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М АКЕДОНІЯ пзлѣгеа за сега веднъжb 
на педпліятя въ сгъбботм. — Цена предпла­
тена за годинх 4 белы м е д ж и д іе т а  за. въ 
Цариградъ, а неть за по въпъ па всякиде— 
за ш ест ь месеца 2 */а за въ Цариградъ, а за 
по въпъ на всЯ кя д ѣ  3. — За три .месеца 1 J/2 
бели меджидіе за всякм д ѣ .

Пасма не освободени отъ пощенска плате 
и и архиваціи за вестнипъ не съдружени 
съ прео.гЗат-к-шх не сп пріемышъ.

ІТ.риыті» и Българитѣ.
Следуюіиій- тъ членъ за Гьрцы-те и 

българите сршипяхмы въ с дно отъ ва- 
о/снытѣ періодически списанія въ Лон­
донъ. Иый преведохмы тойзи ваэ/сенг 
членъ и обнародвали го като любопы­
тенъ по съдьрэісапіето си и особенно за 
това що ся касае до Черковпыйтъ нашъ 
въпросъ. Треба обаче да забележ и .уіъ 
че, при всичко що е добре схванктъ и из­
лага пека къ добре теченіе-то на ткзи 
веков,к меж ду гърцы те и Българи- me 
paenpix, то пакъ въ нѣкой частности и 
особенно за последните не обисторсны 
еще събытія, сведенія-та на писателя 
м у не с к, до толкозь точны.

“Истокъ е плодовита майка па непо­
корны чеда, па конто мирною съжіпіе 
лрѣдстава отъ день па день по-голѣмы 
мучпотіи. Българіа ако и най-младо-то 
отъ тг.хъ чедо, но и та предизвиква 
заплетанія конто ще нодѣйетвуватъ вьр- 
ху Псточный-тъ въпросъ но единъ па — 
.чипъ крайно непріятель за гърцытѣ. Пра­
вославните Българи въ Европейски Тур 
ціьт, конто за дълго врѣме бѣху иай- 

ліриходного стадо въ ІІсточнжтж Черква, 
иадмипуватъ четыре-тѣхъ и половина мп- 
ліопы, когато гърцытѣ съставятъ само е- 
динъ мпліоиъ, а всичко-то грьцко племе, 
като земемъ и тѣзп конто су въ свооо- 
ди.т» Грьцііу, въ Ма.іу-Азііу и въ Рус- 
малко отъ Българското. Българн-тЬ съ­
ставятъ одно цѣло съвокупно, което на­
селява земьѵ, плодовит#, но на рѣдко 
nace.ien.Yi ; когато напротивъ гърцытѣ жп- 
вѣііѵ.тъ распрьенуты по крайморія, конто 
су на раздалечь едны отъ другы съ хы- 
ляды километры н въ земи камепиты, о- 
б.шваны отъ тихо море, коего гы прави 
корабери п мореплаватели. Българитѣ су 
природно земледѣлцы ; гърцитѣ с.т» при­
родно търговци. Съсъ съединеніе-то имъ 
можаше да ся възстанови благополу­
чіе-то имъ ; но отъ това що виж­
да нѣкой ако суди трѣба да предположи 
че между двата народа не существу ватъ 
врьсьы отъ симпатіи и интересы коню 
да докаратъ това тѣсно съединеніе. По­
не за- сега не су пріятелевы располо­
жены едиы къмъ други, напротивъ даже 
виждатъ ся да подкладутъ упорно отколѣ- 
шни народны антипатіи.

Гьрци-тѣ работнху на дълго, за да 
подколаііътъ щепованіята на Османску-ту 
имперіи?» чрѣзъ разоужданіето на парод- 
ны-тѣ чувсгва ѵ вен-тѣ подданницы па 
Су лгаиа. Набляганы на исторически нрѣ 
Данія н въеползувапы отъ положепіе-то 
па Исгочнуту Черкву въ Цариградъ, съ­
взех,у, тщеславно-то прѣдначертаніе да 
съставятъ нов.у» грьцку имперіи’,, което на­
рекох,ѵ, го.иьм.к идеік. Положеніе-го на 
гъркътъ патріархъ бѣше извънредно. Ко- 
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мѣри И с т о ч н у ту  Черквл, въ съсюяпіе на 
иаралнзуваиіе: п като видѣ за нуждпо 
да ся въсіюлзува отъ силн,т,-т,у, умраз.т, 
«а грьцкотэ духовенство противу Лати- 
нытѣ, рѣши ся да привлече благосклон­
ност ί,-,,·у, му н го облече съ управител- 
,,Λ Ну 11 по и черповнл власть. Мѣркы-тѣ 
Които приспособи за да устрои Псточ- 
Η,Υ,Τ,Υ, Черкв,т>5. . . .  бѣх,т, крайно разумны 
И му оздравих,т, вѣрность-т,т, и привер­
женность-г,ѵ, па грьцко-ю духовенство.
Мухамедъ I I прогласи че Султаиътъ 
покровитель на Православны-тѣ ішоті
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• вны-тѣ противу
^о.шцытѣ........По прѣустроепіею на

ГРЧ ііатріархіьт», Православнытѣ отъ 0 -  
сиаи* имперіід, пріех.у» общею имо Ромеи, 
ьоето. равнозначително съ грьціц стапж

Лошо нѣіцо е да с я ноліѣстя нѣкой отъ на чала-та си когато с,ъ правп/

ЛИСТЪ ЗА ПОЛИТИКА, ШІШКЕВНОСТЪ И ТЬРГОВІЯ.
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Подписка-та па спомощес івованіята сто- 
°а въ Цариградъ при Редактора и издателя 
на ИАКЕДОПШТ» I I P.  Славейкова при 
идунъ-Капіш № 68. Стагпіи и писма за об­
щеполезны работы по.тьстпватъ сп безъ пла- 
пик, а за частны извѣегпін плаща ся по 2 
гр. редъшъ, и кога сп повтори по грошъ.

Подписка па спомоществованіп стават» 
при отрсдеиытѣ по въпъ настоятели, които 
и отговорятъ за вестпикътъ.

Κάκιστον ιτ^αγρ.α νά σαλιΰ^ τις i~'o xi; άρχάί tsu, 2τ*ν όρθβΐ.

до толкозь общо въ употрѣбеніе, щото 
въ много обстоятелства това име са от­
даваше, безъ пикаквіт, разницу, между 
гърцы, Власи, Сьрбй, Албанци и Бълга­
ри. До прѣди 30 годины гърцытѣ вѣру- 
Βίΐχ,Υ, че тѣхпото народонаселеніе въ Е -  
вропейскл ТурціііТ, състоеше отъ деветь 
или десеть миліона.

Днесь обаче ся разбуди въ Българіьт, 
народный духъ; а гърцытѣ вмѣсто да ся 
съюзятъ съ единъ народъ, когото пито 
да завоёваьтітъ, ішго да управлявагт, мо­
гутъ, раздразневатъ упорно чувствата му 
и ся поругаватъ съ ирѣданіята му. Бъл­
гарска-та народность о една отъ най- 
старытѣ народности въ Европу. Българ­
ската монархія е по-стара отъ англій- 
ску- ту н оні,е прѣди хыляды годины е 
водила дъ.ігы и славны боеве съ Византій- 
ск,т,-ту имперііу и Источи,у,- ту Черкву. 
Въскрьсваиіето прочее на Българску-ту 
народность пенрѣмѣнно ще поврѣди иа- 
родиытѣ п черковнытѣ домогвапія на гър­
цытѣ, защото въ Истокъ человѣцыгѣ о- 
быкновенио ся обращать къмъ мииулото. 
Българска-та народность начну вече да 
повдига срѣдостѣиіе противу напрѣдва- 
ніето на елліпиізмътъ, както по-новы-тѣ 
гърцы го наричатъ, а политическата ней­
на важность привлича вниманіею на И- 
стокъ, ако и да е Българскыйтъ въпросъ 
днесь сущипскы черковенъ. ГІричпиы-тѣ 
Н9ПТ0.. .і.іппатъ.,Бългадитѣ да искать чер- 
ніето на народнугу имъ Чернову, немо- 
гутт. да будутъ съвьршешю вразумпте.і- 
ны, безъ прьдварителпы лѣкои историче­
ски свѣдѣнія.

Българіпѣ мішуху Дуновт, въ краіі-тъ 
на петото столѣтіе, п ся остановмху въ 
Мпзіьу каю завоеватели и поселенцы. 
Когато Англичанытѣ основаваху днешвьь 
Англііу, Българи-тѣ ся настаняваху въ 
Българііу ; и дадох,Υ, името си на стра- 
ііуту която лежи между Дупавъ и Бал­
кана въ сущото почти врѣме, ьъ коею 
англичаіш-тѣ наименоваху южну Брита— 
ііііу, А нглііу. Зазоевавіето па Българитѣ 
ся уприличэтіа съ онуй па Саксонцы-тѣ 
по това, дѣто завоевате.ш-тѣ паложиху 
пародность-ту си на завоевашіытѣ стра­
ны, а съсъ завоеваиіето на Иормаидііу 
отъ Скаидиновцытѣ ся уподобява но то 
ва, дѣто че Българитѣ пріеху языкъ-тъ 
на €лавенскый-тъ народъ, съ който ся 
сляху. За много столѣтія Българскытѣ 
царіе началствуваху надъ силнл моиар- 
хііу, която ся простираше по двата брѣ- 
га на Дупавъ, отъ Карпатскыгѣ ндішииы 
до Стару планшіу, а иашествіа-та имъ 
стигаху обыкновенно до простраины-тѣ 
земн на Тракыіу и Македонііу, гдѣто и 
днесь още селскый тъ разрядъ говори 
Българското нарѣчіе. Българскытѣ владѣ­
тели съ едно но друго дъ.ігы и кървавы 
боеве ся опытваху да понудятъ Визан­
тійски гѣ императори отъ Европу, и мно­
го пути стигнуху чакъ до стѣны-тѣ на 
Цариградъ. Прѣди 712-т,у» годшіу вече 
Бъ л rap іій? поради търговііу-ту си бѣше 
придобила голѣму нолптическу важность. 
Прѣвъ тузи  годину, Българскытѣ войекы 
съсипах,у, войскуту на Бизаиті|іскуту им- 
періьт», прѣвзеху на юрюшь дългытѣ стѣ­
ны на Тракыіу и обсадих.т, Цариградъ. 
Слѣдъ три годины Българскый-тъ царь 
КормесіЙ свьрза единъ търговекый дого­
воръ съ императора Теодоеіа 11 1 -го Съ 
тойзи договоръ ся наредиху даждія-та, 
конто поддай ни цы,-тѣ на двѣ-тѣ дьржавы 
трѣбаше да плащатъ на границы-тѣ, и 
тѣзп условія щѣху да траіутъ за двѣ 
столѣтія, това което свидѣтелствува не- 
подвпжность-ту на источиытѣ общежитія

и въ суіцото врѣм е д ав а  п очтен н о  д о к а ­
зател ство  за  н е п р ѣ л о ж н о с т ь -т у  и неФал 
ш н в и о сть—т у  на в и зан тЩ ск ы -тѣ  пѣ нязи , 
чрѣзъ конто ся  отрѣдили  да  с гав ат ъ  пла­
щ а ніята.

Когато Егбертъ възстанови Англійско- 
то царство, въ Българііу начплствуваше 
Нѣкой сп царь Крумъ. Той побѣди и у -  
би императора ІІнкыФора I, отъ лобъ-тъ 
на когото, счюредъ казваніето па гърцы­
тѣ историци, направилъ чашу. Крумъ по­
бѣди п наслѣдника Никифоровъ, Михаи­
ла 1-го, когото поддашшцытѣ му нсііу-  
дпху поряди недостоішство-ю му. ІІо— 
выйгъ императоръ Львъ V Армешшъ, а -  
ко и воененъ званіемъ, не бы по-че- 
ститъ отъ прѣдшествёшшцытѣ си. Бъ е - 
динъ състанъкъ кой го имѣ подъ стѣнытѣ 
на Цариградъ съ царь Крума, опыта ся 
да го убіе коварно, а той въ отмыцепіе 
за това нрѣдателство, съсипа и разори о- 
кодноститіі на Цариградъ, изгори вентѣ по 
Поспорь куіця и селенія, и като ся вра- 
щаше за прѣзъ балкана опустоши съ о- 
гъііь и желѣзо вситѣ области нрѣзь кон­
то прѣмшіу. За добру честь на гърцы­
тѣ той умрѣ па скоро слѣдъ тойзн вое- 
непъ походъ, а неговъ-тъ наслѣдникъ 
Мортагонъ на 817 свьрза съ Льва Ѵ-го 
договоръ за миръ. Но късно, на 852 ся 
поднови сьмючениый на 715 търговекый 
договоръ, а слѣдъ пѣколко годины Бо- 
ГОРИСЪ, БъЛГарСКЫЙТЪ Ц0І)Ь пшігърну хпіі- 
Занг.йскый епископъ ироводепъ за това 
отъ Михаила I I I .  Твьрдѣ ночтенный-тъ 
крьепшкъ Богоровъ наложи на крьстен- 
ныйгъ името Михаилъ.

Като пріеху Българитѣ християнство­
то, отъ наррдиыйтъ въпросъ възішкну прѣ­
ли хыляда и повече години черковныйтъ, 
който съставя Българскыйтъ въпросъ, що 
е въ пашптѣ годины; тъй що тозь който 
иска да разбере добрѣ причгшытѣ на суще- 
ствующуту распріу между гьркътъ па­
тріархъ и Българското духовенство трѣба 
да ся новьрне на отколѣшнытѣ опѣзь съ- 
оытія, които въ девстыйгъ вѣкъ породи- 
ху въпросътъ за черковиу независимость 
отъ одну страну и отъ другу за епис­
копски деспотизмъ, който днесь повече 
отъ всякой другъ путь ся намира въ пър- 
гътъ си. Взаимната антипатія много пути 
до тамъ е достигала щото Българитѣ су 
ся опытвали да ся отдѣлятъ рѣшителио 
отъ грьцытѣ и да ігрипознаіутъ в.іадѣтел- 
ството на иапуту; но малъкъ опытъ вся-г 
кога гы е убѣждавалъ че папекыйтъ де­
спотизмъ, изискува но голѣму жьртву за 
черковп,ѵ, независимость отъ колкото вла­
дичеството на грьцытѣ. Слѣдователю вся­
кога слѣдъ малко вращаху ся въ чѣдру- 
ту· на Источнуту черкву, но всякога въ 
сущото врѣме повдигаху пакъ своитѣ чер­
ковни прѣііирпы съ грьцитѣ, рязумѣва ся, 
все въ прѣдѣ.штѣ на православіето. Не— 
андръ, вт нсторііуту на христіянскуту ре- 
лигііу п черкву споменува важны подробно 
сти за състояніето на работытѣ въ Бълга­
рііу, прѣзъ деветото столѣтіе. Властьту па 
грьцкото духовенство была голѣма, а нѣ- 
мапіего на свеіцешшцы (по добрѣ ла­
комството на грьцытѣ), побудило нѣкого 
си мирянина, да земе на себе си священ­
нически характеръ п да еъсьршава тапи- 
ствата па крыцепіею и на бракътъ. Пай 
послѣ народътъ каю открылъ тузи пзма- 
му на лукавыйтъ грькъ, уловилъ го η го 
наказалъ като му отрѣзалъ носътъ и ушн- 
тѣ . Грьцитѣ, миряни и духовни су на­
учили Българитѣ на много суевѣрія. Много 
священнопцп ся хваляли че може.іи да 
прѣдскажутъ будущето, като го издирва­
ли въ божественныгб. пнеапія.

Когато царуваше въ А нглііу Едуардъ I, 
въ Българііу царувалъ велнкыйтъ самодьр- 
жецъ Симеонъ, който направи Българііу 
равна съ византійскуту имперііу и но по- 
лнтическу силу и по черковиу независи­
мость. Като побѣди на Ахелоа импера- 
торскуту войску, Българскыйтъ самодьр- 
жецъ тръгну къмъ Цариградъ и прѣзъ год. 
924 принуди императора Романа да дойде 
да ся състаие съ него въпъ отъ стѣнытѣ 
на Цариградъ и нрѣдъ патріарха, прѣдъ 
патриціатѣ п прѣдъ висшптѣ чиновницы на 
имперііуту да пріеме условіята, конто му 
налагаху Българитѣ — побѣдители. Визан* 
тійекытѣ историци скрыху, до колкото бѣ 
възможно, условіята па тозн договоръ. И- 
мі обаче опазени още много званичны за­
писки, които' евндѣте.іетвуватъ че съдьр- 
жавалъ именно условіето за припознава- 
піето на ' независимость на българскут.у, 
народну черкову. II самытѣ византійски 
писатели епбменуватъ за ужасното впе— 
чатлѣніе, което направило на императора 
съобщавапіею на ултішатътъ, отъ Бъл­
гарскыйтъ царь. Чрѣзъ тозн ултиматъ и 
политическата и черковната гордость на 
императора и на патріарха равчо ся на­
падали,- отъ това и, като влѣзълъ въ ол- 
тарьтъ на голѣмыйтъ въ Влахерну храмъ, 
императоръ Романъ дмгнжлъ руцѣ къмъ 
небе го и като ся молилъ на дълго, умо- 
лявалъ св. Богородицу, за да укроти сьрд- 
ііето на . Симеона и да отмѣни ишіеоііу- 
заплашваще. Но ниго моленіята, пито ди­
плома. нчеекы ί ѣ ухищренія можаху нѣщо да 
направятъ, и грьцитѣ въ 924 год. при — 
нудиху ся да припозиаідѵгъ каю самосто- 
ятелну народпжту черкву на Българитѣ, 
която опази, нацетину, поученіята на 
православнуту цариградску черкву, но съ 
самовластіето да управлява свонтѣ си чер- 
квы както иска и независимо отъ над- 
змрателството на кокк да е другу пра- 
вославну черкву Иовращзніею на онѣзи 
правдипы състтвя днешныйтъ Бългорскый 
вълросъ.

Славното царуваніе па Симеона быдѳ 
начало на разслабеніето и на растлѣиіе- 
то на Българскуту дьржаву. Около петде- 
сеть годинъ слѣдъ іюговуту смьрть Рус- 
ситѣ навлѣзоху въ Българііу отъ кудѣ 
сѣверъ; ііо Армепецътъ цариградекый им­
ператоръ, Кумушкикъ - ІСеоргыяпъ, който, 
като пожалѣлъ гьрлото и ушитѣ на Евро- 
пейцытѣ, прѣнмеиовалт, ся Іоанъ Цшшсхій, 
ііспудилъ Руссытѣ и завладѣлъ Българііу 
като отдаде на гьркътъ патріархъ да вла- 
дѣе надъ страны гѣ лежащи къмъ сѣверъ на 
Балкана; но Българитѣ слѣдувах.т» да су 
политически и черковно независими въ за­
падныхъ области па Македонііу и въ ис- 
точпытѣ на Иллирііу,- а Охридъ бѣше сѣ­
далище на Бългорскый патріархатъ. Въ л. 
1018 императоръ Василій съсипа това 
поло Българско царство, наводни съ крьзъ 
тузи страну и зароди безпримѣрнуту си 
жестокость нарече ся “Българоубійца.„ 
При друго той като иезнаялъ , какво да 
прави съ 15,000 роби Българи, изводилъ 
имъ очитѣ и гы проводилъ пакъ въ Ох- 
хридъ. Цорьтъ Самуилъ толкозь ся огор­
чи отъ вижданіею на тѣзь клѣтшіцы та 
иадн.у, мьртъвъ. Български;! патріархъ Іоанъ 
отъ Дебръ быде спѣтъ отъ императора на 
архіепископъ; но пакъ му ся дадс вѣдом- 
ството надъ седьмь епископски сѣдалища, 
подъ условіе обаче да припознае власть­
ту на царсградскый патріархъ.

Василій 1Ϊ нареди степеньтъ на под- 
чппеиіето на Българскы-тѣ архіепископы 
подъ Цариградекый патріархъ, и на бъл- 
гарекытѣ епископы къмъ архіенисконъ-тъ 
имъ. Това черковно установленіе има си-
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кат,..ѣжймъ че прѣзъ десетыптъ и сди- 

надесётый-тъ вѣкъ чувството за народ­
ность бѣше комахай замрьтвѣло въ Ви- 
зантійскъ-тъ ішперінъ и въ Источиъ-тъ 
Черквъ. Схстояніето на работытѣ, конто 
създаде българо-убіецътъ Василій, малко 
прѣиначеио, продължи ся около 750 год. 
Г. Павелъ Рико въ списаніето си надпи­
свано \ Сегашното- състояніе па Источ- 
пшпя Чернея вб л. 1678, казва че Ох- 
ридскый-тъ архіепископъ иіизлъ оше о- 
семнадесеть подчинены нему епископы,и 
прилага, че неможалъ точно да истълкува 
какъ ся е случавало това. На 1767 вся­
ка диря отъ независимость на Българ­
скътъ черквъ исчезни, защото патріархъ 
Самуилъ унйщожй патріархатътъ въ Бъл- 
гарікк. Равиодушіето, съ което Българи­
тѣ прѣтьрпѣхъ унищоженіето на черквъ- 
тъ си, убѣди погрѣшнтелно гърцытѣ, че 
Бълсарскыйтъ народъ нѣма сйлны народ­
ны чувства. Тѣ недовидѣхъ прнчпны-тѣ 
които наложиха мълчаніе па гласътъ на 
пародиость-тж, и неможѣхъ да разбе­
ретъ съприкосповеніето, което същест­
вуваше между мпогобройнытѣ ереси, ко­
ито цъвтѣхъ въ Българііъ (?) и народ- 
нытѣ чувства.

...........  Народното чувство, което сега
изисква черковнъ независимость, длъжно 
е отчасти на умствениото развытіе, кое- 
то сега ся заявява въ всичкытѣ изобшо 
народы на Европейскъ Турцііе, съ ис­
ключеніе на ІАрпаутытѣ, отчасти пакъ на 
иитригытѣ на грьцкытѣ и русскы агенты, 
Конто сѣ на.дѣяхе да употрѣбятъ Бъл­
гаритѣ като слѣпы оредія въ иланове-тѣ 
си за разчлеиеніето на Турцііъ. Не си 
въобразяваха» че, като ся развпътъ ум- 
ствепнытѣ силы на Българытѣ, тѣ щѣхъ 
да гы употрѣбятъ за папрѣдваиіе-то на 
собствешіытѣ си интересы, и за благо­
успѣваніе на народнытѣ желанія на Бъл­
гарііъ.

За да допълнемъ краткото туй повѣ­
ствованіе на заплптаиіята на Българскый 
въпросъ необходимо е да споленемъ и 
Черковнътъ исторііъ на второто Българ* 
ско царство, пъздигнъто въ кпай-тъ на
шко царство е по -добрѣ познато на за- 
ладнытѣ историцы, нежели пьрвата и го- 
лѣма Българска монархія, поради взаимно- 
писаніето на царя Іоаникыя и папа Іно- 
кентія I I I ,  и побѣдътъ и смьрть-тъ на 
пьрвыйтъ латинскый въ Цариградъ импе­
раторъ, граФа Балдуина Вландерскаго, 
който свьрши жнвор въ българскытѣ ть- 
мницы. Іоаникый разбра колко бѣше ну- 
ждпо за него да получи подкрѣпленія 
отъ паиътъ противъ Крьстоносцытѣ ; за 
това ся примири съ Игіокентія I I I ,  като 
припозна господството на паиътъ и ту­
ри прѣстолътъ си подъ особенното по­
кровителство на римскыйтъ понтифъ, прѣ- 
дн още Латинытѣ завоеватели на Цари- 
градъ, да го поканятъ да имъ стане 
поддаиникъ. На тѣзи дьрзскы изискванія 
Іоаникый отговори така: “Владѣя земіъ- 
тж на прадѣдытѣ си и сьмь велъ коро- 
НЖТА отъ ръцѣтѣ на пашйтъ; вый сте 
завоевали насилственно императорскъ-тъ 
столицъ, а титла-та императоръ Цари- 
градскый, която вашій-тъ прьдводитель е 
зелъ на себе си е явно похищеніе. „ 
Малко прѣди да проводи този си крутъ 
отговоръ дипломатнческо-то искуство на 
Іоаникыя бѣше въстържествувало. Папа И- 
нокентій I I I  проводи въ Търново единъ 
кардиналъ , който занесе коронъ-тъ и 
скыптрътъ, н като облече палліумътъ 
на Архіепископа и го провъзгласи Пат­
ріархъ Българскый, короняса, на 8 ІІоел- 
врія 1204, Іоаннпкыя царь на Влахіьъ и 
на Българііъ. Царевото покорство бѣше 
политическо ухыщреиіе, народътъ оста­
нъ прѣдаденъ на Источнъ-тъ черквъ а 
само Дворъ-тъ и высше-то духовенство 
дьржѣхъ католицизмъ-тъ. Черковното съ 
Римъ съединеше трая ококо 30 годины. 
На 1234 Іоанъ Ясень Българскый царь, 
направи съгозъ съ Іоанна Ватаци, грьц- 
кыйтъ въ Никеіж императоръ, а тьрнов- 
скый-тъ архіепископъ ся новьрнъ пакъ 
въ нѣдрж-тъ на Источпъ-тъ черквъ, но 
одьржѣ черковнътъ власть надъ Българ- 
скъ-тъ черквъ и титулъ-тъ Българскый 
патріархъ.

Мъчно е да слѣдувамы исторііътъ на 
Българскыйтъ патріархатъ въ второто Бъл­

гарско царство, а още по мъчно да о- 
прѣдѣлимъ съществуюіцнтѣ сношенія меж­
ду цареградскыйтъ патріархъ и Охридс- 
кый Архіепископъ. Но е вѣрно почти, че 
Българскый патріархатъ останъ цвѣтущъ 
до завоеваніето на тъзи земіъ и че бъл­
гарската черква бѣше самостоятелна и не 
подлежеше на цареградскътъ черквъ. Па- 
депіето на черковнътъ и политическътъ 
независимость на Българііъ настанъ на 
1393, когато Султанъ Баязитъ завоева 
царството, по слѣди ійтъ царь Шишиаиъ бы- 
де прѣдаденъ робъ, а сынъ му ся потурчи. 
Когато Моамедъ II устрой іерархііжтж на 
источнътъ черквъ, както си е сега въ 
Османскътъ Имперііъ, Тьрновскый архіе­
пископъ станъ ^съвьршенно подчиненъ на 
Цареградскый патріархъ, но почтенъ бы 
съ титулътъ Екзархъ. Трѣба обаче да пов­
торимъ това което прѣди малко рѣкохмы, 
чѳ положеніето па Охрпдскый митропо­
литъ като Българскый архіепископъ, кой- 
то прѣдставителствоваше черковпытѣ прѣ- 
данія на първото Българско царство, и на 
Тьрновекыйтъ митрополитъ като екзархъ 
на Бѣлгарііъ, чрѣзъ което ся напомнахъ 
иай-прѣснытѣ черковны прѣдапія на вто­
рого Българско царство ражда важнъ ие- 
разборііъ; но мьглата, която покрыва чер­
ковни нѣкой, подробности не поврежда 
същностьтъ на Българскый въпросъ, това 
сирѣчь че Българитѣ ияатъ право да и- 
матъ своіъ си народнъ черквъ.

Това съкращеніе па черковнътъ ис- 
торііъ на Българитѣ бѣше нуждно, за да 
може читательтъ да разбере добрѣ нрп- 
чинытѣ на сегашиътъ распріъ и сегашно­
то положеніе на Българскый въпросъ. На­
роднытѣ чувства въ Истокъ ся подбуж»- 
датъ пьрво чрѣзъ религііътъ; ако ли е 
исчезнъло всичко що може да ся изо­
брази като религіозно гоненіе, умствен- 
ната дѣятелность ся изнурява въ черков­
ны въпроси* Цареградскыйтъ патріархъ, 
въ едно свое скорошно окружно писмо, 
казува, че тѣзи конто съ подгрѣялн на­
роднытѣ чувства и разбудили племеннытѣ 
прѣдразсудкы на Българитѣ, работили за 
да гы откъснътъ отъ подъ неговътъ власть. 
Рцзднгдшето на ^ълганскыЦ въиоосъ при-
склони за да ся направи въ Цариградъ 
единъ Българскый Храмъ и да ся отвори 
едно училище, дѣто ся служи и ся учатъ 
богословскы Българитв по народный си я- 
зыкъ. Малко слѣдъ това нѣкой Българи 
Епископи ся прогласихъ поборници за о- 
свобожденіето на Българскътъ Черквъ отъ 
угнѣтеніето на гръцкото духовенство, ко- 
ето наричахъ несносно, и поискахъ въс- 
крьсвапіето на независимостьтъ па Бъл­
гарскый патріархатъ* Тѣзи домогвапія тол- 
козь стрѣснъхъ цареградскыйтъ патріар­
хатъ и Св. Синодъ, іцото побързахъ да 
склонятъ на нѣкой устъпкы за Българитѣ, 
по както обыкновенно става, колчемъ мп- 
нжлото дѣйствува на сегашното, приспо- 
собеннытѣ за примиреніе слѣдстьа бѣхъ 
толкозь повьрхностны, ЩОТО СПОМОГІІЪХЖ 
само да ся опознаіътъ черковпытѣ злоупо- 
трѣбленія и да засилятъ още повече Бъл­
гарскытѣ изискванія.

Когато обаче чрѣзъ Хатихумаюиъ-тъ 
свободноститѣ па христіяны-тѣ въ Тур- 
цін» ся разшпрочихъ, Българитѣ на 1856 
поискахъ съ прошеніе до Султана да 
имъ ся устънятъ петитѣ черковны при­
вилегіи, на които ся наслаждаватъ гър­
цитѣ и арменцитѣ, и отъ които тѣ ся ли- 
шнхъ чрѣзъ едно произволно дѣяніе на 
Царнградскыйтъ патріархатъ. Отъ тогазь 
на самъ распрята между гърцитѣ и Бъл- 
гари-тѣ взе единъ твьрдѣ насилствеииъ 
характеръ: въ всичкытѣ области въ кон­
то двата тѣзи народы живѣіътъ размѣ- 
сено отъ западшлтѣ иахыи на Ма- 
кедонііъ до сѣверонсточны-тѣ страны на 
Тракыіъ. Всякой отъ тѣхъ ся стараеше 
да зене исключителпо прѣобладаніе надъ 
черквытѣ и училищата и насилственно да 
изгони другыйтъ ,· нѣкси Българи даже, 
за да утвьрдятъ вліяпіето си прпбѣгнъ- 
хъ но първото ухыщреиіе да ся прими­
рятъ съ папътъ. Слѣдоватёлно, отвори- 
хъ ся прѣговоры съ Римъ и извьршихъ 
едно съединеше съ Римскъ.-тъ черквъ ; 
но Българскый народъ, както едно врѣ- 
мс, отхвьрлн и сега пакъ живо тъзи по- 
стъпкъ. ІІа і 860 пьрвепцытѣ отъ Тър­
ново (не само отъ .Търново, но и отъ 
Пловдивъ и отъ вептѣ области на сѣвср-

нж Тракыіъ и Българііъ Б. Р.) прѣдста- 
впхъ прошеніе на Портътъ, чрѣзъ кое- 
то оглавявахъ угнѣтеніята отъ грьцы-ть 
епископы въ Българііъ и изброявахъ по- 
лаганныгѣ отъ гръцкото духовенство прѣ- 
чкы за образоваиіето на парода и изу*- 
чваніето на Българскый языкъ. И съ то­
ва си прошеніе ся моляхъ, за да ся да­
де на архіепископіитѣ Тьрносскъ и Ох- 
рндскъ отколѣшнъ-тъ имъ черковнъ не­
зависимость. Въ недѣліътъ по Великдень 
истътъ годинъ, Българинъ-тъ Еаисконъ 
Иларіонъ, като свѣщешюдѣйствуваше въ 
народный цариградекый храмъ, нанесе не- 
исцѣлнъ ранъ на грьцкътъ народность, ка­
то исхвьрли въ литургііъ-тъ име-το  на 
Цариградекый патріархъ и споменъ само 
всяко православно епископство, съглас­
но съ употрѣбителнътъ Формъ при па- 
тріарсы-тѣ Антіохыйскый, АлександріЙ- 
екый, Іерусалимскый и другытѣ незави­
симы Іерарсы на Источнътъ Черквъ. II- 
ларіона го осъдихъ наистшіъ гърцытѣ, 
но подкрѣпихъ го Българи нѣкой епи­
скопы.

Излишно е да слѣдувамы Гърко-Бъл- 
гарскътъ прѣпприіъ въ по-нататащнытѣ 
й подробности. Гъркътъ патріархъ въ о- 
кружното си писмо исповѣдува че умра- 
зата станъла толкозь енлна, іцото много 
гърцы владыци были вече испъдени изъ 
Българііъ.

Таквозь едно състояніе на работытѣ, 
принуди Портътъ да даде ухо на нска- 
ніята на Българитѣ и да опрѣдѣли, на 
1862, смѣсенъ комисііъ съсъ заповѣдь 
да изнамѣри нѣкое пріятелско рѣшеніе 
на распріътъ. Но всякой беспристрастенъ 
и неутраленъ зритель можашо лесно да 
прѣдвпдн че, както бѣхъ разнразиены 
духоветѣ на двѣтѣ съперствуюіци народ­
ности, не оставаше другъ нѣкой исходъ, 
освѣнъ рѣшптелната побѣда или съвьр- 
шенното отдѣленіе.

Като исчезнъ всяка надѣжда за прія- 
теіеко спогодяваніе, Портата, на 15 ок- 
томврія 1868, отправи до патріарха ме- 
мурапдумъ, чрѣзъ който като му забѣ- 
лѣжваше че Българскыйтъ народъ изис- 
цы и епископы, че старапіята на Ира— 
вителство-то за примиреніе на гърцы-тѣ 
и Българитѣ излѣзохъ напраздно и че е 
нуждно да ся даде единъ край на с ъ -  
ществующътъ распріъ, прѣдложи на Па- 
тріархііъ-тъ два проекта за спогоденіе, 
като іъ призоваваше, ако гы неодобрява 
да прѣдстави на ІІортъ-тъ третій про­
ектъ, който да е съгласенъ съ правди- 
нытѣ ліа двата народа и да спомогне за 
оздравеніето на съгласіе помежду имъ.

Съ пьрвый-тъ проектъ ся устъпваше 
на Българитѣ правото да иягатъ свещен- 
ницы които принадлеясатъ на народно- 
сть-тъ имъ, и опрѣдѣляше че въ епис- 
копіп-тѣ, въ които множеството състои 
отъ Българи, епископътъ имаше да бъде 
Българинъ, а въ онѣзи дѣто множество­
то състои отъ гърцы, епископътъ имаше 
да бъде грькъ. Българитѣ щѣхъ да н- 
матъ свой си митрополитъ или патріархъ 
и Синодъ, който да сѣди вь столицътъ 
на пмперііътъ. Патріархътъ нзбнранъ отъ 
Синода, имаше да ся подтвьрди съ пм- 
пероторекый б е р а т ъ. Въ догматичеекы 
вънросы Българската черква щѣше да е 
задължена да ся отнася до Вселенскыйтъ 
Цариградекый патріархъ, името на кого- 
то бѣ длъженъ да поменува въ св. слу­
жбъ, въ Българскытѣ храмове. Еписко- 
питѣ, на коіъто народность и да припа- 
длежатъ, щ ѣхъ’ да бъдътъ задължени да 
иматъ резпденцііътъ си въ епископііътъ 
си. Храмове-тѣ въ конто ся съвьршава 
сега службата по Българскы, ще оста- 
нътъ въ рѣшителното господство на Бъл­
гаритѣ ; храмове-тѣ обаче, въ които ся 
служи и грьцкы и българскы ще си о- 
станътъ подъ безусловното господство 
па гърцы-тѣ, а българи-тѣ трѣба да си 
направятъ другы храмове. Уставъ-тъ за 
устроеніе па Българскый Синодъ трѣба 
да ся прѣдстави па одобреніе на Портътъ.

Вторый проектъ различаше отъ пьр- 
выйтъ съ това само, че чрѣзъ него ся 
устъпваше па българитѣ правото да и- 
матъ одинъ митрополитъ въ всякой вила- 
еть а по единъ епископъ въ всякой му- 
тессариФлшгь, дѣто има многочисленны 
българи.

И двата тѣзи проекта ся отхвьп 
отъ Цариградекый Патріархъ, който 
гласи че были противны на Сіт0 Пр°' 
рѣшенія н на правилата щ  j j  Л|,Ыт1і 
н ъ -тъ  Черквъ. II вмѣсто 49 °СЛаВч
третій проектъ, съгласенъ съ 
шенія π правила, прѣдложи Р '
на Вселеискый съборъ. Иорта-·^ ашето 
че това предложеніе на патріарх^^3бра 
ухыщреиіе за да ся отложи па 11ео]?ѳ 
дѣленію врѣме рѣшеиіето на БългаДці 
въпросъ. Както и да е Османското цра>< 
вителство има право паистинъ да ся ^  
дува че е останжло беспристрастенъ 
тель па черковнътъ распріъ между 
стіянскы народы. По ако съди нѣкой і? 
къдѣ клонятъ работытѣ въ Истокъ, вц. 
жда ся вѣроятно че врѣмето и събытц. 
та ще докаратъ черковнътъ незашіек, 
иость на българитѣ и припознаването л 
Българскътъ народность. „

Г і>!щ іітѢ, Българгітѣ и
Отъ кратокъ единъ членъ подо ?ор. 

нето насловіе въ вѣнекый Дер-Ості из- 
валсда чы елгьдуіощитѣ доводы :

. .  . .  “ Гърцитѣ, побьрзахъ за двама 
трима Фапаріотскы попове да ся свадятт 
съ българитѣ. Добри-тѣ гърцы за правг 
бога не ся грыжатъ толкозь за Прсо- 
славшъ-тъ си черквъ, колкото 
като гледатъ отъ день на день че ві 
Българскытѣ епархіи намалява нравствен· 
пата силата на Фенерскытѣ расопосцк, 
които разсѣвахъ грьцкыйтъ языкъ на а 
ностолытѣ. Скърбно бѣ наистшіъ да гм 
датъ че ся развива народната свѣсъ ві 
страны, конто тѣзи които живѣіътъ вб А 
тинъ гы имахъ като области на бжду-
щето всегрьцко-византійско царство......
На гърцытѣ не трѣба да имъ е вдко, 
ако Българитѣ зематъ пародность-тъ сі 
като изворъ на бъдуще-то си благо­
денствіе.

Ябълката на распріъ-тъ за коіъто о 
припирать гърцытѣ и българитѣ о Щ  
донія, коіъто гърцытѣ упорно проглпсі· 
ватъ за грьцкъ земіъ. Осемь-тѣ оба« 
мо съ Българо-славеші. Вьрху също-й 
мѣсто иматъ притязаніята си и Сьрбпт! 
като правятъ прозилити, като пспраидо 
книгы и учители и убѣждавагъ българг 
тѣ въ Македонііъ че ся  собственно сьр 
би. Ной-послѣ и румунитѣ иматъ Микеле 
доиііь като область същипскы румунска 
понеже имало тамо рнспрьспъты вбіюл 
влахо-пастыри (качаупи )  които водяг 
происхожденіето си отъ румунытѣ. Гір* 
ци, Българи, Сьрби, Ру му ни дѣлятъ о?· 
между си заецътъ, който си тича on?
изъ горътъ............

Началото па народпоститѣ не ся пря- 
способява па вся къдѣ безусловно; безу 
иѣстно бы искали Гьрцитѣ Македоній 
поради нѣколкото тамо тѣхны селенія 
безумѣстно пакъ бы искали Българи’ 
всичкъ Тракыіъ съ Цариградъ пора.' 
българскытѣ тамо селенія. Румунитѣ не 
праведно искахъ мѣста отвъдъ Дунай 
на гърцытѣ принадлежи Ипиръ, Теей 
лія и южната часть на Тракыіъ; на сП 
битѣ Босиа, Ерцеговина, Черна-горп, О 
верна Албанія и собственно CTapiM Сі- 
бііъ. Блядословятъ сьрби тѣ политици Р 
то разширочаватъ прѣдѣлытѣ на отег 
ството си кога до срѣдътъ на Българи 
кога чакъ до Солунъ. Туй като чуе»·1 
българитѣ отъ гнѣвъ излѣзватъ вънъ ofl 
себе си. По едно лоше навыкновеш 
сьрбитѣ иматъ за сьрби всичкытѣ 
славены. Прѣземличавыйтъ писатель Д?й·' 
гашевичь прострѣ ерьбекы-тѣ грешЩ 
чакъ до Словенскыйтъ Триг.твъ и Егей­
ското море. Безъ суипѣніе вситѣ южій 
славены съ братія ,· но e,ara Pacta i)oni ” 
mici ( чиста смѣшка добры пріятели.' 
Добрѣ е да ся распознае кое кому 
надлежи *). Наричанны-тѣ исторически 
правдины съ скътаны само въ 
вытѣ......

Всичкытѣ Неточны народы н аД  
рувагъ помежду си, тпьрдъ съ . сеШ·0 
биви и не правятъ разницъ м^к 19 чаСТ\  
ны, личны и народны интересы— я

j  думата е за прѣоОладоющп-)і* *“·ν 
нія, а то речешш-хѣ земи прннад.тс/катъ 
тогозь ішііто гы има и гы вдѳдЬе. ·/
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Н л п о р а т о р с к о - т о  с л о в о .
Изложепіето (рапортътъ) което ся про­

чете, подтвьрждава издаваніѳто на 
едно голѣмо число законы и уставы, 
които нматъ за цѣль да осуществятъ ва­
жны реформы въ разныхъ клонове на у -  
правленіето (адйинистрацііжтж); умноже­
нието на богатството и на благоденствіе- 
то на земіуту, както и ходътъ на мате- 
ріялното, моралното и умственното иа- 
прЪдваніе на пародътъ и устроеніето на 
рази ов идны су  дови ща.

Нѣма съмнѣніе че тѣзь законы и у -  
ставы като ся извьршватъ точно и 
онѣзи недостаточности на конто бы по­
казалъ опытътъ, като ся допълнятъ и у- 
лучшатъ и Пай-Ііослѣ, като ся въведутъ 
новы закони на конто ползата и потрѣ- 
бность-та бы ся доказала, споредъ мѣр- 
куту па почувствуванпуту за тѣхъ ну­
жду, нѣма сумнѣніе, казувамъ, че дьржа- 
вуту ще достигне степеньтъ на напрѣ- 
дъкътъ и на образовапіето, къмъ кой го 
тя има право да тегли и, че велнчіето 
и силата на нашето царство ще ся у -  
множи но съразмѣрность. Дьржавный-тъ 
Съвѣтъ като ся е устроилъ особенно съ 
цѣль да ся достигне до тозь резултатъ, азъ 
съ благодареніе оцѣнявамъ величайшійтъ 
задатъкъ и важнуту мпссііу, коіуто сьмь 
му повѣрилъ и изявявамъвысоко-то си за- 
доволствіе за илодове-тѣ, конто той е 
вече произвелъ, и конто су едну гаран- 
цііу за ползы-тѣ, конто той безъ друго 
ще осигори за земіуту, и за старапіята 
които той неще прѣстапе да полага въ 
путьтъ който ила да слѣдва.

Успѣхътъ съ който ся овѣнчаху ііаши- 
тѣ старанія мшіулуту годину доказа 
ни, че нашитѣ права ся припозпаватъ на 
пълно и ся почитать отъ всяку страну; 
а помощь-та, която ип подадоху прія— 
телекытѣ ни силы и съюзннцы въ това 
обстоятелство ны осигори още ведпъжь 
за тѣхпы-тѣ доброволиы чувства къмъ 
насъ. Всичко това е резултатъ на умѣ- 
ренность-ту коіуто показахмы ный и на 
усиліята, конто никога не прѣстанухмы 
да правимъ за въздьржаиіето на общійтъ 
миръ, все като ся съобразявахмы между 
ХОйгпСІЬіЛЫ,,^ лт а пДугг^риДНОѴО"'ТГраВо.-- 

Още и за напрѣдь нѣма да прѣстаисмъ 
отъ да теглимъ за да ся въздьржатъ не- 
докачены наши-тѣ права ; да вардимъ 
строго, както го правихмы до сега, су-  
ществуюіци-тѣ трактаты; и да стегнемъ 
Във повече и повече пріятелекытѣ врьс- 
кы, и добрытѣ сношенія, конто сущ ест- 
вуватъ благополучно между чуждытѣ вла­
сти и нашето правителство. *)

Друга още милость отъ Всевышпяго е у -  
миреніето на островъ Критъ и цѣлою и пъл­
ното възвращаніе на сшурностьту въ тозь о- 
стровъ. Азъ сьмь честитъ да засвидѣтелетву- 
вамъ при този случай своето задоволство на 
войскутаѵ и на власгйтѣ на острова и на под- 
чиненнуту уасть на насолепіето, за ревностьту и 
жаркостьту имъ съ коіуто спомогнуху въ дѣ- 
лото на умиреніето, и на значителнытѣ заслу­
ги които направиху, и въеползувамъ ся отъ този 
случай да изяву публично своіуту воліу, щото 
законитѣ о устаиовеніята направени да осущес­
твятъ въ този островъ всичкото благоденствіе 
за което може той да ся наеме и да попра­
ви злочестпныгѣ които неговытѣ жители су прѣ- 
тьрпѣлп прѣдъ послѣднитѣ'събытія, —да будутъ 
вѣрно π точно извьршени.

Въ всяко врѣие и особенно въ врѣмето въ 
коею смы ный, степеньтъ на образовапіето и 
на благоденствието на едну земіу, и даже ос- 
новуту за величіето и силуту на правител­
ството ή, су съразмѣрны къмъ заякваніето и съ 
напрѣдваніето на нейныйтъ к р е д и т ъ .

■А пакъ азъ сьмь честитъ да иодтььрдіу че въ 
тозь путь гущо тъй полученытѣ резултати отъ 
нѣколко годинъ пасамъ су задоволителни. На- 
истшіу, когато сравнимъ сегашныйтъ нашъ кре­
дитъ съ онзи к йто оѣшо прѣди извѣстно врѣ- 
ме, когато отъ вліяніе.™ на нѣкой съжалпелны 
сьбытія произлизаше нѣкакво си неповѣреніе 
(biscrebit) къмъ правителството, неможо да ся 
откаже сущостпованіето на единъ твьрдѣ ис­
тиненъ напрѣдъкъ.
. Очевидно е че тозь честитъ рез}глгятъ е 
слѣдствіе на улучшеніята, конто въведохмы ный 
въ събнраніето па даноцыгѣ; на добрыйтъ редъ 
и на економііуту които владѣіутъ въ разноекы- 
тѣ; на точность-ту и на довѣріе-то съ което 
вьршимъ ный всичкытѣ си задлъженія, и пай 
послѣ на умноженіе го което придобиХУ дьр- 
жавнытѣ ириходи по слѣдствіе на улучшеніята 

Іі и напрѣдваніята конто су осущсствиху въ 
тьрговііу-ту и индустрігуту.

. ) Тука тек стъ  е тыіенъ, п І іу р іе  д' 0 -  
Ріяяъ ся оплаква за неправидііый-тъ прѣводъ 
отъ тУрскы на Французски, па и грьцкы-тѣ 
пР^яоды сн несрѣщать. (В. І’О

И тъй моята най постояна воля е да видіу 
моею правителство да ся въеползува отъ 
честитыйтъ опытъ на тѣзи послѣднитѣ годины 
и да ся дьржн въ путьтъ на реФормытѣ и на е- 
коііомііуту, за коіуто говорихъ, както и да о- 
бнародва колкою е възможно по скоро годиш - 
ныйтъ бюджетъ за приходытѣ и за разноекытѣ 
който ся приуготовлява сега.

Припозната истина е че законътъ който 
ся съглежда при чаетнытѣ лица, колкою за 
напрѣдователныйтъ ходъ на нуждытѣ можо да 
ся приспособи и на народытѣ: нуждытѣ, на е- 
динъ народъ ся умножаватъ съразмѣрно съ не­
говытѣ осущестзеиы напрѣдванія въ путьтъ на 
образовапіето. Тъй сумытѣ, конто прѣдн 20 или 
30 години стпгаху за поддьржаніето на земнытѣ 
и морекытѣ силы на едну земіу, могли бы днесь 
еднамъ да покрыіутъ петуту часть само на 
иждивенія га, коню прави τη за въоружаваніе- 
то си, защото напрѣдваніето на знаніята създаде 
отъ тогазь таквызь разорнтелны машины, щото 
никое мудро п проницателно правителство, 
като желае да запази правата и независимость- 
ту си, не може да ся оттръсне за да ся не 
снабди съ тѣхъ въ границытѣ на своитѣ срѣд- 
сгва и скородъ изпекваніята на неговото по­
ложеніе.

Отъ това излиза чѳ сегашьытѣ разноски 
на дьржавытѣ помогутъ ся сравни съ онова 
коею бѣху тѣ нѣкогажь.

Слѣдователно нппрѣдъкътъ и добрыйтъ 
редъ въ цѣдокупнос ть-ту на едну дьржаву не 
су възможни освѣнъ до колкою тѣзи улучше­
нія су проншшули въ различныгѣ расклоненія на 
управленіе™ и въ неговытѣ наслѣдственны раз- 
реды. Тъй креди тъ  има за основу богатство­
то и общото благоденствіе, което пакъ по ре- 
дътъ си е резултатъ на напрѣдваніето въ зсмле- 
дѣліето, тьрговііуту и нндустрііуту. Но на- 
прѣдъкътъ въ земледѣліето, тьрговііуту и нн- 
дустрііуту зависи отъ распрострпненіею на об­
щото просвѣщеніе, отъ прндобытуту лесноту въ 
тьрговекытѣ прѣнасянія, отъ иаправяніето и у- 
миожеиіето на съобщигелнытѣ срѣдства, отъ у - 
мното възползувэніе изъ естествзннытѣ богат­
ства, а всичко това е тѣсно свързано съ по- 
вѣреиіето което излиза отъ едно добро и ра­
вно расподѣленіе на правдуту, тъй щото да 
пази иптересытѣ и правото на всякого.

Умни и довѣрители» человѣцы конто позна­
вать нашето минуло, и су в ъ ; теченіето 
на сегашнето наше положеніе , не щс 
отреьдітъ нзпьршваніето на гръмадны напрѣд­
ванія. Но сущійтъ този напрѣдъкъ трѣба да ны 
нагьрдча за да умножимъ нашитѣ усилія въ ис- 
тыйтъ путь . Далечь отъ да обращамы очи на­
задъ, ный трѣба да имамы вперено окото си 
въ путьтъ, който ни остава да нзвьрвимъ, за 
да пристигнемъ до височинуту на великьпѣ о- 
бразованы пароды.
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на племе или на вѣру, както и на всичкытѣ 
другы чиновницы на царството, да ся сматрятъ 
като дѣца на сущото отечество и членове на 
истою правителство, и да работягъ съгласно, 
съобразно съ духътъ на началата които изло- 
жихъ за доброто на земіуту, и искамъ да ся 
поелѣдва осжщественіею на новы реформы и 
възможны напрѣдванія до идущею ни годишно 
събраніе.

Вутрѣшно убѣденъ че гаранціята на пра­
вата за всякого нее пълна въ едну земіу ос- 
вѣнъ когато правдата е добрѣ организована п 
законытѣ су добрѣ вардсни, азъ заповѣдахъ на­
рочно и съ единъ особенъ начинъ, да ся съ- 
берутъ въ единъ спеціяленъ кодикез распоре- 
жданіята на нашитѣ святы законы, присвоени 
споредъ нуждытѣ на врѣмею, да ся допълни 
организуваніето на судовнщята и да ся поло­
жи пай строгл>ту бдигслюсть за увардваніето 
на всичкытѣ законы на царството.

Най послѣ, както пи го казахъ минулуту 
годину, при сущыйтъ случай, желаіу щото 
всякой да посвяти всичкытѣ си усилія за честь- 
ту , благоденствието, и за славуту на общото 
отечество.

УСТАВЪ
На вьрховніЙтъ Съвѣтъ на пра- 

воеждіето
(Диванъ Ахкіялъ-Лдліе)

СудоБіпцата управляомы-тѣ споредъ глап- 
иы-тѣ законы на царство-то ся дѣлятъ наче- 
тыри разряда :

Ι -о. Судовнща из каазытѣ;
2-  0. » на ливытѣ;
3 -  о^ Судовнща, които су установени въ 

главнытѣ градове кд всичкытѣ виляеты.
4 -  0. Вьрховній Съвѣтъ на прапосудіс-то 

установено въ прѣстолныйтъ градъ.
Судовищата на капзигѣ съставятъ пьрвыитъ 

степень на юрисдикцііуту.
Судовищата или еждове-тѣустановени по 

главнытѣ градове на ливы-тѣ и на внляети-тѣ 
ся лрокзнасятъ (казватъ мнѣніе-то сп) върху 
рѣшеніята конто имъ пращатъ судове-тѣ отъ 
каазы-тѣ и служатъ като пьрвы судовнща за 
работытѣ които су подъ тѣхно вѣдомство.

ВьрховніЙтъ Съвѣтъ на правосудіето ся под­
раздѣла на двѣ подраздѣленія:

Пьрвото, подъ имс кассаціонный судъ (ме- 
хксмеи темизъ) произнася ся вьрху политиче- 
екытѣ (граікданекытѣ) или иакаэателнытѣ рЬ- 
шенія, конто ся издавать отъ судовищата, у - 
правлявавы споредъ главнытѣ законы на цар­
ството.

Второю подъ име: высоко апелативно су-  
довище (мехкемси низаміе) нсиыгва.свьршепо- 
СіѴіДно, както ще ся пегълкува това въ 18-и

членъ, въпросытѣ за распри были граждански 
или работы, Конто с у  чрѣзъ едно рѣшеніе 
окончателно пскарани.

Тѣзи подраздѣленія су. поставени подъ вѣ- 
домсгвото на единъ чиновникъ, който има ми­
нистерский чинъ. Двѣтѣ отдѣленія на пьрвото 
подраздѣленіе нматъ всяка по единъ подпрѣдсѣ- 
датель, а второю подраздѣленіе има си единъ 
ирѣдсѣдатедь.

Мйнистрътъ има прѣдсѣдателстпото въ пьр- 
во-то подраздѣленіе и само надзираніе-то въ 
второ-то.

Пьрво судебно рѣшеніе е онова което ся 
издава слѣдъ като ся е испытала работата за 
нѣкоыъ гражданска распріу, вьрху коіуто про­
тивникѣ страны не с у  могли да ся погодятъ, и 
която за прьвъ путь ся полага прѣдъ суд ъ .

Апелативно рѣшеніе е онова, което ся из­
дава слѣдъ едно испытваніе на работуту, за е- 
дну распріу, която ся е вече разглеждала пьр-
ВОСУДНО.

Касаціонното утвьржденіе е онова, което 
посрѣдствува за законностьту на едно рѣше­
ніе издадено отъ единъ апелативенъ с у д т , слѣдъ 
апеляцііуту вьрху едно пьрвосудно осужденіе.

Това утвьржденіе подгвьрждава с у д 0у - ту  
на апедатнвный-тъ с у д ъ , ща ли е тя съгласна 
съ законътъ ; въ противенъ случай унищожа­
ва го и праща работуту на истою судовиіце, 
или на судовніце отъ истыйтъ степень.

Вѣдомството или прішядлежностнтѣ на пьр- 
восуднытѣ судовнща, както и на апелатпвии- 
тѣ като ся установнху вече чрѣзъ спеціялны 
законы, тозь законъ нарежда само принадлеж- 
ности-тѣ на Вьрховиій-тъ Съвѣтъ на Право­
судіе-то

ГЛАВА I.
За  припадлеж ноститіь па кассаціоппото  

скдовищс и за  начинз-т з, по който сп сж- 
длт з работытѣ т амо.

Членъ 1-вый.
Длъжноститѣ на Кассаціонныйтъ судъ  съ-  

стоятъ :
1. Да прѣтръева послЬднптѣ рѣшенія спо­

редъ пзнскваніею на противнытѣ страны или 
на власть-ту въ шітересътъ на закона.

2. Да ся произнася вьрху страну-дьржа- 
ніята ври изискваніето на обвинителя или на 
обвпняемыйтъ противъ едно отъ прѣдпомену- 
тытѣ судовнща, или противъ едного или по­
вече членове на едно отъ тѣзь судовнща.

3. Да ся изразява вьрху уетаиытѣ на с у - 
дницытѣ.

4. Да суди  искаиіята за да ся пропраща 
нѣкоя работа отъ единъ судъ  на другъ по 
причину на едно законно исключеніе.

5. Да упражнява правото на единъ ценсоръ 
и надзиратель вьрху членоветѣ на реченны-тѣ 
Схъдовища.

Членъ 2-ры й.
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и то :
1; Насплуваніето на законътъ.
2. Несгодность-та на судовнщето което е 

издало рѣшеніето ·,
3. Неварденіето на правилата за судеиіето.
4. Прогнвоположность-та на рѣшеніята, ко­

ито су  ся издали вьрху  с у іц у ту  работу.
Ч л е н ъ  3-ій.

Ако противнытѣ страны поискать з'ннщоже- 
ніето до опрѣдѣденыйтъ срокъ, кассаціоппото су- 
довшце може отъ самосебеси да опровергае про­
тивното на законътъ рѣшеніе, безъ да може 
едната пли другата страна да ся въеползува 
отъ утпържденіето му.

Членъ 4- ый.
Кассаціоппото судовищс, като отввьрли нѣкое 

рѣшеніе не ся завзема за сущностьта'. на рабо- 
туту. То іу  праща на сгодното судовніце. 
Подтиьрдява рѣшеніето ако е съгласно съ за­
конътъ, и ако правилата на ежденіето су ся 
увардили. Рѣшеніята конто ся Издавать въ кри­
миналното судовніце, по пужду, прѣдставятъ ся 
на правосудіето, безъ да ся е искало възра- 
женіе отъ страну на обвпняемыйтъ, а судояи-  
щето, слѣдъ като като ся опознае, подтвьрж­
дава гы, ако законътъ ся е приспособилъ до­
брѣ и ако правилата на суденіето су ся у- 
варднли; въ противенъ случай, то гы опровьргава.

Членъ 5-ы й.
Ако нѣкое судовнщс което е заловило едну 

работу противъ рѣшеніето на кассаціоппото 
судовнщс о унищожило СБьршеносудно едно 
рѣшеніе поради едну или повече причины, 
които су назначени въ 2 членъ, — издаде 
пакъ едно рѣшеніе основано вьрху сущитѢ 
доводы както пьрзою, и обвинительгъ или об- 
виняемыптъ апеллпра противъ новото рѣшеніе, 
това рѣшеніе може отъ ново да ся унищожи 
чрѣзъ кассаціонною судовнще, слѣдъ като ся 
съберутъ и двѣтѣ отдѣленія. Въ тозь случай 
ако утвьрждеиіето на ВьрховніЙтъ Съвѣтъ ся 
основава вьрх} сущитѢ доводы на които бѣ- 
ше пьрвото судовище, което е разглеждало 
тузь работу, трѣба да ся съобрази съ това 
негово рѣшеніе.

Членъ 6 -ый.
Апелираніето къмъ кассаціоппото судовніце 

быва пріето само когато нападнутото рѣшеніе 
съдьржава насилованіето на единъ законъ, кой- 
то е ималъ силу въ часътъ когато ся е въз­
родила распрнта.

Членъ 7-ый.
Просбата за унпщожѳніе не ся пріняа ос- 

нѣнъ когато е противъ едно свьршеносудно 
рѣшеніе, еярѣчь когато не може вече да ся 
апеллпра. Между това противнытѣ страны мо­
гутъ да попскутъ унищоженіето на едно прѣд- 
варително рѣшеніе, когато ся докаже че отъ

извьршваністо на реченното рѣшеніе іце п ро-  
излѣзе за тѣхъ една непоправима врѣда· Су -  
іцо тъй тѣ могутъ, да поискать унищоженіето на 
едно сВьршенішсудно рѣшеніе, колкою за ед­
ну отъ ючкытѣ на процессътъ прѣди да е 
настап/Ъло рѣшеніето по сущность.

Членъ 8 -ы й .
Кассаціонныйтъ судъ ще сматря като суще- 

ствующп Фактовытѣ кОнтосу изложены въ 
нападнутото рѣшеніе . Въ случай че ме­
жду това тѣзь Фактове ся намѣрятъ въ про- 
тивусловіе чрѣзъ единъ автентнчеекы актъ, кон­
то прѣдставенъ отъ еднуту страну не ся ог- 
блусне отъ протнвнуту, пито пакъ ся разиска 
отъ судовнщето, това рѣщеніе ще може да ся 
унищожи.

Членъ 9 -ы й .
Едно рѣшеніе може да ся унищожи и то­

газь, когато заповѣдагелната му часть е съглас­
на наіістнну съ законътъ, нъ въ доводытѣ му 
ся е дало едно лъжовно разтълкуваше.

Членъ 10-ый.
Кассаціоппото судовніце има право да о-  

прѣдѣлп, да ли нѣкое судовпще е дало па е -  
динъ контратъ точното му истълкуваніе и за- 
кояныйтъ му характеръ.

Чдс«з 11-ы й.
Едва неточность за суденіето нс може да 

буде причина за унпщоженіе, освѣнъ ако мо­
же да поврѣди рѣшеніето до толкозь шото да 
го унищожи или пакь ако обвинительтъ, като 
го е обличилъ на единъ убѣдителенъ начинъ, 
не су ся зели въ призрѣніе неговитѣ забѣ- 
лѣжванія.

Членъ 12-ы й.
Судовнщето на което кассаціоппото судо­

вище бы препратило едно рѣшеніе, слѣдъ ка­
то го е унищожило заради насилованіе на за­
конътъ, ще разиска въ прислтстпіето на про- 
тивнытѣ страны поиранленіето на рѣченното 
рѣшеніе безъ да му испытва основуту.

Членъ 1 3 -ій
Когато пѣкое рѣшеніе ся унищожи поради 

една неточность въ суденіето, то ще ся под­
земе отъ точкугу въ коіуто ся състои ТУЗИ 
неточность. По нанрѣднитѣ судебни актови ще 
ся сматрятъ като законни. Ако тая неточность 
е произлѣзла въ началото на суденіето, то що 
ся унищожи оъвсѣмъ и работата пакъ ще ся 
испыта нзноно отъ дъно. Новото рѣшеніе кое­
то бы излѣзло въсдѣдсгвіе на това испытаніе що 
буде вь всякой случай способно да оа прѣд- 
стави за униіцоженіе.

Членъ 14-ы й
Въ случай когато рѣшенія пздадепи отъ 

разны судовнща сп прогивословятъ за едну и 
тузь работу, на основу на истытѣ прѣдложенія 
и между нстыгѣ противны страны, ще ся из­
дана унищожително рѣшеніе.

. Ч л ^е.Л!_у *'.пѣКОІко апелати­
вни СхЪДОВИЩа иди нѣколко ПО-ДОЛНП СУДОВИ- 
ща надъ които не бы ся намнралъ единъ апе­
лативенъ судъ, Вьрховній-тъ Съвѣтъ рѣшава, 
кое между тѣхъ е надлежното.

Ч л е н ъ  16- ый
Пропращаніето на едну работл·. отъ едно 

судовпще въ друго неможе да стане освѣнъ 
поради единъ отъ слѣдующіпѣ доводи*

1- во. Ако по-голѣмуту часть отъ гудіптѣ 
на реченното судовпще ся намира въ единъ 
отъ случаи-тѣ въ които законъ-тъ допуща да 
ся отмѢтнутъ,

2 - ро. Ако ВьрховніЙтъ Съвѣтъ има причи­
ну за едно законно подозрѣніе.

Ч л е н ъ  17-ый
Пропращаніето на едну работу отъ едно 

судовище на друго за  общ ествения п о л зя  
може да стане само по высоку заповѣдь.

*) Въ нѣкой прѣводы стой сз интересътз 
па законъ-т з

Прнлепъ, 11 Априлій 1869 
“ Що ю причината, що слушаме че нашитѣ 

Священноначалнпци да не влѣгувутъ въ служ­
бу ? Отъ кого Тѣ ся боягъ ? Отъ гьрцкуту 
ли Натріаршііу ? Ако тѣ ся боіутъ отъ неіу, 
като илъ възбраннла священнодѣйствіето, то 
ще ся каже че, всуе су были даденытѣ отъ 
тѣхъ протести на патріаршііуту че іу непри- 
познаватъ, всуе іе было още и това що ся 
домогва Българскый народъ чо іе независимъ 
отъ гьрцкуту патріаршій, когато припизнае- 
мытѣ и провъзгласени отъ него свшценнопа- 
чалннцп за Священъ Синодъ на споіуту си Не- 
зависнму Цьркву, когато они припозпаватъ 
властьту на патріаршііуту, като недьрзнува- 
іутъ безъ дозводсиісто й да служутъ ?

Ако Тѣ влѣзать въ службу що може да 
имъ направитъ патріарпііята ? Ще кажутъ че 
чрѣзъ Правителството ще гы възбранутъ, или 
накажутъ. Това не може да будетъ защото 
сама патріаршіята възбрани на правителството 
да ся ненаівнеува въ вѣронсповѣднытѣ ны ра­
боты, Защо Царското Правителство припо­
зна съ своето сн тескере до патріаршіІАѴГу че 
“Българскый народъ ся отдѣли отъ духовното 
управлѣніе на гьрцкуту патріаршіі*„ и че 
“това съетояніе (да су упразнени духовнытѣ 
началници на Бълг. народъ) не може вече да 
ся продължава.-,, Прочее, когато царското 
правителство припозпаватъ че не іе възможно 
да ся продължаватъ той въпросъ, какъ можетъ, 
и какъ ще има право патріаршіяга да се по­
плачетъ на пѣго за таіу на Българскытѣ Вла- 
дыци ноступюъ, (да служутъ безъ дозволеніе- 
то й) когато сама она нспослуша на царску- 
ту повеліу: че “колко іе възможно по скоро
да дадетъ край на таій работу ?„ съ кое 
лицо, съ кои очи, ще погледне она да речотъ на



царското правителство да ся намѣситъ да г.ъз- 
бранпть на владыиитѣ ни да не служить, кога 
сама она ненъснріема да со намѣшать Оно? 
Въпросътъ ны не іе вчерашень. Той іе отъ 
прѣ.ш 13 годинъ. Toil бЬшо извѣстенъ на Дар. 
Правителство како тогай така и сѣга, но зато 
тогай нѣмаше проекты? — Слабь бЬше гласътъ 
на взискатедытѣ той вьпросъ. 3»що тогавашны- 
тѣ Български Архіереи, неирііпознавши влнстьта 
на гьрцклтл патріаршііл. быдохл заточени съ 
намѣснапіото на правителство!о, а сегашнытѣ 
защо не? Зашою сѣга има царски проекти да 
казватъ: че “Българскый народъ ся отдѣли отъ 
духовното управленіе на гьрцклтл паіріар- 
шііл„ : Кога по танъ причинл не .се наказу-
ватъ Бѣлгарскитѣ Архіереи за гдѣто нелридо- 
знали надъ тѣхъ си власіьтл на гьрцклтл па­
тріаршій, іе ли вѣроятно че ще се накажетъ 
ано влѣзлтъ въ свяшеинытѣ си службы? Ако 
они подлежать на наказаніе, ако въ случай 
ялѣзлтъ въ службА, то трѣбува и всичкото 
Българско духовенство да подлѣжйтъ йодъ тіе 
наказанія, кога оно неирннознавАтъ гьрцклтл 
паіріариііІА. Слѣдователю, или всичкото ни ду­
ховенство трѣбува да пріеме наказанія и да ос­
тане Българскый народъ улншенъ отъ вѣропс- 
повѣдиытѣсн дѣянія, или и Свяиіенноначаліюцы- 
зѣ ны трѣбува да служАть. ( Слѣдва)

Іе р у с а л и м ъ  (Бо^ій Гробъ) ЗАпр І 8 6 9 . 
Г. Редакторе! Мысліл че не шо ся огкажиге 
<пъ да вмѣстите нъ сп.лповете на п о ч і с н н ы й- 
тъ вашь листъ, слѣдующею събытіе, коото ако 
и дп нс толкозь интересно за младытѣ ни чи­
татели, а то все бы послужило но нѣщо За о- 
нѣзь конто бы желали да видятъ градътъ Іе­
русалимъ, и да ся иоклоняіъ па Св. Гребъ. Тука 
изь не ся прдеіирамъ да имъ расправимъ съ 
какны благословени срѣдства иѣщптѣ грьцкы 
калугери нстеглеватъ жытыгѣ лирици отъ дъл 
бокытѣ кымеріі на ннбожнытѣ поклонницы Бъл­
гари. Но ще имъ кажл само съ кпквл заплатА 
имь ся отплащатъ за тѢхната щедрость : за­
плата съ прѣзрѣпіе къмъ иародностьтл имъ съ 
обесчестяваніе на языкътъ имъ, и на личноегь- 
тА имъ и съ заввьртнніе п скАсваніе на кни- 
гы-тѣ имъ.

Въ дельтъ па Св. Тодора, въ единъ отъ мъ 
настнрыіѣ св. Никола, който бѣ тая година нъ- 
лень съ Бьлгарн, ный поискахмы ось Игумена 
да ни дозволй да чеге Апостола по Български, 
едно отъ нашптѣ момчета което бѢше сп при­
готвяло, І’ьркътъ егуменъ на пытаніето каза 
поли кало , а на извьршваніето направи поли 
како. Щомъ дойде врѣме и зе дѣтето да чете 
Апостол», каза не каза едаяь стихъ пѣщо, дѣдо 
Егуменъ като чу, запокити кадилннЦАТА съ 
коіато кадеше за Евангеліе и ся спусиА като 
стрѣла та дръпвл момчето иаедно съ Апостола, 
послѣ б.тъенл момчето на еднл стрвнл, а па 
Българската книга, Апоетолътъ отъ срѣдъ цер- 
'поклонницыгѣ засрамени и ТТГІГ^ШтІ-ѣъг, 
динъ по единъ слѣдъ дѣтето па да ru  нѣма 
тамъ, послѣ това, що да сторимъ ный и кому 
да кажемъ, хайде рѣкохмч да обадилъ на дѣда 
иатрпка да видимъ какво що ни каже, но дѣдо 
кротко сн отговори, зараръ іонъ, бьоііле гюи- 
де дайна шейтанъ караширъ, бу шептанъ иши 
диръ, гола нъ шептана уймаинъ, сизда, вязгечинъ 
бу севдадапъ (?) ве барлшинъ и тъй ся свьр- 
ши тази обида на народнлтА ни честь........

Градътъ Іерусалимъ тЬзь деніе е ьато Бъд- 
гарекый градъ, улнцытѣ му пълни съ Българи, 
Гу о си я нѣколко Ерменцы а твьрдѣ рѣдко да 
видишь грькъ поклонникъ, но пепчкото о въ 
рацѢтѢ на гърци тѣ. Не ще лп дойде врѣме и 
тука правдата да възеіяе?

ВЕЛЕСЪ. На 6 -й Апр. стона нспытъ 
въ гл л и но—т о велешко училище си. Кирилла и 
ВІетодія. Ученици-тѣ расподѣленп на четыре 
классово ся нспигахА въ слѣдующи-тѣ у -  
роцы: Отъ Бългярскд Грамматик* и Съчине­
ше, отъ Простран. Православный Катихизисъ, 
отъ Естественно и I ражданоко Землеописаніе, 
Пространна ЧислителницА, отъ ПрбстраннА 
Ιΐυτορ Іа  на Ветхий и Новый Завѣтъ, оіъ На- 
ролчА и ВсеобщА Исторіи и отъ Вт,веденіе 
въ В‘еобщА Исторііл. Огговорптѣ на учени- 
цытѣ оѢха на одни прѣньеходны, а на други 
пакъ ерѣ,ши π умѣренна спорсдъ сила- гл π 
прилежаніе го, коею сѣкой отъ тЬхъ е ималъ. 
Нѣгово Выеокоблаг. достопочтенный™ Ведош- 
кы Каймакаминъ Абди еФсндн, който най-мчо- 
го у ьрашаваше испытаніето съ нѣгозото лич­
но прнсАгстніе, до толкозь ся благодари отъ 
отговори тѣ на ученицы гѣ, щото благоволи да 
изрече, чрЬзъ учеиолюбнваго Г-на Димитрія 
Кара'мФи.ю.тича, и t-дно кратко словцо на учи- 
тельтъ Алексія, който веднага ся отговори и 
му благодари за нѣговыгѣ полезны насьрдче- 
ванія и добры намѣренія, конто благоволи да 
да изрази успѣха и образованіето на юноше­
ството велешко. Отъ какъ ея исиѣя пѣсьнь-та 
и многолѣтсгвіего царя нашего Азиса, еъбра- 
н іе го ся разило съ крайнл благодарность.

ПОЛИТИЧЕСКО ОБОЗРѢНІЕ.
Въ единъ отъ прьдишнигѣ си броеве шли 

помеііАхмы за бр.ошурлтл, конго издѣзе тѣзь 
деніе въ Парижѣ, подъ заглавіе: Напрѣдъкътъ 
на Фршщя прѣзъ царуваніето па Наполеона 
III, въ коіаго ся прѣдегавлява какны напрѣдвя- 
нія е направила Франца въ тьрговіілтл, въ съ­
общителни іѣ срѣдства, въ вяасяніята и нзна- 
сяніятн, изобще въ всичкото движеніе 4,а ма- 
тершлный си и интелектуалный (умственный) 
животъ. Неможе да ся отрече че но сл ста- 
нали иапрѣдванія и то доста значителни Но 
до гдѣ то наклон мигѣ вѣстнщщ къмъ правите т

ството гы въздыгатъ и прѣвъзнасятъ,напротивъ 
овѣзь на опиознцііата гы прѣмѣгатъ и тьрсятъ 
недостатки гѣ нмъ. Тъй тѣ нямиратъче брошу­
рата неговори вімцо за моралныйтъ и нравст- 
ве.ниыйть напрѣдъкъ, който несАществувалъ ни­
какъ, слѣдъ това увѣряватъ че вѣмало напрѣ- 
тъкъ въ индустріІАТА, за коіато въобще ся знае, 
че стой твьрдѣ слабо. При това иезабравятъ 
да при пѢіатъ вехт а г а си пѣснь: гѣ пьітатъ,
сашитѢ тѣзь иапрѣдванія неможехА ли да ста- 
натъ и подъ друго едно правленіе? Направила 
ли е Франца, думатъ тѣ, всичко онова, което 
бы могла да направи, ако да \не бѣше да іа по- 
бьрка политиката на одного человѣка на ього- 
тіі погрѣінкыгѣ надмннували заслугытѣ му ? Гѣ 
зтоварятъ на Наполеона загубить му въ Итплііа, 
ГерманііА и Мексико; врьзъ иего трупать от- 
говорносгьтА за несгодното положеніе въ кое­
го ся намира дв.*сь Франца. Както и да с по- 
яиеністо на брошу рл гл υ единъ ударъ за оп­
позиція™ на който тя не ся е надѣнла; и при 
всичката правотА на иейиытѣ забѣлѣжванія, тя 
неможе сь тѣзн кратки изреченія да обори си­
лата на цифры гѣ или пошг да докаже недос- 
таточносгьтА на брошурАТА, κ·ήγο правя го- 
лѣпо вііяніе особенно въ духоветѣ на простып- 
гъ народъ.

Вьнросьгъ за желѣзнытѣ плтища между 
Фраяца и Белги я— замрьзнА. Ивъ това полу­
чи ФрандуаскАтж ноли гика немалъкъ ударъ. Съ 
какво може да ся нстълкува тазь сниеходіггел- 
поегь, тазь попустлнвость тази, рѣкли бы, не- 
м »щь на Французекого правителство ? Но тазь 
крпзА врѣзъ коіато Фдинца толкозь тежьи μη- 
ι,ува неможе да оадо освѣвь мимоходна. Часг- 
тъ е такъвъ въ койго но-многого ниіереси на 
Гвро;іА ся обьрчАТИ противъ НСІА. II ето тя 
защо ве рачи да хваща прѣдиачинателнжтл ро- 
ла, до дѣт > трае мирната борба между инте­
ресы гѣ на европейскигѣ пароды, и додѣто 
не иозаѣкне положеніето.

Но Французскыптъ породъ едпамъ ли сноси 
(тьрпи) това положеніе на работыіѣ, топ о 
склоненъ да отдаде причиныгѣ на точа само и 
само на царството. Особенно Парижъ а слѣдъ 
него почти всичшіѣ ио-голѣмы градове н 
ФранцА поназвать сн противни на Наполеона; 
но осемь миліона граждани наклоняй къмъ оіі- 
позііцііата немоглтъ да ішдвііатъ на массАтл 
на селянытѣ които надвивагъ при избиранія- 
та. Забѣлѣжнтедно е че отъ нѣколко врѣме на 
самъ демонстраціи гѣ нъ Парижъ ставитъ все 
по-чести π по-чести. Тъй отъ зявчера вечерь 
ся събрали множество людіе вь прѣдградіето 
Сорбонъ, и гласове ся чули: Да живѣе репу­
бликата, да живѣе Рошюрь, да живѣе Боденъ! 
Лицата конто ся поиенуватъ познати сл съ 
жьртвованіето си за републнкАТЛ противъ вла 
сголюбіето на Наполеона. Жителството напада 
на полицаитѣ, конго оохождатъ градътъ и ся 
стараілтъ за уварденіе на мирътъ. 1 ьй прѣдъ
били единъ полпцайекы надзиратель.

ИТАЛІЯ. Новото министерство въ Пшлііл 
ся установило вече. Генералъ ЗІенабреа зелъ 
за министръ на ВАтрѣшиытѣ работы. Г.Ферра- 
риса, който дьржеше оішозицііа въ нарламен- 
тътъ. Съ това пр ѣ кро ен іе  праситслството при- 
тегли къмъ себе и по умѣреиптѣ отъ оппози- 
ИІІАТА, II събра ВСИЧКЫТЬ СИЛЫ на ЗеМІАТА про­
тивъ републикачскАГА партііл. Мпнистерсгвото 
положило клѣ'тв at а  си въ р ацѢтѢ на царя Ем­
мануила и обявило на парламенгътъ че има за 
задатъкъ да поддьржи миръіъ и ово6од,у>та и да 
задържи Финанціялнытѣ задълженія на вародътъ.

ИСПАНИЯ — Едно прѣдложеніе ся прѣдста- 
вило на кортесы гѣ, за да ся унищожи робст­
вото. По ирѢдсТавителстюго обявило че немы- 
сли да ся Сави съ тозп вьпросъ, додѣто не 
дойдатъ ярЬдсгавигелн отъ островъ Кубж. — 
Колкото за правителственнАТА ФориА много ся 
Говори но нищо не ся знае положително.— 
Прѣдн нѣкой день затворили единъ Фанатикъ 
попъ, който като сказвалъ проповѣдь извивалъ: 
смьрть на протестантытѣ! смьрть на еретнцыгѣ 
КОНТО ОДобріІХА СВОБОДАТА на реЛМГІІАТАІ — 
Буната въ островъ Куба бѣснѣе ненрѣствішо. 
Испанцытѣ ся дьржатъ затворени по градовегѣ 
когато туземцыѣ располагать съ земілтл. Тѣ 
были "силни на брой но нѣмали дополно орАЖІе 
и припасы, но колкото за това сѣвервытѣ Аме­
риканцы ся грыжали. Испанското правигелсгво 
золо строги мѣркы за да запази брѣговетѣ па 
островъіъ отъ внасянія на орлжія отъ странА.

АНГЛІЯ — Лондонскыйтъ парламентъ ся за­
нимава съ многобройны ВАгрѣшны въпроси, на 
конто нзбронваніето малко бы занимавало ни­
шата публикА, и като поменемъ какъ Лордъ 
Кларендонъ обявнлъ за прьвъ пать че въ мѣ- 
сецъ ІУлій ще аахваиАтъ прѣговори съ рус- 
екыйтъ кабинетъ, колкото за въпросътъ на цен- 
тралііА Азііа, заіцото тогазь ще ся свьршАтъ 
поправенытѣ харты конго прѣдетачятъ тѣзь 
страны; и каѵо кажемъ че ловдонСкыіітъ каби­
нетъ рѣшилъ да не намалява войската си въ 
американскАТА КаннадА, и още че разглежда 
сега едно прѣдложеніе за да ся устроятъ же­
лѣзна пАтища въ Иіідііа, — мыслимъ че ще 
свьршннъ нзвЬстіята си за тазь земІА, колкою 
за тазь содиица.

ПРУССІЯ — Тихото и постепенното разви­
ваніе на тазь земІА не ся смущава съ нпіцо 
таквозь което бы извиквало негірѣмѣішото вни­
маніе на обществото, п ако изземемъ нанада- 
нінта конго прусската журналистика подзе пакъ. 
нрЬзъ послѣдне врѣме противъ АвстріІА по нрн- 
чинл на депешАТА за коіато ш,мяпувахмы въ 
послѣднійтъ си малъ къ листъ, то всичко което 
ся вьрше въ Ируссіыі облечено си е съ обы- 
кновенныйгъ таенъ ходъ. -  Забѣлѣааітелно е

само дѣто Пруссія ся накани да направи въ 
Іонохама (Яновъ) едиА болкиц* и гостилница, 
въ полза на всичкытѣ народы, конго търгувагь 
татакъ. Това человѣколюбиво дѣло' заслужва об- 
ща похвадА.

АВСТРІЯ. Извънредното състоявіс, което 
тежеше върху ПрагА и изобще върху чсхска- 
ΤΛ земіл сн дигна тѣзь деніе. Но чехскага 
журналистка ся показва твьрдѣ хладнокръвна 
къмъ тазь милость (?!) Тя казва какъ нзвън-

ь
ся

редното съсгояніе стояло въ Ь о х с м і і а  шце огь 
би ГВ AT а  при ЬѣлА-горА (1622) н неще ся 
дигне освѣиъ когато ся іірішозняілтъ правата 
на чехекыйтъ народъ. То подвьрждава, че та­
зи мѣрка непромѣніш нищо въ духоветѣ. Че- 
хытѣ СА были САЩОТО ІфѢдИ НС ІА, САЩ0Т0 
н въ нейното слществуванге на ще си оста- 
НАТЪ И подпрь НОІА САІЦОГО : твьрди, непоколе­
бими въ тьрсеніето на правото сн и на авго- 
н о м і і л т а  си. И наистннл нее лесно да ся ио- 
стАпа какъ да е съ одинъ такъвъ народъ обра­
зованъ и въодушевенъ за правою сн. — С а -  
щото ложе да ся ьаже и за малкыіігъ Словен­
ский народъ, комуго прѣчатъ съразмѣрно много 
no-тежкы Обстоятелства отъ колкото на чехы- 
тѣ. Поляцитѣ съ конто тѣ ратуватъ противъ 
ВѢн а , нѣматъ п не ся борягъ съ онова чув­
ство гъ което са въодушевени пьрвіітѣ два 
славенскы народи. Идса га за въетановленіе на 
Полша е завзела тѣхнпгѣ духове, при коіато 
тѣ забранятъ всичко друго и за коіато са тѣ 
готови да жьргвувать всичко. Нъ тона лежи 
тѣхната слабость, и додѣто сАіцествува то, 
вый много пагя ще влждалы още таквызь сце­
ны каквато бѣше овазь въ 1867 г. когато годи 
думи и прости залъгалки гы помамнхл н гы 
отедѢ кох  а отъ цѣлъ- та имъ зада ся намѣрятъ 
слѣдъ малко прѣдъ праздны ясли.

УнгзрскАіА камара, както бѣхмы извѣстили 
събра са на 1 май. Деаковата партія подпома­
гана отъ Хьрватскыіѣ депутаты ще има до 
сто и нѣщо повече гласове отъ оііпозицііата 
Но защо го то не е вѣрно за вейкой ііать 
ще имамы сцены когато консервативната пар­
тія малко ще разшча отъ оііпозицііата.

Отъ нѣколко врѣме пасамъ хвапл много да 
ся дрънка за едно плтуваніе на императора 
Францъ Іосифа въ Царпградъ, даже и въ Па.тс- 
стиніхъ, — нѣща, койго причддіежлтъ още въ 
редътъ на простытѣ слухове

РУССІЯ. Фииляидцитѣ сполучили да прнду- 
матъ Петерсбурскыйтъ кабинетъ, за да имъ 
допусне да си съ ставятъ единъ съборъ, конто 
да ся грыже за зсѵіага и да іл прѣдстввя 
въ Петербургъ. Тазь е пьрвага крачка, коіато 
ириви Руссія въ тозь плть. Има надежда че 
ще си подземе въпросътъ за прѣдставителско 
устройство на дьржав«ътл. Сигурна е че щс 
ся одьржи оназь държава, която вято съгдежд 
нуждытѣ на врѣмето прѣдводи сама либералното 
стремленіе на вародъіъ. — Русската журяалн
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всякакво прѣдпазваніе говорятъ, че Афганский 
тъ емиръ, който получава сега рупіи (ннг.іій 
екы пары) може слѣдъ малко да хване да зе­
мя рубли, и припѣвалъ за прѣвземаніето па 
Индііа.

РУМУПІЯ. — Извѣстлвзтъ, че по причннА 
ма нови мълви за съетавппіе на разбойнически 
четы въ Румунііл, румунското правителство 
проводило наскоро одна нота до турското 
правителства; въ таші нота то го j -вѣоявало 
че ще гледа да осуети и да накаже 
всичкытѣ сплетни конто иматъ за цѣль да извы- 
катъ смущенія въ б.шзосѣднытѣ турски области.

— А Консти гусіонелъ казува :
Най-голѣма тишина владѣе въ Румунііл, 

при вситѣ усилія на бунтовіьътА партііл» която 
искаше да си отмьсти за ркзбивнніето іі вь 
изборитѣ. Тя прьенл» само сдухътъ споредъ 
които много четы были минали ужь Думавъ 
и навлѣпи въ Българііл но за добрл честь, 
нищо таквозь вѣна.

— Кліо, единъ отъ грьцкытѢ тріестшіскьі 
вѣстницы като нобрыьува нѣщо врьзъ сду- 
ховетѣ за Български четы въ РумуяіІА, при­
лага да казува: “Българизмътъ като грамада
на брой, има наистннл значеніе ве Чолкозь до­
стойно за прѣзираніе; но като слементъ умст- 
вевнъ и политический, туренъ между другы 
два елемента, грг.цкыйіъ и южно славенскыйтъ 
или ерьбекыйгъ, остава си неспособенъ да пріе­
ме прѣдначиі! шіе, което му отдавитъ овѣзп ко­
нто ся твьрдѣ много чудятъ съ него и го 
хвалятъ„.

Може бы да е до нѣгдѣ право, по пека 
Османското Правителство вззумѣе да сп 
вдеползува за нипріьоз отъ т,ъзи пьрвя 
посока па пробуден/ктж свѣсъ у  Българитіь 
и ный вмѣсто съ думы отговорили быхмы съ 
дѣла па тѣзи два елемента меэ/сду конто 
обычатъ да ны турптъ, и л л п м ъ на пьрвыйтъ.

Новата камера въ Букорещь ся отворила 
вчера отъ княза Карл», койго въ прЬс«одного 
слово изрнзилъ жалосгьтА си за распрілтл, 
конто бѣше ставлю можд}«вехтлтл камерл и 
министерството. Князьтъ мысли че вслѣдствіе 
на въззвииіегр къмъ румунекыйтъ народъ кое- 
то направилъ въ сегаліныіѣ набиранія, съгла- 
сіето ще ея възстанови.

ГЬРБІКУт. СношешѴіта междз7 Сьрбііл и Чер- 
нд-Горж, до прѣлъ малко твьрдѣ студены, от­
скоро пасамъ сп стяііали по блискы. Сьрбско- 
то ііамѣстніічество, както ся вижда, има въ по- 
литическлтА си програмА и спріетелявиніето 
сь Черногорцытѣ. Сенаторътъ Христичь конто 
прясАтствувалъ въ Цѣпшъ когато ся кръщава­
ше дѣтето па чериоорекый князь, много гово­
рилъ пьрху съедипевіе-то на Чернл-горл съсъ 
Сьрбііл.

— ТЬзп дпл ще етяне ..6 рѣзиа,,і„то ,1а ~
Иззе динъ ефенди, сынъ Н.И.В. Судтаі ■ КНЯзь 
него заедно ще ся обрѣжатъ още 3  ош?’ ^  
машкы момчета. 5 С,ІР°-

— Казватъ че ведикытѣ сиды сгвѣтвац, г  
а да тѵімі на н о г а  еднд воііпг» '

хиляди души за да блде готовъ «а <■ .. 
може да стане. Султанъгъ отговори.  ̂ 1110 

надминува сплытѣ му, во че урежіаи ,е ТОва 
В.Ь рСЗсрСіѴі. "О-

— Въ Европл правителствата глед^ 
единъ особенъ начинъ да умножаватъ дйн̂ с* 
тѣ си. Незнаемъ на клдѣ ще отиде тъй 
тътъ ако с.іѣдватъ да прѣтоварятъ подданці1(і" 
тѣ сн съсъ данъци, казва Турціт.

— Казватъ че правителството открыло i!J(J 
съзаклиііе което имало намѣреніе да убіе Су. 
тана и минисгріітѣ му. Три лица сл затворщ/ 
единъ Англичанинъ, единъ Нѣмецъ и едщ; 
Полякъ. — Това испытано. Іізлѣзе лъоіса.

— Византисъ извѣстява съ радость, че | 
Всесв. Патріархътъ, конто по причшіА па ТрГ. 
доветѣ дѣто прѣтьрпѣлъ ирЬзъ страстилтл а’;. 
дѢліа и срѣзъ праздницыіѣ на Вьскрьсеіііе, с, 
бѣше разболѣіъ, оздравялъ вече и золъ nitl 
да ся занимава съ вриііадлежащіітѣ му работы.

ІІрочитаэіы въ Анатолішосъ Астирз: 
кІІо погрѣшкл» прѣвесохмы и ный пъ сщ- 

гіовс-тѣ на Аншполикосд Лапиръ, това коего 
бѣше вмѣстила Византисъ че еднорДцшЬ 
шн Хріісгакы ефенди ВограФО и Алсксанжі 
ефенди Каратеодоридн като членове на нка- 
квА сн смѣсенл коиисоіІА за Българскый въ. 
вросъ ходили на ІІатріархіІА-тА по заповѣдь 
ужь на И. В Велпкыйгъ В- зпрь и дали полу- 
зеапично на II. Всесвятѣйшество нѣкацш а 
проекть за рѣшеніе па реченаый въпрось, 

ІІый като испытахмы по-точно за тя ѵ- 
вѣдомпхмы ся, че таквызь нрьсканіа на i'jvm 
ся распрьскуватъ съвсѣмъ съ лукаво намѣре­
ніе отъ българскый изворъ; защото, 1 , с»· 
ществув.шіе-то на иикаквл тяквльзь комиссій 
не е припознала и неможе да припознае Хри­
стов атлі Велика черквл, подпръ това що α 
отговори π званично написа ; 2, ІІонеже Be· 
ликата черква съобщи на всичкытѣ no bcajj 
православны черкви, че никакво за ііапрѣді 
рѣшеніе или прѣговарниіе за юзь въпроеі не­
пріема, друго или друі Ь ІІАТЬ, освѣнъ ОЯоВг 
което бы ся одобрило отъ Вселенский cs- 
боръ, отъ това явно о че Ведика-та Черква 
послѣдователно оонасяна къмъ себе си, ни­
какъ не бы могла да пріеме отъ никого, вито 
зеапично, вито полузвшшчно викой нроет 
за частно рѣшеніе прѣли да пошла Вселен- 
екый съборъ. II н а истина, както ся Haj'w 
ми отговоритѣ които сл дошли отъ други 
черкви заддъжавагъ Вслпка- та Черквл ясв; 
подробно и убѣ.штелно, щото за напрѣлъ ви­
т о  да не подѣйсгвува ни то да рѣпы па <Ш 
себе си за възбуптусаиы-тѣ Българи, прѣів

Това като е тъй, молимъ и увѣщ талы до- 
стопочтевнны--тѣ наши събратія, да нелавап 
гостолюбіе въ стълповетѣ на вЬегннцы-тѣ сг 
на каквото бы нмъ ся дало, което по піот 
може да отвори работл на черкялтл оіт сгрі 
на на человѣцы, иа конто не е дадени ,ι 
рѣшавагъ черковно черковвытѣ работы.  ̂(Ац І 
е това рѣиіепіето на събриністо което на­
ше да стаза на 30 Апр. въ ІІатріархіііІпи!,

— Слѣдъ това извѣстіе ііа полуоФнціялныйгі 
патріаршеский органъ, ный прѣдставямы и 
внпчаніею на читагсліпѣ си сіѣдующіпі дв£ 
улоины отъ притуркл-тА иа Турціщ  конто 
съдържаватъ ііансппіА важны и знаменателна 
свѣдѣнія; и дълОокоумяы рнзелждеиія: .

“ . . . .В ь  прѣдііослѣднійтъ ся брой нын бѣхмы 
извѣстили че въпросътъ ще ся рѣши, споредъ 
погодбата на коммисіята. п І’ед. на Македоніі 
зема туй извѣстіе за подлогъ за да ни плѣс» 
тѣзн неблагоразумны думы; “Турція ся впд

да не помни коя пѣсеиь е пяла до сега і 
“ захваща да мысли на хаиръ. Дай Кода!· 
Каква е была г а з и  пѣсень ? Ный не смы шЛ 
пили шицо въ мнѣніего сп за въпроеътъ. Овові 
което смы казали иапрѣдь за този вьпросъ so· 
жимъ да го кажемь η сега. Какво смы казва­
ли ? Ный смы доказвали че на Българитѣ № 
може да ся даде една самостоятелни., нем- 
висима, отдѣлка черкаса. Погодбата па № 
мпсіята дава ли тази самостоятслность, таз* 
независимость, туй отдѣленіе иа черковата ні 
Не, разумѣва ся. По тдзи погодбл трі 
да ся пріеме, рѣкохмм ный. Защо ? Пьрпо за­
щото тя ся направи отъ правителството, нсе- 
тиѣ защото напразно бы было да ся боршб 
за невозможны нѣща.„
— “ Македонія като дана едно парче отъ,/ГС'  

НЪТЪ НИ ВЬрху въпросътъ прави нѣкой ТІІЬ?.ѵѢ 
умны заоѣлѣжнаиія, и тѣзіі забѣлѣжваи/л сл ло 
толкозь повече искренни, дѣто пзхЬзватъ отъ ·
единъ дь.іъгъ опыіъ..........  Но нашата сестра
незнае днешяытѣ расположенія яа царското пра­
вителство, и тя ще пн дозполи да й направи» 
до недѣля нѣкой забѣлѣжкы за о свѣтло іи о ^  
т аз π рабоіл.,,— П о с л ѣ  ιηοβα сто Щ<) ία3(,'ι·ν 
тия педѣля Т у  р и і н ·

« ГрьцкытѢ вѣотнпци отъ Царпградъ ιιψ 
щитъ едни че патріархътъ нѣмалъ намѣреній 
рѣши па въпросътъ, и други че единъ /С'с" 
ленекый съборъ само можяль да отрѣжь t03fl 
въ вросъ. Това с л  бабини деветнніі. lhcp°^ri 
ще ся рѣши споредъ погодбата на κο5νΛΐ'’,λΛ̂  
зашото тя не докачя въ нищо догмата.^

Незнаемъ до колко осиѣтлянать тжзи работ*і 
обяенеція на нишата носсстрпма. Колкото за пас* ѵ-' 
тая недѣля смы на с т о н  е р ъ  да говоримъ за въпроСІ 
тъ, че да видимъ до недѣлій. Іінакъ, ный кажи че игнв' 
захмы всичко що имаше да кажемъ за тазь, кая>ѣто і. 
каквА щѣте, ])абот<Ті. ■ -
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