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- Всеправослпввп конференция въ София.
іе
Зъ последчята си статия спо- ' 
іахме, че „Всеправославната 
іференция въ София“ зах- 

рала работата си съ молит- ;
направена отъ Софийския ' 

|Етрополитъ, за да благосло-
Богъ дейностьта на ИМКА ; 

е България и да я направи І 
щотворна. Отъ занятията на | 
нференцията произлязоха ! 
дъ решения, които сж об
ядвани и разпространени 
(.единъ листъ подъ заглавие 
(‘шения на съвещанието на 
гдставители на православ- 
,ѣ църкви и на всемирния 
митетъ на младежкитѣ хри- 
іянски дружества“(У. М.С. А.) 
Зъ това заглавие има нѣщо, 
ітб дава поводъ да се мис- 
. че то е писано съ омисъль 
се даде на решенията на 

нференцията по-голѣмо зна- 
<ие. Такова заключение мо

да направи всѣки отъ из- 
кениего „Представители на 
авославнитѣ Църкви“. За- 
іто отъ него се разбира, че 
ічкитѣ православни църкви 
■ имали въ конференцията 
>и представители, които сж 
іли участие въ работата й и 
или до заключения, каквито 
изложени въ решенията, и, 

щователно, съ това се оп- 
щава наименованието й „Все- 
івославна“, което й дали 
інитѣ инициатори. Но това 
е вѣрно. Софийскиятъ Ми- 
шолитъ устроилъ конферен- 
іта, както е съобщилъ из- 
іания въ Париж ь руски вест- 
съ „Возрождение“, безъ да 
че опровергнатъ, и поканилъ 
:то се вижда, Романската, 
рбската и Гръцката църкви 
бѣжанеца Руски Митропо- 
"ъ въ Парижъ Евлогий, за 
взематъ участие въ съве- 
нията на Конференцията 
> мирово“ значение. Но само 
іа отъ тѣхъ. Романската, е 
ратила духовни лица да я 
щставляватъ, озовалъ се на 
и покана и Митрополитъ 
югий, кой го е представи- 
ь не на Руската църква, за- 
го известно е неговото по- 
кение къмъ заседаващия въ 
шовци, Юго-Славия, зад- 
ниченъ Руски Синодъ, кой- 
го аргосалъ, известни сж и 
овитѣ отношения къмъ 
КА поради бедственото му
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материално положение, така 
че това не сж представители 
на „Православнитѣ църкви“, 
които стари и млади сж по-ве
че отъ десеть, но се пише та
ка по всћка вѣроятность, за да 
се заолуждаватъ наівнитѣ и 
се приплитатъ по лесно въ мре- 
житѣ на ИМКА.

В’зетитѢ въ Конференцията 
решения сж изложени въ 
осемъ точки. Въ тѣхъ се про
възгласява преди всичко ав- 
тонэмностьта и независимость- 
та на „Младежкитѣ Християн
ски Дружества“. Съ това се 
предзема и отстранява жела
нието на когото и да било да 
се бърка въ работата на дру
жествата. Какви мисли ще раз- 
работятъ и следятъ тѣ, какво 
ще вѣрватъ и подцържатъ, 
какво ще вършзтъ, това е тѣх- 
на раоота. Тѣ сж самостоятел
ни и, следователно, свободни 
да мислятъ, вѣрватъ и дейст- 
вуватъ както намѣрятъ за по 
добре. Приема се, наистина, че 
предимно въ православнитѣ 
страни работата на Младежки
тѣ Християнски Дружества 
трѣбва да се ржководи въ съг
ласие съ учението на Право
славната Църква и при съве
щание съ нейнитѣ ржководи- 
тели“, но кои сж тия нейни 
ржкозодители, какъ се име- 
нуватъ тѣ, за това се мълчи.

Ние знаемъ, че споредъ уче
нието на Православната Църк
ва нейни ржководители сж епи- 
скопитѣ. Знаемъ, такаежщо, че 
всѣки отъ тѣхъ отдѣлно не е 
абсолютенъ ржководитель на 
нейнитѣ еждбини, както е., н. 
п., Римскиятъ папа въ католиш- 
ката. Всѣки отъ тѣхъ зависи 
и се намѣрва подъ надзорътъ 
и ржководството на съвокуп- 
ностьта на Епископитѣ, която 
носи името Съборъ или Си
нодъ. Предъ последния е от
говоренъ всѣки Епископъ и за 
учението, което проповѣдва, и 
за дейностьта, която развива. 
Не може единъ епископъ да 
учи или действува, кахвото му 
скимне или да работи каквото 
и както намѣри за по-добре. 
Ако нѣкой Епископъ кривне 
отъ приетото учение на цър
квата или ако въ живота и 
дейностьта си тръгне изъ тръ- 
нитѣ, съвокупностьта на Епи

скопитѣ има право да го уло
ви за ухото и да му каже: вър
ни се отъ тамъ, дето си тръг- 
налъ, и ако той не се покае и 
съобрази съ тази покана на 
Събора, лоследниятъ има пра
во да го изхвърли изъ редо- 
ветѣ на Епископитѣ. Предпо
лагаме, че ако не всички уча
стници въ Конференцията, то 
поне „Прецставителитѣ на Пра
вославнитѣ Църкви“ безъ дру
го знаятъ това, и би трѣбвало 
да настоятъ да се уясни кои 
се разбирать подъ думитћ 
„Ржководители на Православ
ната Църква“. Защото това 
неопредѣлено наименование 
може да даде поводъ на мно
го търкания и недоразумения.

Въ Екзархийския Уставъ, 
споредъ който се управлява 
Светата Българска Църква, из
рично е казано, кои сж ней
нитѣ ржководители и каква е 
тѣхната задача за учението й. 
Точка първа отъ чл. 100 на 
устава пише, че „Св. Синодъ 
бди да се запазва вь точность 
и чистота учението на Св. Пра
вославна Църква.“ Такаваобя- 
заность Екзархийскиятъ уставъ 
не възлага на другитѣ Архие
реи, а това значи, че тѣ въ то
ва отношение се намѣрватъ 
подъ надзора нэ Св. Синодъ. 
Отъ всичко" това става явно, 
че „Прецставителитѣ на Пра
вославнитѣ църкви", а особено 
ония отъ тѣхъ, които се яви
ха въ „Всеправославната Конф- 
ция“ божемъ като представи
тели на българската църква, 
трѣбзаШе да настоятъ, за да 
сеуважатъи зачетатъ.законитѣ 
на страната ни и правата на 
църквата ни, за това най-мно
го, че втората точка отъ ре
шенията на конференцията по
становява, че „Младежкитѣ 
Християнски Дружества иматъ 
ржководни органи“. Решенията 
не казватъ кои сж тия „рж
ководни органи“, но като се 
вземе предъ видъ, че „ тѣ се 
посочватъ и избиратъ отъ мла
дежкитѣ християнски дружест
ва“, трѣбва да се разбира, че 
подъ това име се обозначаватъ 
ония лица, които ИМКА ше 
назначава, за да ржководятъ 
дружествата и на които на
вѣрно тя ще плаща за служ
бата имъ.

Тукъ, естествено, се ражда 
въпросътъ, кой ще бди, да 
ли тия „ржководни органи“ ще 
изпълчяватъ добросъвестно 
своитѣ обязаности? Нѣма съм
нение, че прецставителитѣ на 
Всемирния Комитетъ на Имка 
ще се грижатъ, колкото се ка
сае до задълженията, които 
иматъ ржководнитѣ органи на 
дружествата споредъ нейния 
уставъ. Защото ще получаватъ 
заплатата си отъ комитета. 
Обаче тия ржководни органи 
на дружествата иматъ и други 
задължения, Споредъ третата 
точка отъ решенията на кон
ференцията тѣ ся да упжтватъ 
дружествата въусилиятаимъ да 
се вдълбочи духовниятъ имъ 
животъ. За тази работа на рж
ководнитѣ органи кой ще вни
мава да ли тя става съгласно 
съ учението на православната 
църква? Не може да се пред
положи, че тази грижа ще и- 
матъ прецставителитѣ на Все

мирния Комитетъ на Имка, за
що ј о тѣ сж отъ чуждо за 
православната църква вѣро- 
изповѣдание. Конференцията 
решава това питане като каз
ва въ втората точка на своитѣ 
решения, че „ржководнитѣ 
органи“на Младежкитѣ Хрис
тиянски Дружества трѣбва да 
„сж приемливи за ржководи- 
телитѣ на православната църк
ва“, Сжщага тази мисъль се 
прокарва и за избора на сек
ретаря на дружествата. Съ тия 
уговорки конференцията на
вѣрно смѣта да даде гаранция 
на ржководителитѣ на Право
славната църква, че тия слу
жители на дружествата ще 
бждать лица, въ които право 
славната църква може да има 
пълна вѣра, че нѣма да дейст- 
вуватъ противъ нея и нѣма да 
подкопаватъ нейнитѣ постанов
ления. Обаче не може да се 
изключи възможностьта единъ 
ржководенъ органъ и единъ 
секрегаръ на едно дружество 
да сганатъ съ време неприем
ливи за ржководителитѣ на 
Българската Църква. Въ та- 
кьвъ случай какво ще стане? 
Примѣри за такава възмож
ности имаме вече. Веднага по- 
диръ конференцията Българс- 
киятъ Синодъ се произнесе, че 
осноьанитѣ отъ Имка христи
янски дружества сж протестан- 
ска организация и би трѣбва
ло подведомственитѣ на бъл
гарската църква клирици да 
се сьобразятъ съ тия негови 
схващания. Обаче Софийскиятъ 
владика и други духовни лица, 
които сж ржководниоргани на 
дружествата, не искатъ да зна- 
ягъ за това. Нѣщо повече, едно 
отъ тия духовни лица, свеще- 
никъ Тулешковъ се хвали, че 
тойсесъобразявалъсъ мнение
то на Ромжнския Патриархъ и 
Агинскиятъ Митрополитъ, като 
да е той клирикъ не на бъл- 
гарскатацърква, а на Ромжнс- 
ката и Гръцката. Пита се, как
во трѣбва да се направи съ 
такива ржководни органи на 
дружествата? Тѣ се посочватъ 
и избиратъ отъ последнитѣ, 
получаватъ заплата, кой знае 
каква, отъ комитета на Всемир
ния Съюзь на Имка, въ та- 
къвъ случай съ схващанията 
на българския Синодъ ли ще 
се съобразявате тѣ или съ 
желанията и заповѣднитѣ на 
ония, които ги избиратъ и 
плащатъ? ТѢ ще преровятъ 
какво става въ други мѣста, 
ще се вдълбочзтъ да разгле- 
датъ какви сж задачитѣ на 
Имка и ще ви кажатъ: въ еди 
коя православна страна Имка 
е на голѣма честь, както пра
ви Тулешковъ, цельта на Им- 
ка е високо християнска и бла- 
городна--бъл rape ката младежь 
да привлече къмъ Христа,— га 
бива-ли да се обръща внима
ние какво казва по кжсоглед- 
ство Българския Синодъ? Тия 
резони, развити и подържани 
предъ дружествата, съставени 
вез отъ млади хора, ще иматъ 
своя резултатъ, а той ще бж- 
де, че мислитѣ и схващанията 
на „ржководнитѣ органи" ще 
бждатъ възприети и поддър
жани, а ония на Българския 
Синодъ отхвърляни като от- 
живѣлица и мисли на хора

назадничави и враговеначовѣш 
кия напредъкъ и на любовьга 
между народитѣ. Въ такъвъ 
случай ще настане пъленъ 
разривъ между Синодъ и дру
жество, и при настояването на 
Св. Синодъ, то на вѣрно ще 
бжде готово да стане плячка 
на прогестантитѣ, които таки
ва именно случай дебнатъ, за 
да ловятъ последователи, и 
представятъ тамъ, дето трѣбва, 
че прогеетантизмътъ успѣва 
въ една безвѣрна и язическа 
страна, каквато е България. 
Ето где ще достигне работата 
съ решенията на конференци
ята, а. всичко това би могло да 
се избѣгне, ако бѣше прието 
началото Българския Синодъ 
да има правото да надзирава 
и контролира дейностьта на 
„ржководнитѣ органи“ и на 
секретаритѣ на дружествата. 
Но, както се види, Конферен
цията е .имала за цель не да 
тикне напредъ, както се хвали, 
дѣлото Христово, а да улесни 
разпространяването на протес
тантизма въ България, особено 
между младото българско по- 
колѣние, което тѣ знаятъ, че 
увлечено веднажъ подиръ ед
на мнимо висока и благородна 
мисъль, възторжено и безбояз- 
нено върви напредъ, безъ да 
обръща внимание на какви да 
е опастности и мжчнотии. Че 
такава трѣбва да е цельта на 
устроителитѣ на конференция
та, се вижда и отъ това, кое
то разпорежда тя за взаимни- 
тѣ срещи на православни и 
неправославни дружества.

Въ тия срещи тѣ ще могатъ 
споредъ решенията на конфе
ренцията да се занимаватъ съ * 
тълкуванието на Свещеното 
писание и съ догматически въ
проси и „всѣкакъвъ видъ 
прозелитизмъ въ коя да е 
група или въ коя да .е дей- 
ность на Младежкитѣ Христи
янски Дружества решително 
трѣбва да се оежжда и из- 
бѣгва", пише петата точка отъ 
решенията. Но ние знаемъ ка
ква е подготовката на право
славната Българска Младежь 
и на протестантската. Всички 
знаятъ какъ е заетжпенъ За
конъ Божи въ училищата въ 
България и какви познания 
добива въ тѣхъ българската 
младежь за учението на Пра
вославната Църква, та питаме 
какъвъ ще бжде резултата 
отъ изучването и тълкуването 
на Свещеното Писание или 
отъ разискванията по догма
тически въпроси, които ще 
направятъ православни и не
православни младежи съвмѣ- 
стно? Може ли да се допустне , 
че ще тълкуватъ, разискватъ 
ей така, академически и ще се 
раздѣлятъ безъ да бждатъ 
повлияни или увлечени нѣкой 
отъ тѣхъ и мжчно ли е да се 
предскаже кои ще бждатъ ув
лечени, като се знае каква е 
подготовката на еднитѣ и друН 
гитѣ? И може ли да се каже 
че това е прозелитизъмъ, ако из-' 
лѣзатъ млади хора и ви ка- 
жагъ: ние сме „християни“, 
ние не сме православни, как
то ние сами чухме това преди 
нѣколко години? Ето тукъ е 
примката, която е поставила
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„псеправославната Конферен
ция“ на българската младежь. 
Ето защо българскиятъ Си
нодъ добре е направилъ спо- 
редъ насъ като е предупре
дилъ Епархиалнитѣ началства 
да пазятъ християнитѣ си отъ 
кознодействата на Имка—пре
дупреждение, което, за съжа
ление, намѣриха се български 
клирици да пренебрегнатъ и 
па тръгнатъ полиръ зеленитѣ 
клончета на Имка.

Интересно е да се разгледа 
какъ разбирагъ и тълкуватъ 
тия решения на „Всеправосла- 
вната Конференция“ протес- 
тантитѣ у насъ. Това ще ви
димъ по нататъкъ.

то^трѣова да се отговори, е*  ' 
КОИ какво стори за спасение-!
то на великата свѣтовна им- I 
перия, коя го бѣ прогнила и ’ 
увиснала надъ пропастьта? Съ І 
нищо не можеше да й помог- 
не тогавашната храбрость, за- < 
щото тя бѣше се изродила ве- : 
не въ една невѣрна и лукава ! 
треска. Не можеше да й по- ' 
могне тогавашната наука, коя- 
то се състоеше отъ единъ ■ 
сборникъ отъ стоически думи. ! 
А за тогавашния народъ не 
може дори да се говори. Той 
оьше тъй беденъ, тъй унизен ь 
и безчувственъ, че съ голѣма 
готовность размѣняше свобо-

) ще дойде, ние ще умремъ“, 
. казахъ азъ съ своя немодеренъ

+ Видински Митропэл. Неофитъ.
<
1

стилъ и продължихъ: „Отъ де 
знаете, че Вашиягъ животъ 
тукъ на вилата не може още 
утре да свърши“?. .

Мсятъ приятель разбра този 
ми намекъ и отговори:

—„Оставете ме, човѣче, на 
мира. Какъ може да се мисли 
днесъ за това, когато слънце
то тъй хубаво пече, птичкитѣ 
пѣятъ и дърветата цъвтятъ? 
Ела . . . нека бждемъ весели 
и изгонимъ грижата“ . . .

Азъ му прекжснахъ думитѣ 
като казахъ:

„Но азъ не мога да бжда 
спокоенъ и да забравя това, 
когато зная, че ти и азъ не 
сме свършили още вилата си

циалистически листъ. Това не ' 
нй смущава нито интересува !

2. Истина е, че Софийскиятъ : 
Митрополитъ е свикалъ „Все- 
православната (разбирай про
тестантската) конференция въ 
София, въ която участвувалъ 
Т-въ. Това твърди "многократ
но сгариятъ авторитетенъ Вар
ненски Митрополитъ Симеонъ • 
и ние го вѣрваме, а неможемъ > 
да вѣрваме Т-ва. Приемаме, 
че смезле о с в е д о-
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3. Чудовищна неправда. Без
вѣрнаго и неправдата сж нѣ- 
ща недобри и врѣдни. Но от
ричането отъ Христа Богочо- 
вѣка и отричането отъ благо
датната сила, която Той до
несе и съ която обнови свѣта,

дата си за малко хлѣбъ и 
за малко забавления. Помощь 
нѣмаше отникжде. И голѣма- і 
та свѣтовна римска империя 
представляваше отъ себе си ' уши звучатъ винаги думитѣ: 
динъ грамадшъ неджгавъ ’ „Човѣкътъ отива въ вѣчность- : 

рпыГ^“'/надигналъ кранъ надъ ; та“. И тия думи ги каза единъ ' 
д ja оездънна пропасть;ошеед- много великъ мжжъ, написани !

гжпка и всичко щѣлэ сж въ една много стара книга! । 
ра..Се СЗЪРШИ- Като е така, И всичко това е казалъ Богъ і 

мо чудо е могло да спаси за наше добро, да ни опомни...“ 
Сбогувахме се и раздѣлихме

за другия свѣтъ. Въ моитѣ

човѣчеството отъ тая пропасть, j
Ьогъчовѣкътъ Христосъ из- единъ оть другъ. Азъ си 

върши това чудо. Той просвѣ- : Дохъ въ кжщи, обаче, за една !
о , —------- ' ти тоя мраченъ слѣпецъ, като вила, тукъ на езерото, за мое-
е нѣщ° уигенои пагубно. Нѣ- му повърна зрениетосъ Свое- j то семейство съвсемъ не мис- 
кои отъ с ьвременнитѣ образо- то Евангелие. А страшната без- • 
вани люде представятъ сегаш- . ........

оти- ;

мени и че въ „Д-ръ Лонгъ“ 
не е имало водосветъ. Но въ 
Симеоново нѣмаше ли? И за
що Т. се хваща за дребното, 
а затваря очи предъ голѣмото, 
само и само да ни уличи въ 
лъжа? Защото тукъ е въ упо- 
трѣба въжето и въртележката.

3. Истина е, че Т. получава 
42 х. лева като редакторъ, на
значилъ е разнитѣ свои сино
ве въ редакцията единъ адми
нистраторъ, другъ ресиленъ и 
пр. и съ разписки и др. при
бираетъ Съюза пакъ Г-въоще 
70-80 хиляди лева, а всичко 
120 хиляди. Миналогодишни- 
ятъ конгресъ, напр., му опрости

то! И все пакъ той не 
на високото си безопагн?! 
іе... Нѣчаква сила, По-М?

отъ волята му, го ИЗ)(0: 
отъ тамъ.

Кучето се спрѣ, отдріл# 
личеше, чей то призна, *

Побързахъ да извика,, 
себе си смутеното куЧе ' 
отдалечихъ съ благоговЈ

Да—не се смѣйте! fl,? 
питвахъ благоговѣние ? 
тази мъничка, героична 2 
предъ нейния любовенъ 3- 
ривъ.

Любовьта, чазвахъ сиа- 
по силна и отъемъртьта^ 
страха предъ смъртьта. Jp 
на нея и само чрезъ не/ 
чива и се движи животът,

_ 2І.евеДе Рад' Г- Лѣва,’ Д

това „опущение 
снизхождение.“

по братско

ната наука като саморасълъ и 
самозрѣлъ плодъ, съвсемъ 
чуждъ на религията и още по
вече j-ia Христовото учение. 
Тия обезвѣрени господа твър- і 
дятъ, че Иисусъ Христосъ не 
само билъ непотрѣбенъ за свѣ
та, но дори билъ вреденъ, 
защото ужъ съ вѣрата въ Не
го се спиралъ човѣшкиятъ на-

дънна пропасть биде покрита ! 
отъ славна га плеада християн- ’ 
ски мжченици светци, пожер
твували се за вѣрата си въ ! 
Богочовѣка Христа Иисуса

Heinrich Reintges.

Какъ мислишъ по това?
Край езерото до близката

изоби*°  Безспорно, гора сж застроени чудни вили” 
1Ѣ сж нагодени, наистина, за 

. едно приятно и удобно прекар- 
і ване на недѣлнитѣ дни. Тукъ 

не липсва нищо. Антена 
радио .. . всичко, въобще, пое

това гвърдене е една чудови- 
, щна неправда.

За да се види, дали свѣтътъ 
и чозѣчеството иматъ нужда 
отъ Христа Богочовѣка, трѣб
ва да се знае всичко онова, 

] що Той донесе въ свѣта . 
; Това щѣше да бжде много яс- 
< но, ако можеше да се види, 
j какъаъ е билъ свѣтътъ безъ 
; Христа Спасителя. Ала това не
I, е възможно сега. Защото, ма- ' 
:j каръ езангелскитѣ начала и да 
,, не сж приложени още напъл- •' 
I но въ живота на човѣчеството, 
I все пакъ духътъ на Христа и і 
1 НеговитѢ идеи тъй сж прочик- 
( нали въ свѣта, че мжчно мо

же да се обрисува точно ис- ' 
[ іинскиятъ неговъ ликъ до по- 
I явата на Бэгочовѣка. При все 

гова едно близко до истината і 
: понятие ние можемъ да сисъс-і 

тавимъ. ■
I 4. Какво е спорилъ Христосъ ' 

за човѣчеството? Нека' не се ! 
апущаме въ разкази изъ жи- і 
вота и чудесата наГолготския ■ 
Страдалецъ. Добритѣ вѣрващи ' 
се прекланятъ предъ тая тро- ; 
Гателна епопея съ искрена чо- ! 
вѣшка признателность Ала ' 
трѣбва да се подчертае исти- і 
ната, че когато на Голгота 
крьвьта на Богочовѣка още не 
бѣ изстинала, стариятъ свѣтъ 
започна да се разклатва отъ 
прогласенитѣ възвишени прин
ципи на Неговото учение. Още 
тогава се понесе духъ-ъ на ед
но преобразование въ живота 
възъ основа на тия принципи. 
Раздвижиха се умоветѣ и на- 
родитѣ. А следъ като бѣше 
прол hi а кръвьта на стотици 
хиляди християнски мжченици.

то има въ голѣмия градъ и 
което убива скуката въ тиши
ната. Тукъ е особено приятно 
за изморенитѣ и съ разстроени 
нерви жители на голѣмия градъ. 
За тѣхъ недѣлниятъ день е 

I необходимъ, за да се видятъ 
на свѣтлина, въздухъ и спо
койствие. И за всичкото това, 
човѣкъ трѣбва да има една 
вила! Това не е лошо наистина, 
но жалкото е тамъ, че ние се 
грижимъ много повече за на- 
шитѣ земни вили, дето пре
карваме нашата недѣлна по
чивка, следъ б — дневната ни 
работа, отколкото за следъ 
смъртнитѣ си вили, дето ще 
прекараме вѣчностьта.

Тия печални мои мисли азъ 
трѣбваше да кажа на моя при
ятель, директорътъ, когато 
отидохъ да го посетя и видя 
новата му, швейцарски стилъ, 
вила. Гой бѣше ангажиранъ съ 
нареждането й и на това ми 
отговори почти недружелюбно:

„О, оставете за това да се 
грижатъ други. Дзъ сега съмъ 
заетъ и нѣмамъ време за по
добни мисли. Едва кога свър
ша работата си тукъ на земя
та, тогава ще се погрижа за 
оня свѣтъ“, и съ единъ своен
равенъ маниеръприбави: „Въ- 
ооще, азъ нѣмамъ намѣрение 
скоро да от ивамъ на гробища-

—„Дали,
си ти

обаче, въ тро

ля още.
И на другия день, когато 

вземамъ вестника да чета, виж- 
дамъ съ голѣми букви:

„Голѣма автомобилна ката
строфа.

Директоръ F. и неговата гос
пода убити.

LIІофьорътъ тежко раненъ“.
Това ме удари като гръмъ... 

И, може би, бѣше добре дето 
азъ вчера му говорихъ за ви
лата на оня свѣтъ. Може би
това той си е спомнилъ въ 
своитѣ последни минути и се 
е разкаялъ ... И, наистина 
кога видѣхъ болничния све- 
щеникъ, последниятъ ми каза, 
че директорътъ въ своитѣ 
смъртни часове едва стенейки 
назвалъ: вила, вила! При това 
той споменалъ и моето име. 
Това бѣше достатъчно ясно за 
менъ, когато никой другъ не 
можеше да знае значението на 
тия думи.

Сега и ти, драги читателю, 
знаешъ това. И ако и ти при- 
тежавашъ такава вила тукъ 
на земята, дето ще почивашъ 
отъ умората си живота, то мис
ли и за другата вила, кждето 
ще трѣбва да прекарвашъ 
вѣчностьта. Ако ли пъкъ нѣ- 
машъ нищо тукъ на земята, то 
не се безпокой, защото ще 
оставитъ много по малко тукъ 
на земята, отколкото другитѣ.

Грижи се повече за душата 
си, ако искашъ да избѣгнешъ 
вѣчната тъмнина и се удосто
ишь съ вѣчната свѣтлина.
Отъ нем.: Ек. Д-ръ Панайотова.

ОИЙВИ I
Отговоръ

Въ бр. 21 на /7. дѣло Тю-

4. Истина е, че о. 
затвърдилъ вестника

Дошо е 
само съ

За редактора на Ujy^ 
вести, който все още прог 
жава да ни хапе безъ нщ 
малъкъ поводъ отънащ^. 
на, ще съобщимъ, че абон а 
на Нар. Будитель сж 1500/ Р 
стияни, отъ които само 20!' Ѳ 
духовни лица. 350 отъ най. b 
бритѣ семейства на града S

IS
сг

свои сили. Случайнитѣ обяв
ления, които попадатъ въ вес
тника, сж капка въ морето. 
Приходитѣ отъ тѣхъ не над- 
минаватъ 4—5000 лева въ го
дината, а вестникътъ струва 
50000 лв. Абонатитѣ сж, следо
вателно, които издържатъ вес
тника и това ни дава куражъ 
и воля. О. Дошо не е такъвъ 
безсребреникъ, като Тюлеш-
кова, за да се откаже отъ слу- 
чаинитѣ обявления. Тия обяв
ления говорятъ за едно довѣ- 
рие къмъ вестника. Ако дой- 
д вха отъ нѣкжде 120 хиляди, 
Т/. Б. и безъ обявления би из
лизалъ съ по 6—8 страници!

Има ли професори, бого
слови или владици, които 
се занимаватъ съ авантюри, 
може да се разбере отъ онова, 
което пише въ своитѣ статии. 
Варненскиятъ Митрополитъ 
Симеонъ. Православнитѣ бъл
гари, обаче, слушатъ него и 
следъ него ще вървятъ, а не 
следъ аѳантюриститѣ. Драще
те вие отъ София колкото ис
кате, правете се на светци и 
търгувайте съ вѣрата, Ще дой
де видовъ-день.

Свещ. Д. Попвасилевъ

довно четатъ вестника ни,' 
за успокоение на социал? 
— редакторъ!

Тази учебна година 
вършватъ ѴШ класъ при[ 
менската народна мжжка г 
назия „В. Друмевъ“: 62 [ 
листи, 16 полукласици и 
реалистки. Всички сж дос 
пати до зрѣлостенъ изпи 
подали сж заявления да д
жатъ изпитъ 82 ученици и 
ченички. Отъ тѣхъ за пс:

t f

Г(
рбн;

занъ презъ курса на гимн!В" ” 
ята отличенъ успѣхъ се 
бождаватъ отъ цѣлъ зрі;3Рер 
тенъ изпитъ Жекова Екатерзар?і 
Александрова и Русевъ Екнегс 
Александровъ; за покг;„СЪМ"
много добъръ успѣхъ — 
дова Люба Петров-, Кърі£его 
Катя Василева, Шехиров^У?. 
лина Николова, Попова Г 
Иванова, Грънчаровъ Лю!* и п 
Иосифовъ и Владиковъ Его 3 
ний Ивановъ. С'ЧМ1

Писменитѣ изпити 
на 10 т. м.

вече поч?ви в
Отъ ДирекфГр^ 

“ неі
гогическо училище сж

< язи се въ златна порфира 
рединъ Конcm:лпинъ Велики, кой- 
і то, овладѣвъ отъ Христовия 

Лдухь, си постави най-великата 
;• за благото на човѣчеството 
() задача — Да умиротвори свѣта. 

1 Наистина, войчитѣ не се пре- 
• махнаха, а война — това ще 

крече разгаряне на ненавистьта.
Ала духътъ на Богочовѣка и 

с Неговата любовь и въ войни- 
>тѣ се явязаха да намалятъ бол- 
.ікитѣ и да спасятъ и утешатъ 
.(човѣцитѣ въ великитѣ неща- 
ј стия.

* Голѣмиятъ въпросъ, накой- 

№

пл ъть 
какви

или твоята гниеща
не е важно. Важното е

г 1 в о и т Ѣ дѣла.
Само тѣ сж валидни следъ 
смър.ьта и ние трѣбва да се 
погрижимъ за тѣхъ преди да 
сядемъ погребени. Нима и ти 
си като Darwin и Hackel, кои- 

казватъ, че всичко е тукъ 
до смъртьта?“
то

„Хмъ . . . знаете ли . . . 
по добре да не говоримъ по 
това. Нзъ искамъ тукъ, навънъ 
всрѣдъ прироста, да си от
дъхна и почина, отъ колкото 
да си пълня главата съ подоб
ни философии'*.

—„Но . . . при все това, то

лешковъ отъ София, съ косого 
имахме малка „преписка“ въ 
миналитѣ броеве на вестника, 
пише, че не обръщалъ внима
ние на писаното отъ насъ и 
не отговаря, а пакъ отговаря 
и то какъ!

Тюлешковъ е направилъ ма- 
л ькъ прогресъ. Той не пише, 
вече презрително Попъ Дошо*  
а казва свещеникъ Д. Това е 
отъ полза за самия него.

Безъ да казваме, че не от
говаряме, както пише то^, а 
отговаря, ние имаме да ка
жемъ, както следва:

1. Какво сж писали на Т-ва 
не свещеници отъ Шуменско 
а свещ. Митковски отъ Шу
менъ това ни е известно безъ 
Да ни го казва кой да било. 
Този братецъ живѣе, за да 
прѣчи на п. Доша въ работа- 
іа му. Такъвъ е смисълътъ 
и на неговитѣ анонимни писани- 
ци срещу него въ шуменския со-

МАЙЧИНСТВО
(И. С. Тургеневъ)

Връщахъ се отъ ловъ. Вър- 
вѣхъ по алеята на градината. 
Кучето ми бѣгаше предъ мене

Изеднажъ то забави хода си 
и почна да се гуши, като-чели 
почувствува предъ с|е б е си 
ловъ.

Огледахъ се и видѣхъ в ъ 
дъното на алеята малко враб
че съ желто около човката си 
и пухъ по главичката. То бѣше

вали тази година всичконік • 
ученички. ’

Всичи се допущатъ до 35ява- 
постенъ изпитъ. Отъ тѣхъ-ветр 
вободени сж отъ изпитъ ванъ 
всички предмети: Петрова цѴлеі 
ванка Стефанова отъ гр. і^ето 
менъ, Даскалова Сия Сте: 
нова отъ с. Константинъ,В'лисђЂ 
нарова Стефана Николовасяахмс 
гр. Нови Пазаръ, ии а.’ и Докторе
Невѣна Димитрова отъ Когат
Шуменъ.

паднало отъ гнѣздото (вѣтъ- 
ръіъ силно огъваше клонетѣ 

і на брѣзитѣ) и стоеше непод- 
ј вижно, безпомощно разперило 

току що оформенитѣ си крилца.
Кучето бавно се приближа

ваше къмъ врабчето, 'но—из- 
веднажъ, като-че ли повалилъ 
се отъ близкото дърво, единъ 
старъ черногърбъ врабецъ 
като камъкъ тупна предъ му
цуната на кучето и, цѣлъ 
настръхналъ, озвѣренъ, съ от- 
чаенъ и жалъкъ писъкъ под
скочи два пжти къмъ разтво- 
РераТ« 03?кбейаУСта на кучето

Врабецът» се бѣше впѵс- 
налъ да спаси, да заслони съ 
слабото си тѣло своето детей, 
ц- .. и цѣлого това мъничко 
тѣлце треперѣше отъ ужасъ 
гласътъ бѣше стеналъ стра-’ 
шенъ и хряпавъ, врабецътъ
У"каРГе'І0Й Се 
щеКмѵ™ грамаяно чУД°ви- 
щ му се бѣше сторило куче-

* цлъж
освободени сж отъ изплета, 

по на петь предмета 7 учен>Госиь 
ки, отъ четири предмета "го дс 
ученички, отъ три предметіотноі. 
ученички и отъ единъ пр^ърді 
метъ 14 ученички. жехм 

Всички останали на бр. бѣше

Шум§н> Пічитницв ІСпрсъ Поповъ

ще държатъ изпитъ по всстърт 
ки предмети. и на

ШісмемитЬ зрѣлостни Шер? 
пити презъ тазигодишната мі 
ска сес-ия ше започнатъ ския 
понедѣлникъ, 10 юний т, г.двама 

Отъ Дирекцият^Раж-1 
Възнесение, четв:. каар 

тъкъ 13 того, по случай *» нашР. 
мовия праздникъ на ЦъР^що П( 
„Св. Възнесение“ въ гРа:когят. 
ще има съборна служба. ^ското 
нятъ се всички християни. ленъ , 

Коми:покой' 
та на бэзплатн. учен. трап^тимъ> 
рия въ гр. Ески Джумая ^остан£ 
годарй най сърдечно на Нчки д. 
гово Високо Преосвещенсімнени 
Св. Варненския Митрололи'никод 
Саліеонъ за подаренитѣ отѴследО) 
го 300 лв., въ отговоръ дадох- 
изпратения му великден°бѣхъ 
поздравъ отъ децата. но заі 
Председ. Ек. Д-ръ Панайото^ъ све

Секретаръ: В. Панайоте?

— 32. — 1929, \


