
Какъ мрдтъ бѣднитъ.

Малкитѣ заплати, дългитѣ работни дни, глобитѣ yh. 
капиталистическата печалба. Нъ тѣ причиняватъ така сжц,| 
данието физически и умственно на работвическитѣ покодЈц' 
се вижда отъ даниитѣ на ученитѣ (въ Белгия).

Въ 1841 год., имало около 5.500 родрни— умрѣлц. 
тѣ ставатъ 8,700, или се увеличаватъ съ 58%, когато ци, 
ражданията се увеличаватъ само на 27°/°.

Прилѣпчивитѣ болести сж се намалили, нъ ония ojfo 
ческото отслабвание сж се увеличили.

Охтиката и болеститѣ ва сърдцето взематъ годщщ 
до 18 хиляди жертви.

Бронхита и въспалението на бѣлодробната обвивка 
сж распространявани на 14.000 въ 3 887 год. и на 49,000 ■

Болнитѣ отъ диарея и отъ болести въ червата сж д, 
отъ 5000 до 7000.

Прѣзъ 1887 числото на освободенитѣ отъ военна с.пі 
били 31%. а прѣзъ 1888 — 36%.

Числото на лудитѣ, кгето прѣзъ 1858 год. е би.и 
а ' 1878 год. се вгскачва 10,000, или увеличението е 66°/".

Самоубийцитѣ, възлизащи на 1,900 въ 1870 год,, 
увеличили на 3,000 прѣзъ 1887, или увеличението е 57°»‘.

(Извлѣчено отъ „L’Etucliant socialiste'l
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Съдържание на I кн. отъ День.
I.

уоДйВ^ IV. 1895  г. книжка IV.

Д Е Н Ь

■ ш в п  и
Отъ К . К а у ц к и .

III. Интеллигенцията и пролетарията,

\ко салото незадоволствие имаше силата да превърне не- 
інитѣ въ социалъ-демократи, почти всичшта иателлиген- 

принадлѣжи на соцчалната демокрация;
общество не щѣше да я по- 

" ------  незадоволствието
днесъ щѣше да

и кон ЛИ'едно распадающе се общество

ь В( 
ичие

јпа и,'доволство

Що е социалистическо движение ? — ОтгоЈл 
едипъ сопиалистъ-утопистъ и социалистъ-марксистъ.— Иоср-ј̂  
и непосрѣдственно съдѣйствие за растението на классовото е" 
у пролетарията. — Отъ Г. Плехановъ.

II. — Старецътъ, расказъ отъ Гюи де Моппасана, ml 
отъ френски Д. И. П. ’ *

III. — Стихотворения отъ Ђ. Неновъ.
IV. — Буржуазний евѣтъ отъ Анри Брисакъ, иреве.п френски Оиеола.

V. — Коею. расказъ отъ А. Т. Страшимировъ.
VI. — Очерни изъ руекий животъ и литература. Гла 

моменти въ развитието на руската общественно-литературна
VII. — Кратки бѣлѣжки. ЕГрофесоритѣ около „Българе: 

гледъ“ и тѣхното отношение къмъ науката. — Отъ Я. С.
VIII. — Социаленъ прегледъ. — Криспи и Сицилия. — о 

дателнитѣ избори въ Италия. — Социалистическата поиѣ;
Положението въ Сицилия. — Ивборитѣ за долнята каммаі 
Англия. — Поражението на либералитѣи причивитѣ му. — Из 
за Окр. съвѣти въ Франция. — Настроението ва руеската ра 
клаеса: — Политически процессъ въ Одесса. — Седанското і 
ненство еъ Германия. — гТптЛтглии*""« — ---

на Билхелма И. — Г>.»«х..»Нйть на \ orwarts. — Отъ К. Р. , ...г —- - • _ демократически, тувь
IX. — Изъ общественния животъ. — Юбилеятъ на Ив. l:«|№oOCBliU1> ар ИСтоиратичесвн, та* *хълна отъ всѣ-

отъ Я. С. — Нѣколко чертици отъ литературната и обществеЛедипици, ТУК бунтуюши се, съ една ду* ’ олни и нищо 
физиономия на поета отъ Малешко. — Бърху два законояроені|рцГі". Іѣпви’ та“1 ;  .сички заедно твърдѣ незадоВи.
по изоорната система и но неотчуждаемосгьта на малката селЖПкі,\іъ видъ хора, в
собственності,. — Отъ К. Р. ' Т^1  ^ е т а о и а т а  и и н т е л л и г е н ц и я т а

X ..— Книжнина. — „Бъ.ігарсна Спирка“: „Главнитѣ naii|J "  «»̂ -іче нѣма ли межДУ П1 ' осв^нъ едното незадово.' 
ления въ историята като патка“ и „историята като наува* • [ 1СПРТо да ги свързва татопеси?
1J. Дебі-ровъ. Отъ К. Iff.1. V о lk  s-L ex  ik o n . Nacbsclagebm'h АѣіЦО оошо, ^  цѣлъ редъ общи * само, дали
siimtliche Wisscnszweige. Von ЕішшЙеІ W um . (Народенъ .Тексикойііівие? Иѣматъ иматъ това. Ш11 съз.
Наржчва книга за всички клонове на званието. Съ съдѣйстниеі| Не ще съмнѣни иНТереси е достагьчна \ , л,оѵг, 
на много специалисти, иатгяиь' _ обіиность но вѣвои 1 —

классъ отъ това 
(Н0 распадающе 
всички влассове

Ьдва? Вь
СрѢіЦа ВЪ ВСИЧКИ КЛііССивс, ыи   _
ібсііші причини, и свои особенни срѣдства за да лѣкува 

т" "»«-ячг ия всеобщото не задоволство (поне

но всѣкой классъ има свои

1», ~ _______  знни С[
.Като партия навсеобщоти нсм Лиии*и^ „  ѵ-----

незадоволство), на първо мѣсто ний 
 . пп т я з и  naD T H a,

IX. -  И З Ъ  о б щ в и ю н т я т т Г !"' * Г ~  0тъ к  л  Г " “ . Т ю н р я »  « е »  връзка, « р ш  ч »  « Ч “
я .  С. Нѣколкп ...................................................................  т с т о и м и е с к » ,  п »  дем ократи«™ , тукь

— — 1 j 1.'/л/ll !> 1 г н и прѣвелъ Г. (J. — И 
янието на Видински окржгъ прѣзъ 1«94 95 год.

XI, — Изъ живота и науката: Двѣ думи къмъ нашитѣ :ір 
тивници отъ (.и n\ue Renarrl.— Фридрихъ Енгелсъ. — ГІетьо 1*. 
Славейкивъ и Трайко Китанчевъ. — Сиіѣсь, Ларижското изложевм 
въіЭСОг. — Социалистически конгресъ въ Лондонъ презъ ІЬіійР

 А
между работницитѣ и фаорикантитіз n<* .
елѣдователно, и търговии, което е породило извѣстната тео­
рии за хармонията между капитала и трудътъ. Но само тЬзн

19



'290 Д Е Н Ь
СОЦИАЛИЗМЪТЪ И ИНТЕЛЛИГЕНЦИЯТА 291

елементи отъ населението, сжщественнитѣ и жизненнитѣ интв,, х y
™ л  ̂ „ ef' „,«п нѣмаха общи класоови интереси, а само професи-на които се сливатъ съ тия на индустриалния пролетят^. ііі с»Ш° НЈ>ЈШ\  ^Ir„m „ „ J r  ^ п д паздѣ-тението на нрофесиитѣ е още по-рѣзко междуистинския носитель на социалистическото движение, мп„ „шини. л  ^ ^  ^ "•1

у, V ’ и‘с ': на интеллигенцията, отъ колкото между срѣдневѣ-
чрезъ аинелъ къмъ тѣхнитѣ классови интереси да бж, чі''і|0ВеТ ™„ ■> п  и*Д4:41 , „яяаятчии. Интеллигенцията е дори единственния классъ
спечелени за социалъ-демокрацията. Спечелванието на д т г, .ѵіпн|,ТІ,а ~г  „ттната епоха, които представлява остатъкъ отъ корпо- елементи на населението чрезъ подооенъ аппелъ може ля , >ь двешн<«<* , f  * r

™ m сг исключителенъ духъ и въ нея само още се срѣщатъдѣиствѵва разрушително sa нашата партия. цятивенъ, MU£W ^ „
тр„„ ■ съсловия по срѣдневѣковенъ ооразъ и подобие.
Какъ стои въпроса по отношение къмъ интеллпгіс*іДиИСЬ , д. -о т\/г„™ X С  „г.пягйтетитѣ, тѣзи центрове на най високото ооразование,цията? Мнозина твърдятъ, че классовитѣ интереси на »S і1І,веР ’ 1 , , ^ ’

„„„ „ у Ч „ли са и до днесь много срѣдневѣковно въ своитѣтеллигенцията се сливатъ въ главнитѣ си точки съ г „аиаліли 1
на пролетариата. Интеллигенцията, казватъ тѣ, е само , у

I ти и въ самата срѣда на всѣка интеллигентна про- часть отъ пролетариата и щомъ като разбере классовиті ' ^ » х ^
интереси, тя ще дойде въ лагера на социалната д е ш к І  І«»« "е в“ дѣе “ ДУ 5™ = ™ ""* Ра«о™ ци «“ « “ В Д ;
За доказателство тѣ привеждатъ: 1-о) голѣмото число “ и ‘ “  ‘Т Рес"тѣ’ КОІТО сжЩествУва Г индустриалиитѣ
ници“, която тя брои, 2-о) фактътъ, че тѣ, както и н п с»  че п м ож “ аегто “  Р « ™ *  индустриални
алнитѣ работници, іи вѣ ятъ  отъ продажбата на р а й  огь $ДНа “  “ Ща ПрофеСМ е е д я а т ° въ м авш и ѣ

„„„„ гр „ у ;  аи ... точни • и тамъ гдѣто има разлики, младия работникъ жи-си сили. 1ова сж наистина двѣ точки, които я сближаін'411 11М11И’ “ r  ’ J? r
,ip пои по-добри усювия отъ стария. Б ъ  интеллигенцията къмъ пролетариата; но нѣмало ли е гладници, отъ като е:и  ̂ „

„ т тт jc. і,8Противъ има разлики твърдѣ значителни въ положениетоществува цивилизацията? И нѣмало ли е наемни работни 
преди XIX вѣкъ? Но ний виждаме, че едвамъ въ сегашш II споредъ туй и въ самитѣ интереси на членоветѣ отъ една

~ * 41 шпа професия. Какъвх интересъ, въ областьта на худо-вѣкъ работническия пролетариятъ е добилъ классово съзаіг t  t  *
„„„„„„„„ „ X teecTiiOTO, има едно свѣтило, къмъ неговитѣ неизвѣстни кол*ние, организовалъ се е въ революционна особна партия r  1 * те *■тггй . r  iii-iii които едвамъ проживѣватъ съ труда си? лакво общотъй е станалъ двигательтъ на социалистическото движещ* ’ „

П/.ЛЙОТІО,, л «ли между интереситѣ на главния редакторъ на единъ европеи-исобенни исторически условия сж създали този видъ щжь , J <1 т/. ,
топпптт   * ски вѣстникъ и единъ репортьоръ? Какво интересува единътариятъ, той е рожба на едрата капиталистическа индусвд t  ^ r  r  ¥ r  J
Г Д * ™ .» ,™  „ .цпиіпесоръ отъ нѣкои медицински факултетъ, на когото иметоълѣдователно, не е достатъчно да се покаже, че мнозинството or 1 1 1  х „ v <
тт тт а тт/̂ т> Qmrifi « у і'ііП'5,ирно извѣстно и които всѣка година печели една княжескачленоветѣ на интеллигенцията сж „гладници“ и че тѣ живѣя: 1 ‘ „

„ у а ган.ііла, участъта на неговия колега, околииския докторъ ? Азъотъ продажбата на тѣхната работна сила, за да докажем, ’ 1, х N „ *
иа тгп „ „ „ „ „ „ „  I  ?  дшіѵцаыъ (за да отстраня всѣко недоразумение), че той навѣрноче разоиранието на классовитѣ имъ интереси, по необходимос: 4 r  ѵ

„г, ^ л * може да се интересува за това, като всѣки чувствителенъ чо-ще ги доведе въ редоветѣ на социалната демокрация. , * J J
тгіг̂ /ч ™ __  вькіі; но тукъ въпросътъ е до слѣдствията, които могжтъ даЛ.ДНО по дълооко изучавание ни показва, че интелљ J ^ ^

-„ттпсп,» '  <іі очакватъ отъ единъ аппелъ къмъ классовитѣ интересигенцията нѣма общи классови интереси, но има само т
H:l интеллигенцията.фесионални, съсловни интереси. п у ,

т с о „ т „ у ііъ всѣка професия се намира подобни ако не и по-Јгакво оощо има между интереситѣ на медика и адв , , ^ „
Т.пп,„Тгп у Г тольми разлики. Всъка една заключава цѣла иерархия отъьатина, живописецътъ и филолога, химикътъ и вѣстникаршВі1.,Ап „ . ^

* чимове, които нѣматъ помежду си никаква ооща свързка въсамо интелектуалните интереси, но даже и материалнш.п,1Г111 ’ , „ „ Ј ^
на всѣка горѣномѣната професия и  специални и о соб »" ’Г  *  “ “  “  П01™  “  п° -г0Ренъ
Ако бихме i-и сравнили съ ржчнитѣ работници, тѣ би «1*. !;,.Љ и “Ие™ Да n0№6p11 с0« 'тв“ яа1а “  участъ, като

т>гг „ у, „Ј*“ сДР}жава солидарно съ другаритъ си, които сж въ сжщотоличали въ това отношение, не на пролетариятъ отъ голѣмаш., F 1 ’ „ ^ ^
тдо^-гг,п<т у „ р«одение, това желание се развива твърдѣ слабо. Това,индустрия, но на срѣдневѣковнитѣ занаятчииски дружини, кошКп, у’ 1 1 ’

’ *uuo вирѣе между тѣхъ, то е конкуренцията, желанието да се
19*
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напредне- на смѣтка на другаритѣ си. Никадѣ професиоц, 
ната зависть, ламтението за служба, раболѣпството и надц,
ностьта не сж тъй силни както между художницитѣ и ѵ ѵ
нитѣ, изобщо казано. Но това, което най много р а з й м ' „ а  «  диаметрално противоположи съ т ізи  на иителлиген
теллвгеицията отъ пролетариата, —  е фактътъ, , е  т ,  е ,  „„«а: » о е т т т  вънъ отъ д р у ги *  е ве ,е  доста-
вилегироваиъ классъ. Колкото различни, колкото протвд, п « »  *  »  “  1,азоере’ *  « “  » »
ложни и да «ждатъ интереситѣ въ срѣдата на всѣка црофес, <»"' »  не е нодходяще срѣдство за да се
тѣ иматъ едно оо'що: тѣхниятъ аристократически »  " Ч »  “  “ чиализиа този классъ взвтъ изцѣло;
m .„ц.цпгенцията като классъ не ™ „а-Тя съставлява днесъ аристокрацията на умътъ и нещ |,ііте \  ^

- - „ . .нтовата бороа на пролетарията.интересъ въ настоящето оощество и диктува да запази | !> 1,1
всички срѣдства този си характеръ. Тѣзи господа аристокр;,
дѣйствуватъ тъй, като че ли тѣхното привелигировано по 
жение се длъжи чисто и просто на тѣхнитѣ необикиов«, 
таланти; но тѣ самитѣ знаятъ много добрѣ, че тѣхното ц| 
вилегировано положение не почива исключително върху 
битѣ, които природата инъ е дала, и тѣ сж стараяті
издигатъ искуственни препятствия, които могжтъ да спрг;
нахлуванието на нови пришелци. Отъ туй произлиза, че 
тѣзи срѣди намиратъ почва и вирѣятъ антисемитизма, и ов 
зицията противъ женското образование. Н а туй се длъжи ус 
лието, което тѣ правятъ за да запазятъ традиционнитѣ кі 
норативни прегради, тамъ гдѣто ги има, или да въздигна 
такива, тамъ гдѣто не сжществуватъ; отъ тамъ най сетнѣ 
всички тѣзи професии, въ които владѣе корпоративния ограшљ 
интересъ проистича грижата да се направи невъзможно, 
поне по-трудно . появяванието на нови таланти, т. 
конкуренти, което се преслѣдва чрезъ органлзовани 
триги, клевѣти и пр.

Тѣзи усилия не могжтъ да се съгласятъ съ есіес 
венитѣ стремления на пролетарията, като най доленъ клас 
унищожението на всички привиллегии отъ каквото естество 
да бждатъ тѣ. Когато социалната демокрация иска за вслс 
еднакви права на образование, когато се старае да унищ" 
препятствията, които бъркатъ както на жената, тъй и 
пролетарията да се качватъ въ редоветѣ на интелигенци

IV. Пропетариатътъ въ интеллигенцията.

Ако интереситѣ на интеллигенцията не еж съгласни съ 
ф а  на пролетарията, това не значи, че ний трѣбва да изос- 
гавимъ нѣщата сами па себе си и да се откажемъ отъ всѣка 
пропаганда между интелектуалнитѣ работници.

т. е. въ интелигенцията която печели, съ това тя съ до- 
лѣма сила напира на факта, който въ днещното обгцес: 
дѣйствува най смъртоносно върху интеллигенцията, идая 
безмѣрното нараст ваш е числото на образовани хора.

Върху тази капитална точка, интереситѣ на пролетя!

Най първо трѣбва да забѣлѣжимъ, че въ дѣйствител- 
яость, нѣщата не се явяватъ тъй строго опредѣлени, както се 
пошватъ въ теория, когато искаме ясно да погледнемъ на 
гѣхъ. Вь дѣйствителность разнитѣ классове се проникватъ 
ішиинообразно, и всѣкога между два класса има масса пос­
редници. Въ интеллигенцията има масса професии, които сж 
твърдѣ близки до пролетарията, и които иматъ съ него 
поне толкова съприкосновителни точки, колкото съ ари­
стокрацията на умътъ. Ходътъ на капиталистическия 
іачішъ на производството води къмъ това, че винаги едно 
щачдхелно число чле'нове отъ интеллигентния классъ слиза на- 
jo.iv въ съсѣднитѣ и сродни съ пролетарията слоеве, които 
lee повече и повече нарастватъ, . като въ сжщото време се 
іролетаризиратъ въ своитѣ условия на живота и труда, пре- 
наватъ да се смѣтатъ за привилегировани и начеватъ да 
іринадлѣжатъ къмъ този классъ, „който нѣма нищо да за- 
'уби, освѣнъ своитѣ вериги и да спечели цѣлъ свѣтъ“ .

Факторитѣ, които начинътъ на капиталистическото про- 
водство туря въ дѣйствие за постигание на този резултатъ, 

ь сжщитѣ, съ които той разрушава работническата аристо­
крация, т. е. това съсловие, съ което пролетариятътъ на ин- 
ллигепцаята има най много съприкосновителни точки.

Да вземемъ напримѣръ словослагателитѣ. До сега тѣ 
Риадл Ьжаха на работническата аристокрация. Машината не 

Ше се още вмъкнала въ тѣхния работенъ клонъ ; тѣхния
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занаятъ изискваше извѣстна срачность, която се добива 
само чрезъ дълга практика и извѣстно образование, ЙОі 
надминаваше срѣдния уров.ень на образованието въ про.1е 
рията. Тѣзи преимущества позволяваха образуванието на е 
силна организация, която отъ своя страна подпомагаше 4pt 
развитието на корпоративния исключителенъ духъ, да нац;. 
приидванието на нови работни сили.

Днесъ е съвсѣмъ другояче. Словослагателската мапц 
днесъ започва да влиза все повече и повече въ употр{ 
ление. Отъ друга страна, вслѣдствие умножаванието на щ 
фессионалнитѣ училища, които распространяватъ нужното' 
разование за печатаритѣ, вслѣдствие вмъкванието на женсі: 
трудъ въ този занаятъ, най сетнѣ вслѣдствие постоянно j 
стящето раздѣление на трудътъ, което скъсява времето 
изучаванието на единъ занаятъ и пр., резервната армия о: 
пролетарии расте тъй бърже, че числото на останалитѣ , 
вънъ организацията елементи въ този клонъ на труда се повеч' 
повече се умножава и, както послѣднитѣ стачки го показаха 
вече и повече става невъзможно на печатаритѣ да си заи 
жатъ привилегированото положение само чрезъ своята орг: 
низация.

Въ сжщото време классовътъ антагонизмъ между госі; 
дари и работници въ занаята се увеличава все повече и а 
вече; концентрацията и централизиранието на капитала пр 
вятъ бързи прогресси, дребнитѣ печатници ставатъ все с 
вече неспособни да издържатъ конкуренцията и за работа 
цитѣ се отсича надѣждата да станатъ нѣкога самостоятелн 
господари. Даже личнитѣ отношения между работници и 
подари исчезватъ повече и повече, тъй като тѣзи послѣднш 
ставатъ обикновенни капиталисти, които не работятъ вече 
работницитѣ си. Всичко това прави, че печатаритѣ са тлас 
катъ повече и повече въ общата борба на пролетарията п] 
тивъ капиталистическиятъ классъ.

иассата рисувачи, живописци и пр. които даватъ нашитѣ 
училища по искуството, массата механици, химици и други, 
роиЮ излизатъ отъ нашитѣ занаятчийски училища. Но до 
като резервната армия се все увеличава, увеличава се заедно 
сЪ това и антагонизма въ тѣзи занятия между господари и 
работници; тѣтоже поднадатъ нодъ ударътъ на капиталистичес- 
ката експлоатация; суммата капиталъ, необходима за да се 
основе едно независимо предприятие, способно за животъ, 
става отъ день на день по значителна. Въ сащото време раз­
делението на трудътъ и заедно съ това краткото време, нужно 
аа изучвание на занаята, правятъ въ тѣзи занаяти все по- 
голѢми прогресси, и ний виждаме вече машината да нахлува 
ііъ областьта на искуството, тъй напр. въ дърворѣзството, въ 
което вече много работи се извършватъ съ машина безъ да 
свомѣнуваме за многото химически срѣдства, които до нейдѣ 
ей ги замѣстили и премахнали.

Къмъ тѣзи слоеве идатъ да се присъединятъ множест­
вото отъ день на день растящи групи отъ интелектуални р а ­
ботници отъ долнитѣ административни чинове въ държавата, 
сбщинитѣ и въ капиталистическитѣ предприятия, дребнитѣ 
чиновници по желѣзницитѣ, пощитѣ, канцеляриитѣ и пр. Кол­
кото повече се распространява общото образование и про- 
і|іессионалнитѣ училища, толкозъ повече познанията, които са  
нужни за тѣзи професии преставатъ да бадатъ привилегия 
на единъ крагъ относително тѣсенъ, толкова по-малко тѣзи 
работници могатъ да се надѣватъ да подобрятъ положението 
си, чрезъ аристократическия си исключителенъ характеръ, 
съ ограничение числото на конкурентитѣ, и повече се при- 
иуждаватъ да търсят ь спасението си само въ общия про- 
ірессъ на всемирния пролетариятъ.

Между чиновницитѣ това има пълно значение, именно 
іа многобройнитѣ дребни, непостоянни служби, които нѣматъ 
аадъ пролетарията ония преимущества напр. отсжтствие на

Едната или другата отъ тѣзи причини, често вснч К()нкуренцията, трайностьта на приходитѣ или пъкъ правото 
наедно, дѣйствуватъ сащо тъй въ онѣзи слоеве на инте.!'? ва пенсия, тѣзи оощи преимущества, които чиновницитѣ иматъ 
генцията, които стоятъ най близо до пролетарията. РазЯ Гь°бще надъ пролетарията. Чиновницитѣ, които иматъ по- 
тието на специалнитѣ училища, даватъ такива общи и № С1°янна служоа, косвенно се закачатъ сащо тъй отъ влия- 
циални познания, щото преставатъ да създаватъ приви*1' |||,ето на пазаря на труда, т. е. отъ численностьта- на ре- 
ровани положения. Да си спомнимъ само огромната мас ј^Рвната армия на този елементъ, отъ който тѣ се набиратъ. 
музиканти, които изваждатъ нашитѣ училища по музика- °лкото по-голѣма е тази резервна армия, толкозъ по лесно



чиновникътъ може да бжде уволненъ, замѣстенъ, толкозъ По 
малка е неговата сила на съпротивление, толкозъ повеч» 
трѣбва да се подчинява и повече трудъ да понася, кога щ 
товарятъ, толкозъ повече економии м о г й т ъ  да се правят t 
върху работническитѣ сили, и държавната администрация и.щ 
общинитѣ могдтъ по безгрижно да огблъсватъ всичкиті 
скромни искания, —  енергическйтѣ манифестации сж твърда 
рѣдкя —  на малкитѣ чиновници за да прокаратъ едно по­
вишение на своитѣ заплати. Безъ резервната армия, немис. 
лимо е да се изисква отъ пощенскитѣ чиновници по 13 — 14 
часа трудъ и да имъ даватъ такива заплати, които въ слу. 
чай на престъпления противъ собственностьта, могжтъ да се 
разглеждатъ отъ сядилищата, като смѣгчающи обстоятелства,

Всички тукъ изброени елементи, които образуватъ лре- 
ходътъ иа пролетарията къмъ интеллигенцията, този пролета­
риятъ въ интеллигенцията, тази интеллигенция въ пролетарият;!, 
намиратъ отъ день на день повече точки иа сближение съ 
обикновенния пролетариятъ и губятъ ежедневно родството 
съ сжщинската интеллигенция. Колкото повече това развитие 
напредва, толкозъ повече тѣзи елементи дохождатъ въ редо- 
ветѣ на пролетарията, виждатъ интересъ въ поиаганието иа 
неговата классова борба и могжтъ да бждатъ спечелени оп 
социалната демокрация съ единъ аппелъ къмъ тѣхнитѣ клас­
сови интереси.

Обаче това не трѣбва да се смѣта за твърдѣ лесно. 
Съзнанието да принадлѣжишъ на една привилегирована класса, 
да бадешъ нѣщо повече отъ единъ простъ, обикновенъ про­
летарий, остава още за дълго време въ тѣзи съсловия, сдѣдъ 
като материалиитѣ условия за това сж отдавна исчезналн, 
и често пжти нужни сча  сурови уроци за да се убѣдятъ, че­
не може имъ се помогна въ трудното положение съ ограни­
чението на конкуренцията, че тѣхното освобождение не е 
въ отдѣлянието имъ оть пролетарията, но въ едно тѣсво 
сближение съ него.

Не по-малко се затруднява пропагандата между тѣзи 
слоеве, особенно между чиновничеството, вслѣдствие на Ях­
ната извънредна зависимость. Това, което е истина за ра- 
ботницитѣ въ държавнитѣ предприятия, много по е вѣріі" 
за чиновницйтѣ на държавата, тѣхната сила на съпротивле­
ние е още по-малка. Фабричниятъ работникъ въ едно дър*
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н0 предприятие ако е испъденъ може по-лесно да спечели 
■ іъгь си отъ единъ чиновникъ, който се намира въ сж- 

ото положение. Синдикалната организация на тѣзи зави- 
ЩН слоеве не може се каза, че е абсолютно невъзможна,

- ,іо възможна само при условие на политическото влияние 
ва работническия классъ, което не съществува никадѣ днесъ, 
овеиъ въ Англия и може би въ Швейцария. Никадѣ не се 

«абѣлѣііва тъй добрѣ, колкото тукъ, че наистина синдикал- 
пото движение не е безъ значение, както го мислятъ много 
пессииясти, н° че т0 нѣма значение безъ уголѣмяванието по­

етическата сила на работническия классъ. Нѣма нищо по 
абсурдао отъ това да противопоставяме синдикалното движе­
щи.'' на политическото движение на пролетариата, могжще- 
ственното развитие на което е станало днесъ най важното 
условие за развитието на първото.

Тамъ, гдѣто слоеветѣ, за които става дума, търсятъ да 
се груаиратъ въ една синдикална организация, естественно 
е че іѣ могжтъ да се надѣватъ • на _ поддържката на социал- 
вата демокрация словомъ и дѣломъ, въ парламента и въ пре­
сата. По много по-лесно, тѣ могжтъ да бждатъ спечелени за 
политическото движение, което имъ позволява да защищаватъ 
своята кауза безъ да се компрометиратъ.

За други, синдикалната организация е много по-лесна; 
между скулпторитѣ, музикантитѣ, механицитѣ и пр. тя е въ­
ведена отдавна. Тѣзи слоеве сж малко или много вече влѣз- 
ка.ш въ классовата борба на пролетарията и агитацията 
между тѣхъ не се различава коренно, отъ тази въ другитѣ 
слоеве на пролетариата.

Нсьчинътъ на агитацията трѣбва, както навсѣкадѣ тъй 
и тукъ, да се приспособява къмъ особеннитѣ условия на раз- 
китѣ слоеве; но нашата тактика нѣма нуяіда нито отъ про- 
ііЬнеаие, нито отъ расширочение, когато се касае да се аги­
тира между интеллигенцията. Социалната демокрация отъ на­
чалото още е имала предъ видъ тѣзи слоеве въ своята 
агитация.



Да живѣемъ!
(Стихотворение въ проза). *)

I.
Да живѣемъ! —  крѣщяха тѣ въ своето упиенение.
—  Да живѣемъ! Предъ насъ сж богатитѣ трапези сі 

вкусни и превкусни ястия, ний сме въ голѣми освѣтлени са­
лони, отъ украшенията на които блѣщятъ стотини слънд;і 
Ний сѣемъ нашитѣ богатства —  не важи гдѣ, въ кои бразди, 
вий ги харчимъ, пръскаме и пилѣемъ безгрижно, защото до. 
ходътъ н и , е винаги усигоренъ . . . .  Младий набожнико, 
захвърли старата си библия,- мънастиритѣ и църквитѣ, ела 
при насъ, при наеъ радостнитѣ, окржжени съ стотини слуга, 
Ний пиемъ, пѣемъ, снѣемъ се и съ това не докачаме нн- 
какъ всевишния богъ на когото презъ стъкления покрий 
позволяваме да ни гледа и благославя. За какво ще ти пое- 
лужатъ тѣзи истощителни и мжчителни трудове ? Знаешъ ли 
какво 'щ е ти кажатъ красавицитѣ съ миличкитѣ си  очичкй, 

усмивкитѣ на които струватъ единъ тронъ? —  0 , младо 
безполезно човѣче!

—- Сетнѣ ще ти се нрисмѣятъ и ще ти кажатъ:
—  0 , колко трудъ полага той за да даде на лицето 

си цвѣтътъ на старата жълта библейска хартия! . . .
Ний —  ослѣпени отъ блѣскавоститѣ, опоени отъ бало- 

ветѣ, концертитѣ и отъ нашитѣ нѣжни гърди, —  ний жи- 
вѣемъ, ний се радваме на щастие, чужди на грубата ек:- 
перническа тълпа. Музиката, напивкитѣ и пѣвицитѣ ни пра- 
вятъ да падаме въ едно сладко опиенение, да заглушимъ ра­
зума си и дадеме свободно дѣяние на сърдцето и чувствата 
си. 0 , облагородени чувства, о, пълни съ любовь и охолность 
гърди! . . .

*) Първата чаоть на това стихотворение е почти преводъ вт. проза и* 
едно стихотворение отъ Викторъ Хюго’вата стихотворна сбирка: Les von 
in ter ieu res.



А кой казва, че сме жестоки, немилостиви и неблаго.- 
родни? Ний оставяме трохитѣ на нашата трапеза за неща­
стник, осждени отъ живота и бога; ний сме милостиви, зат 
щото поддържаме всички окаянници, като имъ даваме ра­
бота. . • ■

Да се чукнемъ и запѣемъ! За  насъ сж милитѣ усмивки 
и топлитѣ прегръдки; ний търсиме въ всѣко нѣщо удовол­
ствие и наслаждение, нека безпокойнитѣ политически духове 
иматъ за себе си мжжетѣ —  ний искаме за насъ ж енитѣ; 
нека тѣ иматъ държавата и държавнитѣ грижи, —  ний ис­
каме парфумянитѣ будуари и концертнитѣ блѣстящи салони__

II.

Салонътъ бѣше бѣдно мобилиранъ и освѣтенъ отъ не 
силно блѣстяща свѣтлина. Живостьта въ изражението на при- 
сжтствующитѣ, ясностьта на погледитѣ имъ, показваше заед- 
нжжъ трѣзвостьта на събранието. Тукъ въ всички тупкаше 
едно сърдце распалено и духътъ имъ пламтѣше въ тѣхнитѣ 
гърди.

— Да живѣемъ! —  казваха т ѣ ,—  да живѣемъ! Насъ 
ни отхвърлятъ на улицата, за насъ нехаятъ тѣ, охолнитѣ, 
уащото съ нашия си трудъ ний искаме да поддържаме жи­
вота си, искаме да живѣемъ. Кой днесъ защитява правото 
ни да живѣемъ? Никой! А кой е въ състояние да го за­
щити? — Само ний, само ний черноржкитѣ, съ блѣднитѣ. и 
испити лица, само ний подхвърленитѣ на произвола на гос- 
содаритѣ, които ни тъй безбожно притискатъ. Подъ чукътъ 
на простия желѣзаръ, въ звукътъ на тъкачния скрипецъ, въ 
шумътъ на фабричнитѣ машини и колела, въ щраканието на 
огненнитѣ зъбци и въртението на машиннитѣ ремици, на- 
вредъ, навредъ, гдѣ мощната работническа ржка се движи, 
се чува гласътъ на това право на животъ,

„на което деньтъ скоро 
ще празднуватъ народитѣ“ . . -

ТѢ кряскатъ въ своето упиенение и развратъ тѣ, които 
убиватъ живота ни и с іятъ  престъпления безброй. Ний 
не можемъ да дѣлимъ богатствата, защото нашитѣ господари 
сж ги дѣлили отдавна, дѣлятъ ги и днесъ помежду си, като 
оставятъ насъ обздомени и онеправдани. Ний не можемъ да 
сторимъ женитѣ общи, защото преди да сторимъ ний туй,
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тѣ сж го сторили отдавна. ТѢ се забравятъ въ прегръдкщ і 
на красавицитѣ, и припадатъ подъ тѣхнитѣ сладки погледи 
и „мили очички“ . . . Ний не разрушаваме религията, за­
щото тѣ отдавна сж се изневѣрили въ Всевишния и обожа- 
ватъ богътъ на проституцията и капитала. Ний защитяваме 
истинската свобода и се боримъ противъ сжщинския врагъ 
на отечеството на работницитѣ, противъ грабителитѣ на за- 
л ігътъ наѣденъ. Ний защитяваме правото на живота за 
всички, ний искаме да живѣемъ, и както всѣка борба за 
животъ, ний ще свършиме нашата съ смърть или побѣда на 
всемирния пролетариятъ! Да живѣемъ, другари, за да по-

Й д |м ъ !  В. Ив. Нѳновъ.

Іонологътъ на единъ пиявица.
(Преводъ отъ русеки).

. . . .  Гледамъ въ огледалото, а въ него, като че ли 
се раздразнюва едно чървено, подпухнало лице . . .  и пятна
се отраж аватъ  Д а  пятна . . . чървено лице.
. . . И това съмъ азъ? Каралинъ? Даровития,- умния и пр. 
и пр.? Какъ тъй? Кой казва? — Глупость! Не, не може да 
б$де това! Невѣроятно е! . . . Но, ето, ти самъ виждашъ, 
самъ съ собственнитѣ си очи . . . .  И въ добавъкъ —  цѣлото 
лице блѣщи, като че ли е съ масъ намазано . . . .  Хмъ! 
А, дѣйствително, бѣхъ едно време и свѣжъ, и красивъ . . .
женитѣ се влюбваха . . .  и азъ любяхъ. . . .  Д а ! ..............
„Нощи безумни, нощи безсънни“ . . . .  Или не, не това. . 
А какъ? „Само утрото на любовьта е приятно, приятни сж
само първитѣ срамежливи думи“   срамежливи думи.
. . .  Да! И тѣ б ѣ х а  всичко б ѣ ш е Бѣше? Но
гдѣ е сега? Нѣйдѣ си тамъ далечъ въ миналото . . . .  И 
нищо не ще се върне вече, нищо: младость, нядѣжди, мечти, 
любовъ, цЪлъ животъ са щ о ! всичко се е минало, изгубено е 
за всѣкога, за всѣкога! . . . .

Боже мой! Какво е това?! Нима това е вѣрно?! Или 
азъ спя? Или бълнувамъ? . . . Тозъ жалъкъ човѣкъ съмъ
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аЗЪ? Този пияница съмъ азъ? 0 , дайте, дайте ми младостьта! 
0 ! вгрнете златнитѣ ми години! . . . .  Наистина, азъ почти 
съвсѣмь не съмъ живѣлъ! Азъ не видѣхъ гдѣ и на какво 
щръкнаха тия години, тѣзи хубави,. чудни години! . . . . 0 , 
върнете, върнете ми тази щастлива епоха ! . . . .  Всѣка нейна 
лиаута, всѣки нейнъ мигъ —  азъ ще цѣня, като най скъпо­
ценно съкровище, това съкровище което тъй безумно испус- 
иахъ, въпрѣки мене си, въ борбата за късче, за какво да-е
под.ю „мѣсто“ въ безсмислениятъ ж и вотъ!  Ахъ! ако
Ни било възможно, азъ бихъ побѣгналъ, бихъ се втурналъ 
назадъ, бихъ се хваналъ у тѣзи минувающи безвъзвратно 
години, вцѣпилъ се бихъ въ тѣхнитѣ ржцѣ —  и заирѣлъ бихъ
ѵжасниятъ имъ в ъ р веж ъ ...............азъ искамъ животъ, младо-
сть! . . . .  Това не съмъ азъ, не съмъ азъ —  пияниягъ, упя- 
тпениятъ, '6 ж адкиятъ! . . . .  0 , н е ! Това би било ужасно, 
тона би било звѣрски —  жестоко! . . . .  За какво? Защо? . . 
Ціивотътъ и младостьта загинаха за всѣкога, а за напредъ 
жалко растение, усамотение и . . . . и . . . . колко е глупаво! 
— сълзи! . . . Защо сълзи? Кого ще оплаквамъ? —  Себе си, 
себе си! Закопавамъ щастието си, живота си! . . .

В. Ив. Неновъ.

Надеждата.
К ат’ звѣздица ясна и свѣтлива,
Тя предъ менъ блѣщука всѣкой пжть, 
И въ живота, пъленъ съсъ тревоги, 
Освѣтлява моя тъменъ пжть.

Въвъ минути тѣжки и горчиви 
Мойтѣ слаби сили тя крѣпй;
И душа ми, стоплена отъ нея,
Всички болки снася и търпи.

Колко пати сждбата жестока 
И  нанася удари безъ четъ;
Но тя пакъ —  слѣдъ малко възродена 
Ободрява моя животъ клѣтъ.



Предупредявание.
(Отъ Лонгфело).

Спомнете си библейското преданъе 
Зарадъ Самсона, оня славенъ мжжъ, 
Що самъ раскъсалъ лютий лъвъ веднъжъ, 
Какъ, ослѣпенъ, на тѣжки истезанья 
Нодложенъ билъ отъ своитѣ врази,
Въ тъмница хвърленъ мжки да търпи,
А послѣ пъкъ на пиръ богатъ извлеченъ —  
Н а тѣжки подигравки билъ обрѣченъ.

Въ отчаяность, посрѣдъ безгрижний пиръ 
Той главний стълбъ на зданъето залава —  
Потърсилъ се огромний сводъ тогава 
И  върхъ пирующитѣ се срутилъ.
При трясъка на срутеното зданье 
Екнали вопли, плачове, стенанъя. 
■Погиналъ тамъ и слѣпий клѣтникъ— робъ, 
Но съ цѣлата тълпа въ сжщий гробъ.

' Самсонъ порббенъ, слѣпъ и безъ съзнанье 
Живѣй у насъ —  отъ сили, йощь лишенъ. 
Но горко! —  ако вземе единъ денъ 
Ржцѣ си да издигне въ отяаянье, 
Оковитѣ си ягки да разбий 
И стълбътъ, на кого се крѣпимъ ний, 
Съсъ цѣлий сводъ да рухне на земята 
Подъ удара могжщъ на свободата!

Н. Милковъ.



Данъцитѣ.
Отъ д-ръ Леонъ Винярски, 

приватдоцентъ при женевския универептетъ.

ід і і о  точно опредѣление на понятието , данъци“ не сжлце- 
Ігяѵва и до днесъ. Данъчния въпросъ е бивалъ винаги предмѣтъ 
Г .изисквания и възражения. За по-точно установение на по- 
LT11eTO ний ще приведемъ двѣ нряио противоположни едно на 
I т0 опэедѣления на данъка. Едни го смѣтатъ като дѣлъ, който 
Е ‘пада на всѣки гражданинъ за покривание на държавнитѣ 
Есходи: други — кат0 единъ товаръ, наложенъ отъ една класса 
граждани върху гърба на друга.

Тѣзи двѣ опредѣления иматъ за основа двѣ разни поня-

Еня :іа държавата. Економиститѣ отъ първата школа виждатъ 
1, държавата единъ създатель на общественни служби, служ- 
Ііитѣ за влтрѣшната и вънкашната безопасность на страната, 

(цоддържанието на пљтшцата за съобщение и общественни 
t. гради, сѣчение на монети и т. н.

Тѣзи ексномисти мислятъ, че всѣки гражданинъ плаща съ 
(данъкътъ онова, което той получава отъ държавата въ форма 
; на общественни услуги. Тази теория би бяла вѣрна, ако само 
Іпослѣднитѣ би могли да блдатъ предмѣтъ на свободна конку­
ренция напр., ако държавата иска повече, отъ колкото дава, 

! гражданитѣ да биха могли сами да поставятъ извършванието на 
обіцественнитѣ служби, които снематъ по този начинъ тѣхната 

I ui.ua ка уровенътъ на истинската стойность на тѣхното извър- 
I шпанвкакто това става при всѣко друго производство. Обаче,
: « нещастие, държавата има монополътъ да извършва всички 
! общественни служби, и тя може да ги продава много по-скљло, 
I отъ колкото й струватъ ней; тя може да товари една класса 
' отъ гражданитѣ повече, като намаля товара на друга. И тя ще 
I яърши това, разбира се, въ полза на господствующата класса, 

м.что, като располага и владѣе срѣдствата на производството, 
I има същевременно и властьта въ своитѣ ржцѣ.

Очевидно е, че тази теория е неприложима за съвремен- 
I шгЬ държави. Тя не би могла да бжде приспособима и за ан- 

гіічнитѣ държави, нито пъкъ за средневѣковнигѣ, защото ви- 
'Вд и на всѣкадѣ държавата не е бивала нищо друго, освѣнъ
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една организация, находища се въ ржцѣтѣ на господству,,, 
класса, организация, която е служила на тази нослѣдна^ 
експлоатирание на классата на подчиненитѣ. Исторически з;(, 
е, че владѣющата класса винаги е задържала властьта вт, 
ржцѣ, и първото употрѣбление, което тя е правила съ ц,'. 
било да стовари всичкия товаръ на дтржавнитѣ расход i 8г 
гърба на експлоатираната класса *).

Това е повече отъ очевидно за древнитѣ господар^,, 
тѣхъ робитѣ сж работили не само за издържанието на цат, 
циитѣ, но даже и за понисанието товарътъ на всички общ» 
венни служби.

Въ срѣднитѣ вѣкове положението на работитѣ е било, 
щото, безъ какви да е измѣнения: господствующата класа 
провъзгласявала открито, безъ никактвъ срамъ, своето прад 
не плаща данъци (immunite tvibutaire). Подчинената класса, i 
рѣчь, тогавашната буржуазия, заедно съ крѣпостнитѣ, е цоа 
сала всичкия товаръ иа държавнитѣ разноски. Сљшдта 
буржуазия, когато по-поглѣ дойде на власть, вършеше и вър 
сжщото, само че не тъй открито, а маскирано. Пьрвото н1и 
което тя извърши на всѣкадѣ б ѣ : да прокламира равенство 
на гражданитѣ относително плащанието на данъцитѣ, както 
тѣхната нропорционалность, т. е. че всѣки гражданинъ трѣ' 
да плаща прочорционално на своя капиталъ или на своя дох-,;

Но тя можа да на мѣри сумма, срѣдства за да избѣгне св 
дѣлъ, който й се падаше за понисание на общата данъчна  ̂
жесть. Тя преувеличава, напр., мжчнотиитѣ, които биха съпрд 
водили ввежданието прямия данъкъ: тя твърди, че капитали! 
щѣли биле да се изнесатъ на вънъ въ вреда на националио: 
производство; тя питае една явна умраза противъ кадастрътг; 
официалното установявание величината на богатствата, кат 
предпочита да остави това установявание на свободата навеЬ: 
собственникъ. Но най сигурното стѣдство да избѣгне не сак: 
равенството или пропорционалностъта въ плащанието на данъ 
цитѣ, но изобщо да избѣгне плащанието на всѣкакъвъ дантлг: 
е ввежданието на косвеннитѣ данъци върху употрѣбителшіті 
предмѣти. Очевидно е, че тѣзи данъци нѣматъ никаква слѣді 
отъ нѣкаква си нропорционалность; тѣ сљ въ сжщность ра«- 
върлени по глава и сж даже наопаки прогрессивни. Единъ Рог 
шилдъ не изѣда повече хяѣбъ, отъ колкото единъ селенинъ:. 
и двамата плащатъ едно и сљтцо количество даиъкъ, макар 
едина да има милиарди, а другия да _мре отъ гладъ. Сжщо- 
нѣщо може да се каже и за мѣсото, и за сольта, и за питие-! 
тата, и за захарьта, и за дрѣхитѣ, изобщо — за всички у® 
трѣбителни предмѣти. А буржуазията бѣ първата, която въвеі

яянъди. не бѣха извѣстни нито въ древностьта, нито 
J80 {днитѣ вѣкове, поне въ този размѣръ, какъвто иматъ днесъ. 

СР,Ь срѣднитѣ вѣкове и да сљ  сжществували косвенни да- 
^ К° lio тѣ сж биле налагани върху луксознитѣ предмѣти.

U" БуРжУазията ^ѣше оная класса, която щомъ дойде на 
предъ великата английска революпия въ 1640 год., введе 

Г1* іѵьвъ пЖТЬ акцизътъ. Схщия фактъ срѣщаме и въ Франция 
r j b  XVIII то столѣтие, когато буржуазията ставаше все по­

чна и по силна, както малко по късно и въ всички европейски

' Ѵосвеннитѣ данъци, служатъ на буржуазията за да подѣда 
ботническитѣ заплати, да може да държи послѣднитѣ винаги 
една висота едвамъ достатъчна да покрее първитѣ нужди 

1 работника, колкото нагледъ и да се вдигатъ тѣ. Напримѣръ, ---— — ~ плпттшг mr n n f j rj ц y Q ГтНЬ RHP*

*) По-нататъкъ ще видимъ, че еконоыическитѣ закони на свободната ей 
куренция не прѣчатъ ни най малко на тазп политическа тенденция; иапроік: 
іѣ  й сноиагатъ даже.

ИЗ|g раООТНИка., пилпиЈи ~
Етническата политика, която днесъ гс сподствува на всѣкадѣ въ 
Европа, намира своето обяснение между другото и въ увеличе­
нието на работнитѣ заплати, които по другъ начинъ не биха 
(СГЛИ да бждатъ намалени.

Но има епохи на общественна мизерия, когато народътъ 
бива изнемощялъ и когато не е възможно повече да се стоварва 
само върху него цѣлата тяжесть на данъцитѣ. Вь такива времена, 
„ыірѣки всички финансови хитрувания, се явяватъ дефицити, 
пшфиванието на които става невъзможно съ данъцитѣ върху 

I потрѣбителнитѣ предмѣти. Тогава, водима отъ страха да се не 
повдигне тикнатия въ сѣтна мизерия народъ, буржуазяята се 
принуждава да поеме върху себе си една часгь отъ държавнитѣ 

] разноски: тогава тя ввежда приходния нплољ. Такъвъ бѣше на- 
яримѣръ, случая въ Франция презъ 1725 гсд., презъ време на 
банкрутиранието на Банката JIo и поради господствующата въ 
това време мизерия. Сжщо тъй и въ Англия презъ министерст- 
іуванието на Пита, прочуто по сжществующата тогава народна 
изерия, бѣха введени първитѣ income-tax (приходни налози). 
ТѢ бѣха унищожени, когато положението на народа се бѣше 
іалко подобрило; но тѣ бѣха изново введени, когато се почна 
движението на чартиститѣ, — най жестоката, може-би, епоха 
:іа английскитѣ работници. Най послѣ, въ течението на нашия 
йкъ, буржуазията, вслѣдствие на цѣлъ редъ бурни причини, 6Ѣ 
принудена да приеме прямия данъкъ и да го увеличава постоянно.

Индустриалнитѣ кризи, които се повтарятъ периодически 
е ѣки десеть години въ най голѣма изостреность, а въ по-лѣка 
форма си сжществуватъ почти винаги, с ж явни доказателства, че 

( икономическия животъ на капиталистическото общество е крайно 
; юорганизирн-ъ ; въ него нѣма никакъвъ общъ планъ, който да 

управлява производството споредъ нуждитѣ на народа. Произ­
водството периодически надминава нуждитѣ, или по-добрѣ по- 
ьупателнитѣ срѣдства, находящи се въ расположението на ра- 
■Ј|Јтната масса. Право казано, нейнитѣ нужди сж доста голѣми, 
помти безгранични, но тя нѣма възможностъта да удовлетворява

20
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съ своитѣ работни плати освѣнъ ония, безъ чиито удовлетв 
ние е немислимъ нейния животъ. Между това, производиГе̂

, . ■ --Чкъ РГ~ данъкъ, който пада върху голъмитъ капитали сь
стьта на труда прави всѣки день нови и нечувани успѣхи, S ? L r p « c0Bf  * Д т Ъ колкото върху малкитѣ. Освѣнъ споменатитѣ 
винаги надминаватъ покупателнитѣ сили на народа. Цѣла цц, “ .ролѣма сила, j
отъ стоки остава исхвърлена на пазаря, безъ да може да ™1,0
мѣри покупателни по този начинъ тѣ праЧиняватъ кризит?Г iif  ° ^нятъ Да постъпва по такъвъ начинъ. Единъ пропорциона- 
брикитѣ се затварятъ, работницитѣ се исхвърлятъ на улип!ј  Т д а н ъ к ъ , като пада еднакво върху всички капитали, е по- 
капиталиститѣ се разоряватъ. * за маЛкитѣ капитали, отъ колкото за голѣмитѣ; пос-

Всичко това създава едно постоянно растяще натрупа», ! г!!?итѣ располагатъ съ всички технически успѣхи, съ всички 
 -----------------------    j t .  « “ Ч  л М ”  _  „ п  т і а і т а т я  к п и т л  р ж  н р  ѵ г т п л я п т в п п р ш и  за мал-

интереси, буржуазията има и други причини, които я

иция — да введе данъкъ върху наслѣдствата, и то даже
 ■ т . п т т п ч п  т т о  1Т П  m  n v r  Г1Л  п Н Ь  Ilf  C T 'rH b  T t Q  Г Х Т Л Ф Я  ТП Л  P - T .

■ре 
0Л' 
op 
a!-!
. Л 
ьк

на непроизводителните капитали въ ржцѣтѣ на буржуазияГ '“’̂ бревия на вауката, които сж. не уползотворими за мал- 
°"гл """     " * '  капитали. Отъ друга страна едрата буржуазия разбира,едно продължително падание на печалбитѣ (лихвитѣ) на кат» "Гт* капитали.
литѣ. Колкото повече капитализмътъ прогрессира, толкова п! , не е въ нейнъ интересъ да направи да исчезне изведнъжъ 
лѣднитѣ се намаляватъ. Достатъчно е да сравнимъ Руссия, гм. ппното производство. Естественния вървежъ на капитализма 
тѣ достига тъ до 10%  и Англия, гдѣто тѣ не сж по-високи rl г  кг въ, че обществото се дѣли на двѣ класси: една шепа бо- 
2— 2 V2 °/о. ТѢ иматъ естествената тенденция да спадатъ дп ' 1Т‘ц,т. въ чиито ржцѣ сж струпани грамадни капитали, и едно 
та мога тъ да станатъ и отрицателни, ако само кризата ста. тѣ*о множество умирающи отъ гладь. Достатъчно е послЬднитѣ 
хроническа и предприятията не даватъ никакви дсходи, а загѵг. гамо да се повдигнатъ и да завзематъ въ свои ржщѣ и властьта 
Буржуазията се намира въ положението на единъ чозѣкъ с т п !  і  всички богатства и да измѣнять цѣлия сжществующъ обще- 
дающъ отъ многокртвие, и който се заплашва отъ апоплекс! !іі.еіп. строй; буржуазията гледа, колкото може повече да за- 
За да избѣгне злото, той трѣбва да си пустне кръвь. Cim' к ви този превратъ. Тя иска, значи, да запази съществуванието
т л т - г .  X I   _ _  ^  у w Ч  ^ ✓ _______ -  < Т Т -Г чп тут7  0  0 г л а  XI г \  с т т п  p m z w c r  К Я Т П  ТТЯ R H W  Т Т Я  М Й Ж Т Ѵтака и буржуазията, за да избѣгне кризитѣ, и паданието „ 
лихвеннитѣ проценти, трѣбва да спре натрупванието на капит» 
литѣ; тя трѣбва да си пустне кръвь, и тя може да напран 
това, като въведе прямитѣ даждия върху капитала и приходни 
Колкото повече капитализмътъ прогрессира, толкозъ повече ц 
трѣбва да повтаря тази операция, като расширява постояпп:

на дребната буржуазия, която служи като възглавница между 
;„}П I; неприятелски класси и прави тѣхното сблъсквание по-слабо.

Ето зашо едрата буржуазия доброзолно се облага като 
взежда прогрессивния данъкъ. Както виждаме, всички тѣзи 

.жертви тя npaRH въ свой интересъ, но плаща ли тя поне пря- 
vnrfc даждия, съ които се облага? — Не! Економическитѣ за-

облагаемата основа. Ето защо тя постоянно минава отъ данъкът: ,|||И 11 позволяватъ да се оттърсва и отъ т хъ, защото всички 
върху чистия приходь (кагшталитѣ и земята) къмъ данъкъп; імшми данъци върху капитала се обръщатъ най на края въ кос 
върху цѣлия приходъ изобщо (върху общественнитѣ • приходіів̂нни данъци върху продуктитѣ за консомирание. ека вземемъ,

 _ _ _ \  Г  ^  I  ______ , т « п №  т т о  ч , п т / п  П Л Й Т П  п а Р Т Т Л Т Г Я Г П  Г > Т -I"
трудътъ и т. н.); отъ данъкътъ върху приходътъ къмъ данг 
кътъ върху капитала (защото има капитали, като увеселителни 
градини, музеи и т. н., които не даватъ никактвъ доходг). 
Даже тя прибѣгва до комбинирванието на тѣзи два вида налом 
за  да обложи въ сжщото време и плодоветѣ (доходитѣ) и дър- 
вото (капиталътч). Двѣ личности при различни способности ис- 
карватъ съ една и слща сумма капиталъ различни доходи 
значи, не би било справедливо да се облага нито само капитала, 
нито само доходътъ.

Що се касае до свободнитѣ профессии, тѣ сь били едно 
време свободни отъ плащанието данъкъ; така бѣше въ нача­
лото на капиталистическата епоха, когато буржуата се нуждаяха 
отъ едно идеално и теоретическо освѣщение на тѣхното гос­
подство,- но днесъ, когато сжществующия порядъкъ се поддържа 
съ собственнитѣ си сили, буржуазията безмилостно облага адво­
катите, сждиитѣ, профессоритѣ и т. н.

Буржуазията уплашена отъ спаданието процентитѣ на пе 
чалбата и като се стреми да задъряш по-нататъшното натруп- 
вание на кепиталитѣ, готова е даже —■ както видѣхме да става

вэиримѣръ, единъ фабриканта на шапки, който располага съ 
ещнъ капиталъ отъ 100,000 лева и който произвежда годишно 
шесть хиляди шапки по 5 лева едната. Ако вий го обложите сь 
данъкъ 3000 лева за година, то той нѣма да направи нищо 
друго, освѣнъ да увеличи цѣната на всѣка една швпка съ по 
'i" ст., и по този начинъ ще си покрие всичкия данъкъ. Така 

{постъпва той и по този начинъ сполучва да се освободи отъ 
* ti;ii данъчевъ товаръ, който нагледъ тѣжи ужъ върху него.

•іначи, прямитѣ даждия върху капитала се свеждатъ ви­
наги въ косвенни данъци върху потрѣбителитѣ, А кои сж. по- 
іріиіителитѣ ? —- Това сж землевлад-t лцитѣ, капиталиститѣ и 
работнигщтѣ. Да си представимъ, като за примѣръ, едно обще­
ство, на което цѣлия общественъ доходъ е 10 милиарда, а 
именно: 2 милиарда отъ аренда (fermages), 3 милиарди отъ пе- 
чалби и лихви и 5 милиарди отъ наемни плати. Ако данъкътъ е 
оиредѣленъ на сумма 1 милиардъ и ако всички потрѣбители 
“ in омиратъ споредъ евоитѣ доходи, то 200 милиона данъкъ ще 
1 таднаіъ на землевладѣлцчтѣ, 300 милиона — на капитали- 
чіпѣ и 500 милиона — на работницитѣ.

Такъвъ единъ резултатъ би се постигналъ винаги, било че
20*
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държавата прибѣгне къмъ прямитѣ данъци или пъкъ къмъ,., 
веннитѣ. Чрезъ прямитѣ даждия държавата взема '1 милиав 
отъ печалбитѣ, а останалитѣ 2 милиарда добиватъ една сг, 
ность отъ 3 милиарда. Чрезъ косвеннитѣ даждия дър®ав, 
взема 1 милиардъ отъ потрѣбителнитѣ предмѣти, а останаig! 
9 милиарда добиватъ една етойность отъ 10 милиарда.

И въ двата случая Ум отъ общегтвенния доходъ се Вз,.£ 
отъ държавата, а оставалитѣ »/ю биватъ продадени за стойност  ̂
нацѣлотс т. е. за стойностьта на 10милиарда; тѣхната стойносц/ 
е качила съ i/e. Сега, пита се, какво значи отъ точка зрѣние на общ” 
ственното богатство това намаление на Ую въ количеството на потп-' 
бителнитѣ предмѣти съ едно увеличение на 1/9 на тѣхната сто 
ность? Това значи едно спирание или едно съотвѣтственно 1 
медлявание на економическия ирогрессъ. Защото, извѣстно е - 
този прогрессъ се характеризира съ увеличението на поземе\ 
ната рента и съ намалението на печалбитѣ на капитала.

А тѣзи двѣ движения се замедляватъ отъ факта, че едщ. 
милиардъ полезности сж. ивадени вънъ отъ производството. On 
което слѣдва:

1-о. Че, катоповесатъ една извѣстна сумма налогъ вър; 
своето потрѣбление, землевладѣлцитѣ ще бждатъ, между др, 
гото, лишени по косвенъ начинъ отъ едно извѣстно увеличен? 
на тѣхната аренда.

2-о. Че, каниталиститѣ, слѣдъ като сж платили данъкъ 
консомиранитѣ предмѣти, ще бждатъ обезщетени съ това, гдѣті 
ще избѣгнатъ едно намаление на печалбитѣ на тѣхнитѣ капн-
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, 1111с' ВЪ други ржцѣ, никой не плаща повече данъкъ, а осо- 
«Р6* ;!еМЛевладѣлцитѣ, стари и нови, биватъ обезщетени всѣки 
,l!I" ,а миналитѣ и бжджщи налози посрѣдствомъ принадената 

День сть на тѣхнитѣ капитали и на доходитѣ имъ, добити 
т0, 0 0Тъ общественния прогрессъ; колкото за работницитѣ, 

"Гбинатъ обложени, безъ да иматъ надѣжда за нѣкакво си 
' Цезщетение, и тѣ понисатъ цѣлия данъченъ товаръ, въ как- 
0 т0 форма и отъ каквото естество и да бжде той.

Т а к а в а  е цѣлата данъчна комедия. Предположете си, че 
:кавата събира данъкътъ по сто различни начини, повече 

^„ по-м алко смѣшни или отвратителни, и вий ще имате едно 
понятие за разиѣритѣ, въ които се разиграва тази комедия въ 
срѣдата на единъ великъ народъ на модерна Европа.

Ний виждаме, прочее, че между общественнитѣ класси сж- 
ществува една борба относително данъкътъ, и че именно вла- 
дѣющата класса избѣгва винаги данъчния товаръ ако разгледаме 
това за (динъ по-дълъгъ периодъ. Вънъ отъ това, въ самата 
паша на господствующата класса може да се забѣлѣжи една 
друга борба за сжщата цѣль между слѣдующитѣ двѣ фракции : 
онази, която владѣе земята, т .  е. поземленната аристокрация и 
бурж уазията, която владѣе подвижнитѣ капитали. Всѣка една 
огь тѣзи двѣ фракции се стреми всѣкидневно да стовари върху 
прба на другата цѣлия данъченъ товаръ, който временно тѣжи

тт „ , . , аіІЕі върху нейнитѣ имоти. И распредѣлението на данъцитѣ винаги
тали. ии вид хме по-горѣ, че тѣ доброволно приематъ нали , съгласно това у коя отъ тѣзи двѣ общественни фракции 
зитѣ върху доходитѣ отъ капиталитѣ, за да замедлятъ пада-’ е намира власгьта 
нието процентитѣ на печалбитѣ. ■  „

Когато аристокрацията господствуваше въ Англия, земята3-о. Що се касае до работницитѣ, фактътъ за истегленп 
единъ милиардъ отъ производството нѣма никакво влияние върі 
предлаганието и търсението на работническитѣ ржцѣ; значи, 
заплатитѣ си оставатъ неподвижни; тѣ плащатъ косвенно да-

не се облагаше съ никакъвъ данъкъ; днесъ, обаче, тя е прето- 
варена. Тя се облага съ два пжти по-тѣжъкъ данъкъ, отколкото 
подвижния каиитаіъ. Когато консерваторитѣ бѣха на власть

нъкътъ, който се пада върху тѣхъ, безъ нѣкакво косвенно уве- Й/ ДН° СЪ ДшРаели’ тѣ наложяха данъкъ ВЪ1ЖУ луксознитѣ пред.
Г  J  7 J  И -ПТП С Г П Й Ф Г »  п а  T T T T C H T T O T T T Q  г т т ч и п л  /-»ПЛГТ ^ т г п д а т т п о г т г т г ,  П г т л г т  Т Г Г Ч Т Т П Г

личение или намаление на припадающия имъ се товаръ. *)
Ний виждаме, прочее, че слѣдъ като държавата налож; 

единъ данъкъ на сумма единъ милиардъ, било посрѣдствомі 
прямитѣ даждия върху капиталитѣ, било посрѣдствомъ косвен- 
нитѣ даждия върху потрѣбителнитѣ предмѣти, цѣлия данъкъ ще 
бжде понесенъ до нейдѣ отъ землевладѣлцитѣ, до нейдѣ от 
работницитѣ; печалбитѣ на подвижния капиталъ си остават: 
не закачени, неуврѣдени; тѣ избѣгватъ винаги и въпрѣки вси«

яѣти, (ойто се плащаше главно отъ буржуазията. Отъ друга 
трапа, когато Гладстонъ дойде на власть, той се опитва нѣ- 
шко пжти да стовари всичката тяжесть на косвеннитѣ данъци 
ьрху земята. Това е, както знаемъ, основния принципъ на фи- 

іиократитѣ. Буржуазията искаше, въ своето възраждание, да се 
(свободи отъ данъцитѣ и да ги стовари всичкитѣ върху гърба 
Иа аристокрацията.

Тука се явява единъ въпросъ: до каква стъпень държа-
всѣкакви данъци, биле тѣ прями или косвенни. Но вървежгп^та М0*6 да се мѣси въ расхвърлянието на данъцитѣ? Това,
на цивилизацията запазва на землевладѣлцитѣ една широка въ; V0 ™ каяахме до сега, опредѣля границитѣ на това вмѣсвание:
можность за отързвание отъ данъчния товаръ: когато зем- |1е може Да измѣни основния характеръ на днешното обще-

°* ^лассовата борба и стремлението на буржуазията да ис-
|върля отъ себе си данъчния товаръ. Но тя може, въ интере- 
Ит1, на самата буржуазия, да въведе послѣдователно прямия да- 
1ЪКь върху доходътъ и капиталътъ, данъкъ върху наслѣдството, 
!К;грессивенъ налогъ, основайки се на несбходимостьта да се

Тази данъчна теория може лесно да бљде изложена по единъ натеш- 
тичеоки и строго наученъ начияъ.

L
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замедли натрупванието на капиталитѣ и да задържи п а д а Н|„ 
процентитѣ на печалбитѣ.

Въ тази операция държавата, разбира се, нѣма да Се 
ководи отъ нѣкакви мотиви на справедливость, но . . . . на 0[; 
тюнизмъ. И въ всѣки случай, съ данъкътъ не ще може д, 
извлѣче по-друго, освѣнъ онова, което е излишно за npojL 
етвото.

Отъ друга страна, като се извлича полза отъ борг 
между буржуазията и аристокрацията, би могло да се доСТр 
едно съглашение между интереситѣ на едната отъ тѣзи ■ 
фракции и онѣзи на работната. класса, като се стовари ві 
гърба на другата класса една значителна часть отъ данъ  ̂
товаръ. Това би било единъ съюзъ между аристокрацията в- 
ботническата класса противъ буржуазията, за който бълнув<- '

Не грѣе луната, не блѣскатъ звѣздитѣ,’ 
Спи тѣжко грѣшната зеыя;
Не шаватъ нивята, не шушнатъ горитѣ 
Спи всичко —  гори и поля.

И  всичко сковано, и нищо свободно 
Да свѣтне съ лачь въ тазъ тъмнота . . . 
Б ар ’ въ мигъ да огрѣе сълзитѣ на роба 
ІДо лѣе въ мракътъ съ нѣмота . . .

Б 0ЛН0 І

X. Г. Чилингировь.
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Левътъ на ловъ.
Кучето, левътъ,
Лисицата и вълкътъ,

Като си синца в’ съсѣдство живѣли,
Ей по между си какъ се тѣ заклѣли:
Звѣровв ще ходятъ общо да ловятъ 
И  щото паловятъ, по равно да дѣлятъ.

За чудо какъ туй става,
Но първа кума леса 
Единъ еленъ у л авя ;
И ето че отива 
Кумшийтѣ да калеса,

Та да си по равно тѣ сиодѣлятъ лова.
Право да си кажемъ, ловътъ си го бива!
Отишле, отишелъ и лева ;
Като си ноктѣтѣ навъвъ поизмъкналъ,
Той съсѣдигѣ си изоколъ погледналъ 
И дѣлбата за сѣки на ума присмѣтналъ,
И казва: „ний, братлета, сме сичко четирма“ —•
И на четири той елена раздира.
„Ай сега да дѣлимъ! Гледайте другари:

Ето, тозъ пай е м ой: тъй е наший сговоръ;
Ето, тозъ пай е мой, що азъ, кат’ левъ, зимамъ безъ

споръ ;
Его, тозъ пай е мой, защото съмъ азъ.

Най- силенъ меж’ васъ ;
А този пъкъ пай сал’ нѣкой да похване —

Живъ отъ мѣсто си нѣма и да стане!“



Мишката и левътъ.
Една мишка искала отъ лева позволенъе,
Та да се до жилището му настани на живѣнье.
И казала тъй: „макаръ че тука, в’ лѣсътъ,

Ти си най мог&щъ, най славенъ;
Макаръ че по сила на тебъ нѣма равенъ 

И  страхъ побива сѣки, щомъ ти чуе гласътъ;
Но кой може бжджщето да угади ?!

Кой знай кому за какво ще нужда доди!
II макаръ азъ мъничка да изглеждамъ,

Се ще нужда стане да ти в’ нѣщо трѣбвамъ.
—  „Ти л и !“ крѣсналъ лева“ — ти ли жалко създанье! 

Знаеш’ ли че за тѣзъ дръзски слова 
Тебъ се стои смъртно наказанье ?

Махни се, махай се отъ тукъ, додѣ си йощъ жива, 
Или прашецъ отъ тебъ нѣма да остане“ .

Горката мишка, отъ страхъ едва могла да се спомни 
И бѣжъ да бѣгаме —  отишла та се не видѣла.
Ала и тъзъ левска гордостъ даромъ не м инала:

К ат’ излѣзълъ да си за обѣдъ нѣщо грабни,
Ето че се впримчва въ единъ капанъ.

Силенъ е, но колко струва туй ! Напразенъ е неговий
ревъ и стонъ. 

Колкото и да се тукъ-тамъ спущалъ, мяталъ, 
Н апусто! тамъ си и осталъ,

И в’ клѣтка межъ хората на показъ билъ отведенъ. 
Чакъ сега си той за бѣдната мишка спомнилъ,
Ей на,, да му помогне сега, тя би доста умяла: 
М рѣжата отъ зжбитѣ й не би уцѣляла;
Но що да се прави! гордостьта му главата изяла.

Читателю, кат’ правдата обичамъ,
Къмъ баснята (но не отъ менъ си) прибавямъ :

Не напраздно пословицата к азв а :
„Не плюй в ’ кладенеца; нужда става,

Че т и се отъ нею и вода допива“.
Бургасъ, 29/Х 1895 г.

Прев. С т. Максимовъ.

НАКАЗАНИЕ.
(нсторийка изъ солдашкий животъ),

Това бѣше една сутрина — мжчителна солдашка сут- 
Ний излизахме на учение въ шесть часа, а унтеръ- 

офицеритѣ ни събуждаха въ три часа. Това тѣ правеха отъ 
іолѣма ревность. Зеръ, така можаха да добиятъ по-горнйо 
звание. А  ний бѣхме мостъ, по който тѣ минуваха, за да 
,;гнватъ при „удобренията и похвалитѣ на началството“ и 
при „бързитѣ повишавания“ . Ала колко ни струваше това, 
само ний знаяхме. Цѣли три часа мжчително прекарвахме ний, 
об.гѣчени, съ пушки въ ржцѣ, съ раница на гхрба, съ ножа 
отъ страна. Очятѣ се затварятъ отъ сънь, ржцѣтѣ безсилно 
се спущатъ отъ умора, краката отмалѣвать, главата боли. . .  
ш цѣлъ си въ полу-съзнателао положение. И  тъй прекар- 
кашъ цѣли три часа, че по нѣкога и повече. Слѣдъ това 
цѣлъ день ще се кривишъ съ най смѣшни „приёми“ , които 
сь първата мъдрость въ великото искуство за убивание. 
Слънцето пече немилостиво, потъ те облива, мозъкътъ ти кипи 
"тъ горѣщина, умора и отвръщение . . . .  А  когато мръкне 
и грохналъ лѣгнешъ да спишъ, комари те измжчватъ до по­
луда ............... Не, това не е сънь, това е продължителна
агония . . . .

И азъ бѣхъ радостенъ, че тази сутрина нѣма да отида 
на учение. Трѣсеше ме, и туку що бѣхъ излѣзълъ отъ „око- 
юдона“ . Имахъ три дена поправка. Ала, за да не сѣда 
№іъ работа и да ямъ солдашката чорба на халосъ, оста- 
виха ме за „дневаленъ“.

Ротниятъ ни командиръ бѣше въ града, кадѣто замѣс- 
іваше полковия. Полуротний, единъ запасенъ подпоручикъ, 
иа когото цѣлата фигура показваше въплощение на глупостьта, 
Фѣбваше да ичлѣзе съ ротата. Той довтаса. Нареди се .ро- 
ита по взводно предъ палаткитѣ, раздаде се команда: „на
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ра-м о! Ходомъ-аршъ! На дѣ-сно!“ И ротата замина, д. 
схванахъ завистливитѣ погледи на мнозина, които ж е т Л  
да бждатъ на моето мѣсто.

Останахъ самичъкъ. Сѣднахъ предъ палатката, въ к0!і1 
спѣхъ и гледахъ ввводното учение на третата рота, на кощ 
палаткитѣ граничаха съ нашитѣ. Това ме и развличаше, 
извѣстна услада ми докарваш е: едно че бѣхъ само зритеі 
друго че тази гледка ме настройваше мечтателно. A иеѵ. 
титѣ сж скъпи на всѣки неволникъ.

Сѣтихъ жажда. Запжгихъ се къмъ крайната палатка 
кадѣто знаяхъ че има вода. Когато излѣзохъ слѣдъ net 
минути, азъ съгледахъ особенно оживление у съсѣдната рога 
Нареждаха се предъ палаткитѣ подъ псувнитѣ на фелдфебела

—  М ирно! Мужици съ мужиди!
—  Ей, ти, кашаваръ !
—  Не излизай напредъ, сукинъ си н ъ!
—  Щ е ви избия мордиіѣ, милиция проклѣта!
—  Ну, чорта да ви забере, дураци проклѣти !
Като видѣхъ тази суета и чухъ такива поетическа би­

сери, азъ помислихъ, че иде нѣкой „отъ началството“. Оле- 
дахъ се —  зеръ трѣбваше да бжда готовъ —- ала не видѣх-. 
никого. Станахъ по-внимателенъ и се приолижихъ.

Ротата бѣше вече наредена. Огъ страна стояха унтерѵ 
офицеритѣ. Фелдфебельтъ бѣше на срѣдата. Предъ него, ва 
едно по височко мѣсто стоеше „мирно“ единъ войникъ. Всич- 
китѣ други пазяха мъртва тишина.

— Иванъ Доновъ!
—  Азъ, господинъ фелдфебелъ!
—  Колко ти бѣха паритѣ?
—  Петь лева на цѣло, господинъ фелдфебелъ, и сто пари 

дребни.
—  И този негодяй ги открадна, а ?
—  Тъй вѣрно, господинъ фелдфебелъ!
—  И ти го улови тогаванкана?
—  Тъй вѣрно, уловихъ го, господинъ фелдфебелъ!
И „господинъ фелдфебелъ“ се обърна къмъ „провп- 

нений“.
—  Пари ще крадешъ, а? Сукинъ-синъ! Щ е ви дамъ 

азъ вази кралгба! Мужикъ! Свиня наршива! Собака!
Провинений не мръдна. Той имаше много оригинална
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вЪнкашность, Лице дълго, грапаво, черно, запечатано съ 
печата на глупостьта и' простотията. Глава остра, съ рѣдки 
косми. Фурашката му се крѣпѣше пресмѣшно на главата. 
Дрѣхитѣ му бѣха съвсѣмъ износени, съ много закръпки. 
Цожътъ и сумката бѣха запасани слабо и висѣха подъ 
стомаха му.

Раздаде се пакъ гласа на фелдфебеля.
—  Ну, отвѣчай, оселъ дългоухий! Защо мълчишъ, ка- 

шаваръ! Кадѣ дѣна паритѣ, паршивецъ!
Солдатинътъ упорно мълчеше.
—  Не отговаряшъ, сукинъ синъ! Щ е ти дамъ азъ 

тебе кражба! Мор дата ще ти избия!
И се посипаха удари върху бѣдний солдатинъ. . . .
„Господинъ фелдфебелъ“удрѣше безразборно: съ юмруци,, 

съ крака, съ мушвици, съ сабята . . .  по главата, по ржцѣтѣ, 
по гърдитѣ, по стомаха, по краката. . . .

И псувнитѣ слЬдваха безъ край. . . .
Когато насити звѣрското си избухвание, фелдфебелътъ 

извика „мирно“ ! и се спрѣ. Бѣроятно за почивка. Той ди­
шаше тѣжко, и страшно въртѣше кръвнишкитѣ си очи. Сол- 
датитѣ се бѣха втрѣщили отъ страхъ. А провинений?

Той представяше страшна картина. Лицето му поси­
пало, кърваво, праш но.. . . Главата му на буци отъ уда- 
ритѣ, . . . Цѣлото му тѣло трѣпери. . .

Ш апката му бѣше паднала. Той се наведе инстинктивно 
да я вземе.

—  Мирно, сукинъ синъ!
И  ударитѣ се повториха безъ брой и безъ четъ. . .
Азъ стояхъ слисанъ отъ тази сцена. . .
Слѣдъ малко фелдфебелътъ се провикна изново. Той че­

теше моралъ на своитѣ подчинени:
—  Кражбата е строго престъпно дѣйствие. Който се 

провини по единъ такъвъ образенъ начинъ, ще бжде нака- 
занъ най наглядно, като този паршивецъ. Ну, това не е: 
всичкото. Иванъ Доновъ!

— Азъ, господинъ фелдфебелъ!
—  Иди суда!
И  Иванъ Доновъ престъпи напредъ.
Фелдфебелътъ се обърна къмъ нещастника:
—• Гледай на горѣ!
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Войникътъ не мръдна.
—  Въ небеса смотри, мужикъ! —  И го блъсна сь 

юмрукъ нодъ брадата.
Войникътъ зажумѣ и обърна лице къмъ слънцето.
То грѣеше силно.
—  Зѣвай!
Не мръдна се.
—  Устата раствори, свиня! —  И съ едната psica го 

улови за носа, съ другата за брадата и му раствори устата.
—  Иванъ Доновъ! Плюни му въ устата и му избий 

мутрата!
„Господинъ фелдфебеля“ отъ минута на минута ста­

ваше все по-изобрѣтателенъ.
Иванъ Доновъ удари нещастника съ юмрукъ въ лицето, 

и се изсхрачи въ устата му.
— Браво, Иванъ Доновъ!
—  Ради старатся, господинъ фелдфебелъ!
Казаха му „заплюй го“ , той се исхрачи —  това по- 

казува старание. „Воененъ моралъ“, си рѣкохъ.
—  М ирно! Всѣкой ще направи сжщото! Единъ по единъ! 

Номеръ по порядку ! Н а-чни!
И заизреждаха се войницитѣ единъ по единъ да исп- 

лгоятъ въ устата на горкия наказанъ!
Нѣкои, по-ревностнитѣ, подражаваха примѣра на Иванъ 

Доновъ: храчаха, вмѣсто да плюятъ. Санкимъ резултатътъ е 
се единъ, само старанието е въ различна стъпень. . .

II изрѣдиха се всички! Не намѣри се ноне единъ да се 
погнуси отъ тѣзи мръсотии и да се спрѣ; или поне да се 
подвоуми! Н е! Всички излѣзоха достойни ученици на „ве­
лики учители“ . . .

А провинений?
Лицето му —  покрито съ кръвь и храчки —  показ­

в а т е  такава тжпота, такава безчувствеяность . . . .
Сѣтихъ, че се задушавамъ.
—  Господинъ фелдфебелъ! Позволете ми да ви кажа, 

това не е ' наказание . . . Това е безобразие. . . Това е мръ- 
со та! Законитѣ не позволяватъ . . . .

—  Кааакъ! Щ е ти кажа азъ що си за даскалъ!
И тръгна срѣщу ма.
Какво щѣше да стане?
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Азъ чухъ стъпки задъ мене. Обърнахъ се. Това бѣше 
отний ми командиръ. Затекохъ се на линията.

Михаилъ Жековъ!
— Азъ, господинъ капитанъ!
—  Ти какъвъ си?
—- Дневаленъ, господинъ капитанъ!

Кадѣ е мѣстэто на дневалнитѣ? Какво търсишъ да- 
ieqe отъ палаткитѣ ?

Фелдфебелътъ се приближи.
—  Той си позволява, господинъ капитанъ, да дума не­

покорство предъ войницитѣ на мене и да ме комплометира..,. 
когато занимавамъ ротата . . .

Азъ зинахъ за оправдание. Ала не продумахъ.
—  Молчатъ! Два часа „подъ ружё“ !
— Слушамъ, господинъ капитанъ!

** *

На другий день, посрѣдъ пладнѣ, въ най горѣщото 
ирене, когато войницитѣ спѣха, азъ стояхъ предъ палаткитѣ, 
срѣщу слънцето, стѣгнатъ, съ раница на гърба и пушка 
„предъ рамо“ . Фелдфебельтъ мина край мене, засука му- 
стакъ, па ме изгледа ядовито и изръмжа:

— Даскалъ дурацкий!
Слѣдующий день азъ бѣхъ въ лазарета: трѣската се 

повърна. . . . '

Ив. С т. Андрѣйчинъ.



Младостьта вѣхнв, вѣхнать листата . . .
Младостьта вѣхне, вѣхнатъ листата,
Розата клюмва, славѣятъ млъква ; — 
Тагитѣ сал’ не вѣхнатъ в’ душата,
Тамъ се не съмва, нито пъкъ мръква . . . .

Слѣдъ дъждъ отново слънцето свѣтва,
Слѣдъ вима пролѣть отъ-ново гр ѣ е ; —  
Само тѣглото в’ насъ не отлѣтва,
Сал’ на душата сѣвга тъмнѣе . . . .

Насъ съсъ тагитѣ Аврора буди 
И Морфей с’ тѣхъ ни сжщо преспива, 
Никой не може свѣжесть да гуди 
Въ гърдитѣ в’ които скръбьта се впива.

И стонътъ жаленъ на наш’тѣ маки 
Мачи сърдцето, гризе гърдиіѣ,
Щомъ не намѣри отзивъ въ други 
Страдалци сащо, лѣкъ на тагитѣ.

Ето що свързва всички нещастни,
Що в’ едно свойтѣ въздишки сливатъ ;
Що мощна сила и ядни злоби,
Мжсть и ненависть в5 борба изливатъ . . . .

Юний 95, Нанси

В. Неновъ.



Еетеетвенната ерѣда.
д  а р в и н о в а  т  ѳ  о  р  и  я ,

Отъ Полъ Лафаргт,.

III.

Ііеінйжъ отхвърлена хипотезата за бога, хората трѣб- 
(Ше да прибѣгнатъ до дѣйствието на силитѣ, присжщи на 
ітсрията, за да могжтъ, да си обяснятъ явленията на жи- 
),;Г сътворението на растенията и животнитѣ, както и тѣх- 
іііѣ превръщания, трѣбваше да се отдадатъ на дѣйствието 
I комическата срѣда, на окржжающия свѣтъ, както е каз- 
m  Сеяъ-ІІллеръ. Така наприм., хората били сътворени за 
;1 цадуватъ съ кървь бълхитѣ и дървеницитѣ, работливитѣ 
- на да доставляватъ на лѣнивцитѣ всевъзможни наслажде- 

|и;і: ааемателитѣ —  за да плащатъ наеми; домонритежате- 
ітѣ — за да турятъ наемитѣ въ джоба си и пр. Материа- 
встнческата теория за свѣта премахва всичкитѣ тѣзи, кол- 
;ото лесни, толкова и убѣдителни обяснения. Ако съ своето 
іаГюл 'јиство модернитѣ натуралисти се доближавате до по- 
овегв, тѣ не сж надарени съ онова благословено невѣже- 
Т80. което позволява на религиознитѣ хора да се впущатъ 
г ілупоститѣ съ такава смѣлость; тѣ трѣбва съ голѣма мжка 
д издирятъ естественнитѣ фактори на органическата еволю- 
(Ші, безъ да претендиратъ, че могжтъ да обяснятъ всичкитѣ 
«ііыііія; на Чарлзъ Дарвинъ се пада честьта, гдѣто откри 
iBoro отъ тия фактори и гдѣто доказа тѣхното дѣйствие за 
образуванието на видоветѣ.

Дарвинъ е ималъ преимуществото да живѣе въ класси- 
чесната страна на развъждачитѣ; той забѣлѣжи, че домаш- 
ВИ'Ь животни подлѣжатъ на многобройни измѣнения, които, 
«огато цривлѣчатъ вниманието на единъ развъждачъ, се кул- 
гиЕиратъ и фиксиратъ. Хжкслей привежда единъ характери-
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стиченъ примѣръ: масачузетскитѣ овце, сѣкашъ, че

не могжтъ прескочи; фермиеритѣ се били отчаели, катЛіпѣ ciS власатата кожа; това уподооление ы 
могли да ги вкярватъ въ кошарата. Единъ день една „. ;,пп»1ВИ’ ка тНйтѣ дротивъ тѣхнитѣ нападатели; женскитѣ 
обагни едно мжжко ягне съ твгрдѣ къси крака. Сега t раои » ив0Ј  ^  ме на мътението трѣбва да
имамъ въ ржцѣтѣ си цѣра за ревностьта на моитѣ овце ітиии> К°01л°еСдО би се съзрѣли отъ грабливитѣ птици, ако
подражаватъ на козитѣ, рекълъ си стопанинътъ на сгадг ЮД»Я*ЯИ’ Л а в а т а  перушина на мжжкитѣ, и пр., и пр.
Той грижливо отгледва тоя късокракъ овенъ и го упот;,< '* иМ8ЛИ Л же между животнитѣ, които се намиратъ въ ес-
като въспроизводително животно; слѣдъ нѣколко години ■ 111,6 ^сто ян ае  има естествено по?*-----------
имаше само късокраки овце, които бѣха изгубили скоь №сТвеИН° ѣ най добрѣ приспособенитѣ

іСѣдитѣ послѣдваха і»Д81,сНйТ ’   — — -■

- * j ■----------  wu‘ 0 _
накви; тѣ все малко-много се различаватъ ,• най лакоми: в11"а ' 
напримѣръ, като ще бозае по-дълго време отъ майка . на
по-бържѣ окрѣннува и успѣва да избѣгнува опасноститѣ, к>*иЛІІ1

дявола въ краката си; нѣмало високи плетища, които ^  боята на предмѣтитѣ, срѣдъ които живѣятъ, хаиелео- 
не могжтъ прескочи; Ф еш иеш тѣ се били птчяр™ г жълти, като листата на дърветата, въшкитѣ — бѣлѣ-

aTl1 " като власатата кожа; това уподобление на краскитѣ
V

 —  х-  —  -

подборъ: винаги най добрѣ

витѣ качества на своитѣ прадѣди. Съсѣдитѣ""пос7ѣдваѵ '' [адііреиитѣ, най добрѣ приспособенитѣ къмъ своята естествен- 
говия примѣръ, и днесъ въ Америка сжществува цѣла , ' V срѣда надвиватъ въ борбата за животъ. Естесгвенниятъ 
отъ късокраки овце, както у насъ сжществува расса on іодГюръ се различава отъ искуственниятъ, що върше развъж- 
сокраки кучета. цвието, по това, дѣто човѣкъ, като избира и развива нѣкоеiWUU-j      j- — х

Сжщитѣ явления ставатъ у дивитѣ животни Ед [качество у нѣкое животно, не мисли за друго освѣнъ за пол-
менно ражданитѣ малки па една вълчица или н а ' единГ-з8Т11' която Му пРеДстам ява това качество. Често даже той
томенъ заякъ, макаръ и да си приличатъ, пакъ не с *еРтвУва ®ивотното 5 тъй напР- тлъстината, която се раз-

вина у домашнитѣ свини, врѣди на свинитѣ; естетвенниятъ
напримѣръ, като ще бозае по-дълго време ’ отъ” маТкГЪодборъ, напротивъ, запазва полезнигѣ за животното качества.

природата сж неразумни, но затова пъкъ тѣхнитѣ

1|іе;пітати сж разумни.
' Г1о въ природата дѣйствуватъ разумни сили: всждѣ,

■--------   изборъ, самоопредѣлявание къмъ нѣщо, има по не-
[імімідимость и разумно дѣйствие. ГІеперудитѣ, които пърхатъ

J   — * 4 » ,  Đ

то го заплашватъ, и да си набавя необходимата храна:
има повече шансъ отъ дрѵгитѣ да стигне до пълнолѣтие, ■—

V ' іпѣто има се възпроизведе и да стане родоначалнакъ, а слѣдователі
и да предаде на други , лакомитѣ качества, които cs ofe
печили неговото превъсходство. —  Дивитѣ пуйки тичатъ уд
вително бърж е; пуйката преминава огромни растояния. г.
слѣдвана отъ своитѣ малки: онѣзи пуйчета, които сж ш
слаби и не могжтъ да слѣдватъ майка си, оставатъ на us:
и умиратъ, когато пъкъ другитѣ отъ тѣхъ, които иматъ с
личени крака, устояватъ и предаватъ на други своитѣ кан
ства. Природата не е нито нравствена, нито добра, нито ш:|
разумна, нейнитѣ слѣпи сили немилостиво унищожаватъ а
битѣ и осхавятъ на животъ само силнитѣ. ,

«I

въ едно поле или 
които трѣбва да кацнатъ,

I ------  ------ XT J Т- /
въ нѣкоя градина, избиратъ цвѣтята, на

и голѣмо щастие е за насъ, че
гЬ иматъ къмъ боитѣ сжщия вкусъ като насъ, защото тѣ 
именно сж запазили и развили блѣскавитѣ краски на цвѣтята; 
действително, като пърхатъ отъ цвѣте на цвѣте, тѣ прена- 
тъ двѣтний прашецъ и ги оплодотворяватъ, и забѣлѣзано 
е, че именно най живо нашаренитѣ цвѣтя се с юхождатъ по 
предпочтение отъ тѣзи скоропреходящи посрѣдници. У пти- 
цитѣ, и у тѣхъ сжщо така, чувството на хубавото е твърдѣ
рашито; мжжкитѣ, като любезничатъ съ женскитѣ, расперватъ

ѵ     а  ' « ' - Х . ------------- ---------X .  п л ѵ \ п  • И Г П  ТТТІ.ТТТТТПГПгКІіНай малкитѣ измѣнения на единъ органъ, които даваі ' '  ~ • мяймѵиитѢ
ття рпип тп5ПФпл rmдITTTT1 по ™ ъ мііашкитѣ си и излагатъ наи-блѣскавитв си пера , маим^ниіъ,на едно животно преднина надъ неговитѣ съперници, виЦ ^  ^  ^  ж и в о т * сд вай бл03китѣ прадѣди на
се запазватъ и, като се предаватъ отъ баща на синъ, г показватъ дуедъ въсхитенитѣ очи на своитѣ влюбени
продължение на много поколѣния, развиватъ се все повече if ’ . Р _ „ . . _   —продължение на много поколѣния, развиватъ се все повече j 
повече; така можемъ да си обяснимъ остритѣ ногти на •№ 
воветѣ, тѣхното нападателно оржжие, и обилната имъ грш 
която брани гръдитѣ имъ като щитъ. Животнитѣ уовй

JVL) lU V C l'j 1 1 U  1  ІЭ I X J J C jU, Х> .D X >V_/ZVX l.LV _,U L£iX _U  \ / л . х л  ^  ^  -  ^  — ------------------------

задника си, обиколенъ съ блѣскаво боядисани вѣнци. Госпо- 
Динъ Кузенъ, благонравпий философе, гдѣ ще се дѣне сега 
прекрасното, „тоя атрибутъ на Бога“?

Растенията и животнитѣ не биха могли да се развиватъ,
21
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ако не би притежавали това свойство —  пълно съ тайщ, 
непостижими отъ тайнитѣ на религиитѣ — наслѣдствецВо, 
която имъ позволява да предаватъ придобититѣ си ка%

на своитѣ прадѣди; той е единъ съхранитель, който 
ва, запазва и предава даже органи, съ които той у 
служи вече.

Естественниятъ и половиятъ подборъ, това гениално 
критие на Дар вина, не може да даде ключа на всички,! 
ления на живота; много отъ тѣзи явления се исплъзватъ 
неговото обяснение; Дарвинъ пръвъ призна това. Щ е цр11; 
само единъ примѣръ: гласниятъ органъ на папагала, ц, 
е тъй извъннѣрао гъвкавъ, не му служи за никакво уц0Т[ 

бление вь естественно състояние; неговитѣ удивителни ( 
собности се проявяватъ едвамъ когато птицата влѣзе ві 
ществото на човѣка.

За да разберемъ по единъ неясенъ начинъ нѣков і 
ления иа органическитѣ сжщества, трѣбва да прибѣгнемі 
закона за крлебанието на органитѣ, който Сентъ-Илерг 
ричаше законъ за зависимоствта на органиті и който I; 
вие формулираше така: „Всѣко органическо сжщество обр 
зува едно цѣло, една единична и една затворена систен 
частитѣ на която се съобщаватъ помежду си и спомац 
за едно и сжщо окончателно дѣйствие чрѣзъ една взаш: 
реакция. Ни една отъ тѣзи части не може да се шмі; 
безъ да се измѣнатъ и другитѣ1) . “ ЬІапримѣръ, формата ; 
зжбитѣ у едно животно неможе да се измѣии, безъ да ш 
лѣче подирѣ си малко или много важни измѣнения въ чел 
ститѣ, въ мускулитѣ, които ги движятъ, въ коститѣ на г 
репа, съ които тѣ се съединяватъ, въ косгитѣ и мишр 
на врата, на краката, въ начина на хранението на живо 
ното, слѣдователно, въ дължината и формата на вътрѣшни: 
органи, съ една дума, въ всичкитѣ части на тѣлото s 
Вѣроятно, образуванието на органитѣ, като гласовиятъ апш 
ратъ на папагала, е слѣдствие на измѣнението на негови: 
крака, неговитѣ крила или на всѣки другъ органъ, които 
трѣбвало да се видоизмѣнятъ, за да се приспособятъ 
условията на окржжающия свѣтъ.

G. Cuvier •— D iscours sur les revolutions de la  surfoce du globe.
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Vso всѣко органическо сжщество образува една система, 
ститѣ на която се тъй тѣсно свързани, щото нито една не 

1 --е да се бутне, безъ да се расклатятъ другитѣ, тогава козми- 
^еската срѣда съ своята фауна, т. е. животнитѣ, и съ своята 
к^ра, т. е. растенията, съставя една обширна и безпре- 
ді !ііа система, всичкитѣ части ча която c s  не по-малко 
rfccBO свързани помежду си. Козмическата срѣда не може да 

изміри, безъ да противодѣйствува върху животнитѣ и 
пастеаията, които живѣятъ въ нея; и обратно, растенията 
и илівотяитѣ не могжтъ се измѣни, безъ да противодѣйст- 
вуватъ върху своята козмическа срѣда. Горитѣ, налримѣръ, 
0ка;;ізатъ важно влияние върху температурата на една страна, 
ихрху количеството на водата, която тя получава, и върху 
образуванието на нейната растителна почва. Дарвинъ е по- 
еочллъ нѣкои реакции, които се длъжатъ на сжщества, без­
крайно малки, и на причини, извънмѣрно обикновенни. Гли- 
гтитѣ, които „ѣдатъ“ пръсть, преработватъ растителната 
„емя и я повръщатъ на повърхностьта, като покриватъ съ 
своитѣ нишкообразни испражнения камъчетата, които се на- 
миратъ на нея; —  любовьта на старитѣ селски моми къмъ 
котвитѣ, които изхрускватъ полскитѣ мишки, които отъ своя 
(.трана истрѣбяватъ тръвнитѣ на пчелитѣ и оситѣ, които 
пъкъ, когато събиратъ медъ, пренасятъ цвѣтния прашецъ и 
скшагатъ на оплодотворяванието на растенията и тѣхното 
раомножавание, —  косвенно дѣйствува върху влажностьта на 
атмосферата; тъй щото, ако окряжающата срѣда опредѣля 
своята флора и фауна, растенията и животнитѣ пресъздаватъ 
киомическитѣ срѣди, отъ които тѣ c s  произлѣзли. И 
предъ видъ на такива реакционни явления на жи- 
иитѣ същества върху козмическата срѣда, економиститѣ из- 
.шзатъ да твърдятъ, че хората не ще могжтъ да измѣнятъ 
іаконитѣ на економическата срѣда, която тѣ създаватъ отъ 
исѣка всячина.

Растенията и животнитѣ отъ една и сжща срѣда дѣн- 
ствуватъ и противодѣйствуватъ едни върху други благо­
дарение на своята ассоциация, както частитѣ на единъ и 
'■ащъ организмъ се влияятъ една отъ друга. Кантъ 6Ѣ вече 
^абѣлѣжилъ, че горскитѣ дървета нѣматъ искривени и обезо- 
иразени форми, като дърветата, които растатъ на открито 
поле и постоянно ги духатъ вѣтроветѣ; тѣ се бранятъ вза-
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имно и бърже се проточватъ въ прави стволове на ropi 
гдѣто има въздухъ и свѣтлина. Ботаникътъ Негели нривлц, 
вниманието върху това, че растения, които живѣятъ Е 
іруппи, могатъ да показватъ повече вариации, нежели друг 
растения. „Нѣкои растения на Алпитѣ, казва той, сж се щ, 
доизмѣнили едни други и нредставляватъ, ако мога да J  
изразя така, особени социалнни типове, които сж .различни j.; 
всѣка трупна и слѣдователно въ всѣко съсѣдство. Този фактг 
безпорно доказва, че тѣхнитѣ форми сж се измѣнили, откак: 
тѣ сж сдружили помежду си“ .

Това дѣйствие и въздѣйствие на органическитѣ съ­
щества едни върху други е още но-силно у животнитѣ, не­
жели у растенията; то измѣнява тѣхнитѣ органи и предиз- 
виква у тѣхъ противоестествения и неизвѣстни по-предц 
нравственаи качества. Знае се, колкэ е силна у' животнигЬ 
майчината любовь: ако мжжкитѣ занемарватъ малкитѣ си, 
както буржуата своитѣ незаконородени д ѣ ц а ; ако по нѣкога 
тѣ ги испоѣдватъ —  индустриалцитѣ, конто упражняватъ пра­
вото на първата нощь върху своитѣ моми —  крѣпостнидіі 
въ работилницитѣ, се задоволяватъ да ги експлоатиратъ — 
женскитѣ, напротивъ ги защищаватъ, грижятъ се зарадъ 
тѣхъ, нѣкои насѣкоми даже даватъ имъ за храна своитѣ 
собственни тѣ л а ; обаче царицитѣ на пчештѣ, които не сж 
нищо друго, освѣнъ майки на тръвнитѣ, сами убивать своитЬ 
дъщери, за да не докаратъ нѣкакви бъркотии въ тръвната: 
тЬ жертвуватъ своето майчино чувство за спокойствието на 
коллективностьта ; на подобно чувство се подчиняватъ и но 
митѣ майки, които извършватъ дѣтоубийства; тѣ не ис- 
катъ да оскърбятъ съвѣститѣ и да възбудятъ негодованьето 
на своитѣ приятелки и познайници. Сдружаваньето отслабва 
и даже заглъхва съ друго едно чувство, още по-нужно отъ 
майчиното, чувството за опазванье на яшвота, личниятъ его- 
изъмъ, което у животнитѣ е тъй звѣрски развито, както въ 
сърдцето на най цивилизованитѣ буржоа. У маймунитѣ, сло- 
новетѣ, дивитѣ биволи, у животыитѣ, конто живѣятъ на се­
мейства, най силнитѣ отъ м&жкитѣ отиватъ винаги тамъ, 
гдѣто има опасность, и се жертвуватъ за да защитятъ мал­
ките, женскитѣ и слабитѣ отъ своята коллективность.

Както виждате, силитѣ, които са дѣйствували и дѣй- 
ствуватъ въ природата за създавание и развивание па жи-

)Та c s  многобройни и различни; нѣмамъ претенцията, че 
,іМь ги изброилъ всички; тъй сжщо и естественницитѣ 
„і матъ претенцията, че сж ги открили всички; когато обаче 
( j господа слагатъ отъ себе си своитѣ научни методи и 

пр е вр ъ щ атъ  въ социолози, — тази дума е тѣхно изо- 
•,ji |,гение, трѣбва да имъ се забѣлѣжи, тя е доста грозна, 
1  гЬ не взиматъ въ внимание многосложнитѣ сили, които 
т ьйствуватъ въ естественната срѣда, и задържатъ само една 
оГЬ тѣхъ, конкуренцията за животъ, борбата за сжществу- 
; шие. ТѢ осакатяватъ своята наука, за да може тя да защити 
капиталистическото общество.

Борбата, конкуренцията за сжществувание на натура- 
інститѣ не е освѣнъ отблѣсъкъ въ тѣхния мозъкъ на онова, 
цо става въ економическия свѣтъ; тя не е освѣнъ расши- 
рение въ растителния и животинския свѣтъ на промишлен­
ата и търговска конкуренция, която економиститѣ бого- 
гаорятъ. Дарвинъ е поне съзпавалъ този ф актъ: въ своето 
Лроисхождение на. видоветѣ той признава, че идеята за ес- 
тественния подборъ озрѣ въ неговия мозъкъ едвамъ слѣдъ 
прочитанието книгата на економиста Малтусъ. Но като 
внасятъ въ социалната наука своята конкуренция за животъ, 
іарвиниститѣ, които считатъ себе си тъй хитри, не правятъ 
наіі послѣ нищо друго, а само връщатъ онова, що са? взели, 
и предъвкватъ, като натуралисти, урокътъ на економиститѣ; и 
[Ѣ не знаятъ, че тѣхната нова теория за образуванието на 
видоветѣ, основана върху конкуренцията за животъ, е едно- 
іілѣскаво подтвърждение на економическия материализмъ на 
Маркса, който казва, че религиитѣ и философиитѣ пущатъ 
своитѣ корени въ економическата почва. Дѣйствително, 
сгранно съвпадение е, че дарвиновата теория е била форму- 
шрана въ Англия, въ страната, гдѣто економическата кон­
куренция 6Ѣ стигнала най високата точка на своето разви- 
гие, че тя е била тъй всемирно приета въ всички страни, 
гдѣто е царувала тази економическа конкуренция, и че въ 
ркцѣтѣ на господствующитѣ класси тя е станала едно 
срѣдство да обясняватъ общественнитѣ неравенства, и да 
чсйЕдатъ на мизерия и упадъкъ, въ името на науката, 
производителитѣ на богатствата.



Сега да видимъ,. колко струва тази чутовна коыкурендц, 
за животъ, както отъ натуралистическа, тъй и отъ общес, 
твенна гледна точка.

Ние видѣхме, че тя е безсилна да обясни много явя,., 
ния (гласния органъ на папагалитѣ, противомайчинитѣ, про- 
тивоестественнитѣ и др. чувства). Но още е въпросъ, да.щ 
конкуренцията за животъ, която има за слѣдствие прежий- 
ванието на най добрѣ приспособения къмъ окржжающата 
срѣда, поражда винаги органически прогрессъ. Побѣдата, 
земята оставатъ на най добрѣ приснособеното животно — 
това е единъ неоспоримъ ф актъ; но нима най добрѣ приспо­
собеното животно е винаги най добрѣ надареното, най раз­
витото животно? Не е ли често такова, сир. най надареш: 
и най деликатно организирано животно онова, което не може 
да се приспособи къмъ по-долни условия за животъ и от­
стъпва мѣстото, сир. бива побѣждавано ? —  Дарвинъ обръщц 
вниманието на тоя фактъ; Рей Ланкестеръ напълно гоедо- 
казалъ: „Не може да има съмнѣние, казва той, че много 
пжти естественния подборъ дѣйствува върху една расса 
на животни въ такъвъ смисъль, че намалява ръста имъ 
Нѣкои животни, които сж преживявали благодарение на мал­
кия си ръсть, въ много обстоятелства сж били намалявави 
до микроскопични размѣри. А това намалявание, доведено 
до край, има за слѣдствие изгубваньето на нѣкои отъ най 
важнитѣ органи. Нуждитѣ на една съвсѣнъ малка животинка 
сж ограничени въ сравнение съ нуждитѣ на едно голѣмо 
животно; и често намираме, че намаленитѣ и изродени по­
томци на едпа по-голѣма расса, покрай нѣкои крачка и мус­
кули сж изгубвали сърдцето и кръвоноснитѣ ссждове, жабритѣ 
и бъбрецитѣ“ J) и, като примѣръ на този видъ изражданье. 
Рей Ланкестеръ привежда ротиферитѣ, полизоеритѣ и пр. II 
тай, даже въ царството на животнитѣ, борбата за същес­
твувание не всѣкога поражда прогрессъ, а по нѣкога тя 
причинява израждание

Да видимъ, каква би могла да бжде нейната роль въ 
човѣіпкитЬ общества.

Дивото животно единственно извлича полза отъ ка-

K ay L a n k e s te r : D e g en e ra tio n ; a chapter in Darwinism  1888..
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схвата, които придобива. Подпада ли подъ сащий случай 
" цивилизованиятъ човѣкъ? Овцетѣ на Южна Африка са 

„добили свойство да събиратъ тлъстина въ опашката си, 
^оттеятотйтѣ пъкъ я трупатъ въ бутуветѣ с и : овцетѣ и хогген- 

отйтѢ живѣятъ отъ своята тлъстина въ време на гладъ. 
ііііінъ земледѣлецъ произвожда повече жито, отъ колкото може 
а исхарчи презъ годината; но тъй като той не го събира 

иодъ кожата, не може да го намѣри когато има нужда отъ 
него. К а к т о  хората лишаватъ пчелигѣ отъ тѣхния медъ, тъй и 
сгопанътъ на земята и други грабливи животни, лишаватъ и 
;е.чледѣлецътъ отъ плода на неговия трудъ. Остритѣ заби 
и нокти са работнитѣ орадия на лъвоветѣ, сир. срѣдствата 
сг които тѣ си набавятъ храна; хитростьта е работниятъ 
инструмента на лесицитѣ; но тъй като тѣзи орадия са не- 
раздѣлни отъ тѣлото имъ, не могатъ да бадатъ насочени 
противъ тѣхъ отъ други животни. А инструментитѣ, които 
изработва човѣкъ, не са вплътени въ насъ; мислитѣ на неговия 
мозъкъ могатъ да се пренасятъ навънъ и да се овеществяватъ 
hi, книгитѣ, въ механически изнамѣрвания, химически откри­
тия и пр., инструмеітитѣ и мислитѣ могатъ да се усвояватъ 
отъ капиталиста, който ги насочва противъ тѣхнитѣ собст- 
пенни създатели. Изобретенията опропастяватъ изобретателитѣ, 
но обогатяватъ промишленницитѣ и каниталиститѣ, които са 
измислили само искуството да крадатъ изобрѣтателитѣ и нищо 
друго. Желѣзницитѣ принасятъ нищожни заплати на работ- 
н и ц и т ѣ , които работятъ на тѣхъ денѣ и нощѣ, а пъкъ тлъсти 
печалби на акционеритѣ, които работятъ само когато отрѣз- 
ватъ периодически своитѣ купони и се явяватъ въ кассата.

И тъй, конкуренцията за животъ на господа дарвини- 
ститѣ не може да обясни развитието на человѣчеството, за­
щото условията за сашествуванието па хората са  различни 
отъ тия на животнитѣ и растенията.

Това 6Ѣ спомогнало на Дарвина да пренесе въ своята 
собствения наука една економическа теория —  малтусовата 
теория за народонаселението; дарвияиститѣ обаче са  напра­
вили една жалка несполука, като са принесли тъй неумѣло 
своята теория за преживяваньето въ социалната наука, която 
тѣ познаватъ толкова, колкото единъ дърваръ —  ботани­
ката. Хората са скотове, стгласенъ съмъ; капиталистичес­
кото общество, основано втрху економическата конкуренция,
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е скотско, нищо по истинно: но това не е достатъчно осщ, 
вание за да повѣрваме, че конкуренцията за животъ меэщ» 
хората нредставлява сжщитѣ свойства, каквито сжществува^ | 
напр. между пуйкитѣ, рибитѣ и т. н.

Въ человѣческитѣ общества, откакъ тѣ сж излѣзли о -: 
първия коммунистически калъпъ, борбата за сжществуванц,. 
приема двѣ форми —  индивидуалната форма или борбата 
на индивидуумъ срѣщу индивидумъ и коллективната форма 
или борбата на класса срѣщу класса; и една отъ велики| 
заслуги на М аркса и Енгелса е тази, че тѣ още отъ 1847 г 
анализираха тия цвѣ форми на конкуренцията за живота 
между хората.

ІІревелъ: С. Б. Брусниковъ.

в ш ш  ш и е л и .

Отъ О ц ео л а

т .
Есенни дни.

0 , колко тягостни сж тѣ, колко неприятни!
II колко плачливи, защото дъждъгъ е сълзитѣ на не- 

/■ето, което оплаква остарѣлата вече земя . . . .
Ахъ, тѣзи есенни дни! Колко злѣ се отражаватъ тѣ 

fii.pxy нашето настроение! Попитайте меланхолицитѣ, ипо- 
хоидрицитѣ . . .  и тѣзи, които страдатъ отъ ревматизмъ.

I  Тѣ осѣщатъ такова притискание къмъ земята, такова отвра- 
I щение отъ умразний, глупавъ и безсмисленъ свѣтъ, щото 
' мисъльта за самоубийство не ги напуща.

Пъкъ и ний, здравитѣ, осѣщаме сжщото, макаръ и 
по-слабо.

Защо не можемъ да ги минаваме въ летаргия ? Но 
само тѣзи —  дт жделивитѣ, калнитѣ . . . Защото има есенни 
ши, които по хубость и веселие съперничатъ съ пролѣтнитѣ 
и лѣтнитѣ. II тѣ сж преплѣтени съ другитѣ. Сега е мрачно, 
кално, тжжно, плачливо . . . .  Струва ти се, че е дошълъ 

I  края на свѣта. Мислишъ, че гази сива дрѣха, която небето 
и намѣтнало, нѣма никога да падне отъ неговитѣ плѣщи. 

j II една сутрина ставашъ подъ ясно небе и топло, весело 
! слънчице . . . .

Тъй, яла слѣдъ нѣколко дни настъпватъ дългитѣ зимни 
нощи . . . ,

Въ живота е сжщото, на-ли? Слѣдъ неизіѣчима тжга 
■ойде малко радость и веселие, и послѣ —  вѣчний покой, вѣч- 
вото щастие — небитието.

Ахъ, вий есенни дни!
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Поезията и музиката на бядящето.

Поезията ще се отличава отъ сегашната измѣреиа, цс. 
куственна рѣчь. Защото не е ли искуствеано това подчине. 
ние на мисъльта подъ извѣстенъ тактъ и извѣстна форма- 

Сегашната поезия е най истънчената, най благороднаті: 
най добрѣ скроената дрѣха на мисъльта. Но това не е крайний 
идеалъ, слѣдъ който да иде простотата и недодѣланностьта 

Човѣшката мисъль ще се изостри до неимовѣрності, 
Много думи ще бждатъ исхвърлени като излишенъ товар; 
и мисъльта ще хвъркне много на високо. Само нѣкодки 
думи ще бждатъ доста, за да се искажатъ хиляди чувствѵ- 
вания. Хараонията на рѣчьта ще бжде чудесна —  сърдцеп, 
ще се растваря като съ вълшебенъ ключъ отъ сладкиі'.
мелодии на исказанитѣ или написани думи.

Да: хармония, звучность, сладость, краткость. . .
Но не такива, каквито сегашната поезия ни дава. За­

щото това искуственно нареждание на думитѣ въ звущ 
мисли, подчинени на тактъ, ще бжде замѣнено съ могущп 
съчетание на звучни думи, останали живи срѣдъ много щ- 
мрѣли, като бисерчета, исхвърлени отъ бурята изъ морското 
дъно, препълнено съ много, никому не потрѣбпи, камъни, ., 

Както въ математиката нѣма нищо излишно, тъй ще 
бжде и въ поезията на бжджщето. Ямби, хореи, дактили . .. 
ще останатъ само условни знаци за да се разбира сегашната 
поезия отъ тогавашното поколѣние. Изравнението на слого- 
ветѣ, ритмитѣ и римитѣ ще му напомнятъ за чудний вкугъ 
и смѣшнитѣ понятия на сегагпнитѣ поети и четци, за пое­
тическото искуство.

Сжщото ще бжде и съ музиката на бжджщето. НейнигЬ 
аккорди ще бждатъ хармонични и не, спорѣдъ настроението 
н а  душата отъ която сж излѣзли думитѣ, подчинени на гласи. 
Тактътъ, който е сега всичката философия на музиката, ще 
бжде тогава съвсѣмъ произволенъ —  напълно съгласенъ сь 
всѣка отдѣлна мисъль. . . .

Да, поезията и музиката на бжджщето ще бждатъ ос­
вободени отъ старитѣ правила, безъ да се подчинятъ на нови. 
Сега сж тѣ облѣчени, тогава ще бждатъ голи.
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УП.
I

Вуйна заплака.

да заплака тя, кога й казахъ, че ще се оженя. Н о
арадъ женитбата, защото се женятъ почги всички, пъкъ 

|®е ^Ьше женена. А ето защо:
\.іъ се бѣхъ запозналъ съ една разведена жена. Тя 

йше млада, хубава и умна, Залюбихме се. Азъ узнахъ, че 
' вапустнала мажа си, защото не билъ за нея, —  той бѣше 

аъ обикновенъ, вулгаренъ глупецъ, азъ го познавахъ. Тя 
о.коиила много млада, когато не разбирала нищо. Щомъ 

осѣтила себе си жена и разбрала неговото нищожество, тя 
предпочела да живѣе отъ труда на ржцѣтѣ. си и да носи 
хорското презрѣние, отъ колкото да живѣе въ една задупзи- 
n,ina атмосфера, испълнееа съ плоскости, които убиватъ духа 
и чон1 кътъ обръщатъ на животно.

Тя бѣше направила това, което само силнитѣ характери 
изнършватъ. Азъ го оцѣнихъ, защото бѣше тъкмо по моето 
разГшрание и моитѣ убѣждения. Личнитѣ й качества и рѣд- 
кнта и хубость ме плѣниха —  и азъ, слѣдъ три годишна, 
иостоянио уголѣмявана обичь, рѣшихъ да я направя своя 
■ругарка. Тя се съгласи.

Вуйна бѣше научила това отъ чуждитѣ хора. И единъ 
день, когато отидохъ у тЬхъ, тя, съ забнколки най напредъ, 
а поелѣ направо, ме попита:

— Истина ли ще вземешъ госпожа' Димчева?
— Истина.
— Не се ли шегувашъ?
— Рѣдко се шегувамъ.
—  Я ме погледни въ очитѣ. . . .
Погледнахъ я. Тя разбра, че това е нѣщо, което ще стане.
И заплака.
Нащо?
Тя ме обичаше много, и би се зарадвала извънредно,

( ако чуеше, че ще се женя. Но тя мисленно ме е готвила за 
ііііко чутовно момиче —  отъ фамилия, ученичко, младичко. . . 
мкаръ и глупаво —  но досущъ не за вдовица!

— Азъ разбирамъ по малко отъ тебе и не се наемамъ 
те учя. . . Добрѣ е, ако се обичате и помежду ви нѣма
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да има никаква прѣчка за честить животъ. . . Но защ0 
вземешъ вдовица, защо не мома, а женена жена?

Да, защо да не е мома?

YIII.
f

Тягата и радостьта.

ТѢ сж двѣ сестри, съ които всѣкой е запознатъ. j[. 
ги срѣщаме всѣкой часъ, —  ба, ний постоянно сме gaeJ 
или съ едната или съ другата.

Азъ ги видѣхъ една сутрина на една полянка, при едц4 
гора, изъ която много обичахъ да се скитанъ. По край L 
лянката течеше вадичка, а на полянката имаше два розов» 
храсталака —  единйй изсъхналъ, другий покритъ съ 
тове и пъпки. Подъ първий сѣдѣше на камъкъ една жена 
съ строга антична хубость: лицето й съ матова бѣлина, і,. 
читѣ й черни, дълбоки, замислени, тайнственни . . . .  вѢ*. 
дитѣ и коситѣ черни, клѣпкитѣ дълги. Снагата стройна, дщ. 

женията бавни и рѣдки. Тя бѣше облѣчена съ черни дрѣу 
и пребрадена съ тънка кърпа, сжщо черна. Това бѣпіе тягата.

Подъвторий, пъленъ съ животъ, розовъ храсталакъ сѣдеше 
друга жена. Тя бѣше съ чудесно бѣло лице, съ тънки, свѣтли. 
копринени коси, които буйно падаха върху раменѣтѣ й. 0- 
читѣ й бѣха сини като небето, игриви, весели, омайни. Сна 
гата й тънка-висока; движенията неудържими, буйни, извън­
редно живи. Облѣчена бѣше съ дрѣха, червена като небето 
при слънчевото залѣзвание, и тънка като крилата на пепе- 
рудитѣ. Скроена бѣше тъй, щото често излагаше на нескром­
ните погледи нейното младо, чудно тѣло. Това бѣше радостьта.

Единъ славей изливаше въ омайни звуци своята велика 
любовь. Първата жена, когато го чу, само издигна очи къмъ 
него, въздъхна слабо и една сълза като бисевъ капна на 
земята. Втората скокна весело, прострѣ ржцѣ, и запѣ пѣ- 
сень, пълна съ любовъ и веселие.

Азъ бѣхъ между двѣтѣ. Дощѣ ми се да ги запозная л 
да се насладя отъ чуцната противоположность, която тѣ 
представляваха. И азъ го направихъ, защото владѣяхъ ма- 
гический жезтлъ на Фантазията.

II първата се приближи при втората.

НАВѢЯНИ мисли 133

И згледаха се отъ главата до краката. Погледътъ на 
показваш е испитание, на втората —  очудвание. 

|П!'Н'[;гората не отърпѣ и запита първата:
__ Коя си ти?
__ Тягата.
 Отъ кога живѣешъ?
  Огъ днесь, отъ вчера, отъ прети сто години, отъ

„еди много години. . . .
__ Кога ще умрѣшъ?
__ Никога. . . . Всѣкога. . . Не зная.
  Колко ще живѣешъ?
 День, два. . . година, сто. . . хиляда, милионъ. . . .
,\ мълчаха се. Слѣдъ малко другата подзе:
.— А ти коя си?
— Радостьта.
— Отъ кога живѣешъ?
— Не помня.
— Кога ще умрѣшъ?
— Не зная.
— Ти си вѣчность, като мене. Азъ съмъ създадена, 

когато е създадена вселенната. Азъ не съмъ създавана, за- 
щото и вселенната не е създавана. Тя била е, и ще бжде. 
М о;ешъ ли намѣри края и началото на безкрайно голѣмото 
кълбо? — Не. И края, и началото сж и всѣкадѣ, и ни- 
кадѣ. Сжщо съмь и азъ. Сжщо си и ти. Азъ съмъ живѣла, 
ііаівѣя и ще живѣя, както и ти, както и вселенната. . . Азъ 
II ти ще умрѣмъ, когато умрѣ вселенната. Ний нѣма да 
уирѣмъ, защото вселенната не умира, защото живѣе вѣчно и 
никога нѣма да умрѣ. Ето какво сме ний.

Още малко и тѣ разбраха, че сж двѣ сестри. Сграстно 
желаяха да се прегърнатъ и цалунатъ, ала сждбата имъ не 
in>:.воли. Тя бѣше отредила да вървятъ една до друга, ус­
поредно, да обикалятъ цѣлата вселенна, да се замѣсгватъ 
цяа друга, непрекъснато, безъ почивка.

Вий ги познавате, на-ли? Tk сж постоянно ваши гос­
тенки: когато едната ви напустне, другата ви дойде, —  тя  
се отдалечи, първата е на своето мѣсто „святины вѣрный 
часовой. . . . “ А святинята е живота.
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Бѣлѣжки по Руееофилетвото.
Славянската идея—„Истянскитѣ руссофили“ около единъ много любов», 

■вѣстникъ. —  Присъединението на България къмъ Руссия.— Икономическото] 
ложение на русския селенанъ. — РуссоФплство и надионализмъ. — Сгц|Иг, 
че ски чудовищности.

Всѣки редовенъ читатель на руссофилскитѣ вѣстннщ 
забѣлѣзалъ, че тѣ старателно избѣгватъ да обяснятъ какватр1љ 
да се разбира подъ думитѣ „славянска идея“. Отъ друга страа 
вижда се че тази „идея“ стои въ центра на тѣхното мировц 
рѣние тъй както слънцето — въ центра на нашата планеті 
система. И както всичкитѣ други планета регулиратъ сволті 
вървежъ споредъ този пя слъвцето тъй и политически! ц. 
щественни взглядове на руссофилитѣ се намиратъ подъ р*К( 
водството на славянската идея. И дѣйствително, не се иинуц 
брой на кой да е руссофилски вѣстникъ, гдѣто да не срѣша* 
наиисани по този или онзи случай думитѣ „славянска идея'. 
Единъ Ш5лъ това ще бжде въ нѣкоя телеграмма до русскшщ 
царь или Игнатиева, други пжть въ нѣкой горѣщъ уводен 
членъ, трети пжть по поводъ на търговскитѣ преговори а 
Австрия. Може би руссофилитѣ считатъ, че всѣкой е длъжни 
де знае въ що се състои тъзи идея, както, въ силата на едщ 
юридическа фикция, всѣкой е длъженъ да познава закониг! 
Не е невъзможно още щото руссофилитѣ да вѣрватъ наедно п 
Декарта и Канта въ вроденитѣ идеи и да считатъ за танаві 
Еменно славянската идея. А тъй като вроденитѣ идеи по самата 
своя природа сж. непристъпни за обикновеннитѣ логически ді.й- 
ствия, то сжщо така непристъпна е и славянската идея. Така, 
напримѣръ, идеята за Бога стои по горѣ отъ всѣкакви доказа­
телства, — сжщо трѣбва да бжде и съ славянската идея. Сжщсс- 
твуванието на Бога не трѣбва да се доказва, а въ него трѣбві 
да се вѣрва, — сжщо така славянската идея не трѣбва да се 
обяснява, а въ нея трѣбва да се вѣрва. Но ний смѣтахме, че 
такива едни предположения ще бждатъ крайно обидни з* 
„свободомислящитѣ“ и „умственно напреднали“ панслави^тс. 
напр., около младия цанков истскилагеръ и около лагерчето на „Лл. 
Българ.“ и затова слѣдъ дълги колебания се рѣшихме да се 
обърнемъ съ запитвание къмъ самитѣ руссофили. Нашето бояз­
ливо запитвание се състоеше въ слѣдующето: „Подъ славяндл

се лв разбира щото всичкитѣ славянски рѣки да се 
и 1 :і ъ щирокото русско море?“ Намѣсто всѣкакъзъ отговоръ в. в.
ШЬйГЪ 0 ]\1л. България тъй изръмжаха и тъй страшно заха- 
t’s 1'"^вдзкиритѣ, въ които ги е обвързалъ тѣхния петер- 
Р  .! сТуланинъ, щото отъ ужасъ ний исггустнахме перото си.
I Prt к0 осгана щѣхме да повѣрваме, че тѣзи двѣ много-патили

II маЛ.'я дв-ь . . . цѣломъдренни госпожици. Обаче една тѣхна 
Р 11Н eli сестра, Народиа Свобода се отзова по благосклонно 
в° 11 наСъ. „Девиза1), четемъ въ този в., на външната русска

тика Да б<ъде още по ясно опредѣленъ, той да гласи: всич-
сшвянски рѣки да се смъятъ въ Руеското море!. . . Преда- 

,-гво!!! ИзмѢнничество!!! ще изреватъ сега чифутскитѣ роби. 
гчойте! ще имъ отговоримъ най!“ — Ний не се мърдаме. Ний 
идола! Нека само ни позволи „г. Николай Митаковъ, който ще 
!.одЪлжава и презъ текущата година да прави тротоари съ 
иимовѣрно ефтини цѣни“, да минемъ къмъ слѣдующата глава.

* *
ІІѢкои читатели ще ни упрекнатъ, може би, че се занимаваме 

п  рупоститѣ на такъвъ незначителенъ вѣстникъ като Народна 
Ыода и ще пожалятъ както нашето време тъй и страницитѣ 
ні г1снь. На такива читатели ний ще отговоримъ, че напраздно 
jt считатъ незначителни глупоститѣ, които ни поднася Н. Свобода. 
,;ь дѣйствителность г. Митаковъ претендира да не представлява 
Lo своитѣ лични взглядове, но взглядоветѣ на „истинскитѣ 
Сссофили“. Ний още повече сме наклонни да вѣрваме това, 
јицото въ 91 брой на в. Знаме имаше едно антрефиле краятъ на 
рето се свършваше горѣ-долу тъй: „отговорностьта за писанитѣ 
і„ Нар. Свобода нелѣ пости пада не на този нещастенъ вѣ- 
[пшкарь (бивши Стамболовъ шяионинг, по занятие каменаръ 
■ пр.), а на тѣзи, които стоятъ задъ гърбътъ му“. Кои сж тѣзи 
пмни личности, които се криятъ задъ маската — Митаковъ? 
.ІІгтннскитѣ руссофили, отговаря г. М., които признаватъ за 
свои шефъ неуморимия, безпримѣрния . .  . дѣдо Цанковъ“. 
В действително Н. Свобода не е нищо друго освѣнь Съгласие тъй 
както трѣбва да бжде, безъ преструвки и лицемѣрия. Има още 
Јфуго едно обстоятелство, което ни кара да обръщаме внимание 
на руссофилскитѣ вѣстници като Народна Свобода. То е слѣду- 
рцето. До сега ний имахме работа съ руссофали, които заявя- 
иа, че искатъ да се помирятъ съ Руссия безъ да „отстъпватъ 
нато единъ атомъ отъ политическата си независимость“. Друга 
категория руссофили искатъ да се помиримъ съ Руссия, като 
съхраняваме вътрѣшната си политическа независимость, а от- 
Мдемъ вънкашната си политика да я ржководи Руссия. Това 

формулиратъ съ думитѣ „България трѣба да стане полити-

Ч Курсивътъ на всѣкадѣ е нашъ. Турнатитѣ въ кавички думи е -у. взети 
- “ вѣстницитѣ къмъ които се отнасятъ.
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аргументитѣ на руссофилитѣ за
- —  — ^  тгтгтА  тттгп nro  1 a  r t^ .n 'T D fT  TP.TT"

чески и воененъ оплотъ на Руссия на Балканскиятъ ПолуоСТ|
Но всички т ізи  пионери на русското господство на Балкан,!,
Полуостровъ претендираха да се съобразяватъ съ нациоццј ^ ,,„g oiAEJinu’ ‘ “■ — i „ ше блѵдемъ изло-
интереси и съ политическото баджще на България. Но етоЖоТО, че нация сме безсилни и ™  £ оскърбление, то
ееЛ. Свооодасъ „иетинскитѣ руссофили“, която поставя въП|.( U ii -"10 ^ с т в и е  и нещастие, на унииимм г ^  свое
съвсѣмъ на нова почва, като иска чисто и просто присъедиц,.,Х,і.и «а °ГмЛение да останемъ като отд пагубн0. Ва­
на България къмъ Руссия. Не само че е любопитно Но 0 tuiero стр д терИТОрия не може да б* д а е много важна
и крайно интересно да се узнаятъ и взглядоветѣ на .истищ Х ави ' д і о д н а  С в о б о д а  сят а. оши янтрллигенпия н а  на-РУССОфяЛИ '. Л ------

ічвѣстно е че единъ отъ ~r . j —
ирймъ и съюзимъ c-ъ „освободителката1' е обстоятел-

"°ч'е нвй отдѣлно, като нация сме безсилни. Но ако ний
  „  nr-turnra m e бж дем ъ  ИЗЛ0-

** *
Отъ в. Н . Свободи ний сме видѣли само единъ брой — 

кгйто вземаме и всичкитѣ си цитати — а именно брой 13 , 
(18 Юлий 1895). Бъ този брой има помѣстена една уводна сц 
озаглавена „Положението ни“. Преди да минемъ на нея трі 
да забѣлѣжимъ че 11. Свобода е „вѣстникъ политически и -
С М М У Я Ш М . ‘‘U P W i t *  И Г т я т т т # -»  т т т , . г - г  * 1

jj Ј{ародна ^  --------
г°еЛ |а онѣзи елементи, които носятъ името интеллигенция на на-
1 ° ѣ it наедно съ чифутитѣ експлоатиратъ народниятъ неумо-

няпипнялното стремление на
k jj наедно съ чифутихь спишиап^лди  ̂   w
трудъ. За тѣхъ е  нуждно националното стремление на 
„ткгсл еци , защото колкото по-много малки държавици 

билватъ, толкова по-голѣма възможность получзватъ различ- 
* Ѣ мързеливци, кърлежи да се докопчатъ до сиромашкиятъ 
** на работника. А що се касае до массата на народитѣ, за

-  — — ТГП Ѵ Ч ТТП  TTTTiT»t>
тте а ' ^ тиоаа е „Вѣстникъ политически и I  И“т" “яьпяботника. А що се касае до массата на народи гь, „а 

! ,!„ ! “  • НиЩ° Удивително! Антисемитизмътъ или анг Ь  пчти безразлично, стига да й се н е  продаватъ парцалитѣ
н и к ^ Г ^ Г ™  б и “а “исалъ Митаковт, е неизбѣженъ с,‘|" еЯ L' " „ H и да нѣма кръвопийци да смучатъ безобразно кръвьта 
никъ на шнславизма. Извѣстно е че послѣднята локтпи,« „ Ч *  д;' ^емипното п зрство  би бию щастливо ако прови-XIсь исиславизма. инвъстно е че послѣднята доктрина і> {^/'свѣтътъ, всемирното ДаР ^  СИНЬОто - _____ -
стои въ претенцията, че сега е редътъ на славянската рассг,1 **и;сто нареди така щото под тва; па биле тѣ републи- 
чело съ Руссия, да распслага съ сждбинитѣ на мирътъ. П| | *цТЪ повече отъ п™ ™  пя ипе
варително другитѣ расси трѣбва да бждатъ побѣдени. 0(^1 иркИ или
повечето отъ тѣзи расси сљ досга силни политически и ако; 11Ш,ме внима^-*- — "р л  з а ._______ - ____  -
скичтъ царь се рѣшеше да непълни идеитѣ на нанславизма т.| ;„то искатъН ароднаЬвоО ода^--—  ш дъ какво управ-
да унищожи тѣзи расси, опасностьта е голѣма да не би да! я.1Главие на вѣстникътъ ------------— „„т ,л™мп™п
повтори севастополското време и Руссия да се подхлъзне въ па 11М1Ие ще

ю т і й т л  т « п т т п п  -----

i U U U U U  i  »л ХЈ.ЧЛ.  7

не продаватъ парцалитѣ 
данъци и да нъми. uрх виини>i.и .i.<.L ...... чатъ безобразно кръвьта

j, Свѣтътъ, всемирното царство би бию щастливо ако прови- 
ияг)еди така щото подъ синьото небо да не сжгцеству- 

> отъ 5 велики господарства: па биле тѣ републи- 
монархически“ . Преди да идемъ по-нататъкъ обръ- 
нието на читателя си, че за , истинскитѣ руссофили“

(I х и и л  * u .w » —  j -  - щ  -

вниманието на читателя си, че за , -----------
тт   — м  ксето свидѣтелствува и самото

на вѣстникътъ в м ъ — е оезразличви нид» nanou 
бждатъ българитѣ, „монархическо или републиканско“.

— “ “-І но преди 'гг'вя ни оставятъ въ едно безпокоително недоумѣние,
й т ѣ  вой именно: i

—  ---- ---„ т̂аквайіі и,« остав

s s  « * _ с Г з » = Г с Г е д Г Г ь  Г "   ................ —  *диш і (I|J(0 така още отъ сега е извтстно

ввдно рѵ?гТ° К0Пае -за германцитѣ и "латанцитѣ ^ З а 1 ВЪ '̂1 ■1І'І,ие ще бждатъ ^------- * .
стг«,,„5 Г ! Л 1 1 .Царь СТ0И миРенъ и не проявява с в м  ' I 1,0 "рѲДИ Т°Ва ^  ^  оставятъ въ едно безпокоително  ---------“ - ь 3f { именно: кои cs  5-тѣ велики господарства, които „провидението

ще остави да царуватъ надъ „всемирното царство“? Въ всѣкой
ясно е че едно отъ тѣзи господарства ще бжде Руссия.

така още отъ сега е извістно че ний, българитѣ, ще съ-

Ж  C l b .  U - T . t r  Г )О і/1Л 1Х \ £Х  H j U U - W r t M .  7   „

да царуватъ надъ „всемирното царство“? Въ всѣкой 
m о на рітнп птъ тѣзи господарства ще бжде Руссия.

   ....,^4 0 И ПС ијЈилвива своитъ BOŽl
ственни намѣрения ; но той не стои съвсѣмъ празенъ. Очаквай!
благоприятниятъ моментъ да се разрази съ своитѣ пълчиш случай ____
втрху гнилиятъ Западъ, той се занимава съ една отъ доста Ј  С,щр така още отъ 'сега-^ “^ Г ^ Ш й ^ л а в я н с к и т ѣ  племена^ 
мнителна храбрость работа. Руссия въ духътъ на обикновена: ставляваме часть стъ това цар ’ ” КоГато дойде една силна 
си „рицарско поведение“ — както пише Съгласие — за (< 8 „,„п тогава ще можемъ да сме че ’ направи отъ насъ

,t>o  -----  --- - I и съ силата па щита ни -------  -----сам о
юва, наистина не съ твърдѣ „рицарски“ срѣдства, проти! мка и съ силата ш  щита — .---------------.

беззащитнитѣ и слаби расси, именно противъ с е м ф а і L 0 тѣло и едн а душа; а това е длъжна да стори матушка 
славянската.. Доказателствата на това сљ нечуванигѣі р ,,сия з а щ о т о  п р ов и ден и ето  ней благоволи да даде гигантската 

варварварството и жестокостьта си гонения противъ £ Ц  За  това ний мислемъ, .че русската политика за сега не 
население ). По отношение къмъ славянската п я Н « почива на здрави и естественни закони. Желателно

змѣни настоящата си политика и
/ 1 \  _ . __________— . , п  ч г т  Г Г Ѵ І ^ П Т ^

И

славянската рассЈ ппава и не почива на здрави и естесчвсппи —--------
иЯНОфйЛС1'а политика е нлмѣрила практическото! , руското правителство да езмѢни настоящата си политика и

Х я Г Г к а к ™ 3и ° Г Н0еТО На П°ЛШа И ВЪ пРеслѣдванието »  ДЛ , Гредѣли въ два члена. Дееизатг (!) точката на вътрѣш- 
=  стремлението си да тури рљка на славя! 1шта русСка политика трѣбало би да бљде: всичкитѣ русски по-

ГаКа ВСѣКИ Р5'ссофилъ и славя1:1 даници безъ исключение да бждатъ чисти русей и .православни 
М ИТЪ б ъ л г а п ^  уважава себе си) -  е аатв1  християни. А девиза на външната политика да бжде още по-
тински И Нр І  сърбофобъ и пр. Нашитѣ руссофили - г j  «но опредѣленъ, той да гласи: — всичкитѣ славянски рѣки да
гансЉпби Тп НСШ —  сж въ с^Щото вЈеме найголѣми fi t  се слѣятъ въ Русското море . Слѣдъ това намъ не ни остава 

Ф ■ ва е парадоксално но е и несъмненна истнна. |  ссвѣнъ да се попитаме: ще ли бждемъ честити ако „провидѣ-
пието“ послуша молбата на истинскитѣ руссофили? Нѣма защо

22*) Извѣстно е-че богатптѣ епрен, копто принадлежатъ къмъ пъриата 
дия и;аатъ ираво да живѣягь кадѣто искатъ вь Руссия.
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да чакаме предсказванотоотъ Митакова блдащ е за да се уи 
1 въ щастието, което би '-сяолѣтело славянскитѣ народи а! 
присъединятъ къмъ Руссия. Този отговоръ ний можемъ да' 
лучимъ още днесь. Сждбата на бжддщитѣ поданници ца 

1 ския царь ний можемъ да видимъ въ сждбата на днещН1). 
поданници. Ний не ще говоримъ за политическото
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л|Ята отъ помѣщицитѣ и я препродаде на селенитѣ, 
K' U" "п-плащатъ постъпенно на правителството. К. Р.) Свик-
qfO Я V Qr» т1еііитѣ. „Зашо не плашате?“ Нѣма съ щ о; земята е ло- 

(l \Xь, братци, чмѣсва се мировиятъ посрѣднакъ, развѣ нс 
" Ve' съгласихте да піащате по 3 рубли намѣсто по 8 ;

на рускиягъ народъ, защото както националностьта Г яята струва 3 рубли; защ о вий и тѣхъ не внасяте?“
~ И ' .1 1 ;Илитиката, може би, е „важна само за. . . интеллигенцията щЖГ, ций сег 

родитѣ, която задружно съ чифутитѣ експлоатира народщщЖІ ца ги 
уморимъ трудъ“. Ний ще обърнемъ внимание само на икоц, ....  т‘

много мѣсто. Преди другото нека цитирам^Т?У„,ш>іта“. И вземи я, н .
слаЕянсфилски вѣстникъ именно Московски \п не ни трѣба, отгсварятъ равнодушно селенитѣ. „Не само 
въ брой 57 отъ 1892 сж птошелени п п - ь * * f ,f , ше взематъ отговори чиновникътъ, но и васъ самитѣ

I  проводятъ въ арестантскитѣ роти; вий тамъ ще отрабо- 
BL-вчко. което длъжите на правителството за земята; то

ческото положение на русскиятъ селенинъ и ще бждемъ крДлй l’1'11 МИС 
ТТО нѣмание на МНОГП мНћгтп ГТпрттгт л т т т п  tT/itfn 
пес plus ultra
мости, гдѣто въ брой 57 отъ 1892 сж приведени слѣдующ, 
думи на г-жа Новикова: „Нашиятъ селски животъ е пълещ 

. самоотвержения, съ теясъкъ трудъ и съ лишения. Въ нѣкои< 
ыошения животътъ на русскиятъ селенинъ е тъй суровъ щ, 
ний, хората отъ висшитѣ классове, не би били въ състоящ^ 
го пренесемъ. Колко е тѣсно и тъмно неговото жилище!

■е бѣдна неговата храна! . . . “ Въ сжщий вѣстникъ отъ ]| п 
томврий 1891 г. е описанъ хлѣбътъ, който яде русскиятъ са 
нинъ: „Днесь ви съмъ испратилъ образци отъ хлѣба. кощі 
*датъ селенитѣ въ Симбирската губерния, пише г. Шицц.
’Нуждата тука е страшна; хората ядатъ тсва, което живощщ 
■отказватъ да ядатъ.. .“ Слушате ли „истински руссофили‘г- 
Русскиятъ селенинъ е принуденъ да яде такава храна, която( 
би яли животнитѣ! Макаръ и истинскитѣ руссофили и да мислитЈ 
че за народътъ е все едно монархия или република, но і|щ 
е че „никога и никадѣ правителство не е вземало у пр:ц 
водителитѣ толкова много, както е вземало и взема русски 
правителство“, както пише Плехановъ, въ 0  Задачахъ Сощщ 
■стахъ.1) „Отдавна, продължава сжщия, русското управл<ні 
е станало най скъпото управление на свѣтътъ“2) На ни 
мѣста селенитѣ абсолютно не сж въ състояние да заплітяг 
данъцитѣ си. ТѢ сж принудени да напущатъ земята, да Bias 
зіарватъ обработванието по нѣмание на добитъкъ и семе и на 
главно защото не могатъ да удовлетворятъ исканието на хазнап 
Тука му е мѣстото да приведемъ слѣдующиятъ епизодъ mm 
ранъ въ брошурата на Плеханова и помѣстенъ първонача.;= 
въ Историческіе Очерка издадени въ Лайпцигь въ 1879 г. 1 
този цитатъ се расправч.за една анкетна комиссия, която е« 
пратило правителството да узнае отъ гдѣ произлизатъ голѣан 
недобори. „Представете си, говори неизвѣстниятъ авторь, нрг

АП> ВИИ

а виждаме че и три рубли тя не струва; нѣмаме отъ 
вземемъ. Министерскиятъ чиновникъ се разсърди, 

такива, вий онакива; какъ вий смѣете да говорите 
:.пите че това ще мине туко-тъй ; не, азъ ще ви отне- 

на твое здравие, ако ти е нуждна, а на

£>те вситѵ  -----  Џ-Р. да стане да ви я подарява". — Въ арестанскитѣ роти? И
јјитнш: ;итѣ роти сж нѣщо; ако не друго—тамъ хранятъ.и обла-

Ья ' 310 не ДРУГ0—отъ глаДъ  нѣма да умремъ; нека ни заве-
Е г ь 'в ь  арестанскитѣ роти, а да заплатимъ нѣмаме отъ гдѣ“...

При тякива едни економически условил - -  които ний нари- 
гаахме твт-раѣ блѣдно — глпдьтъ въ Руссия е станалъ едно 

wfr„„ur,.-it tmdr.meuK.' Но въ пълната си интензивность това бѣд- 
мие «е прояви въ 1891 г. Тогава той обхвана около полови­
ната Лвиятска и Европейска Руссия.- Около 26 губернии съ пасе­
ни, ,Ю милиона бидоха посѣтени отъ този ужасенъ гостенинъ, 

ио-ип-ртоносенъ стъ чумата и холерата. „Само въ варварскитѣ 
Ьспотии на варварска Азия сж възможни тѣзи потрясающи 
■ления, които въ множество се случаватъ сега въ нашето оте- 
IfCTnu. Гладниятъ тифусъ, гладната смърть, самоубийства отъ 
г.идь, убиванието на близки хора съ цѣль да ги избавятъ отъ 
всприими мфчения и въ най добриятъ случай пълно економи- 
иско норажение — ето какво трѣбало да испатятъ и безъ това 
■еизгіленитѣ русски селени, занаятчии и работници*)“. Спра- 
Кѵпиьо можемъ да считаме русскитѣ крестяни наедно съ еги- 
и>теі.итѣ феллахи и ромжнскитѣ их рани за най нещастнитѣ и 
eaf еіблачанитѣ производители на свѣтътъ Но между тѣзи три 
какті рии безспорно русскиятъ крестянинъ държи незавидното 
і п р і і е н с т в о .  Ужасъ обхваща човѣка като чете и слуша за еко- 
іошіческото положение на русския народъ. У насъ въ наро- 
д гт ъ  казватъ „по-лошо и отъ турско“. Русскиятъ селенинъ 
казва СіКщо като прибавя „по-лошо и отъ татарско“, значи въ 
урциястига - * ■ ■   г -  ------------- - народитѣ сж много по-добрѣ огъ колкото въ Руссия?

К0МИССИЯТа ВЪ еДН° Село отъ Участ,ькъ, което не и .-̂ 1’ ,(ест мненно тто-добрѣ. „Когато ^русскиятъ солдатинъ, пише 
щало откупнитѣ платежи отъ 1860. (Русското прав0телст:|^1пааовъі този откъснатъ отъ оралото и облѣченъ въ мун-

селянинъ, испадна въ време на войната въ България, той 
11 най голѣмо удивление видя 'че- нещастниятъ, измжчениятъх) Стр. 6. 

2) Стр. 30.
Плехановъ.. Loc.- Git.. 1-^2 cjp.

22*
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отъ поганцитѣ българинъ живѣе несравненно по-дог, , 
него, „свободниятъ“ земледѣлецъ на иравославяа дърд., 
това е лесно разбираемо: варварска Турция никога не ^  
лучила така чисто да съблече селенинътъ, както го С1, 
европейзираната русска бюрокрация*)“. Напраздно христа,ц,,
Т Т ГСТЛГУ П О  т т т т м т  гч ттгт m r r  --- ---------- ---------------------------
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Шомъ като е тъй ний считаме, че играта не си струва 
m r.Q присъединяваме къмъ Руссия. Нека

-    ^  Л  л г г / 1 П / - 1 < л п п  О  П  П й -
н^Ма защо да сѳ ирииисдыплосшъ —

иьта ко послѣднята покаже на дѣло, че е способна за ве 
" —  ГГГ.ОТТИ пгчтстнп пип.ркптп ппавителство достави ш

• q l  0  Ц О С У Г Ь Д И Л г а  ш  - ------------------------------- -----

  f "  Нека преди всичко русското правителство достави на
църква туря адътъ подъ земята или неизвестно гдѣ За ] ікн 'ттанници „спокойни и щастливи минути“ и нека осво- 
крайнитѣ облачни пространства. Напраздно, казваме Д' 1 И т!і, "-°ьтъ имъ „отъ хоботя на всевъзможнитѣ паразити“. Да 
адътъ не фантастическиятъ, а дѣйсгвителвиягъ—е тука *‘! Р  ' ' '"'глѣпишката даже и раболѣпното Съгласие не съвѣтва. 
мята, той е въ Руссия. И църквата по-успѣшно би исп-,1 ІРвИМЪ.„„ге неотдавна „нужднитѣ гаранции“ отъ русското пра- 
своята миссия: спасението на душитѣ, ако заплашваше Р° ВСо И тѣзи „гаранции“ не трѣбва да се състоятъ въ по-

г> наи0МНЮВание за „гигантската сила“ иа Руссия. За-____________________      i л,1л \ ј  и и и л а . Ш Ј З Ц 1 Ј _  ' и о « ______  Л.ІѴ». X  j  _—

нвцитѣ да ги испрати въ Руссия, въ случай че не се по^К ноіо  наІі0МНЮ®а™ І.3* T b  ліГвѣковТкакъ Руссия търси 
Въ всѣкой случай за читательтъ ни е станало ясно колко нйй повТРр?  ’ ®„„ова време сжщо какъ тя „тропа“ не
тити“ ще станемъ ний и до колко „ще видимъ спокоћ Ііата всемирна , толков Р ащк _л. ...................
щастлива минута и гърбътъ си освободенъ отъ хоботя на о съ краката си, но и съ 
възможни паразити“, ако на „провидението“ скимне да и<т,д * „,.цдко това сж били най
А т т п   * ------------------------------  -  TI T

■ • - -X-— j ------------------A«- wjj/na бц ЖДНО liunаооа.
тиганието както на добри тъй и на лоши цѣли. Значи. пЉ ликигћ си царье 
всичко важното е да се знае цѣльта. Освѣнъ това грубата с
7 Г п  т г л г т г т  г г л    -

  _      J  V U M U U V I V /  X I U  Ј Ј 1 Х и Д Л С 1 1 ( Х  П В І

душа“ или ако не първото, то да я направи безвредна за . 
вянството“. Обаче ний не виждаме „Матушка Руссия“ въпрі 
своята „гигантска сила“ да е направила нѣкакви успѣхи въ п

-----
ще станемъ ний и до колко „ще видимъ спои ’ *01и' " в сем и р н а “, толкова време сжщо какъ ти „трииа. ас

ЯЯ м и р ѵ -г п  И  Cli ,irt-i a T a  краката С И , но и съ казашкитѣ си коне и резултатитѣ
-------------------------  па „^иоиданиеги скимне да цРп' г °  ^ічко това сж били най печални. Тя е навличала и навлича
благопоЖеланията на Митакова. А когато този господин," >гЪ ті ми бѣдствия и нещастия върху своитѣ поданници и
вява, че тогава „нѣма да се продаватъ парцалитѣ за да„, Г  Г°’които далечъ оставятъ задъ себе си това що става и е
нѣма да има кръвопийци, които ла смѵчятт, к п г в и а  „„ ... 1 » 1СИ' т„пппа и На  Б алканския полуостровъ, гдѣто споредъ

рната“ се располага като у дома си. А това/  Х - - - - 7  - -  - V . V U X 1 U 1 U  Ј Г Ј Ш С П П и  Cji • . I I t f O B c l  „  Ч Н Ф Ј  JL U J,K  i l c t l c l  p u u u u a u i  ^  J

скитѣ кръвопийци, на които ще заематъ мѣстото по лот 1 , ,п  първо че „гигантската сила на Руссия далечъ не носи
русскитѣ. Но на послѣднитѣ е позволена тъзи душеспасат! ШГини и второ, че не е „чифутщината“ причина на нещастията
работа, защото до като българинътъ е едно „нищожество вижда се, тъй силно сж трогнали Митакова. ц 
руссинътъ е нѣщо подъ небето и когато той троине съ 10" Че не с чифутщината причина на „канскитѣ писъци
си, цѣлата всемирна чувствува удара му, а Европа ка«! „гина и самъ Митаковъ. Тъй напр. той много основателно за-
А  а а — Още въ началото на тази глава ний видћ Ьм въпросътъ : „Кой може ма убѣди, че българския народъ е
че г. Митаковъ не е едииственниятъ, който въздига въ боя - Ип шастливъ при царуванието на когото и да било отъ вели- 
грубата сила. Всички руссофили, безразлично, истински и, негови царье?“ И действително лѣтописцитѣ ни расказватъ, 
истински, турятъ всичкото бжджще на българския народи Гппечъ златниятъ вѣкъ“ на Симеона наричанъ Великий около 
зависимосгь I отъ „могжщестаото на Матушка Руссия“ Вм I 'm  българи изъ Македония сж били принудени да напустнатъ 
п*   . “ г прехрана и убѣжище въ Гърция. Това

_________  _  т т п п п п г р т т п г г г т  T J Q  Т Л П  Г Г Т , Т Т Г Ш

■  ооо българи изъ
тѣ исповѣдатъ политическиятъ фетишизмъ. Обаче сама ло -Хншцата си и да дирятъ прехрана и убѣжище въ Гърция. ю в а  
си грубата сила е едно срѣдство, което меже да служа за Х.нт показва колко щастливъ е билъ българскиятъ народъ при
'Г ІТ Г Я  и г т о г р г »  ТІ-П T f m / - \  , т с \     .  ,

Б с и  ц а р о с  :
Ьмскиятъ производитель, т. е. нѣмскиятъ селенинъ, занаят- 

  птплттгтг,г,,'гт апп/„ fiTt. чи .ііѵ тгпината“далечъ не може направи ^всичксГ^к" Wbt5,bHb TUBd ^руоата й  иъмскинть иринавидтеш, ±. ѵ..  -------------------
владѣтель. Каквато гигант - К06Т0 1 поискалъ шйни L  иработникъ, който съставляватъ 90о/о отъ „чифутщината
царь, той не може да”снеме л ^  И Да 6 силата на русски |а г. Митакова, сж сжщо тъй грабени, съблачени и експлоати- 

Г. Митаковъ счита че ^нат,а на земята- Бни, както и тѣхнитѣ български и русски събратия. На ни-
чки краища на своята татко К° ” ългаРскиятъ народъ отъ t цетата на славяыитѣ причината лѣжи въ „чифутщината“, но ни. 
и золомлуци, то за всичко ВИНа кански е писналъ отъ тира- рш.лата на нѣмцитѣ кадѣ трѣбва да търсимъ цричината? Значи 
тика, подлата лѵпта нп Чп ^ иновна коварната чифутска н па нѣщо по-силно стъ „чифутщината“, противъ което не може
животинската страсть за зла™ На Славянството. 1ф' да направи и самата „чифутщина“.
проклѣтия отъ провидението"чи(ѣѵтиН̂ 0Г0“Т° ч НаДМИНуВа °Hilf Г’ Митаковъ мисли> че „личното азъ“ наравно съ „чифут- 
трѣба да се постигне е и Ч -^инъ.. .  . йначи, цѣльта к1 чі:шата“ е причина на нашитѣ нещастия. Личното азъ въобще
ПАТ™“ „„„ „„„ „„ _____  1ли погУбванието на „подлата Hto * причинило нещастието не само на славянитѣ, но и на много

. . Прѣдъ насъ стои пише г. М., грамадна 
t - '- i to  и»«.-»» ѵ.ьковетѣ (интересно е да се знае г. Митаковъ 
Ja Ш вий не приемате опиумъ!) и ние ви питаме: защо Алек- 

*j QTP' 7 , РИДръ велики не е прокопсалг ? Защо Наполеонъ пропадна ?
|Защо Крумъ, Асѣнь, Самуилъ и пр. и пр. не са удържали своето 

величие? Бе затова ли, че вътрѣшниятъ червей, който се казва

на

[Други народи.
Чишишна скала на вѣковетѣ
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„азъ“ винаги е разѣждалъ живота имъ? Защо толкова щ 
славянски племена търпятъ игото на различни чифути ек 
татори ? Ее затова ли, че іѣ  иматъ една мания, че лѣті 
облацитѣ и че тѣхното „азъ“ е най велич; ственното ?“ 
сбявете истребителна война противъ личното „азъ“ ! Долу 
защото „цо като ний сме предадени на нѣкакви си въс-бра 
фантазии за национална гордостьи казваме: — „Азъ същ, 
гаринъ ! Азъ съмь Сарбгнъ! Азъ съмь Хърватинъ, Далмати 
Чеха, Полякъ, Славунини и нр. и пр., до тогава все me сме 
и най нещастни подъ синето небе“. Послѣдньото ще селз 
когато ний сеоткажеме отъ вредното нацконално чувство 
„обединимъ подъ единъ могжщественъ скиптръ“, който, pa­
ce, не е други освѣнъ този на русскиятъ царь.

Тука г. М. се впусналъ въ философията и историософи 
Той оперира вьрху нѣколко нещастни отвлечени понятил г 
да опредѣли тѣхното точяо значение. Това е едно много у 
срѣдсгво за да прекриешъ предъ читателитѣ пълното си мъ­
жество. Отвлеченото пинятие служи като рамка, въ граниш,- 
на която фингазията на веѣ ки читатель може да се упражнц 
най сиободно. Всѣки може да придаде на отвлеченото потщ 
каквато смисль иска и по такъвъ гачинъ най голѣмитѣ пп 
тивници излизатъ съгласни. Може би ний клейЬтщ 
г. Митакова и може би той не притежава даже достатгк 
съоЬразителность и разсждлквссть за да разбере този рот 
искуство да спечелишъ слава? М же би у него съвсѣмъ случай» 
излиза това, което у други негови събратя се втрши нарочи 
Ако е тъй, то ний просимъ отъ него извинение, че му приписал 
повече умъ, огь колкото той притежава въ дѣйствителносі 
— Ней казахме че операцията съ отвлѣченнитѣ понятия, бе 
да се опредѣлятъ, прави излишни доказателствата, обяснение 
и изложенията и за това е толкова на почитъ у всички българи 
журналисти и автори изъ буржуазниятъ лагеръ. Всичкитѣ тѣі 
господа си наричатъ най напредъ едно понятие което, като н 
турешъ въ него никакво опредѣленно съдържание остава едик 
фантомъ и послѣ тупатъ върху този фантомъ съ най голѣ 
храбрость. Обаче до коико жявитѣ хора ба озѣдали болки, а» 
биятъ единъ човѣкъ направенъ отъ слама толкова и обществеа 
ната мисль би почувствовала фантоматическата критика н 
поменатитѣ господа. Тъй напр. какво разбира г. М ітаковъ пол 
„азъ“? Когато г. Ризовъ ни кгже какво е разбиралъ подъ „чие 
топлътна нравственность“ тогава гц-э получамъ навѣрно отговор; 
отъ и Митакова. Но ако Матакозъ е премълчалъ ний трѣбва J 
търсимъ. Да се отречешъ отъ лвчяого си „азъ“ въ тѣснаті 
смисъль на думата е невъзможно. НЬщо повече, самото твърдей 
на подобно нѣщо съставлява само по себе си единъ абсурд1 
Ний сме много любопитни напр. да видимъ какъ т. Митакэь 
може да се отрече отъ своето тѣло „отъ своитѣ органи“. Ако i' 
пъкъ подъ „лично а зъ “ ний грѣбва да разбираме суммата №
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нИЯ, истини или заблуждения, тзглядове и понятия,.- 
убѣЖД инСТИНкти — това което наричатъ съ общо име душп, 
ч У вСТ ’с  отрече човѣкъ отъ душата си е толкова малко възиожно 
т0 Л -го и да се отрече отъ тѣлою си. Наистина, че г. М. дава 
L Кязберемъ до нейдѣ що е отричанието отъ „азъ“ а и мерно: 
да е отречемъ отъ българщината си и да станемъ „чисти русей“. 
Ла ' ътъ« продължава да си съществува само съ тъзи раз- 

а” че намѣсто български той става русскн. Намісто да имаме 
’ съ единъ „азъ“, който може да говори и пише свободно, 

йто може да се ползува отъ извѣстни конституционни права,
« имаме работа вече съ единъ „азъ“ преобразенъ споредъ 

жіитѣ на русскиятъ суровъ животъ, но въпрѣки всичко това 
■ ■■ си остава „азъ“ . Най сетнѣ всѣки отъ насъ би сс съгла-

* лъ да претърпи и тъзи тъмнична процедура, ако на крайятъ 
нИ се отваряха портитѣ на рантъ. Но послѣдниятъ е тъй далечь, 
а j)\с  ката груба дѣйетвителность е тъй бтйзка, щото ний се 
сьмнѣваме, че- ще се намѣрятъ много охотннци да послѣдватъ 
е М и тако ва. Па и освѣнъ това ако Руссия бѣше рай, то въ 
не’,кой случай бжд/ыцитѣ обитатели на раятъ не ще се нас- 
шжцнватъ отъ него по дълго време, о:ъ колкото с а  се наслаж­

давала Адамъ и Ева. И дѣйетвително, тъй като фаталниятъ и 
пагубниятъ ,.азъ“ ще прсдължава да сжществува, то надали 
русската империя ще „прокс нса“ повече отъ империитѣ на 
Александра Велики, на Наполеона, Крума, Асѣна, Самуила и 

пр.“ Тука се явява единъ доста интересенъ въпросъ. И именно: 
защо г. Митакпвъ не съвѣтва руг.ситѣ да се откажатъ отъ 
личното ,.азъ“ , което той счита за такова фатално и пагубно?
.5що той тъкмо наопаки насърдчава руссптѣ като пише: ,,руссана 
казва: д а , азъ съмъ руссинъ и се гордѣя съ гмето си и той има 
право . . - понеже русското надмощие е гигантско, а стихията 
която се казва „Русска сила“ е застрашила и преклонила главата 
на нѣмцитѣ, французитѣ и монголциѵѣ'1 ? Защо вий ги тикате 
така съзнателно къмъ явно опропастявание? Не, г. Митаковъ, 
това не ви прави честь! Такова зтожелателсіво ний не очаквахме 
отъ васъ спрямо бждж.щето ви отечество!

Г. Митаковъ проявява една внимателна грижа за „сиро- 
чашкиятъ гръбъ на- р; бзтника“. И за да помогне на послѣд- 
миятъ той е готовъ даже да се откаже отъ своето „азъ“. Но 
за да се помогне на сиромашкитѣ гърбове, прези всичко трѣба 
да се премахне „чифутщината“. Г. М. е о теш ъ лъ  да търси много 
далечь, задъ Дунава, причината на работническото страдание.
А въ сжщность то е по-близо и той повече отъ насъ и всѣкн 
други би можалъ да я изучи на мѣстото й. Така напр. редак- 
торътъ на Н. Свобода освенъ камьнаръ е билъ и притежатель на 
една варница (ксято игра извістна роля въ процесса на Бѣлчева), 
въ която той искарвалъ около 200 или 300,000 оки варь на го­
лината. Както и самъ г. М. е заявявалъ, тази варь е жкарвалъ 
че той, а неговитѣ работници. Ако гізи работн: ци не бѣха съ
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„сиромашии гърбове“, то тѣ не щѣха да идатъ да работятъ
варницата на г. М. и той отъ своя страна не щѣше може
продава варь и да печели пари. Ето единъ ясенъ приігі
който показва че съществуванието на сиромашкитѣ гърбові
необходимо за успѣха не само на „чифутщината“ но и на Ми1
кови предприятия, които меж],у другото, споредъ М., не няп. нували никога суммата ІО.ОПО <-г
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„ лева. Ясно е че, който иска „спомогне на „сиромашкитѣ гърбове“ трѣба да търси срѣдств0
съ което да се премахне нуждата отъ съществуванието на ~ ' ромашки гърбове“. Съ доѵги и™™ —
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. . ьъ  други думи трѣба да се премахне

лението на господари и работници. Това може да стане само 
ако „предприятията“ съ които се занимаватъ Митаковци, Гро. 
зевци и др. дребни и едри капиталисти преминатъ въ ръцѣтЬ на 
еамитѣ работници. Това не е въ интереса на Митаковъ, Грозевг 
и С-ие, но това е въ интереса на „сиромашкатѣ гърбове“. Това 
е още въ интереса на справедливостьта. Тъй напр. г. Митаковъ I 
влага въ своята варница 10,000 лева и на краятъ на годината 1 
излиза да кажемъ, че той получилъ печалба ок«/. -  лева сж nneniWr*.™-— иилучилъ печалба 25<>/о и тѣзи 10,000 

ва сж преобърнали въ 12,500- Но кой е изработилъ тъзи варь ?
— Работницитѣ. ТѢ с ъ  родили спечеленитѣ 2500 лева. Спра- 
ведливостьта го ивисква щото да не отидатъ въ джеба на Ма- 
таковци, както това става сега, а да останатъ на тѣхнитѣ багцн
— работкицитѣ, както това искатъ социалиститѣ.

Тука ний свършихме разгледванието възгледитѣ на „единъ ! 
сериозенъ вѣстникъ пъленъ съ значение, редакцията на който 1 
исхожда отъ чисто естественна, искренна и. практическа точка * 
и се ръководи отъ истинскитѣ интереси на славянството“ . . . .  
Че Н. Св. е сериозенъ и пъленъ съ значение вѣстникъ, въ това 
никой не сё е съмнѣвалъ и не ще се съмнѣва. Същото и за есте- 
ственностьта на неговата исходна точка, защото всичко е есте- 
ственно на този свѣтъ и растението на тиквитѣ е тъй естест- 
венно, както и растението на всички друіи растения. А да ли не­
говата точка е практическа и удобна, ний оставяме да рѣши 
шефа на истинскитѣ руссофили, г. Цанковъ, който макаръ и да е 
„50 годишенъ ратникъ за българската свобода“, за честнитѣ и 
свободэлюбивитѣ хора си остава първъ русски комиссионеръ въ 
България за прокарванието на русскитѣ нечисти стоки. Най 
сетнѣ да ли Н. Св. защитява добрѣ елавянскитѣ интереси, това 
е работа на славянското благотворително общество, което не ще 
закъснѣе да възнагради — ако той заслужва — г. М. за него­
вата защита, ако вече не го е възнаградило то.

На самата статия ний гледаме като на едно вѣрно отра­
жение на душата на единъ дребенъ предприемачъ и господарь, 
който току що е оставилъ търговския си теф теръ за  да пиши 

■ статии и който както всичко тъй и поли гиката иска да  испълни 
съ своитѣ постоянни оплаквания, че земанието-даванието не
върви, че търговията спрѣла — съ една дума, който не маели 
освѣнъ за своитѣ дребни-едри работи.

уъ неговиятт духъ има мѣсто само за една мисъль, която той 
ойтъ плакливъ язикъ нарича: да турни редъ на работата си. 

'"  пі като Руссия, минува за държава която,подобно намагарето 
Настрадина, щедро сипипопътя полимпериали, то ес.тественно 

НЯ ото той да се погрижи за нейното господство на Балканскиятъ 
е * ѵостровъ. Че русското господство ще заличи неговата народ- 
°°лті "това за  него е безразлично. Той не е дорасълъ даже до на- 
н шалното чувство, което съ време отстъпва мѣсто на чувството 
•" .международна сотадарноть. Че Руссия ще унищожи всичкитѣ 

Нд1Итически права съ които се ползуваме днесь ври единъ кон- 
хитудионенъ режимъ — това го остава напълно студенъ. Съ 

една дума Митаковци с ъ  рожби на една низка култура, толкова 
III шднйчава колкото назадничаво е и дребното производство въ  
сферата на което тѣ  живѣятъ. Този дребно-буржуазенъ типъ 
вий ше срѣщнете твърдѣ често. Ако се вгледвате добрѣ вий ще 
10 откриете и подъ европейскиятъ лакъ на голѣмата часть отъ 
машитѣ политически мжже.

На самата статия ний гледаме като на една до циничность 
открита защита на дребниятъ предприемачески и търговски ка­
питалъ.. Тъзи тенденция се прокарва чрѣзъ цѣлъ редъ глупости и 
противорѣчия, неразбрани термини и фактически невірности. 
Но съ тѣзи достойнства се отличаватъ почти всичкитѣ руссо- 
филски произведения. А противорѣчияга съставляватъ не само 
економическата, но и духовната основа на дре бнобуржуазията. 
Това сж оріаническитѣ недостатъци на цѣлъ к/іассъ и с ъ  тъй 
непоправими, както и органическатѣ недостатъци на огдѣлнитѣ 
личности. Или както само гробътъ исправя гърбицитѣ тъй също 
само економическата смърть на дребната буржуазия ще я извади 
отъ нейната нерѣшителность и непослѣдователность.

На свършвание ний искаме да приведемъ нѣколко цитати 
т ъ  II. Свобода да се убѣди още повече читателя, че тя е вѣ- 
стникъ „сериозенъ и пъленъ съ значение“. Нека кажемъ прѣди 
всичко че г. М. нарича убийството на Стамболова „оригинално“ 
и още че той упЬрно нарича Македония „Сѣверна България“. 
Слѣдъ това слушайте: „ . .  . Българина отъ Сѣверна България 
I гука е думата за истинска Сѣв. България. Авт.) пъшка подъ 
черното иго на чифутина.. . българина отъ Южна България 
■ шже претрупат отъ нелепости“. На друго мѣсто : . , А това
ще рѣче че политическаятъ хоризонтъ надъ Балканитѣ продъл­
жава да се сгъстява.. .“ Вижда се че г. Митаковъ си въэбра- 
жава хоризонтътъ за нѣщэ отъ родътъ на неговиятъ циментъ, 
1'ь който той постила тротоаритѣ и подлѣжащо на сгъстявания 
и разредявания. Но слушайте по-нататъкъ: „Надалечъ се чуватъ 
г 'рмежи и подъ главитѣ ни се слуша подземно бучение“ и пр.
» пр. защото има още много подобни стилистически чудо- 
вищности. Но както противорѣчията тъй и това е въ духътъ 

руссофилската литература. Защо г. Митаковъ да не може да 
каже: „предъ насъ стои грамадна гранитни скала на вњковетњ
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и ний ви питаме: защо Александръ Велики не е прокопсалѵ 
— Защо той, повтаряме да не може да каже това когато г 
Бендеревъ може каза: „бњджицето на земният шаръ е обезщ- 
чено за нашата матсшка Руссия“? Когато г. Ризовъ открНЈ 
съществуванието на „нравственната нечистоплътность“ и се бор( 
противъ „зоологическиятъ животъ на народитѣ*? Когато г. Jj, 
кедонски пише че: „гласътъ на Нева наедно съ този на С'ец, 
ще даде на Австрия да ргзбере колко малко е направила 
смразяванието между освободенитѣ и освободителитѣ“? А кой 
отъ васъ, читатели на Стара-Планина, не е забѣлізълъ і>- 
какъвъ отвратителенъ, несносенъ и неграмотенъ български язикг 
се пишатъ ѵводнитѣ статии на тозъ вѣстникъ ? Вяй всичі;- 
сте хубави, г-да руссофили!

За Стамболовъ г. М. още пише че „отъ най нищожни к 
развалени хора-си създаде съпартизани които, за да му бждап 
полезни направи ги честни, богати и благородни“. Кой знае- 
Може би г. Митаковъ между другитѣ има предъ видъ и себе си 
защото той, както пише Знаме, билъ Стамболовъ шпионинъ и 
получавалъ отъ Стамболова подкупи, като се намиралъ въ нѣ- 
какви си „интимни“ отношения съ него. Нищо удивително: краж. 
бата, безчестието, злоупотребленията, продажностьта не съ  лн- 
псвали и не липсоватъ на защатницвтѣ на Славянството. Така 
князь Мещерский — рецакторъ на Граэюданинъ единъ отъ or- 
чаенншѣ защитници на славянството е уловенъ въ злоупотрой. 
ления и кражби на държавни пари въ съдружие съ другъ един:, 
кметъ-лоетъ Голщейиъ-Кутузовъ. И знаете ли кой е послѣд- 
наятъ ? Същиятъ който се подвизаваше презъ м. Юлвй въ Съ­
гласие, гдѣто излѣзе едно негоро отворено пи:мо до Драгана Jut- 
ряковича (Цанкова). Вь въпросното писмо, гдѣго се говореше :м 
християнскитѣ намѣрения на Руссия, князьтъ влъхва — Кутузовъ 
представляваше себе си за най благочестивъи смиренъ християнинг!

Не знаемъ какъвъ приемъ ще намѣрятъ нашитѣ забѣлѣжи 
върху Митакова и С-ие между „истинскитѣ руссофили“, на коита 
той се явява знаменосецъ. Нека тѣ бъдатъ спокойни въ всѣкіі 
случай! г. Митаковъ ще си остане тѣхенъ. Дѣйствително той би 
съставлявалъ гордостьта на веѣка партия. Всѣка партия би ис­
кала да го има въ първитѣ свои редове. Но уви! това е едни 
неиспълнима мечта. Г. Митаковъ е недостъпенъ за насъ : 1) по 
своята неподкупность и честность, която отива до тамъ, щот» 
той съ равно усърдие служи вчера на Стамболова, а днесъ на 
русскиятъ царь А и освѣнъ това и у насъ пари нѣма. 2) Тон 
е недостъпенъ за насъ, защото е твърдъ въ своитѣ убежденин 
като „гранитната скала на вѣковетѣ". А освѣнъ това ний не би 
отишли да го убѣждаваме, защото предполагаме у него толкова 
разсъдъкъ, колкото разсъдъкъ има въ правенитѣ отъ него еф- 
тини тротоари.

К. Р.
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Двѣ години и половия а вечв — считаме за начало Марзован-- 
скитЬ стълкновения — какъ Арменскиятъ народъ води юнашка 
кървава борба за свобода и независимость. Но ний бързаме да се 
поправимъ, защото може би не съвсѣмъ вѣрно употрѣбяваме тер- 
мипътъ „народъ“, к ето може да даде да се помисли, че армен- 
цит'1; еднодушпо и най главво исходящи отъ едни и сжщи начала се 
стремятъ къмъ една и сжща цФль. Обаче фактически това не е 
пй. Въ Армевия има различни партии, съ различни политически 
I'мпщественни мировъзрѣния и тенденции Ний можемъ да кажемъ, 
мо нъ Армения има двѣ течения, като оставяме на страна малкитѣ 
поточета, които стставляватъ тѣзи двѣ главни течения. Отъ една 
страна имаме чиститѣ патриоти, идеолози на зрменскитѣ срѣдни 
и нисши слоеве — на арменската буржуазия, които въ освобож­
дението на Армения виждатъ една цѣлъ и отъ друга страна со- 
(иалъ-революционното течение, което въ добиванието на свободата 
и иезависимостьта виж ;а само едно срѣдство за достиганието на 
нѢльзря, която се състои въ пълното економчческо и общественно 
не опоэігдение на работниятъ народъ. ІІослѣдньото течение е из- 
ііѣстно оіце подъ името хенчакистка, партия (отъ главния тѣхенъ 
'рганъ Хенчакъ — Камбана). За дѣятелносьта на Хенчакиститѣ 
ний писахме подробно въ Другарь (1893) и День (1894) за да се 
мдоволимъ сега да напомнимъ, че като организация Хенчакиститѣ 
шцрствуватъ отъ 8 години насамъ. Презъ това в])еме тѣ посто- 
анпо сж издавала. Хенчакъ — централнийтъ имъ вѣстникъ, кой го 
е билъ редактиранъ отъ главния комитетъ обитающъ, едно слѣдъ 
лруго, Женева, Атина и сега Лондонъ. Освѣнъ \енчакъ партията 
рнсполага дкесь съ единъ илюстрованъ нолумѣсечевъ в. Аптакъ 
ПІ.іѣсница) и съ едно тримѣсечно списапие Харип^пм (Идея). За 
иропагандата и агитацията партията още си служи съ периоди­
чески издания: брошури (между които много оіъ общелзвѣстнитѣ
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социалистически съчинения), манифести и лѣтящи листове. Но най. 
главното срѣдство за распространявянието на нашитѣ идеи е била 
устата  проповѣдь втршена всрѣдъ самия народъ отъ рѣшителнц 
и преданни апостоли, като Шимавонъ, Муратъ, Захариянцъ, Ханъ 
и др. едни отъ които увѣнчаха своето дѣло съ геройската си 
смъртъ — като Захариянца — а други лѣжатъ изъ затворите 
Минималната пр^грамма на нашитѣ арменски другари, която взе­
маме изъ брошурата г) на нашия другарь Австасъ Назарбека— 
редакторътъ на Хенчаісъ — е слѣдующата:

„1) Равенство на всички граждани предъ законътъ и основ- 
нитѣ политически права, а именно 2) свобода на словото, на пе­
чата, съвѣстьта, митингитѣ, сдружаванията и изборитѣ; 3) гарад. 
ция на личната свобода и неприкосновенность (Habeas Corpus). 
4) пълно раздѣление на църквата отъ държавата и издържанието 
на духоренството отъ религио.нитѣ общини съгласно каюничее- 
китѣ закони, както това се е практикувате отъ незапомаѣни 
времева за зрмевцитѣ въ Турция, Руссия и Персия и 5) военната 
служба да се распространи и на християнитѣ и да се унищожап 
всички привилегии давани на турцитѣ“. Що се отнася до цент­
ралното управление хенчакиститѣ искатъ : 1) християнски главень 
управитель избиранъ отъ всичкитѣ държави срочно или пожиз- 
ненно; 2) Народно Слбрание съставено отъ депутати избирани 
чрезъ всеобщо и еднакво гласонодавание безъ да се обръща вни­
мание на религиознитѣ ра?личия. C'j бранието ще има за цѣль ш- 
работванието чрезъ болшинство на всички потигически, икономи­
чески и общественни закони; 3) главниятъ управитель трѣбва ла 
избере изъ срѣдата на събранието 10 души, които да сгставля- 
ватъ административниятъ съвѣтъ и кспълнигелната власть; 4) упо- 
трѣбителниятъ язикъ въ Събранието, административниятъ съвѣтъ 
и сждилищата да бжде арменския“.

ІГослѣдниятъ нунктъ, който дава едно преимущество на хри­
стияните върху мюсюлманитѣ, Назарбекъ иска „не като арменски 
патриотъ, а като безаристрастевъ наблюдатель. Математическото 
раьновѣсие, между християни и мюсюлмани, е практически невъз­
можно, а отъ друга страна опитътъ е показалъ, че въ смѣсенитѣ 
учреждения християнитѣ сж но акуратни отъ мюсюлмавшѣ“. 
Да не испущаме изъ предъ видъ, че іѣзи искания се отпасятъ до 
мало-азиятскитѣ вилаети.

Ако ний обърнахме вниманието на читателя си най главно 
върху Хенчакиститѣ, а не върху другитѣ партии, то не е отъ по­
литическа пристрастность — тъй като Хенчакяститѣ сж наши 
друщ щ  —  а защото фактически то е най силното течевие въ Ар­
мения. Неговитѣ организации и комитети сж пръснати по цѣлата 
страна и тЬ играеха и играятъ най преобладающа роль въ съби­
тията, на които театрътъ е сега Армения.

г)  Tiie voice of t е Arm enian Revolutionists etc. by Avetis Nazarliek 
(E dito r of the „H uutc a k “). London. (1895).



Слѣдъ Сасунскитѣ клания, з а  които ний1 писахме онази го- 
ва въ Социалитгъ сиоредъ автентичнитѣ свѣдения, които ни до­

бавиха  арменскитѣ другари и гдѣто армендитѣ храбро защища-. 
аха своето достойнство и арменкиіѣ своята честь, гдѣто една бла-. 

ѵородна дѣвойка на име Ашкенъ за да не падне въ р жцѣтѣ на. 
кюрдцтѣ се хвърлила въ една камениста пропасть — слѣдъ тѣзи 
съ б и т и я  въ Мала Азия настъпи тишина. Но тя бѣше само временна. 
Сериозната борба щѣше да захване отъ сега надатъкъ. Борбата 
не кара много да я чакатъ. Тя се появи скоро и се яапочна съ 
прочутата Цариградска демонстряция Цариградъ вижда вече втори 
ц х т ь  голѣма арменска демонстрация. Първата стана още въ 1889- г.,. 
||0 тя по своята пълнота и по поглѣдствията си отстъпва въ много, 
иа втората, която стана презъ м. Септемврий тази година.

Течението на събитията е слѣдующето. Цариградскитѣ ар-- 
меици или по-скоро работници и занаятчии въ Цариградъ, — защото 
богатитѣ и високопоставени арменци, които сж многобройни въ 
Цариградъ сж се държели всѣкога на страна или даже сж проти- 
ііодѣйствували сжщо както и арменцигѣ богаташи въ провинцията, 
тъй напр. въ Ерзерумъ тѣ подали едно заявление до Шакиръ Паша, 
гдѣто силно осжждали поведението на революционеритѣ и изявя­
вали свсето най дълбоко вѣрноподанство — и така арменцитѣ ра-. 
оотници и занаятчии въ Цариградъ подписватъ едно прошение до 
Кисоката Порта, въ което тѣ искатъ носкорошното въвеждание на 
реформи въ Армения. Прошението било а  ставено въ твърдѣ ми- 
ролюбивъ духъ. За да му дадатъ по голѣма сила и да покажатъ, 
на Ппртата както и на Великитѣ сили, че фигурирающитѣ подъ 
него подписи сж ж ивии че тѣ не ще оставатъ да се забрави, ар-. 
менцитѣ рѣшили лично и вкупомъ да поднесатъ прошението На 
урѣчния день се събиратъ въ арменския край на Кумъ Капу. 
арменскиятъ патриархъ съвѣтвалъ варода да почака и да по- 
■гьрпи, като предсЈ авлявалъ плачевнитѣ послѣдствия, които може 
да има една открита демонстрация. Нородътъ, който разбиралъ, че 
1’сѣка минута употрѣбена въ чакание е изгубена минута, отговорилъ 
на миролюбивитѣ патриархови съвѣти съ войнственнитѣ викове: 
„Доста сме чакали! Нашето рѣшение е твърдо. Ний искаме смърть 
или свобода!“ При тѣзи думи събраното много хилядно множество 
потегля на малки группи къмъ портата. Но на пжтя се испрѣчва 
жандармерията, която спира множеството! Серветъ Бей, командан' 
гмъ на жандармерията, предлага на арменцитѣ да се разотидатъ 
и предадатъ нему прошението. Ако цѣльта на арменцитѣ 
бѣше да даватъ прошение чрѣзъ полицията тѣ не щѣха 
и да се събиратъ. А еднжжъ се събрали — достойно трѣбваше да 
идатъ до край. За арменцитѣ се застъпва Бедросъ Кафедоюи единъ 
отъ тѣхнитѣ видни водители. Положението на този гражданинъ 
свидѣтелствува за широко популярния и массовия характеръ, който 
е имала демонстрацията и за тѣзи общественни слсеве, които сж 
ѵчаствовали въ нея. Бедросъ е настоявалъ на, правото на армен­
ци']; да си подадатъ сами прошението, Hq с;тоенизто §дна срѣщу
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друга на тѣзи двѣ, естественно неприятелски армии —- нар0дг 
и жандармерията било извършило вече своето дѣйствче,. У apsjJ? 
цитѣ твърдѣ обяснимо се е явило желанието да се защитятъ ка? 
пъкъ у жандармитѣ — у тѣзи пуснати по ловъ копои — б,тц», 
до своитѣ жертви се е появило стремлението .да вапзднатъ. p.* 
изгърмявание неизвѣстно отъ коя страна е послужило за сищ .̂ 
на кървавата борба, пърнитѣ жертви на която били 13едроСъ | 
Серветъ Бей. На полицията дошле нови подкрѣпления и тя с1;г|(1 

; распрхснала неворъжениятъ народъ. Но чука се начева истинска» 
трагедия. Полицията подпомагана още отъ турското населен  ̂
озвѣрено отъ видътъ на кърнавата битка, се впущатъ слѣдъ apsieg! 
цитѣ и се захваща общо кл-ание. Много арменци били съсѣчем 
по улицитѣ. Единъ ачглииста корестгнтентъ съобщава на своичђ 
вѣстникъ за тѣла, о които той се е спъвалъ по пжтьтъ. Спорен 
сжщиятъ кореспондентъ на T im e s  около .500 души били арест«, 
вани. Всрѣдъ самиятъ дворъ на полицията били убити S обезощ. 
жени арменци. Голѣма часть отъ арменцитѣ за да се спасятъ скрц. 
ватъ ге въ черквата на Кумъ-Капу, отъ гдѣто тѣ не излѣзоха освѣщ 

• слѣдъ нѣколко дена придружени о:ъ драгоманитѣ на евронейскиті 
посланници въ Цариградъ.

Вѣтърътъ понесе искритѣ отъ цариградскиятъ огьнь и скор0 
цѣла Мала Азия пламна. Слѣдъ кланието на Цариградъ станац 
едно слѣдъ друго или едпорременно кланета въ Диаръ-Бенирт, 
Трапезундъ, Битлисъ, Еркерумъ, Сиваса, Зейтупъ, и въ всичкиті 
по-главнй анадолски градгве и села. На нѣкои мѣста първи яа. 
чеваха турцитѣ, а арменцитѣ, които немсжаха да се оставятъ д» 
ги искплятъ като кучета, се зашитявзха. На друго мѣсто самиті, 
арменци прибъряраха да въстанатъ и да се заптитяватъ отъ веди. 
нуемото кле ние. Ето вече четири месіца почти какъ телеграфътъ ви 
съобщава една и с зщ і новина: убийства, по,жари, грабежи и клания 
Ний ще видимъ по-нататъкъ листата на жестокоститѣ и насилията, 
които сж се извършвали въ Мало-Азиятскитѣ вилаяти. За сега 
н<ка отбѣлѣжимъ, че споредъ едни числото на жертввтѣ втзлиза на 
40,000, а споредъ други на 60,000, а количеството на материал- 
нитѣ загуби пресмѣтатъ да е 230,000,000 словомъ дііѣстѣ и трий- 
сетъ милиона лева. Не ще съмнѣние че много по-голѣмата ч а т . 
ако не и всичката, на тѣзи както человѣчески тъй и материални 
жертви се падатъ на арменцитѣ.

Единъ отъ най важнитѣ епизоди изъ етбитията въ Мала 
Азия е въстанието въ Зейтунъ. Арменцитѣ не дочакали часътъ на 
клането, въстанали сами като взели въ плѣнъ иѣстниятъ гарнизонъ, 
разрушили мостьтъ Хамидие и расиространили революционната си 
диктатура още на околностьта, на селата: Псмаилъ, Трукуръ, Хис- 
саръ, Бентемъ. Турското правителство иепраща войска, но въстанни- 
цитѣ сполучливо оіблъсватъ всички нападения. ТѢ се продържаха 
почти два мѣсеца и само преди три деня на м/к Декемврии Зей­
тунъ се е предалъ на турцитѣ. Лаконическата официозна теле- 

трамма, която извѣстява за това събитие прибавя още че загубитѣ

ццтѣ били 2500 души, когато отъ страна на турцитѣ има 
Іі яР"еН(111Т0. Българскиятъ читатель, който позпава Перущица и

  — ~  ~  ^ г ^ - й / і т п т т г г л  і т г т п п г г т  ПС \ TJ* Г \ ТЯ Q  ТТЛ Л П С , T ^ Q W

СО ЦИ А ЛЕН Ъ  П РЕ ГЛ Е Д Ъ 351

ш№я ря-іира кчква г
J 1 1 J 3  I H i  П  1  C J I  X» j  U l U i l L V  U U U U I V U U .  J  O .W J.-J „

розна дѣйствителность се крие подъ тѣзи 
lTllKb !ѵми. Предч всичко веѣкой разбира, че тізи  2500 нещастни 
1 '(.ж били не избити, а исклани

*fBj g да бжде картината пълна, ний ще приведемъ тука описа- 
които нѣкои вѣстници даватъ върху арменскитѣ ужаси, 
и. ичко нека кажемъ нѣколко думи за мжченията на които 
пърлени арменцитѣ въ турскитѣ затвори. Едивъ английски 

іріисіъ, който лично е отишелъ да прави аньета на местото, 
[|е иъ C on tem porary  Review  една статия, въ която между 

[ ото има и слѣдуюшето: „Малкассъ Агаджаниянъ и Серапъ 
II1.1 (l ...n„nL пт. Авзута (Мушъ) били бити до изгубвание на съ- 

Нііе. лървуілlb билъ проюренъ иа S міыта съ калено жслѣзо, а
г'  испатилъ и Гагоръ Серажеоръ. Послѣ

Кпрка Мардайанъ изъ селото Семоль 
битъ и послѣ го накарали да стои 
като предварително му търгалгі кос

иятъ на 12. Сжщо 
. ои.!и изнасилвани.
,]Ь cJщо жестоко

1, часа веподвижевъ пак» JJ.JJ V. ,Ц1іи X ьшии J  £, _ -  
|ГІі. Слѣдъ това Мулазимъ Хаджи Алиевъ и тъмвичарътъ Абдулъ 
идеръ го накарали да имъ направи „шейтанъ-топу1)“ (дяволско 
цдбо), което се свършило сь смъртьта на жертвата. Той билъ 
# години. Мекитаръ Сафориянъ и Катко Балабанъ били под­
ирени на сжщитѣ мжки. Първиятъ билъ всичко на 15 години, а 

на 13“. Подобни примѣри, изъ които ний избрахме най ти- 
чнитѣ. ~ '  ШИШ ”---------------- -

іориятъ п u 1 и . ЛЈ- — -----------
ичнитѣ, Дилонъ изброява съ десятки. Дилонъ расправя ощч и за, 
иранениятъ съндъкъ“, който единъ затворникъ му описва тъй:

-  -  ' ' ■ ' " " Г Г  -тггѵ 1ГГ» гт г г  m n  ігтѵ/іт»о п а 1\/гт, тгг\ТГТ?ПППЛ 7ГЯ. Р .А  Г
Іб Н И Л Т Ъ  и іэ й Д іэ і г  Ь  j X I 'м и й  с ;it,ua..JD о и іи і /и ѵ ^ іѵ ѵ ѵ іы ,  — ------------

е единъ долапъ толкова голѣмь колкото да се побере единъ 
ііхь. • Отворения въ него не може нито да се облегне, нито да 

tine, нито да се мърда защото по стенитѣ му има набити гвоздеи .. 
!а тъчи мжка бѣше наказанъ учителътъ Маркаръ съ още нѣколко 
и приятели. Затворенитѣ държатъ въ долапа 24, 36, 48 часа 

[і въобще колкото се случи . . .“
Другъ единъ европейски журналистъ, кореспондентинъ на 

Іарижския в. Le M a t in  ето какъ описва по расказитѣ на оче­
рни въ бойя отъ 15/27 Ноемврий кланията въ Трапе>,уидъ и 
(иаръ-Векиръ:

„Бъ Гюмхане, Трабезундския Вилаятъ, на 1?/25 Октомврий 
ичкитЬ арменски жители сж исклани. Мѣстностьта е опустошена, 

|.wra изгорени, мжжетѣ гсчезнали, женитѣ, дѣцата и старцитѣ 
(н скита тъ по полетата безъ покривъ, безъ средства, безъ храна. 
Іиищата сж покрити <ъ потресятоще обезобразени трупове. Петь 
Ья слѣдъ тева, Ерзерумъ, столицата на вилаятътъ, е на свой редъ 
fai'pb на кланията.. Споредъ една. официална нота на Портата 
рало триста и петдесеть (350) убити арменци, а само 12 мюсюл- 
[ани. Д’1 ца и жени. които сж опитали да бѣгатъ, били хвърляни

I *) Мачение което се състояло въ вързванне на рацтѣ и краката п ире- 
рвание на послѣднптѣ презъ іп рвитѣ.
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друга на тѣзи двѣ, естественво неприятелски армии — народ.
и жандармерията било извършило вече своето дѣйсгвте. У apJL
цитѣ твърдѣ обяснимо се е явило желанието да се защитятъ ка,.в
пъкъ у жандармитѣ — у тѣзи пуснати по ловъ копои — блц Ь-
до своитѣ жертви се е появило стремлението да вапзднатъ.
изгърмявание неизвѣстно отъ коя страна е послужило за сигц;и

-на кървавата борба, първитѣ жертви на която били Бедроеь!
Серветъ Бей. На полщията дошле нови подкрѣнления и тя
распръснала неворъжевиятъ народъ. Но тука се начева истинекат,
трагедия. Полицията подпомагана още отъ турското населени«
озвѣрено отъ видътъ на кървавата битка, се впущатъ слѣдъ а̂ аец!
дитѣ и се захваща общо клание. Много армевди били съсѣчещ
по улицитѣ. Единъ ачглийсчи коресюниентъ съобщава на свойчц
вѣстникъ за тѣла, о които той се е спъвалъ по пжтьтъ. Според
сжщиятъ кореспоадентъ на T i m e s  около -500 души били аресщ.
вани. Всрѣдъ самиятъ дворъ на полицията били убити 8 обеіі|ц.
жени арменци. Голѣмі часть отъ арменцитѣ за да се спасятъ скри.
ватъ ое въ черквата на Кумъ-Капу, отъ гдѣто тѣ не излѣзоха освѣщ,
слѣдъ нѣколко дена придружени о:ъ драгоманитѣ на европейскш ■ 
послапници въ Цариградъ.

Вѣттрътъ понесе искритѣ отъ цариграцскиятъ огьнь и скоро 
цѣла Мала Ачия пламна. Слѣдъ кланието на Цариградъ станаха 
едно слѣдъ друго или едпорременно кланета въ Диаръ-Бекирт, 
Трапезундъ, Битлнсъ, Ерзерумъ, Сиваса, Зейтунъ, и въ всичкитѣ 
по-главнй анадолски градове и села. На нѣкои мѣста първи на­
чеваха турцитѣ, а арменцитѣ, които неможаха да се оотавятъ да 
ги искмятъ като кучета, се зашитявзха. На друго мѣсто самитЬ 
арменци прибърягахя да въстанатъ и да се за шита ватъ отъ неми­
нуемото клание. Ето вече четири месіца почти какъ телеграфътъ ни 
съобщава една и сящч новина: убийства, пожари, грабежи и клания. 
Ний ще видимъ по-нататъкъ листата на жестокоститѣ и насилията, 
които сж се извършвали въ Мало-Азиятскитѣ вилаяти. За сега 
н<ка отбѣлѣжимъ, че споредъ едви числото на жертвитѣ втзлиза на 
40,000, а споредъ други на 60,000, а количеството на материал- 
нитѣ загуби пресмѣтатъ да е 230,000,000 словомъ двѣстѣ и трий- 
сетъ милиона лева. Не ще съмнѣние че много по-голѣмата ча^ть, 
ако не и всичката, на тѣзи както человѣчески тъй и материални 
жертви се падатъ на арменцитѣ.

Единъ отъ най важнитѣ епизоди изъ ст битията въ Мала 
Азия е въстанието въ Зейтунъ. Арменцитѣ не дочакали часътъ на 
клането, въстанали сами като взели въ плѣнъ мѣстниятъ гарнизонъ. 
разрушили мостьтъ Хамидие и разпространили революционната си 
диктатура още на околностьта, на селата: Исмаилъ, Трукуръ, Хис- 
саръ, Бевгемъ. Турското правителство испраща войска, но въстанни- 
цит£ сполучливо отблъсватъ всички нападения. ТѢ се продържаха 
почти два мѣсеца и само преди три деня на 13/2S Декемврий Зей­
тунъ се е предалъ на турцитѣ. Лаконическата официозна теле- 
грамма, която извѣстява за това събитие прибавя още че загубитѣ

.1)Т£ били 2500 души, когато отъ страна на турцитѣ има 
'•Іііти. Б ългарскиятъ читатель, който познава Перущица и 
• ..<,.49 каква г р о зн а  дѣйствителность се крие подъ тѣзи 

отлатт иі ѣггпй пазбира, че тізи  2500 нещастни
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«рие»®
гЛя ѵбити

-ъ рячбира л -іп в ч  1  __
k,(,lK,’ дума. Пред« всичко віѣкой разбира, че

и 'сж били не избити, а исклани 
да бжде картината пълна, ний ще приведемъ тука описа-

I -8 които нѣкои вѣстници да ватъ върху арменскитѣ ужаси, 
f  ; |,,-ичко нпкя кяжрмъ вѣколко думи за мжченията на които
[Ј"тдх пърлени

ra кои-1» — -« іі йчко нека кажемъ нѣколко думи за мжченията на които 
"дквърлени арменцитѣ въ турскктѣ затвори. Единъ английски

’ ІГП. който лично е отишелъ да прави ак ета  на містото,
въ която между

Liuie

И C D  JJ,iM  X J J  и  j j   —    t

. щеаъ, който лично е отишелъ да прави
. -------   Review  една статия, в±>

Агаджанаянъ и Серапъ
 * -----------—  «  ПГГ  _

В0ДЈ
ЬР88 Л - ̂  С о п t е m р о г а г у

t.jroTO има и ии)дј1иш^,„.  ---------
;-'кяссиянъ изъ Авзута (Мушъ) били л____

uj.Hiiie. Първиятъ билъ прогорснъ на 8 мѣгта сь калено жслѣзо, а 
Црилтъ на TŽ. Сжщо испатилъ и Г?горъ Серайсеоръ. Послѣ 
г>, би. 1 и изнасилвани. Корка Мардай—  T,onL гржпто Оомоль 

п битъ и послѣ

и слѣдуюшето: Малкассъ ------
бити до изгубвание на съ-

I НЗКЗрЯ ЈГИ ДЭ, ИМЪ £Ш L i y a  JD U . „ m u i w c v —   j

ето се свършило съ смъртта на жертвата. __  __
ипи. Мекитаръ Сафориянъ и Катко Банабанъ били под- 

щрлени на сжщитѣ мжки. Първиятъ билъ всичко на 15 го;""1" “ 
цориять на 13“. Подобни примѣри, изъ които ний избрахме 
шгінніѢ Дилонъ изброява съ десятки. Дилонъ расправя оіц  ̂ и за, 
.шпраненилтъ съндъкъ“, който единъ затворникъ му опасва тъй: 
(Той е единъ долапъ толкова голѣмь колкото да се побере единъ 

ііікъ. Ііітворения въ него не може нито да се облегне, нито да 
Йдне, нито да се мърда защото по сгенитѣ му има набити гвоздеи .. 
і!і тъіи ыжка бѣше наказанъ учителътъ Маркаръ съ още нѣколко 
I: II приятели. Затворенитѣ държатъ въ долапа 24, 36, 48 часа 
-  іл,пбіпе колкото се случи . . .“

селото Семоль 
да стои 

кое-[" С ІЩ О  Ж еС Т О К О  О И ТЪ  И НОСЛЬ г и
L часа веподвижевъ като предварително му търгали кос- 

Г.іѣдъ това Мулазимъ Хаджи Алиевъ и тъмвичаргтъ Абдулъ 
— направи „шейтанг-топу1)“ (дяволско

--- Той билъ
Lari;

ра -----  ---
-  нъпбще колкото се случи . . .

Другъ единъ европейски журналиста, кореспондентинъ на
Иарижския в. L e M a t i n  ето какъ описва по расказитѣ на оче-
яидци въ бойя отъ 15/27 Ноемврий кланията въ Трапезундъ и
Іиаръ-Бекиръ:

„Въ Гюмхане, Трабезундския Вилаятъ, на 1Р/25 Октомврий 
m u m i арменски жители сж исклани. Мѣстностьта е опустошена, 

селата изгорени, мжжетѣ гсчезнали, женитѣ, дѣцата и старцитѣ 
се скнтатъ по полетата безъ понривъ. безъ средства, безъ храна. 
Птицата сж покрити съ потросяюще обезобразени трупове. Петь 
Деня слѣдъ тсва, Ерзерумъ, столицата на вилаятътъ, е на свой редъ 
мтръ на кланията., Споредъ една официална нота на Портата 
-яало триста и петдесеть (350) убити армевци, а само 12 мюсюл- 
М11И. ДІ ца и жени. които еж опитали да бѣгатъ, били хвърляни

вързванне иа рацгЬ п краката п ире-Ч Мьчение което се състояло въ 
чиание на послѣднитѣ презъ іпрвитѣ.
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съ  оагюнетшть в ъ  ш га м ъ тти т*  и
въ кла нието ?). С таш т войската е  взема ю I -тата хвърляли и  £  искъРЩшени лѣжааъ по тлипи г ? !  , и*ть въ единъ по-широкъ и по-ужасенъ размѣръ.
вь Ерзерумъ се подаовилиОВ\  0 Мѣсо‘ На 3 Яоемврий І  ' 4  t п.тѣ се втургаха въ домоветѣ на арменцитЬ измъкваха _ -  идновили. Хиляда и п ел ^ г ,™ ^  f*® |; на улицата и хлакнокръвно гд  к оіѣ ха предъ сооствен-

г  И1VI прати, а слѣдъ останалитѣ, които искаха да избѣгатъ 
Ьт,; иМ, аШе единъ истински ловъ. „Долу християнитѣ“, „Сиърть 
г  К т Г  ~~ викаха отъ всички страни и жъртвата падаше 

^топитѣ ття. гЬанатизираната тълпа. Шноіо

ЈодЈГЈооившаив на граоеж ъ“ i
1,191 убити; 286 раневи; 1690разграбени кжщи; 2,448( 

ни. Освѣнъ тгтя пяЛпповпп». ---

і-ужасенъ размѣръ. Н а- 
"менцитЬ измъкваха пос- 

н ѣ х а  предъ собствен-
п г г

іи и -л ш в и  МЪСО. t la  3 Н прмгітш й ,,
ВЪ Ьрзерумъ се подновили. Хиляда и петстотиаъ дюкян я ] 
стотини кжщи били разграбени. Градътъ е съвършено !

три д а Г Г і  2 Т ЧТ та8аі?  ^  t a A  vpe**^ J . ’ викаха cm, « . « .

i ± £ i  } r —  t e  ”S ‘ Ы
w r *  * —  * r  №

S  e  M = ;
J, кЈ1Ц,,1каи __

уаи еь и , ю з и  разграбени кжщи; 2 ,448иЬ вамѣси и очисти гРа^  VOumu, т т п ю в
дюкяни. Освѣвъ това ваброяватъ около хиляди жители ,,ова клание 15000 огсабени и о п у с т о ш е н и ,  така
нали. М ежду селенитѣ — християни, които работятъ въ |.І!і'с!Ъ ппВечето отъ тѣхнитѣ кжщ 1 ще 113мратъ отъ
Бекиръ около 1000 души не сж се върнали по домоветѣ ('.«■l®*11 - „ т п ц и р т о  на зимата мног _ .
Л Р Р . Р Т Ј .  М П И Г І 1 Т ГО П .О    ■

  ,HUUi jv u u  въ диаръ-Бекиръ. 1]ч
въ вилаетътъ сж изгорени. Въ околностьта 6 ,000  семейства, 
лящи 30,000 души сж пръснати безъ покривъ“ . . .  Но едно 
сание на очевидецъ ний срѣщаме в ъ К б І п іэ с І іе  Z e it u n g  
или 17 Лекемт-шй тгп-fw  -------

, m d  wamojub (.ірапезунтскиятъ вилаетъ):
„...Търговскитѣ ми работи ме повикаха въ началото наil 

врий въ Сивасг . . . Н а 13 Ноемврий азъ рѣш ихъ да цц 
назадъ за Самсунъ и единъ денъ отвапрёдъ вече захванахъ 
приготовлявамъ, когато на близо до моето жилище се чуха 
шечни гърмежи: въ гжтютп т « » »  - - j - - -  -

J S s j ; $ J i s s š s m ; . . .  . И №

рѣбваше да чакамъ до потеглихъ за|«тѣ(
азъ

четирма

» T U  1  и  и о і а і » j ----------

,а ю и и / ч ^ ъ  Токата и Амазие азъ потеглихъ за 
Пфп. Сивасъ до Токата лѣжѣха по пятя около -00 
ід а тд а  ІОИТО и к м и  да бѣг.тъ и въ много отъ Љ  
у а’ СИ впили зжбитѣ. . .  Арменскитѣ села по пжтътъ оЬха 

шакалн и**3 а самит£ ЖИтеди избити или избѣгали по
Цстпшепи г  Р Тоі;атъ избѣгналъ да испита сжщата сждоа
;",,и ’ А^япрние на човѣшкитѣ отнасяния на тамъ квартирую

, — аа илиа1) д0 моето ашлише ср Јсано благод р . П ата Близо до Амазие се натъкнахме

движение между населението; всичко се стремеше съ ... ’ паднали около 15 ДУ біагодари на управительть Бекиръ
S a “ *™ 'г™ “ Щ"Тѣ- 3 « г  И о " Г , Г з Г И  А « ™ « е  Марвовѣаъ -  г р « ь с ь
тоглжені coidnwv * СЪ сопи’ ыожове и револвери, по натаЈ --а а п  «™,™. Тѵка паднали около 300 души . Най сет 
чтѣяха L  t ' T ’ К0Џт° ѴЗбишт а^ н и и т њ  ако послѣдтт 

НяРИЯТЪ . БЪ КЖІДИтѢ си- Вн№ ,ъ  вя това щ  
трупове повечё тт ^ ИЦаіа пред?  М0!ІТЪ прозорецъ лѣжаха лі 
нѣщо пс-гпознп ц и Т ’10 СЬ разоити черепи. Но трѣбваше да ь 
стигна може би 15П 9пп°Т° Ш жеРтвитѣ презъ този день 
турцитѣ се сn v r Yя Души; цифри не много голѣма, защ
гия день бѣіпр нрп? Да оггабнатъ арменския пазарь. На у 
време на внеме Нер°°пИ1Ш0Венто тошго- ^ицитѣ  бѣха пусти;
вастъпвашеР т и ш и н а У ^ ° ^ ^ е“ ъ. И това
отъ
вт ортжеви

™ 1 Туо° привършааие еъ описанието на арменсватв ужа

I " “ » О и .? с ь Т .ш е  цѣлъ “ д Г Ј  Cm — - 5 ”  ' Г Ј  »»’ “ “H e r e « »  *ш т -

хрѣбваше да чакамъ до^

, ------   “ “ “ ^ ы ц а и е  въ i i o l n i s c h e  Z e i t u n g  0;',|»гь IR’,„ и тъ иива.^  а« и въ иного отъ тѣхъ
или 17 Декемврий, който получава отъ единъ нѣмски ' г ъ р г , . . а р м е н ц и ,  които искали да о п0 пжхътъ бѣха
слѣдующето писмо изъ Самсунъ (Трапезувт:киятъ вилаетъ і: р - " а1И бѣха си впили зжбитѣ . . .  АРме избити или избѣгали по 

„..Л ърговскитѣ ми работи ме повикаха въ началото на j |iwaKt . ,ІіеНи и изгорени, а самитѣ ж испита сжщата сждбаврии въ Сивасг . . . На J 3 Ноемвоий яят, „„ .  Жтстошени ^   ття. испита щ

Вррг  . . _щиять генераль Мустафа Наша. Јзлизо до __________
и[ чонѣшки трупове; азъ тука видсщхъ единь обезглавенъ трупъ, 
конго бѣше вече почти оголенъ отъ шакалитЬ . . . Въ Марзовие 
паднали около 150 души и ако ужаеитѣ не сж взели размѣритѣ 
иа тѢ:іи въ Сивасъ има да се благодари на управительть Бекиръ 
Наша . . . Осемъ часа задъ Амазие иде Марзовѣнъ — градъ съ 
оши 20,000 жители. Тука паднали около 300 души“. Най сетне 
слчайниятъ дописникъ на Кьолнский вѣстникъ  свършва 
пи: „Азъ напустнахъ една страна, която въ продължение на

»го години я обходихъ нѣколко пжти, която знаехъ въ цвѣтуще
---------------   тіппттоггтгРТТИРТО. ч е  в  обрѣ-

J  --------------

много години я обходихъ нѣколко пжти, която знаехъ въ ц
състояние и която ми правеше постенено впечатлението, че е обрѣ-
чеиа да има едно голѣмо бжджще — и оставихъ тъзи страна въ
една безподобна анархия, въ развалини, кръвь и мизерия“. И ми-
зерията, за която говори нѣмский търговецъ съ настъпванието
на :;амата захвана да се чувствува много силно. Телеграфътъ
всѣки день ни съобщава за опустошенията, които върши гладътьт->_ «япппей-настъпвГш е^таш ина^^С лед^обѣдъ'1̂  Г >ѴК* Ъ *  м ѣ д ъ  10,58’к ^ Г ^ н я Т о б Д в а  за о и у с ю ш е ш ш * ,отъ околнпгтьфя • ‘ ооЬдъ градътъ се напълни съ см „ржп, огпабеното арменско население. В ь  тази смисл Р

т " ргани » « * * “  S ’ S hhZ ,  Ариеисний Патриарх и Вясоката Порта нолу-
погледи лякпми яа и смъртоносни орждия, съ свѣіні чшчтъ всѣки д^нь нови и нови оплаквания.
T « 3 ' W m 1  , ,  “ • " ?  « »* и р и и и н а .  J  " г е Г н и »  привършваие съ оаисанивто на аривнсвнтѣ ужаси
«лигата аъ градъта яящотГвъ Ги™  всичитѣ  гѣга   r ' |  Сега века кажеиъ и нѣволво ДГ*н върху сании спет-
хотенъ гтплгст. па ; -- Сивасъ имаше цѣлъ единъ •" ианието Ппеди всичко нека забѣлѣжимъ, че то не е д
лотенъ подвъ, и , се „ „ „ ъ л .а .  Въ i   Шдобно едп» ■»•ръщанне на човѣва « .

елші звѣрсіГо състояние, което снема отъ него всичко, което му



дала човішката култура, исключая пушката и револгерътъ-.,. 
едно състояние, казвамъ, се е срѣщало и срѣща и у другИт|; 
роди. За да не ходимъ да ирсиьъ приміри ьъ историята ц!,: 
падна Европа, ний мс жемъ да прибѣгнемъ къмъ нашата собст̂  
история. Не на едно мѣсто презъ Русско Турската война бългаь 
отплащаха на турското население съ смщата монета съ коят0 
слѣдното плащаше на българитѣ въ Батакъ и Перущица. Ві 
телъ, като німало турпн се задоволили да колятъ диганитѣ, ir 
исклавание на турското наоелевие е ставало, и въ Добруда 
единъ отъ тЬзи герои—който сега м.инува за едивъ отъ най ^ 
митѣ земледѣлци въ Балчишката околия и употрѣбява парнц , 
шини—поднесълъ подзрткъ на русския главнокомандующъ вг і 
бричъ единъ чювалъ съ турски и татарски глави. Освѣнъ j 
колко, почтени и състоятелни госпола, които минуватъ за 6 
първи и видни граждани водятъ своето състояние оіъ грабежи; 
кражбитѣ, които сж вършили надъ турското население вь вре 
на войната ! „ТѢ ни клаха и ний ги клахме“ - ето съ какво л 
днокръвие и спокойствие говори младия герой на Базовото Q, 
Батакъ съмъ чичо“. Азъ слушахъ една Лозенградчанка да лкр 
справя не съ по малко спокойствие и хладнокръвие какъ 
турцитЬ и имъ откарвали говедата и имъ грабили домоветѣ: 1 
ще съмнѣние, че у турцшѣ тѣзи инстинкти см по силни, по < 
малка разлика тѣ се срѣщатъ, ако не у всѣки модеренъ европеещ 
то у всѣки орйенталецъ. И важното е значи да се видятъ приц 
нитѣ, които съзлаватъ тъзи звѣрщина и предизвикватъ неііц. ’ 
проявление. Вината не е въ природата на турчина, а въ общ 
ственний и политически режимъ, който смществува въ Турци] 
Причината е отсжтствието на всѣка отговорна власть и наипаи 
въ съществуванието на пълната административна анаркия, кода 
прави отъ всѣки заптия единъ султанъ. Но отъ друга страна тоі 
заптия е принуденъ да взема подкупъ, да злоупо^рѣбяьа и да кр;и- 
защото той не получава платата си презъ цѣла година, а за $ 
се живѣе трѣбватъ пари, Много насилие и произволи, много затн 
ряния се вършатъ отъ административнитѣ власти за пари, заир 
всѣки ще предпочете да се откупи ако има пари, отъ колкото л 
остави . да го смажатъ. Така насилията и произволнитѣ затві 
ряния сж станали родъ търговия. Сжщото ё и съ турскитѣ сзд- 
лища и въсбще съ всичкитѣ турски учреждения. Чиновницитѣші 
митницитѣ си взематъ платата още щомъ като събератъ митощ 
чиновнипитѣ по пощитѣ и телеграфитѣ конфискуватъ за свос 
смѣтка различнитѣ такги срѣіцу постояния дългъ, който тѣ имап 
да вземать отъ държавата. Това се случава на низското стъпи 
на административната стълба. По-високитѣ чиновници, управите 
мютесарифи и др. сж въ постоянна интимность съ различаигі 
влъхви, явни и тайни т. е. такива които обиратъ по пжтйщата і 
такива, коато обиратъ чрезъ сждилищата, — а въ замѣна на по­
кровителството, KOtTO имъ правятъ висшитѣ чиновници влъхвнт! 
дѣлятъ съ послѣднитѣ своитѣ плячки. Най сетнѣ на върхъть и
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ччката тази система Султанътъ — ввденъ отъ своитѣ евнуси и 
8 vrii' харем ни слуги, и по самото свое положение на абсолтотенъ мо- 

• ,6 Най е голѣмъ подръжникъ на всѣка анархия. Министріпѣ не 
'■*іце*'твува'гъ ссвѣнъ като слуги на този султанъ и за всѣка не- 
С)Висима своя постъпка тѣ рискуват-ъ да заплатятъ съ сгоята глава, 
както безъ малко това щѣше да бжде случая съ Кямилъ-Паша 
Ь' і'.і:цъ-Паніа—двама бивши велики везири, отъ които единътъ 
нспратенъ на заточение въ Мала-Азия, а другия за да избѣгне 
мНителносгьта султанска се скрива въ Авглий кото пославничество.— 
I) ъ Д|>Уг а  стпана всичкия този товаръ пада на рамената на работното 
население безразлично христъянско ш и  турско. Послѣдньото един­
е н  а1» е задължено да служи въ войската и въ силата на самото това 
обстоятелство е турнато въ едно привилегировано положение къмъ 
християнското. Дѣйствително тъзи привилегия е една отрицателна 
привилегия, но тя туря християнското население въ едно положе­
ние на подчиаенъ къмъ владѣтель. На своитѣ солдати турското 
правителство плаща толкова колкото и на своитѣ чиновници и 
единствената награда, която имъ дава то е да имъ позволява гра- 
і1е;къ. Сжіцт такова е отношението и на кюрдското население къмъ 
тѵр-ісото правителство. Ійордитѣ сж назначени да пазять грани- 
цитіз и тѣ хубаво или лошаво испълняваіъ тъзи служба предъ 
перспективата, че ще бждатъ, намѣсто всѣкаква плата, която не по- 
лѵшіатъ никога, допуснати да ограбятъ християнското население, 
— 1'динъ сносс.чъ редь іцэ може да се въведе, ако турската поли- 
шческа система претърпи едно коренно промѣнение и ако нови 
ппщественнк слоеве излѣзли изъ арменската и турската срѣдни 
к bio *и, се турятъ на чело на управіевието и освѣтятъ една пар- 
ламентска система.

Ний казваме и изъ турскитѣ сттѣдци слоеве, защото вь тѣзи 
с.и е іе на самото турско население расте неудоволствието противъ 
правителството. II не ще съмнѣние че настоящата турска система, 
при к >ито търговията, занаятитѣ, индустрията и въобще поминъкітъ 
кдратъ едно принудително съществувание— не ще съмнѣние, повта- 
риме, че такава една система не е въ интересътъ на голѣмачасть отъ 
сам« то турско население. Най добро доказателство за това е същест­
вуванието и дѣлтелностьта на партията „Млада Турция“. Още 
наскоро сіѣдъ цяриградскитѣ размирици европейскитѣ вѣстници 
схобщаваха за арестуваниего и хвърлянието «ъ морето на около 
30 члена принадлежащи къмъ „Млада .Турция'1. Обаче самия 
■Iактъ за съществуванието и дѣятелностьта на ттзи партия се 
Ц"твърдява огъ възванието, което тя е нллЬпила по улицитѣ на 
Цариградъ презъ нощ.ьта на 7 Декемврий (новъ с.) Въ това въз- 
вание се приканватъ „да се съецинятъ студентигѣ, чиновницитѣ и 
войската безъ различие на вѣра и народносгь“. Приканватъ се 
народитѣ населяющи империята да искатъ реформи чрезъ преше- 
ния и делегации до управителитѣ и Портата и да искатъ вгста~ 
шлението на обищаната въ 1876 Конституции. „Звѣрствата на 
деспотивма, слѣдва ш-нататъкъ възванието, сж неискореними, ако

2 3 *
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липсва съюзътъ на народитѣ. Солдатитѣ не ще бждатъ джелатц 
не ще стрѣлятъ върху своитѣ братя. Никой не дава добровоі» 
свобода и тя трѣбва да се иска“. Възванието иска да излѣ^ 
на чело на управлението хора честни, способни и преданни,- 
наролътъ. Това либерално възвание е подписано отъ „ Отоман,Кі ' 
комитетъ на единството и прогресса.“

*
Събитията въ Турция представляватъ още една любопитн- 

страна — намѣсата на Европейскитѣ сили — която и пристъпва*« 
да разгледаме.

На Истокъ, въ Турската Империя, сж ангажирани интересна 
на всичкитѣ европейски дърлсави и правителството на всѣка ir 
тѣхъ ва свой маниеръ иска да се въсползува отъ тѣзи събити:- 
Да експлоатира тѣзи събития трѣбаше да кажемъ ний по-прац,' 
защото предмѣтъ на тѣхнитѣ грижи бѣше и е не арменския народа 
а турското наслѣдсгво. Тази политика на Европейската дипло 
мация ний намираме вѣрно изобразена въ една синтетическа ри­
сунка появивша се въ Аптакъ слѣдъ Сусанскитѣ клания. Наді 
едно поле, по което лѣжатъ ватъркалени убититѣ и искланиіі 
жертви, на което има издигнати бѣсилки, а на други единъ плащ 
издигната тъмница съ рашетясти врата, задъ които окованъ и 
вериги съ стиснати конвулсивно о желѣзнитѣ пржчки на вратац 
ржцѣ стои единъ затворникъ — надъ това поле се носи единъ оре.и 
хищническия погледъ на който устременъ къмъ натъркаленщ. 
лешове твърдѣ ясно ви говори за неговитѣ намѣрения. И то ;і 
орелъ, който воси на крилата си четири представителя — (Англия 
Руссия, Франция и Турция) не е никой други освѣнъ европей.наи 
дипломация.

Но нищо не ще говори по-убѣдително отъ изложението ю, 
самитѣ факти.

Въ чл. 61 на Верлинскиятъ Трактатъ се казва: „Висока» 
Порта се задлълсава да реализира незабавно подобренията и ре- 
формитѣ, които изискватъ мѣстнитѣ нужди на обитаванитѣ on 
армеяцитѣ провинции и да имъ гарантира безопасностьта отъ чер- 
кезитѣ и кюрдитѣ“. Огъ друга страна, споредъ Англо-Турекнп 
конвенция отъ 4 Юний 1878 г. ,,Портата се обѣщава на Авг.ш 
да въведе въ Мала Азия нужднитѣ реформи за добрата админи­
страция и покровителството на християнскитѣ подданници1'. Ъ-: 
е юридическата основа за намЬсата на европейскитѣ държави 
Тъзи намѣса се прояви първо и главно въ меморандума, койи 
Англия, Руссия и Франция дадоха на Портата на 11 Май (н о в м -  
Въ този меморандумъ се искаха административни реформи, ам­
нистия за всички политически, престъпници, съставението на еди- 
смѣсена комиссия отъ турци и християни, която да разгледа в с и ч ь і 

висящи углавни процесси и постояненъ европейски контролъ. Кай 
. вижда читательтъ всички тѣзи „реформи“ оставятъ непокътнат': 
самиятъ принципъ на деспотическото управление и слѣдоватеів

бада1Ъ отъ едно слабо значение. Портата въ продължение 
ji Ие )ьи(І! отъ Май до Октомврий, отговаряше уклонливо до гдѣто 
џ 1 u< TIij; 'презъ Октомврий прие по главнитѣ точки на меморан- 
(I»*1 се_аТ(, отхвърли нѣкои, а между тѣхъ и амнистията. Защо 
и**’ ‘се бави толкова време? — защото тя имаше тайната 
^  вЪ много случаи явната подръжка на Руссия. — Когато 
| ДЗ,К октомврий и Ноемврий захванаха голѣмитѣ клания графъ 

^̂ чонски — австрийскиятъ министръ на вънк. работи предлояси 
Г коіективно, съвмѣстно и предварително взаимно обмисленно 

вие на Европейскитѣ сили. Руссия отхвърли това предло- 
ис като парализираше съ тоЕа дарлението, което можаха да 

** ’ятъ европейскитѣ сили върху Турция. Англия предлага въ 
Ц й на нови клания въ Цариградъ да се дадатъ пълномощия 
} ].[фопейскитѣ посланници въ сжщия градъ да извадятъ евро- 

• войски на брѣгътъ изъ военнитѣ параходи безъ за това да 
Ѵ0П предварителното разрѣшение на респективнитЬ си прави- 

,  Но Руссия намира това предложение за твърдѣ крайно и 
«іазва да се присъедини. Руссия се застъпва явно за П іртата и 
г' Нелндовъ нейниятъ посланникъ въ Цариградъ е стан ілъ persona 
Lii^iina предъ Султана, тъй щото този не слуша никого дру­
гиго отъ посланницитѣ освѣнъ русскиятъ, Английский посіганниісъ 
ФіУинъ Кери иска отъ Портата да позволи влизанието въ Цари- 
rpj 11, на още по единъ воененъ корабъ стационеръ за всѣка дър- 
цва. Портата отказва въпрѣки всичкитѣ настоявания на другитЬ 
]Л'.:ааници. Само когато г. Нелидовъ посъвѣтвалъ сжіцото— само 
torana Султанътъ се съглаеилъ. „Султанътъ заявявалъ че е съв- 
ціЬденъ, пиши единъ кореспондентъ на C e n tra l NewsBb6e3KO- 
Ьсгнитѣ чувства на Руссия“. А между това извѣстно е, че не- 
отдапна Турция нѣмаше по голѣмъ врагъ огъ Руссия. Отъ гдѣ 
п-:и промѣна?

Ний ще си обяснимъ промѣната въ русската политика отъ 
цроиѣнат.і,, която стана въ английската. Неотдавна Англия водеше 
:мишката, която Лордъ Чатамъ бѣше изразилъ въ слѣдующитѣ 
думи: „Съ единъ човѣкъ, който не вижда интересигѣ на Англия 
вь сшвание на Отоманската Имаерия, азъ не искамъ да споря 
даже“. И Англия послѣдователна на това си начало подържаше 
Гурцин материално и морално, отрицавашв звѣрствата и ужаситѣ, 
f'iiio турскитѣ власти извършваха надъ българитѣ въ 1876 г. и 
е противеше па всѣка реформа която, би накърнила цѣлокупнос- 
гш на Отоманската Империя. Дѣйствително тъй мислѣха по скоро 
шілийскитѣ консерватори съ Виконсфилда на чело, като министръ 
г Салзибури — Цариградски посланникъ, но именно и съ консер- 
мгоритѣ днесъ става пълна метаморфоза. Лордъ Салзабури не го 
'ата вече вредно на интереситѣ на Англия да заяви въ Гилд- 
шлъ въ началото на Ноемврий въ своята многошумна рѣчь, че 
«о Турция не приеме коронни реформи т. е. ако сама не се под­
ложи на „една мирна революция“, то тя не ще избѣгне това „ес- 
іественно наказание, което, както всѣкога въ силата на обикно-



вевното развитие на нѣщата не ще избѣгне никое лото ц, 
телство“. А негова офицчозенъ органъ Standard се исказва 
„сегашниятъ безсиленъ деспотизмъ въ Турция трѣбва да бжде . 
стенъ макаръ и постъпенно и съ предпазливость отъ пар !ау 
ската форма на управлението“. Това радикално промѣнение gt 
литикитЬ на английскитѣ тори се обяснява отъ слѣдующиіѣ ц, 
прости обстоятелства. Авглия виде, че болниятъ чсвѣкъ е не„!

и м ъ  клљааиа т и в а  л р ая и , хиллица п и н сч с т л  ш,е najjci тъ аи  Н;ц

да се хвърлятъ въ обятията на Руссия, която имъ обѣщаваи - 
това, което Англия имъ отказва. По този начинъ Англия съз 
сё по-многобройни приятели на Русия вътрѣ въ самата Ту| 
Империя и когато нанослѣдъкъ послѣдната издтхне подъ те? 
тьта на своитѣ собственни грѣшки и пороци нейното иасл'Ь 
ще бжде усигурено за Руссия. За това намѣсто да бърка на • 
родитѣ подъ турското владичество, Англия счита сега за най 
лесъобразно, да вземе тѣхното дѣло подъ своя закрила. Но не, 
това. Ел,на независима или полунезависима Армения на РуСц 
Турската мало-азийска граница ще бжде Etat tampon — една д 
жава — запушалка, както казватъ френцитѣ, кгято ще загради ц 
тьтъ на Русситѣ за ктмъЦаригрздъ.

Тѣзи сж тъвмо и причииитѣ, които каратъ Руссия да в' 
обратното на това, което тя вършеше преди врем« и да се m 
най предан на и „безкористна“ приятелка на Султана и 
грижи за „цѣлокупЕоеіьта“ на Турската Дтржава или по i 
за цѣлонупностыпа на турското иас.тдспгво. „Ний нѣмаме 
какви резони, пише Новсе Време (брей 7069) да работимъ прі 
Турция и да ослабяваме властьта на Султана.“ Въ този 
пишатъ всички русски официални и официозни вѣстници и 
само по нѣмание на мѣсто не превождаме тѣзи, крайно уі 
телни за русската „любовъ“ къмъ християнитѣ, цитати. Все 
е принципътъ — спазванието на турското наслѣдство — 
ржководи русската пресса въ нейнитѣ безсрамни нападки 
Арменският^ народъ. Така Новос Време въ бройоветѣ си от' 
чалого на Октомврий счита турскитЬ размирици и кланья пр 
викани нарочно отъ Арменцитѣ за да иматъ още единъ 
предлогъ да се оплакватъ отъ турското правителство. Въ ежи 
този вѣстникъ (въ брой 7074) единъ русски шовинистъ нѣю 
Антикваровъ се подиграва съ миналото на Арменцигѣ (както 
това на българитѣ, нарича ги евреи въ. превъзходна стъпент, 
смѣсва нѣколко безсъвѣстни арменски спекуланти, — когаі 
русскитѣ спекуланти и въобще всички спекуланти не 
датъ подо.ту отъ арменскитѣ — съ цѣлиягъ арменски наі 
До какви низки интриги дохождатъ пінславистическитѣ агенти 
да се ежди отъ слѣдующий фактъ. Арменския партиархъ въ Р 
Магърдичъ испратилъ една телеграмма до Нелидова, въ коя'



.•а свѣдения за положението на Армевцитѣ въ Турция — „тъзи 
иС,еГ|)амма, продължава Новое Време е една явна претенция за 
Митическото главатарство на Магърдича надъ Арменския народт.“ 
Читательтъ ни ще разбере всичката интрига, ако му кажемъ че 
Л И. иска да каже какъ Магърдичъ иска политическото сбеди- 
не'вие на Арменцитѣ въ Турция г.ъ тѣзи ьъ Ру<:сия. Затова и са­
мата статия на Н. В. носи заглавие „Великая Армения до Росто- 
„а-на-Дпну.“

Да, да, тѣ иматъ право, г-да р/сскитѣ дипломати, да се 
борятъ противъ освобождението на Арменцитѣ въ Турция. Вий 
сами разбирате ясно, че ако днссь се освободятъ турскитѣ арменци, 
утрѣ това сжщо ще искатъ да направятъ piщскитѣ арменци. Защо 
ще іи отварятъ работа ? — Сжщия този вѣстникъ се подиграва 
съ думата „угнетени“ въ Турция и я туря въ кавички. II тука 
п і і к ъ  русскитѣ мамелюци иматъ право: въ Руссия угаетеиитѣ сж 
и<> по малко угнетеви, отъ колкото въ Турция. — Други единъ русски 
иѣстникъ, вѣстникътъна помѣщицитѣ и на „благороднитѣ11 русси 
Мттвския Вѣдомости, печата въ броеветЬ си огъ 2L или 22 
Лоемврий защитата на Турция оть едияъ цариградски турчиаъ. 
— Всички чѣзи факти идатъ да потвърдятъ още едньжь истината, 
която ний повтаряме и щ і повтаряме за напредъ, а именно че Рус- 
ската дипломация обича не християнитѣ въ Турция, а птхната земя.

СОЦИАЛЕНЪ П РЕ ГЛ Е Д Ъ  359

Бреславскиятъ Конгрессъ върху -който ний се повръщаме 
днесь се отвори на 6-й Октомврий (нов. с) и трая до 1'2-й Ок­
томврий включително. Сега ний не ще можемъ да разгледаме по- 
дигнатитѣ на него дебати върху толкова важния за всички соци­
алисти аграренъ въпросъ, като обѣщаваме да се повърнемъ къмъ. 
него слѣдующий пжть. Днесъ ще се ограничимъ само съ смѣлото и го- 
рѣщо слово на Либкнехта, съ което ветерана на межд\ народното 
социалистическо движение сбяьи Конгре:сътъ за отворенъ. Слѣдъ 
като Либкнехтъ говори зл историческото значение на Бреслау — 
отечество на Лассаля, Вилхелма Волфа, Кайзера и др. той напомня 
още, че тука въ Бреславската провинция „классовитѣ противорѣ-- 
чия по рано, огъ колкото въ останалата часть на Германия се 
проявиха остро“. Думата е за въстанието на тъкачитЬ презъ лѣ- 
тото въ 1844 г. „ То бѣше трагедията на мизерията, юято въоду­
шеви Хайне за да напиши Тъкачитѣ — най великата, може би,, 
революционна иѣснь на нѣмския народъ“. Слѣдъ като Либкнехтъ 
изложи научнитѣ основи на социализма, които го правятъ непобѣ- 
димъ, той описа мипалогодишнитѣ събития вь Германия въ слѣ- 
дуюшнтѣ думи:

„Миналоігодишното движение иротивъ социализма преттрпе 
едно алощастно корабокрушение. Сега се захваща едно ново дви­
жение противъ насъ. Нодъ покровителството на високата държавна 
власть огкърбяватъ социалната демокрация и нодъ покровител­
ството на високата държавва власть и съ помощьта на държавната 
власть хйърлягъ и €юйнз, јржкаиаца за борба на смърть и животъ,.



300 Д Е Н Ь

Напрасно! Що се гасае до оскърблёнието противъ нашата партц 
то ний стоимъ ти й високо, щото не ни досѣгатъ. Пъкъ ако цас. 
ни канятъ на борба — добрѣ! Ний ще се борьмъ“. . . .

Тѣзи думи сж единъ публичеаъ отговоръ на императорска*, 
рѣчь, въ която социалиститѣ бѣха нарѣчени „една шайка неддс. 
тойни да носятъ името нѣмци“.

Либкнехтъ не се лъжаше, когато казваше, че „сс-га се 
ваша едно нсві движение противъ насъ“. П дѣиствително ѳдщц 
месѣцъ по нъсно на 2/и Ноемврий Либкнехтъ даваше смѣтка предг 
Преславский сждъ за „оскърбление на величеството“ — което 
прокурорътъ съзрѣлъ въ неговата рѣчь. Направо Либкнехтъ не е 
оскърбилъ имиерат.ірътъ, но той го е оскърбилъ мислещо. Тъзи е 
новата система на обвинения въ Германия тъй нарѣченото đolu, 
ev e n tu a lis . Сждътъ присжди 70 годишниятъ старедъ на четире 
ыесѣца затворъ. Тъзи присжда, като се вземе предъ видъ миналото 
и настоящето на осждениятъ, се превърна въ едно събитие отъ 
голѣма важностъ. Осждениятъ бѣше не Либкнехтъ, а императоръп, 
защото симпагиитѣ на народътъ отидоха на страната на първия 
и движението, което иредставлява, а тайната вражда противъ по- 
слѣдниятъ се усили още повече. Затова и Либкнехтъ има право да 
казва: „Отъ слѣдствията на Бреславский нр^цессъ азъ могж да 
бжда доволенъ. Ако Парижъ струва една литургия, то и тоза про- 
цессъ струва четире месѣци затворъ. ІІолзитѣ, които той ни при­
несе сж евтино купени“'.

Либкнехтовиятъ процессъ е единъ отъ многото. Огъ 1 Ав- 
густъ до днесъ има 60 души сждени за „оскърбление на величе­
ството“ и раздадено 31 години и 2 мѣсеца обикновенъ затворъ и 
6 мѣсеца крѣп''стенъ затворъ. Но преслѣдванието трѣбеаше да за- 
хванатъ отъ сега'нататъкъ. Внезапно на 17/29 Ноемврий начални- 
кътъ на полицията (Polizeiprasident) рѣшава растурванието на 
централниятъ комитетъ на партията, още на 6-тѣ берлинска из­
бирателни дружества и още на други — всичко на 11 централни 
организации. Това рѣшение било взето на основание на единъ за- 
конъ отъ 1 Мартъ 1S50 г. Осмий § отъ този законъ запрѣщава 
образуванието на политически дружества, които влизатъ въ спора­
зумение помежду си за преслѣдванието на една обща цѣлъ. Този 
законъ дѣйствително сжіцествува, но произволътъ състои въ това, 
че той е нриложенъ исключително къмъ социалъ-демократитѣ, ко­
гато всичкитѣ други партии се нвмиратъ въ сжщитѣ условия въ 
които и социалъ-демократическата.

Чрезъ едно възвание до членоветѣ на партията избраниятъ 
на Бреславскиятъ конгрессъ Ц^нтралепъ Комитетъ сьобщава, че 
тъй като е турнатъ въ невъзможность да испълнява своята дльж- 
ность, възлага ржководението на дѣлата на партията върху пар- 
ламентската социалистическа фракция. Послѣднята отъ своя страна 
издава едно ново възвание, въ което излага безуспѣінностьта на 
новата правителственна мѣрка, нарича я „ударъ върху водна по- 
втрхность“ и завършва тъй:
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Другари! Сгъстете вашитѣ редове и работете неуморно за 
,то велико дѣло, което ще побѣди и трѣбва да побѣди, защото

\ ‘ циготвя за подчивенитѣ и експлоатиранитѣ, за страдагощето,I ъ грижи и нещастия, человѣчество едно щастливо бжджще. Вър-
. мирно, но мъжки напрѣдъ — винаги напрѣдъ къмъ ноза

[ JJwia. къмъ нова побѣда!
|д живѣе социалната демокрация!“

Преди четири дни телеграфътъ ни донесе печалната новина 
I  ,, Т|,агйческага смърть на русскня ни другарь Сергѣй Сгеп- 
I ъ __ смазанъ отъ единъ тренъ, въ единъ отъ многото кръсто- 
I |[ЈТиш,а въ Лондонъ. •

Степнякъ — същинското му име Кравчински бѣше като дѣ- 
■ ятеленъ членъ на организацияга Землч и Воля, единъ отъ най 
I енергическитѣ борци противъ русския дезпотизмъ и за свобрдата 
I ,,;1 русския народъ. Неговото име е свързано съ единъ знаменитъ 

(ј,лкт'Јј изъ дѣятелностьта на Земля гс В и я  им;енно съ убийството 
mi жандармерийския генералъ Мезенцовъ Това се случи петь 
«есѣца слѣдъ още по знаменитийгъ процессъ на Вѣра Засуличъ, 
ни 1(1 Августа 1878 г. Мезенцовъ е вървеяъ на единъ файтонъ. 
Следъ него на други файтонъ, който е билъ каранъ отъ единъ 
ренолкщиояеръ изъ организацията е стоелъ Кравчински. Когато 
імслѣдниятъ файтонъ се приближава къмъ първиятъ Кравчински 
і̂ ьрзо, като молния, възлиза на файтона на Мезенцова промушва го 
а  кишкалъ, сѣда на свойтъ файтонъ и всрѣдъ голѣмата нава­
лица сполучва да избѣга. По късно той емигрира въ странство, 
гдѣто най нанредъ живѣяше въ Женева и послѣ до послѣдния 
h i  часъ въ Лондонъ. Въ послѣдния градъ той редактираше изда­
нията на „фонда на русската вол па пресса“

Степнякъ Кравчински е написалъ нѣколко съчинения между 
които „ Подземна Руссия“ — издадена най напредъ на италянски 
и послѣ преведена на по главнитѣ европейски езици. „Изъ жм- 
wrnia на Вихилиститѣ“ — романъ написанъ на английски и пре- 
веденъ на нѣмски и русски. „Положението на русски й селенинъ \  
издадено на нѣмски у Дица въ Шгумгардъ.

Сгеннякъ до послѣдната си минута работяше за постиганието 
на благородната цѣль — обща на всички приятели на русския 
народъ политическото освобождение на Руссия

„Въ денътъ когато, пиши Vorivarts, русскиятъ народъ ос- 
вободенъ о гъ своето политическо робство си спомни за хората, ко­
нто прекарваха въ най горчива нищета и жертвуваха своятъ жи­
вотъ за неговата свобода и благодѣнствие, той ще си спомни съ 
благодарность и за Спепняка“ *).

К. Р.

’ ) Въ миналия „Социалрнъ ГГрегледъ“ се е втъкналъ въ началото слѣдуіо- 
щата погрешка: напечатано „мѣстенъ (намѣсто . тѣсенъ) корпоративенъ харак- 
теръ“.



ИЗЪ ОБШЕСТВЕННИЙ ЖИВОТЪ
І8 Май 1894- новратна точка въ политиката на княза. — Toil 

доближава до руссофилитѣ и избира си за орждие съединистигЬ 
Йостъпкитѣ на новота правителство за сближение съ Руссия. — 
ненията на руеската въсточна политика. — Р ус.ия  и покръщениртп . 
Какги сж. слѣдствията отъ него. — Какви задачи се налагатъ на бъ.ц 
политич. партии отъ новото положение.

Два мѣсеци се изминаха отъ деньтъ, когато въ Ц.г 
кп. на „День“ посочихме на въпросътъ за помирението ci 
Руссия като на единъ отъ най нарливитѣ въпроси, които п,,. 
глъщатъ общественното внимание, обаче и до сега, може 
положително да се твърди, че той не е особенно напреднал 
въ съзнанието на нашитѣ политически партии и не е добил 
никаква опредѣлена форма. Като се заемаме сега да довър- 
шимъ нашитѣ бѣлѣжки по него, ний трѣбва да споменемь, 
че напрегнатото внимание съ което българския политически 
свѣтъ се занимаваше съ този въпросъ отстъпи въ скоро едно 
време мѣсто на равнодушието и даже настана моментъ, ко­
гато другъ единъ- въпросъ дойде съвършенно да го затъмни. 
Днесь кога пишеме тѣзи редове, общественното внимание 
отново е зането съ него, но вече безъ особеееа напрегаа- 
тоств, и самий въпросъ се явява въ една отъ своитѣ, малко 
повечко реални и лесно-досгижими фази — покръстванието 
на престоло-наслѣдника.

Отъ изложението което най направихме въ по-миналата 
кн. на политическитѣ събития отъ 1885 г. насамъ се види, 
че съединението на Источна Румелия съ Княжеството, отхвър­
ляни ето предложенията на генералъ Каулбарса въ 1886 г. 
и повикванието на вакантний българский престолъ днешнай ' 
е н я з ъ  Фердинандъ въ 1887 г., раскъсаха българскитѣ поли­
тически партии на двѣ голѣма половини —  руссофилска и 
антирусска и породиха и усилиха една опасна вражда между 
нашата страна и освободителката ни Руссия. Антирусската
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иЯ представлявана отъ Стамболова, която доведе днеш ний 
іиязъ и която 8 години н аредъ  неп рекъснато  води работитѣ 
.j страната, не успѣ да умири тази  враж да и да отнеме 

о п а с я о т о  оржжие н а  руссофилитѣ. К аквито измѣнения и да 
f» се извършили п резъ  това време въ  в ізгл еди тѣ  по б ъ лгар ­
ския въпросъ, както на русското правителство, тъй и н а  рус- 
софялитѣ у н асъ , обаче властвую щ ата антирусска партия 6Ѣ 
сганала вече невъзм ож на, както  въ меж дународното отно­
шение, тъй и вътрѣ  въ  стр ан ата . О тнеманието властьта отъ. 
Сгамболова се диктуваш е не само отъ ж изненитѣ общ ественно- 
економически интереси на стр ан ата , но и отъ личнитѣ и н те­
реси на самия князъ. П аданието  н а  Стамболова, даванието 
свободенъ просторъ н а  набраното общ ественно негодование, 
едпа двѣ незначителни финансови реформи —  бѣха доста­
тъчни за да задоволятъ либералнитѣ стремления на българ- 
ский политически свѣтъ ; оставаш е „главний в ъ п р о съ “ — един- 
ственний, който е и ртересувалъ  кн язъ тъ  и неговото прави- 
телствето, въпросъ, за „разрѣ ш ен тего  на който сж повикани, 
както пишехме въ И -та  книж ка, не руусофоби, к а к  го презъ  
миналий реж им ъ, а  руссофили и не кн язъ , д ързъкъ  про- 
тивникъ на Р уссия, а  кн язъ , който високо заяв яв а , че безъ 
„Руссия не м ож ем ъ “ .

Още въ  Стамболово време нѣкои отъ неговитѣ депутати, 
исказваха мнѣние, че който и да дойде подиръ С тамболова 
на власть ще бжде принуденъ да не дава свободни избори, 
защото п р а  так ав а  свобода въ  Събранието щ ѣли да  н авлѣзатъ  
руссофилитѣ, а това кн язьтъ  не мож алъ да ж елае. А ко едни 
Стамболовски атове сж можали да н ап равятъ  подобни заклю ­
чения, трѣбва да предполагам е, че и въ двореца, ощ е повече 
отколкото другадѣ, сж можали да се нри работятъ  до таки ва 
заключения*). О тъ това слѣдва, че въ  деньтъ когато князьтъ 
и неговитѣ приближ ени сж се рѣш или да се оттърватъ  отъ 
Стамболова, въ него день тѣ трѣбва да сж имали и планъ за  
бжджщи отнош ения съ руссофилитѣ.

*) Впрочемъ така се мислеше на всѣкадѣ и, разумѣва се, погрѣшно. 
Сега нѣма наблюдатрленъ човѣкъ, който да не е убѣденъ, че ако отгорѣ. 
не се предвъзвѣстеше новъ вѣтъръ, ни единъ руссофилъ не би могълъ и 
даже не би искалъ да се избере като такъвъ, и ако случайно попадняха 
нѣкои въ Събранието, тѣ іцѣха — за това имаме доста примѣри — да 
мълчатъ за своето руссофилство и даже не би остали по-долу отъ самитѣ . 
Ј.уссофоби въ подръжката на княжевата политика.



18-й Май 1894 г. хвърли страната въ едно кИЦ)1 
състояние на духоветѣ. Всичкий интересъ на благомислящц^ 
людье бѣ съсрѣдоточенъ къ създаванието свободни уредби 
въ коренни економически и финансови реформи, а политикац 
ското множество започна едно лудо гонение на „ стамболо# 
щината“ изъ всички учреждения; правителственни, о к р ® ^  
и общински. Всрѣдъ тоя шумъ и задъ тази мъгла, която «  
объгрнала обществото, — князътъ и неговитѣ приближени, к 
серваторскитѣ главатари г. г. Начевичъ и Стоиловъ, съставя.^ 
планътъ на бжджщата княжеска политика. Умиротворяванието 
на страната, залъгванието на пробуденитѣ граждански добро- 
дѣтели, задоволяванието на потънканитѣ интереси —■ тона 
6Ѣ лесна работа. Главната задача на една здрава княжеска 
политика се състоеше въ изравняниято пжтътъ за припозна- 
ванието на князьтъ. Преди всичко вътрѣ въ страната трѣи- 
ваше да бхде припознатъ княза, а за това се изискваше да 
бждатъ привлѣчени къмъ кърмилото на управлението самитѣ 
руссофили. Ёднжжь ангидинастическитѣ стремления задушени 
вътрѣ въ страната, отнема се и най силното оржжие на 
Руссия противъ княза и неговото припознавание. Втората 
главна точка 6Ѣ турението край на безсмислената провокации 
на Руссия, даже пристъпванието къмъ явни и тайни постъпки 
за  приближение къмъ нейното правителство.

Къмъ тѣзи двѣ точки насочиха своигЬ усдлияп риближе- 
нитѣ на княза.

Презъ послѣднитѣ год ни на стамболовий режимъ, както 
и презъ първитѣ мѣсеци подиръ 18-ий Май, като руссофили 
боравяха у насъ три политически группи, тъй нарѣченитѣ 
данковисти, каравелисти и съединисти. Главатаритѣ на пър- 
витѣ двѣ группи бѣха лишени отъ свободата да се намиратъ 
въ срѣдата на своитѣ привърженници —  на единътъ г. 
Др. Цанкова, бѣ запретенъ свободний входъ въ предѣлйтѣ на 
България, а другиятъ —  г. II Каравеловъ лѣжеше въ Чер­
ната Дгкамия по Бѣлчевото убийство. Освобождението на по­
литически^ затворници и свободний пропускъ на политичес- 
китѣ изгнанници не се докоснаха до тѣзи двамина български 
държавни мжже и самиятъ този фактъ достатъчно вече опре- 
дѣли главнитѣ черти иа ония политически комбинации, които 
приближенитѣ на княза смѣтаха да нравятъ. Явно 6Ѣ че г-да 
Данковъ и Каравеловъ не влизаха въ числото на онѣзи рус-
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оито придворнитѣ министри смѣтаха удобни за 
I и, II наистина, вънъ отъ въпросътъ, че тѣзи г-да 

/це доста рѣзко изразени противници на князъ Ферди- 
в‘(і да не ги нарѣчемъ антидинастици), но и тѣхніда 

иад* харавтеръ и политическитѣ имъ наклонности ги 
L а много неудобни да возягъ въ едно и сжщо време съ 
*Р*ВЯЦачевичь и Сгоиловъ дтр?кавната колесница: годиеитѣ 
у -  и 2 884 бѣха все още памятви за консерваторитѣ. За 

тн ч е св и тѣ  цѣли на двореца бѣха потрѣбни людье отъ 
’ пуго естество, много по гъвкаво и услужливо. Такива се 
*заха съединиститѣ —  политическата котерия съставлявана 

г г. С. Бобчевъ, М. Маджарова, К. Величковъ и свър- 
8н»[ций ги духовно членъ отъ новото правителство г. Ив. Ев. 

[’ешевъ. Политическото минало на тѣзи г-да, както до девътъ 
к0йго пловдивския превратъ ги помѣте отъ общественната 

сцена, тъй и нослѣ него до стамболовото пада ние, което лиши 
б гл гар ский  свѣтъ отъ приятното зрѣлище да ги види рака  
подъ рака съ Стамболова, препоръчваше ги като най удобний. 
ио.штический материалъ за сградата на новата епоха. Вънъ 
отъ това. тѣ бѣха почти неизвѣстни на сѣверно-българскитѣ 
пови политически дѣйци и не бЬ, слѣдователно, мжчно да 
шшатъ за порядъчни хора, а въ Южна България, измъчвана 
отъ 9 год. насамъ отъ разни Андоновци, Милевци, Стоковци. 
шкшционното население естественно виждаше въ тѣхъ, като 
едаовремешни управници, людье страдалци, „сждбата на 
които отъ години 6Ѣ свързана съ оная на населението“ . По. 
природа мекушави, по съвѣсгь гъвкави, по апетити алчущи 
и жаждущи, тѣ съ трепетъ и безгранична преданность цалу- 
наха протегпатий отъ двореца пръстъ и увѣнчаха съ успѣхъ 
старанията на придворнитѣ министри. Тъй се вмъкнаха 
руссофилитѣ въ въртежътъ на княжевата политика, а за да 
не би останалитѣ извънъ нея г-да Цанковъ и Каравеловъ да 
побъркатъ съ една усилена руссофилска агитация на изборния 
нланъ за народнитѣ представители, както и на посоката въ 
дѣятелностьта на Народното Събрание, правителството взема 
върху си да ги държи презъ всичкото това време, почти до 
края на мѣсецъ Декемврий, едина далечъ отъ България, а 
другия ограденъ отъ дебелитѣ стѣни на едновремешната 
турска джамия.
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Д оближ аванието до Р усси я се върш еш е явво а 
П реди всичко се тури кр ай  н а  провокациитѣ  и започц,.', 
подмилквания н а  коренсиоденти, гостонриемства на 
СТВуіОЩИ пѢвЦ И, ПОСѣшеНИЯ и а  -------

—«иЧЦ * аиренсподенти, гостонрием ства ца
ствующи пѣвди, посѣщ ения н а  посланници, поздра,
во врем е и не во врем е н а  русский дворъ, съ  едиа 
н у стн ах а  се въ  ходъ  всички ли *™ -»» —

спокойно развитието н а  работитѣ н а  балкан и тѣ  и
6 адоволяваше отъ врем е н а  врем е да  и ск азва  високо
еодобрѣане къмъ онова що се върш еш е у  н аеъ . Т ази

° ццость дойде до своя кр ай , когато  руския посланникъ
Князь Л обановъ-Ростовский биде новиканъ  з а  гла-

В® «._„ПКЂ на. новия им нераторъ. С лѣдящ ъ отъ  години
" тп.п5кави въ

rfB»u>e
се

«то
  ІТпЙЯИОВЪ-І̂ ОСІОВ̂ іѵюіі - -

л у стн ах а  се Z  7 о ,1 Т  “  « ‘ З Ч Ь * »  ™  *‘тя и м п ер а то р .. Слѣдящ ъ отъ  годиии
«м аха за  , ѣ ль „  сРѣ« ™ а  аа  п р и в м « “  W ,  Е в р о п а  въм ъ  б а д в а в с в и іѣ  държ ави  въ

* 0. Н ай лослѣ  «  — »  да Ж » “  Z - £ £  ^  ' *  < ^ Г-  ЩГ  » гЧ,;Щ „сегаш ната видима видифереитностъ
“ о « а т а  политика и » « ш т  да

Ч Ь о .  H a fn o l.2  Г7 Л11ЪТЪ д а  наситятъ  „  —

» . » s r r r мкн яза  и  „ 1  соядирван0е я а с т Г «  ^  }г*Сушапието на досегаш ната видима индиферентность н а  Р у с -
викавпи Щий в*просъ яя роевиет° н а  P f t o l , ’ Ж я м і  въсточната политика и не можеш е да отблъсне

лучиха,

“ “ « т а и »  c a f e ™ / “” ! ! “ 6™ ' *  « Ч Е  ,а  време п р о тѣ гн атата  р а к а  на. Б ъ л гар и я . О щ е повече

н ѣ какад  іу с с й я  освѣяъ крп° T° 3f  ВІПР ° ^  J *- Сыаше 1»ѵссия основания да н ап р ави  това, че сам а  рѣпш -
я а  Бълтгіп К0ИТ0 Ч Ь и  я а  J  а р ™ е н нтѣ nD{fIfa Cfi « e l  1Ш,цо не даваш е. А ко Б ъ л гар и я  дири искренно при я-

Д ителеаь Т  Да Се ПОадРи  съ р  Жагь третото I  Шктш*'' па Р УССМ БРеме е Да п о к аж е  това н а  дѣло. Б е зъ  
°тговоѵъ Fra г , а „ „ „ _ _ / ссия 0  единъ но, 3Сѵн1,пі|е въпросъ н е  може да  с гава  за  нѣкакви  присъеди-

^ ѴТй'виании па области или исп ращ ани е н а  русски офицери въ
m jrapcb 'iira войска. Д остатъчно е  ако  Б ъ л гар и я  тури на р а с -

»олоікеііието на русский генераленъ  щ абъ своята 2 0 0  хиля- 
ц ,  аршш, кога това се п окаж е за  нуж но. А  тъй  като  най 
Імрното срѣдство Б ъ л гар и я  д а  сдърж и подобно обѣщ ание е  
Сйішгі) .;ав.іадявание, нѣщп. твърдѣ  мжчно достижимо д н есъ ,

I ю Руссия предпочита да се държ и о второто най  сигурно 
срѣдство, да държ и въ  зависимость отъ себе си онѣзи, които 

мсполагатъ съ сждбинитЬ н а  Б ъ лгари я . Н а  въпросътъ  за  при­
п и ,ши панието на кн яза , тя  не отговаря тъй  както  би искали 

х.,„„ и ощ е по-чиститѣ руссофоби, а  изисква 
ла. К ато  компрометирва отъ

 к Лг,,».п-Ь рижи.

j —..»иан j
_ амиши щ вли д а  покаж агъ  искренното желанЗ

н а  България да се помири съ Р уссия и единъ полу-утвЛ
дителенъ отговоръ н а  въ п росъ тъ  дали покръщението а
престолонаслѣдника не щ е се посрѣщ не благосклонно on

■ Руссия. Т ова 6Ѣ всичко, което излѣзе на лице предъ български!
свѣ тъ  отъ постъпкитѣ  н а  правителството по въпроса ц помирението.

Н ий не щ е се спрѣм ъ д а  разгледвам е ту къ  отношешигц 
н а  руссофобигѣ и останалитѣ  извънъ управлението руссофвл 
къмъ тази  политика н а  правителството, при всчко че it 
представляватъ  много любопитни и поучителни страаи . Th- 
ни тѣ  усилия д а  възбудятъ у н асъ  единъ династически въпросі 
щ е осгаи атъ  ялови и ний скоро щ е ги видимъ д а  се обър­
н а т а  къмъ вътрѣш ни тѣ  въпроси  н а  стран ата , гдѣто тѣ ще 
им атъ повече ш ансове н а  сполука. В аж н иятъ  за  насъ вь- 
просъ се състоеш е въ то ва : сполучваш е ли правителствот 
въ  своитѣ нам ѣрения д а  ни приближ а до Руссия, което на 
неговъ езикъ казан о  значеш е:, сполучваш е ли то д а  урегу­
л и р а  въпроса за  международното, полож ение н а  Българин 
н а  чело съ кн язъ  Ф ердинанда или н е?

В ъ  този случай щ астието проработи н а  днеш нитѣ власг- 
вующи. В ъ момента, кога днеш ното правителство правеше 
постъпки за  приближ ение към ъ Руссия, тя  се нам ѣрваш е на 
п р ага  н а  едно измѣнение или по-добрѣ  на едно раешироче- 
ние сф ерата  н а  своята външ на политика. П окойний царь 

А лексан д ръ  бѣ съсрѣдоточилъ за  дълги години главнигѣ  уси­
лия н а  р у сската  политика н а  юго источнитѣ й граници, като

чисіитѣ“ руссофили .
опіърво дѣла, дѣла и пакъ  дѣла. К ато

ія.гтя положението н а  княза, предъ  европейскитѣ сили, 
— —  ,roQ!l голѣми надѣж и. П о-

  г г п . г л т л о  ТТ Я  —

«)на страна 
тй не го 
завид

in рѵ отблъсква, щ  и не .му д ав а  гольми 
завидио положение на-дали  би могла' Руссия д а  дочака н а -  
п;о|н/ и нѣма съмнѣние тя ще успѣе да се въсползува до­
ста отъ него. В ь  това привилегировано полож ение й пом а­
ми, руссофилитѣ н а  власть, които ш ибани отъ  руссофилигѣ

-------- —  »-Г ГТТ1 ”  * ---------------   ттп Т Т О

В ъ  това привилегир U DdlJL\_» и.ѵ/мжи---
власть, които ш ибани отъ  руссофили
авать  кн яза  и неговитѣ любимци да не

тъкм о въ  онова
 --   ітгта

вь опоаиция принуж давать _
се отдалечаватъ отъ Руссия и да стоятъ  i n » u —  _г _ 
«рѣдао; въ висока стъпень благоприятно за  н ей н ата  въсточнаI  «рѣдво, въ 

А поли
П№7.:; --
ітика, положение.

Въпросътъ за  кръщ ени ето  въ  православие н а  п ресто-
аедѣдника, който днесъ властвую щ итѣ руссофили възди- 

- -  р сжщ о, отъ  ру сска  гледнаншаслѣдника, ~ п—  
гатъ въ особенна своя заслуга, е



368 369

~  с °  ™  »  « » J ,  * —  д ір ж а ,а ц “ тѣ  “  СІСТ” м е  “  в і ш а  н е с і а ‘

покръстван ието  е безъ в с ік а к к п  П° Се° е Си Фавг - Ь .ч |(іСГ1" „ га5 или таки ва щ е бждатъ резултатитѣ  отъ уси-

s t °  на №иката ( o p " z / : z :  z r m  *  f  z  ^ в™  ** ™чистъ сърбинъ, и сп о вѣ івятъ  о Х̂ и‘1анх, ка,1*ята яме тѣ сж достатъчно заплаш ителни, обаче тѣ

Г с г р я я Д о  Г р 4 , “ °  ®  " 1 р м  81 “ о“ и“а д Г Ч К * ” ’,М ™  ■ ДРЈГа еДЕа С1рана’ ° ТѴ ” ДНа І 0 ’ Ка "

11 * ппляпвито зя, мипгтпто и ппогпеі

Д  Е н  ь  Ш ИЗ Ъ  О БЩ ЕС ТВ ЕН Н И Й  Ж И ВО ТЪ

и
гчОСКИХЈ» I J. J. U /

н а  непълна и недосвърш ена ф орма, могло бя да бжде 
ка стъпень ползовито за  мнрното и прогрессивно р а з -  

8 на страната, стига да се н ам ѣ рятъ  общ ественни ф ак- 
,Hlllt RO0TO да се въсползуватъ отъ новий вървеж ъ  н а  рабо- 

„ ;а насочятъ всички усилия н а  политически съзнател- 
11 1|асть на народа върху  наш ето вътрѣш но уреж дапие. 
ffl сполучливото разрѣ ш ен и е н а  висящ итѣ международни 
1 мси Ще се постигне само тогава, когато  това

“ ■“) КЦ|;— *дј і,лриииъ, исповѣдвалъ е  и православие^, 
то ва  н е  му е попрѣчило д а  върви въ  политиката виц'
А встрия), но им а отъ стран и  обстоятелства, които *. 
д ав а т ъ  н ѣ к ак в а  важ ность. О тъ  едн а стр ан а  покръсц, 
води подирѣ  си православни въсп и татели , твърдѣ ^  
добри руссофили, отъ друга, при същ ествуванието на

православен ъ  престолонаслѣдникъ, полож ението на ца, ^  в аш с іи  В-Лір в ш и и  ПЈс/вдапис.
ю щ ий кн язь се туря в ъ  по-голѣм а зависимость отъ г,,. |  ,,аС-іь на народа

Гптрние н а  висящ итѣ меж дународнилението  н а  тѣзи , които до сега  сж правяли  неговото сполучлив0,10 Р азР сам0 ТОгава , когато  то в а
ван и е достатъчно горчиво. А ко днесъ и скааи ето  детр0аА Г  10СИ Ше с е  П0СТИГВ о т ъ  с ж щ е с т в е н н и т ѣ  и н т е р е с и
ни ето  н а  кн яза  отъ стр ан а  н а  Руссия, н ап р ., срѣща г, | 0 " I i щение ш е се  диктув ^  ИЗБѣ стн и  високо вдиг-п реп ятстви я  у  европейскитѣ  сили и въ трѣ  въ  страната

. J S  ( h e i e c t B O i o ,  а  не__отъ п е р с о н а л в и й  х а р а к т е р *
видъ н а  голѣм итѣ опасности, които то би мог.™ ™ ление то ва  е и  най  сигурнии пжтьзви ка. ПОІгипт: ------

_  l'čl,
_ j. ийлш ииі опасности, които то  би могло да ац 

зви к а , подиръ повръстванието, при единъ православен  
столонаслѣдникъ и при едно регентство  н а  чело съ Клищ 
то ва  искание ' отъ  тази  стран а  поне не би било твърді 
приемливо. Н о  и да н е  отива Р у сси я  тъй  далечь, та ви| 
щ е  мож е д а  плаш и кн я за  и, слѣдователно, д а  го дърці 
свои рж цѣ, к а т ) възбуж да и поддърж а в ъ тр ѣ  въ стр;, j 
едно предпочитание н а  си н а предъ бащ ата, едно раздЬ 
н а  политическитѣ партии  н а  привърж енницч н а  сина і 
при върж енн ици н а  бащ ата. Съ покръстван ието  н а  нрео: 
наслѣ дн ика Руссия съ зд ава  въ тр ѣ  въ  стр ан ата  и въ cpL; 
п а  сам ата  К обургска династия единъ съперн икъ  на ш 
около когото тя  щ е умѣе д а  кон ц ен три рва послушниті і 
руссофилски елементи, кога това й  е потрѣбно и по таи 
начинъ щ е се създаде и открие у  н асъ  своего рода ки.| 
ски въп росъ , съ  който не щ е закъ сн ѣ ватъ  д а  се ползук 
всички политически партии , които очакватъ  властьга  o n  ft 
гарски й  дворецъ. Т ова  е, както  виж да читательтъ, едно ср: 
ство, което много по обвързваю щ е дѣйствува, от 
кохо каквито и д а  е конвенции и което въ  най  пропи 
случай удовлетворява поне едно отъ  главнитѣ  изисквани! 
р у сск ата  традидион на п о л и ти к а : д а  хвърля  навсѣкадѣ, rjl 
с е  простира нейното влияние, ябълки н а  р аздора, да сън 
елементи и  ф актори н а  постоянно брож ение и незадовмс

[јјјЦИ ЛИЧНОСТИ. VJ'JC» J-Uccii t c  о а д Ј ш а в а  jjLtjji_ujaavj.xijj.irji х»

lf, нашето държ авно управление, това е и най сигурний пжть 
:;а да се осуетятъ всички користни нам ѣрения н а  заин тере- 
суиаіівтѣ европейски държ ави. Н ий сме далечь ощ е да имаме 
една едничка външ на политика, каквато  я  им атъ, наприм ѣръ, 
апш чанитѣ, ф ран ц узи іѣ  и др. нап реднали  народи, но н ека  
се не забравя, че единственний нжть за  да се сдобиемъ съ 
една общо-призната отъ всички властвую щ и класси, външ на 
политика е пжтьтъ н а  мирното вътрѣш но развитие. Щ е  мо­
гжтъ ли наш итѣ политически партии  да се въсползуватъ  отъ 
иастаналий удобенъ моментъ за  една плодотворна в ъ т р ѣ ш н а  
діііітелность —  това е въпросъ, отговоръ н а  който ще ни 
даде близското бжджще

С.

2 4 .
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Мирчо и „Тъмния свѣтъ“.

ияящвиті

Въ
_ _  егсна малка, но съ тѣжесть бѣлѣж ка въ професоре» 

списание „Български П рѣгледъ“ (год. II, кн. I l l )  подписана 
инициалитѣ Л. М. препоръчваха се творенията на Миюча за ,* 
женъ приносъ въ хтло.ж£>р™>“"------«" „абсолѵ’  ч

„За създаванието , —
ведения изисква се освѣнъ необщ 
стьта художникътъ да е роденъ за т* 
а и указаното, както пивіе Тещ 
отъ великия Гете условие: напи 
умътъ и сърдцето си, колкото u j 
тѣ широки, съ пдеитѣ и чувстват; 
вашето време и — произведението щ 
се забави да се яви“.

 j  ..идиИІЛ
се творенията на Мирча s 

—  ^ о ш л ъ  въ художественната (?) нй поезия“ и „абсолутщ 
взети“, споредъ г-нъ Л. М. тѣ  сж цѣнни, „както поради интер 
снитѣ сюжети, които Мирчо знае тъй вѣщо да избира изъ здрав« 
источникъ на народния животъ“, тъй и съ туй дѣто „Мирчо yat- 
д а  угажда на читателитѣ си, като избира (за тенденция) все живо 
треперящи въпроси на д ен я“. — Отъ тия гъвкави думи ний ш 
можемъ да разберемъ до кадѣ се простиратъ похвалитѣ на ум 
жаемия редензентъ за Мирчовитѣ трудове, но нека читательтъ m 
позволи за малко да се усъмнимъ въ справедлизостьта на тѣзи по­
хвали и да подложимъ на разборъ едипъ отъ най видающитѣ се 
трудове на Мирча — расказътъ „Кой ни е кри въ ?“ Тоя раская

е едничкия обемистъ въ първата часть на сбирката Тъменъ СиЬп - „ ИМаме три видающи се типа ли
(обема почти половината книга) и  като такъвъ, който досѣга исе-Ьрш елѣрующето: сега нии ГЪ1бъ. Първиятъ отъ тѣхъ ж™ кн 
странно селското общежитие, ще ни даде втзможность съ по-мали Ь ш  паразити н а дъ народния^ два» Ъ, т ь «
думи д а  охарактеризираме Мирча като съвремененъ белетрист* L, гпадоветѣ, като прави пполѣтьта да п р ъ с к а  заем
рисувачъ на нашия Тъменъ свѣтъ. Шптп въ епархията си : презъ V отъ дѣлолѣтното си

Ето съдържанието на тоя расказъ: К-“1' 11 презъ есеньта Ј ^ анит^  лихвари, които имат*  Се
Стоилъ чорбаджи силно заможенъ лихварь, който е окръжеш. рнЬжавлвие..Т ова съ д0ВИщН0 безбожни лихви, за  плати 

съвѣтникъ и народенъ цредставитель, омуталъ съ грознэ лихвар- iwo да печелятъ съ у ди длъжникътъ доор • 0цт0
ство цѣлото село, нарѣчено твърдѣ тенденциозно отъ автора „Ого- Ц м и ѣ в т , не тровя . ^  п ар ю ѣ  на лихварь■ >
лялово“. А  омуталъ Стоилъ чорбаджи най вече сиромахътъ Богданъ J* -с&дебния приставъ Това е най самодоволното лихв ,
Телчарътъ, първий въ  селото работливъ човѣкъ и съ влияние рк^ува , въ градъ 'ттятп0Нц шкембета
между съсѣдитѣ си, който купилъ турска нива, като взелъ отъ чор- |г * ,() създава отъ ююбаджията 2000 гиотя. яяо«пг

пяритѣ. Но на край му попрѣчва Богдановътъ сродникъ 
8*B*Til ИиI[Ъ отъ' „яапаснитѣ“ войници. Той намѣрва въ заемъ 

*’ пва Б огдана отъ чорбаджиевитѣ р.тцѣ. Сгоилъ ядосанъ 
■  11 ° ъ старитѣ си тефтери другъ дългъ на Богдана. Тоя, и 

1088 щомъ се вижда въ тая нова примка, .тѣга и до день 
киятъ учитель и Богдановия ерпдяикъ Иванъ повеж- 

®Х118’ влашка партия“ противъ Стоилъ чорбаджи, та посипватъ 
°С- -гоI пакости: истрепване д-битъкътъ му, подпалвания... 

та испозатваря водителитѣ на „сиремашката партия“, но 
;пНость ги освобождава, а на вртщане отъ града тѣ се 

|1’̂  ‘,љ еіН о ханче съ Стоила, сбиваіъ се, тоя ранява съ ре- 
Цвана, а другаритѣ на тогова пъкъ вързватъ първия. 

Всичко това е расправено въ повече отъ двѣ печатни коли. 
_ ,по ■е, че авторътъ всестранно досѣгва селското общежитие: 

виня лихваръ, съсипания и сиазанъ отъ него трудолюбивъ 
кахъ, борбата противъ тоя лихварь и неминуемия трагически 
шекъ. Темата е най сложна и обемгтъ на тоя расказъ далечъ 

(«пиочудвало ако надминеше двѣтѣ печатни коли, стига авто- 
Ь  да рисуваше самиятъ животъ съ художественната правда и 
Рвдантлив но осѣщание кое отговаря на чувствата и идеитѣ на 

JlP цреііе. Да видимъ Мирчо тъй ли си е испълнилъ задачата. 
Огь всички наши свѣстни хора се забѣлѣзва и оплаква го- 

Ьото съсипвание на плътната масса — селенитѣ; не съ малцина 
jftjii които дирятъ причинитѣ и лѣковетѣ на туй зло. За да се 

«кчісатъ тия явления въ белетристиката, изисква се вънъ отъ 
Дм.-ннчр|'иий талантъ, но и пълно познавание на тоя тъменъ битъ.

Колко познава Мирчо нашия животъ, какъ той разбира чув­
ана и идеитЬ на нашето време и каква белетристика създава?

Лихвари е имало и въ турско време, тѣ тогисъ съюзени оъ 
■кеволието на власть-имѣющитѣ при много простъ процесъ съ 
рпршиали своето кръвнишко скубачество: не плащали длъжника, 
hiKue го въ „магарешкия рай , па сиромахътъ самъ продава, прави 
[ - ч и н и  и  се издължава за да се повърне въ „човѣшкия рай“.

освобождението ии всичко туй се промѣни. Не му е тукъ мѣ- 
frjTo да излагаме тоя процесъ. Потрѣбно ни е само да конста-

и или«!, като взелъ
^иии гроша заемъ срѣщѵ записъ 2500. Стоилъ гласял* 

слѣдъ време, съ нарастванието на лихвитѣ, да земе отъ Богдан» І ьздава отъ своитѣ патрони шкембета като Л. Каравеловитѣ 
Р* лебеници.. . —  Вториятъ типъ съ селскитЬ лихвари, които  
р̂жят-ь лично кръчми и съ оръдие на <градскитѣ търговци. ТѢ

2 4 *



странятъ отъ политиката, мѣгко и хитро водятъ сво*т ' 
не ламтятъ да накупятъ голѣми имоти, а трупатъ Па‘ t - 
можжіъ слѣдъ време да поведатъ търговийка. Тоя тиць " ! 
испъква въ неплодороднитѣ планински села. „Оплитатъ 
дата“ тѣ тамъ и слѣдъ туй изселватъ се обикновенно въ ^  
а много рѣдко въ нѣкое удобво за земледѣлие турско село j  
залавятъ по обширенъ чифчиликъ, скотовъдство,O’«— - — ——
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цѣмамъ

X. — - X —- — j aaiisoj^^t D®1
Това е най ехидния типъ, отъ лихваритѣ: вънкашната Ъв “ (Отр. 1Щ-  тгпи^якртр оше
крие най ниска душа, едната му рака любезничи съ всѣк,,' » ^ 'х а р а к т е р и з и р а  М и р ч о не ' знаеше никаква 
никъ, а .  другата е подадена често на нѣкй горски Г ‘V ітми: „каменно бѣше тива СЪРДЦ®’ fiv измр^ га 
никъ. Тоя тинъ до не отдавна се представляваше у > ^ 11\ юрбад®и Стоилъ Дѣдд безмилостно
чужденци (цинцари, гърци и др.), а сега той ни е вече н ћ љ о Ј И г  ,к1( -  и не обичаше чуждитѣ. Ш  свои i сам0 ка.

~  е  Ч а к ъ  о т ъ  с е л с к а т а  ? Р  Ч и ™ Ѣ  цѣлѵва, най голѣми

ти казвамъ! Молите се, милите, кълнете се, 
па кога дойде хе?апъ, німа ви никакви . . .  Е, онова 

И еП? СеГоясилъ, пияницата, има да ми дава отъ толкова време, 
iraPe' . дндялъ ли си ти отъ него, та и азъ ? . . . Още трупа 

*®а мехацата ми . . . пие като волъ . . .  не иска да знае, че 
«

  -------~ и»«« \j X л ј  bwionaia ЦріэДЗ,.
видаюшъ се и обикновенно ний го гледаме на кметското сѢл 'В |Рѵ Оожникъ 
или носящъ мандата на окржзкенъ съвѣтникъ, на деаутац т?** "Ѵш 
политическия разбойникъ у насъ: има птироко земледѣлие "
Ћ т ;  i r P . T R O  Р П  !Г О ІЛТТТТТХ т т г т  т п . г г ,  «  —  ------------------------------

tJXXX J J  и   ..__ J п  

кръсти се, иконитѣ цѣлува, най х_____
Всичко туй напомня фейлетонния „Михалъ“

^  '  ’ ' — J II пяли • • '  ~ ** Т/Т ітн ТѴГиПЧО не ПОЗНаВЭіполитическия разбойникъ у насъ: има широко земледѣлнй I»*'1111 я то въ жалка пародия . . . или * _а
въдство, воденици, кръчма, а лично раководи само т х щ З *  лихварски типове у насъ, или не му е въ ржка да
си, политиката и предприемачество. Той прави сдѣлки въ Х^В^пцтеризира. _____
совитѣ операции на лбтттиняфя и по п т - ш . «  — osfl-P 1

Мирчо познава бороитѣ въ сел-

д- L----------------------------------------------JL V /W  ОДЈЈЛЛЦ В1
совитѣ операции на общината и на окгжжний съвѣтт, д„ 
въ града дървенъ материалъ за възможнитѣ фабрики, вълна
7Г Л Ѵ ГИ  р т т г т т я  п п п м о ю а т а ч г п т т т г  -  ---------------- -----други сурови произвеждани срѣтъ наппТя” ™ ™ ”*1™ ’ ВЪ1111 ! I нека видимъ и до колко —  .~г .—  ......    1 стоки, — всичко nil  . 0(5щежитие у насъ. Споредъ него едва ли не всѣко село се

 « .. TTHrtmimпо попфяя тъй като, ако това
  „х -X--- - - - - - - - ~  ^ хјЛ хј xxc4JuAa  ы и л и ,  —  вси чко  ц , 1  об щ еж итие у н а с ъ .  Ыіоред.
глъща негова животъ и дава другъ тонъ на нетвото лихиац иа „сиромашка“ и протк ттз̂ бваше да ни го о-
Той раздава съ лихва пари на сиромашьта не собственно Е,,Н1Н. бЬше ново и рѣдко, юи * ситѣ той не уД0. 
вата, а за да привлѣче задължнялитѣ сиромаси като раббтна * „ ле V него това жѣление става задъ у 0бдкн0венн0, все- 
въ своитѣ всестранни предприятия. Често е и случая тай ‘ ^  да го опише, види се като ньщ читателя . . . тъ{
лихвари да омутаватъ въ мрѣжитѣ си сиромаха, за да му :jf,  ^ IcT|10j та описанието му ои  „
хубавото парче нива или кжщицата му, находяща се на у  **11 Мирчо?TU'Tl ЛТІГѴ nv\r¥i-тгп- ^ -------- Въ селата има

иіслчшіи іиіиіш.х . . . ТЪЙ ЛИ,
партии кметска и противна. Това 

които всѣка си има своймѣсто срѣдъ селото. Отношението имъ Ѵпрѣмо"'длъжницитѣ МИр,иг _    r ---------------- * * .сдѣлката Но изобі " It* јшднински ила махленски групи, отъ които всѣка си има свой
пъкъ полигпавятр?иоТ01т е JI;S »ая6гь или п0‘силенъ лихваРь 11 борбата естественно е за' Ьетство, и нѣма за какво друго да е. А Мирчо идеализира.

Тий нишслюва „сиромашка партия“, която се бори съ лихваря
п. пппбя [гжи. който не е дори и кметъ. Какво уборва у него

лично: и мѣко, и грубо споредъ н и  іии се ДіЖ|,) ,*•,
или съ горделива сухость, или пъкъ подигравателно. Жестсц
грубиянство се явява на край, при свьршекътъ на сдѣлката. »Ти1> „шислюва „сиромашии “кякво~ѵборва у него

Какъвъ е Мирчовътъ .Стоилъ чорбаджи? Споредъ насъі« Ь (іИЛЪ чорбаджи, който не е дори и км ' твото ли? Но
едно жалко подражание на рисуванитѣ отъ Любенъ Карам\ ш  нашия? Окржжното съвѣтннчество и. д j . пвотивъ

я Т1ТГГПТ.О и      ' - ш *  зависятъ ота Оголяловци. ^  ,рпй р 7П.ЙГ
, ,4  __________ — ~v u u u u i J J  и д и  i ' l L U U C f l l )  l t a [ J č lU t ‘.|

Ботева и Вазова типове на чорбаджия отъ турско време. Саѵ ■ далечь не 
Мирчо му е придалъ силата на окржженъ съвѣтникъ и депупКмловото скуб а ч е ств о  
замѣнилъ е съ нея старата сила на турския чорбаджия, раи; 
гающъ по тогавашнитѣ нрави сь тогавашната всесилна заптийиш 
Отива Богданъ Телчара да иска заемъ отъ Стоилъ чорбадщ| 
и ето какви думи си промѣнятъ тѣ:

— „Аманъ, чорбаджи, ти бащг, ти майка, дай ми -2000 
и пр.“, — расправя Богданъ.

— „Ха, ха, ха!“. — изсмѣлъ се Чорбадгки Стоилъ: Азг 
мисляхъ, Богдане, за ѵменъ човѣкъ, а ти си билъ . . .  А бе,
-nr^flTTO. А А « т и т т  ^  — --------------

ОТЪ и г и л л л и и д а .  JJLDOL\j \j , j u  X JL» V-хлл -----------
. Нека тукъ г-нъ Мирчо прощава: той е тъй 

ц м ъ , че не е билъ въ състояние да различи затаеното оплак- 
Ьание на нашия селенинъ, че го заробва лихваря — отъ тжпата 
IV благоговѣйность и покорство предъ отдѣлния лихварь, чувства 
Вроисходящи отъ просташката правдивость и благодушие на се- 
■іешша, който и въ лихварската пъкленна помощь вижда благо- 
КІяіше. А Мирчо съвсѣмь „заорава въ трънетѣ*, кога дойде

   тто йппоа 11Т. тяя ияптия“. БОЛШИНСТВОТОк да очертае начинътъ на борба въ тая „партия“.  --------------
Ивана и селекиятъ учитель. И

вѣче божи, да’имамъ сега _200п Т п " ’Ј п ^ “ Г"1'™аси селени се водятъ отъ .  -------------чя шйо1) — „ — I ■> dePb не могж да зема Hi' .f 1ац иптеллигентна глава приучва тия нещастници да подпалватъ
ТР-Й- mr^ п ж  TTQ С ТГРТІ^ТАРГИГ О Т Ъва себе? — и пр.

 „Моля ти се, чорбаджи, не прави така! На ли мі’::
дишъ, азъ съмъ сиромахъ човѣкъ, па и дѣчица даде господі І 
вечко

■в— ---------------------- --------------------- --------------  4  1  D e l)  i  Hi и±  и и і ц ы і и х і х о х і , ^  П ѵ . ------- п - ____

t йінията на чорбаджията . . .  Ей богу, тѣ сж наклевѣтени отъ 
•'Ііфча! ІІодпалванията срѣдъ нашата селска масса сж пословични, 
ю тѣ ставатъ исключително отъ онеправдани бездомни аргати, 
«и момчетии, незагрижени още за прехраната си и отъ дълбоко оз- 
Јс6нш единици съ тайна отмъстителностъ. А цѣлото село съ че- 
Ь|ри очи дири да улови подпалвача, тъй като вѣрваме читателя



да знае, че у насъ има законъ противъ преднамѣренитѣ „ 
ванил, споредъ който щомъ се не намѣри виновникътъ, Т||" 1 
биіѣ плаща цѣлото село, а за нодпалениятъ остава само стп/ 
Прочее, всѣки ножарь въ нашитѣ села е цѣло нещастие, І 1* 
глоба за сирсмашьта. А Мирчо самъ накарва тази сиромащ! 
подпалва чорбаджиевшѣ имущества па да се подлага й| 
глоба и на още по-нагубното влачение на тумби по сждщ,*. 
Не, самитѣ селени биха вързали водителитѣ на такава сиг0Ј ‘ 
партия и биха ги предали на справедливо наказание. . , 1

Отъ казаното ни до тукъ, мислимъ, ясно е че Мирчо 
малко казано нехае къмъ дѣйствителнсстьта, която рисува. і 
димъ сега до колко той е проникната, отъ чувствата и идеин 
нашето време.

Съ освобождението ни нашия трудолюбивъ селенинъ пі«> 
ржка за по-широко производство. Той не можеше да мк.слн, ц, 
придобиванието „своя дарщина“ данъцитѣ ще станатъ тщ ’ ,, 
роятно голѣми и че тѣ ще се расхвърлятъ и събиратъ съ тц 
бѣсна несправедливости А още по-малко можеше той да 
че бжджщето, въ което бѣше обнадѣжденъ до опиянение, цм 
донесе това нечувано спадание на житнитѣ цѣни. И тоа забор 
до уши за да си набави земя.

Туй зло рисува Мирчо въ разгледваний ни расказъ и, вид 
ли, на чело още поставя свсята тенденция въ самий надслов 
расказътъ — Кой ни е кривъ? — Ще каже, кой ни е крит, 
сме прости и лакоми за много, та сами влизаме въ приыкиті 
лихваря?! Тъй ли, г-нъ Мирчо? Значи въ това си стремление 
ленинътъ е глупакъ, той трѣбга да се задоволява отъ педац 
земя, която го пристиска само въ скотски животъ? — Жалко ч 
ство на дребнавъ, чудно тѣсногърдъ моразистъ, който Ее може 
се въодушеви отъ великия подъемъ слѣдъ освобождението ии 
народа къмъ по-човѣшки животь, който не трепва отъ ужасъ щх 
урисното зло връхъ милионнитѣ работни маси, навличано оть 
умолимото вмьквание на културата съ нейнитѣ спътници 
лѣми данъци, съсипвания дребния човѣкъ и всѣкакви кр, 
Но ний отиваме далече : въ представлението на Мирча и ut 
ществува тоя коренъ на злото. Ето какъ той рисува съсипвани 
на Богдана. Сиромахътъ заборчлява 2500 гроша, обстоятел 
достатъчно и предостатъчно да съсчпи при днешния земледѣлче 
кризисъ и селенинъ отъ по-широка рљка, отъ колкото е Богді 
— производитель съ мършавъ чифтъ волове. Но за Мирча не - 
ществува викакъвъ земледѣлчески кризисъ. Споредъ него 
възможно е Богданъ да се съсипе само отъ лихвитѣ на тоа 
грамаденъ дългъ. Той измислюва и посичва такива злини И] 
клѣтата глава на Богдана, щото тоя да е билъ и по-заможе: 
па и безъ аспра дългъ, то пакъ въ скоро време би дошеп 
просешката тояга. Разболява се Богданица и лѣжи съ мѣ« 
Богдана откарватъ на ангаря дрезъ войната, па връща се и 
•ледува предъ смъртно, слЬдъ което до гробъ не харосва, но

3 7 4  д в н ь
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,потбенъ да работи... Значи, ако това, така да.се рѣче, сти- 
К*1' /  нРідастие не бѣ сполѣтило Богдана, то той щѣше да спести, 

*И|П потека да се издължи на чорбаджията и. . .  и тентенцията 
[ | а  mi е кривъ?“ щѣше да е гърмежъ „на хава“. . .  Не тъй ли,

(Л

,-нт. Мирчо?
Це можемъ да не спомѣнемъ и за авторовото непростително 

ѵпотрѣблеииѳ съ търпеливостьта на читателя. Четири страници 
** "тоѣбява той за описанието на едно ханче и съдържателя му 

I които сж съвсѣмъ, ама съвсѣмъ чужди на расказа. Сжщо
уща (е въ блудкави описания на небялици, каквото тенденциозно 

*чйуірения сънь на Богдана, за че Стоилъ чорбаджи е голѣмъ 
И ЯК Ь Щ° го стиска въ кръвнишкитѣ си щипки...

Не, ний не видимъ ни най малка възможногть да насърдчимъ 
Липча по тоя му пжть. А и всичкитѣ други трудове на тоя писачъ 
ч, сюжети изъ селския животъ сж отъ такъвъ характеръ. Другъ 

I - „гпросътъ за опититѣ му да нарисува учителския животъ у насъ.
Тамъ Мирчо е въ „своята тарелка“ -—  и и  такигато му трудове 

I вънросъгь се свежда до колко той има художественна вѣщина. 
Но за това другъ пжть. На край ще оставимъ самъ читателътъ да 
сади за рецонзента отъ „Български Прѣгледъ“, а именно да ли 
той не е разбиралъ работата, която се е заловилъ да цѣни или 
пъкь е просто профессорски списходителенъ къмъ Мирча, който,

I споредъ наех поне, не се нуждае отъ снисходителность, защото 
доешъчно си е упрочилъ реноме на неуморимъ дѣецъ съ нѣ- 

■ колко годишно редактирание безъ какви да е субсидии двѣ добри

с" я - Мирьо.

Изложение за съ сто я н к е то  на Ш умненското Окржжие презъ  
1893 —  94 година отъ Окржжний Управитель Б. Райновъ. Шуменъ 

п 1894Ј год.
Ний не ззаемъ да ли Министерството на Търговията и Зе- 

медѣлието, както и това на Финанситѣ издаватъ статистически 
сьѣления за икономическото положение на България, исключая 
интническитѣ билянси по вносната и износната търговия, но въ 
всѣкой случай, ако тѣ правятъ подобно нѣщо, то навѣрно само за 
дъ]іжавнитѣ архиви. Дѣйствително ний не сме видѣли да цирку- 
.шратъ подобни статистически сборници или изложения и по всичко 
се нижда че такива нѣма, защото не сме чували и да говорятъ за 
пидобно нѣщо. Затова и изложенията на окржжнитѣ управители 
ѵгавать за сега единственнитѣ источници за изучванието иконо­
мическото положение на стрчната. Въ ттзи смисъль отъ Изложе 
"нето на г. Б. Райновъ могатъ да се извадйтъ доста поучителни 

Г іъѣдения.
Преди всичко века забѣлѣжимъ, че въ изложението липсватъ 

статистически свѣдения върху занаятитѣ, търговията и индустрията 
ь'ь Шумненский Окржгт. Този важенъ ведостатъкъ се обяснява съ



п

това че г. Райнгвъ е нмалъ на расположение за съставлявац 
на своето изложение всичко двѣ недѣли, както той ни съобща,^ 
своя „вмѣсто прѣдговоръ“. Но въобще неговото изложени/ 
доста обширно (71 стр. in 8-о) и ний съжаляваше, ченѣмаце»1 
татъчцо мѣсто да направимъ едно по-подробно разгледванце 
него. Затова и ще се ограничимъ само съ нѣколко цитати ц 
нѣколко бѣгли забѣлѣжки. 11

Несъмневно най интереснитѣ статистически свѣдения, коц 
г. Райновъ се е постаралъ да събере и нареди, сж ’cuU 
нията относително бюджета на земледѣлческото (петочленни) * 
мейство въ Шуменски Окржгъ. Споредъ статистическитѣ даЦі 
Окрьгътъ има изоравана и посявана съ зърнени произведен»! 
76,109 хектара земя. Всичкитѣ разноски подиръ изораванието, 
сяванието и събиранието произведенията на тѣзи ниви възлшц 
на 7,105,037 лева, а извадената храна смѣтвіата споредъ пазарни," 
цѣни струва 12,926,625 лева. Така щото, слѣдъ като се извадац 
разноскитѣ по обработванието на земята оставатъ 5,801,228 лев» 
чиста печала отъ 76,109 хектара земя. А тъй като отъ 32,ui, 
семейства, които населяватъ окржгътъ съ земледѣлие се занимаьап 
само 23,108 (72.1%), то излиза че на всѣко семейство се падап 
по 248 лева и 50 ст. чиста печала. Обаче това е една фиктишц 
печала. Отъ суммата 5,801,228 лева трѣбва да излѣзатъ още де. 
сятъкъ и други държавни, окржжни и общински данъци и лихвіщ 
по земледѣлческитѣ касси, а всичко това възлиза на 3,768,795 л 
или расхвьрлени на 23,108 земледѣлчески ступанства даватъ 1и, 
лева средньо за всѣко ступанство. Ако отъ печалата 248.50 лева 
извадимъ 163 л. дългъ излиза 85 л. 50 ст. „чистъ годишещ 
приходъ.“ Отъ наша страна ще забѣлѣжимъ, че този приходъ on 
85 л. и 50 ст. трѣбва да се увеличи още и съ суммата 2и7 j. 
38 ст. която земледѣлецътъ израсходва средне число за преораваіше, 
засѣвание, пожънвавие, превозвание и овьрхвание на храната и 
която сумма той не дава на наемници, а остава за самий него. 
Тогава ний ще имаме единъ срѣденъ приходъ за едно петочлвшю 
семейство отъ 292 л. 78 ст. или по 16 стотинки на день за веѣки 
членъ, съ които това семейство ще трѣбва да прекара цѣла година 
да отглѣда добитъка си и да посрѣща всички непредвидени раз­
носки—по свадби, праздници, кръщение, умрѣло и т. н. „Трѣбм 
да забѣлѣжа, пише г. Райновъ, че отъ тая сумма селеяина трѣбвада 
отдѣля и за подьржанието на пъдари, говедари и др. общински служа­
щи, попове, псалтове, черковни разноски и, споредъ това, намалевиою 
на нищожниятъ му приходъ расте постъпенно и до какъвь раз- 
мѣръ достига точно не мож.е да се каже“. Въ тази смѣтка г. Гай- 
новъ е испустналъ да отбѣлѣжи въ расходътъ ежегодинитѣ лихви 
които селенинътъ плаща на лихваритѣ. Дѣйствително че не може 
да се знае каква е суммата на тъзи ежегодна лихва, но въ всѣкой 
случай тя е много по-голѣма отъ ежегодната лихва (119,538 лева), 
която селенитѣ внаеятъ срѣщу капиталитѣ заети у земледѣлскиті. 

касси и която лихва г. Райновъ е отбѣлѣзалъ. Значи, ако вземе»
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още, че селенинътъ трѣбва да плаща еж егодно нѣколко 
I ; ВИ-ціеДИ лева лихви на заимодавцитѣ, то чистиятъ годи- 
Н)ТИИ>< ‘ ‘ ъ се намалява още значително и изниза, че нашиятъ 
I цк’||Ь работи за държавата и лихваря, у които отиватъ плодо- 
Еці->“н нцГ0ВИйтъ трудъ ! Но тогава той е единъ само въобража- 
[ ^ " г в е н н и к ъ ,  защото нищо вѣма негово\ Земята заложена у 
I < •' С н и зеыледѣлческата касса, а плодоветѣ още преди да ее ро- 
■јцвар о^ у|)Чени на бирника и пакъ лихварътъ. Да, това е тъй и 
I l ' за прьвъ пжть ний констатираме, че собственностьта за 
К  S o t o  болшинство на населението е една колоссална и цинична 

Цо явява се въпросъ: какъ може да живѣе едно селско се- 
!й'т110 п1)й такъвъ еЛинъ нищоженъ приходъ? Преди всичко нека 

забравям е колко мизеренъ, бѣденъ и пъленъ съ лишение е не- 
18 иягь животъ и колко ограничени сж. неговитѣ нотрѣби. Недо- 
Г°иггть за прокарванието на едно такова горчиво сжществувание 
" покрива, пише г. Райновъ, съ надници, превозвание на дърва, 

* о^цііние на птици, масло и др. случайни приходи. На всѣки 
•iv'iaii. трѣбва да допустнемъ, дефицитътъ на селянина не винаги 
■(.’покрива, велѣдствие ва което той не може да се освободи отъ 
дългове на лихоимцитѣ“.

Отъ лични свѣдения които имаме, г. Райновъ е правилъ ста­
тистически изслѣдвания въ Османъ-Пазарска околия и намѣрилъ, 
че „ката пшеница струва на селенина (ако би той работилъ зе­
лета съ наемници, а не самъ да я обработва) 55 стотинки раз- 
и„ кн подиръ производството й. А на пазарьтъ той продава и 
може да купи тази ока за 10 или 12 стотинки или съ други 
думи, той продава своята храна 5 пжти по ефптно, отъ колкото 
тя <трцва на него. Тука вече не сж виновати толкова вече да- 
нъцнтѣ, колкото самиятъ начинъ на производството (дребното про­
изводство).

Ако единъ фабрикантинъ би продавалъ своитѣ стоки петь 
пий по ефтино, отъ колкото тѣ му струватъ той би усъмналъ съ 
едно „дѣло за весъстоятелность “ на гърбътъ. Селенинътъ избѣгва 
ши крайность, защото дългътъ му е незначителенъ, а неговитѣ 
кредитори сж сравнително малко и той съ единъ неимовѣренъ 
і | і) д ъ  насмогва да ги удовлетвори. Но всички усилия иматъ единъ 
край и най сетнѣ тѣ биватъ побѣден к м и  отъ неговата собственна 
иемощь или отъ увеличаванието на препятствията, които трѣбва 
да иобѣди. Производителностьта на неговийтъ трудъ отслабва най- 
глаино отъ истощяванието ва земята и лошото й обработвание, 
а самия него обладава немощь, дълговетѣ растатъ — увеличаватъ 
се препятствията, и тука той вече пада, смазанъ, подъ тяжестьта 
на своето безсилие, и подъ тяжестьта на полицитѣ и записитѣ. 
Неговата земя се продг.ва и и той си остава „голъ като пищовъ“. 
’J’vKa ее чувствува проклятието, което капитализъмътъ еизрѣкълъ 
прегивъ дребното производство въобще и противъ дребното зем- 
•'едѣлие въ частности. Послѣдното не е с ъ р .м Ѣ с т и м о  съ новитѣ ико- 
шшпегки отношения, съ развитието на едрото машинно произ­
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водство, както и съ създаванието на международния паз»., 
съ развитието на мелсдународнитѣ сношения. Дребното землед|1' 
умира и неговата смърть е толкова по-ужасна, защото тя е ^  
ленна, постъпенна и придружена съ най голѣми болѣжки. ц 
не е въ състояние да скъси агонията, но много срѣдства ц11а 
тука вече идатъ преднолаганитѣ отъ социалиститѣ реформи—К||„. 
да смегчатъ болѣлшигѣ и да направятъ агонията по сносна.

Османт-Пазарокия селенинъ продава произведенията си ц, 
пати по-евтено отъ колкото тѣ му струватъ. Този фактъ 
казва още колко е обезцѣненъ селския трудъ. Но колкото г 
малко се цѣни трудътъ на селенипа толкова повече той трѣбщ, 
работи. Ако напредъ въ 12 часа той е изваждалъ единъ л-ч 
сега сжщата сумма при обезцѣняванието на неговий трудъ, ще ,, 
вади въ 16 часа и повече. Огъ тука и стрзшната експлоатащ, 
кояю селенинътъ върши върху самъ себе си. Отъ тука юли 
сжщо и това, гдѣто чиракскийтъ и ратайскийгъ трудъ е най ащ, - 
експлоатиранъ. Дребнийтъ стопаниеъ се мжчи на смѣтка на <• 
гитѣ си да навакса своитѣ постоянни загуби.

При такъвъ единъ неснссевъ и несигуренъ животъ мног 
селяни собственно охотно би замѣнили фактивното си незявисщ 
положение съ надничарството, стига послѣдньото да имъ усиг̂ щр,; 
извѣстно положение и най главното, стига тѣ да могатъ да намигат, 
постоянно работа. Тука му е м ѣш го и да приведемъ дълбо* 
вѣрнитѣ думи на Маркса за индустриялно закъснѣлитѣ страни 
които „страдатъ отъ развитието на. капиталистическото производге 
и отъ нед ктатъчностьта на това развитие“,

Преди да завършимъ съ селското ступанство ний ще обърнеяі 
вниманаето на читателя още и върху слѣдующето обстоятелство. Спо- 
редъ Изложението на г. Райнова, както ний видехме, 23,108 земледіі- 
чески ступанства засѣватъ съ зърнени произведения 76,109 хектара. 
На всѣко стопанство, прочее, се падатъ по 3 хектара и 3 дека]. 
Обаче извѣстно е че има много богати селепи или граждани 
чифликчии, които обработватъ или, по право, за смѣтка на които 
работници обработватъ по 50, по 100, по 200 даже и пове̂  
хектара. Освѣнъ това едно срѣдньо по състояние селско семейство 
никога не би изработило по малко отъ 25 хектара. Така излиза ч? 
горнитѣ 76, 109 хектара не сж равномѣрно распредѣлени и ч1 
до като едни обработватъ по 50 и 100 хектаря, други німатъ нищо да 
обработватъ. H j какво правятъ тѣ? ТѢ работятъ съ надница г 
първитѣ. И тѣзи селени надничари не сж малко и за съжелеви 
е че г. Райновъ не се е постаралъ да събере свѣдегния колко има 
самостоятелни производители и колко работници земледѣлци.

Нека сега отъ земледѣлието минемь къмъ индустрията. Ний 
вѣма да разгледваме причината, която споредъ г. Райнова е при­
готвила „отпадванието на занаятитѣ“. Нека споменемъ само, че 
той намира тази причина въ появяванието на едно разноглас»1 
„между производствитоивкусътъ“. Не искаме сжщо да нарушаваме ме­
чтанията на г. Райнова за подиганието на „занаятитѣидребнотопро^
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TRo... както въ турско време съ тая само разлика, че то ще отговаря 
ну:вдитѣ и ще въдвори хармония между производството и вкусътъ“ 

?’(іореД'ь наеъ ТРУДН0 е Да се рѣши кой .е по-смъртно боленъ: 
hi Турската Империя или дребаото производство! За повдига- 

II'(чо на затаятитЬ, както и за развитието на индустрията г. 
1’айновь предлага отвлр^нието на „профессионални работилници 

отдѣли по всичкитѣ отрасли на занаятитѣ и индустрията“. 
дайи но се^е си, пря несъотвѣтствующи"условия, закаятчийскитѣ 
ѵчнлища не стимул иратъ развитието на индустрията. На невѣрую- 
іціітѢ ний можемъ да посотимъ нашитѣ занаятчийски и земледѣл- 
чески училища, които сжществуватъ отъ 15 години насамъ, но 
щ иянието на които, върху развитието на нашата индустрия,. още 
не се е п;чувствовало. Обаче, когато вънъ отъ влиянието на по- 
цсбни училища, въ силата на други условия индустрията почне 
'.а се развива, то настъпва единъ моментъ, когато за по-нататъш- 
ното нейно развитие сь необходими обучени и специалисти работ­
ници: механици, технолош, счетоводители, инжикери и пр. Така 
р,п;івитиего на индустрията създгва профессионалното обучение, а 
lit цослѣдньото — индустрията, сжщо както дъждътъ е предизви- 
калъ правението на чадъри — съ които хората да се бранятъ отъ 
дъждътъ — а не носението ва чадъри прецизвиква дъждътъ. Ако 
ний отваряте профессионални и земледѣлчески училища преди да 
се е появила за това нуждата, свьршившитѣ тѣзи училища ще 
ставатъ — както това е било до сега у назъ -  чиновници и учи­
тели. Но даже когато ирофессионалното обучение стане нуждно то 
<ггь това на г. Райновъ не ще е по-леко, защото неговата мечта е 
нодиганието на дребното производство, а профессионалното обу­
чение отговаря на нуждитѣ на едрото производство. Единъ 
дребенъ табакъ не може да издържа единъ технологъ по об- 
раоотванието на кожи и това могжтъ направи само такива 
които располагатъ съ пари не само да подържатъ единъ 
технологъ, но, което е най главното, да му дадатъ възмож- 
ностьта да прилага своята j съвьршенствувана наука, а именно 
да му доставятъ машини, сурови материяли, за турянието въ дѣй- 
етвие на които вече ще трѣбватъ и работници. Усъвършенствовани 
занаяти и едро капиталистическо производство съ акционерни дру­
жества или съ милионери на чело, това е едно и сжщо. Въ този 
случай предполагаемитѣ дребни производители, занаятчи и свършивши 
нрофессионалнитѣ училища ще сж въ дѣйствителность само наемни 
■работници. А профессионалнитѣ училища не ще сж друго нищо 
освѣнъ фабрики на индустриаденъ пролетариятъ. Но тъй като ка- 
питалиститѣ-фабриканти тъй или инъкъ ще си намѣрятъ работ­
ници, тъй като пролет ариятътъ е неизбѣжно условие за развитието 
на индустрията, то ний предпочитаме да имаме просвѣтени работ­
ници намѣсто прости. Ньрвитѣ по-скоро ще разбератъ причината 
на своята подчиненаость отъ колкото вторитѣ и за това поскоро 
що потърсятъ срѣдства-іа на освобождението си. Бр свѣіпението е 
за насъ, социалиститѣ, единъ скъпоцѣпенъ помощ никъ. И ний сме



за просвѣщението въобще, значи и за профессионалнитѣ обучени 
И при това трѣбва да забѣлѣжимъ слѣдующето, Б. Райновъ пищ' 
много справедливо: „Най главната причина за гдѣто процентътъ J  
непосѣщающитѣ училищата (еароднитѣ) е тъй голѣмъ, било а 
момчетата или момичетата, е лошото ектомтеско пололсещ 
на нашиятъ земледѣлецъ. Ний видѣхме съ каква мкка и труд̂  
той искарва печалбата си и то като си служи съ помощьта на д-f, 
цата си отъ 12—13 г. нагорѣ“. Не, ще отговоримъ ний: селе! 
нинътъ „си служи съ помощьта на дѣцата си“ още когато 
иматъ едвамъ 7* или 8 г. 1 Той не само най ужасно експлоатира себе 
си, но и своитѣ дѣца. Заблуждение е да се мисли, че селенинъц 
не нспраща дѣдата си въ школото вслѣдствие на нѣкаісъвъ ицдц. 
ферентизъмъ къмъ училището. Селенинътъ много добрѣ разбира ц 
съзнава, че който знае да смѣта и да си записва името струва по. 
вече въ повседневниятъ животъ отъ тогози, който е безграмо- 
тенъ. Но какво да прави, когато дѣцата му му сж нуждни въ клщи 
или на нивата ? Когато, както той, тъй и тѣ съставляватъ единъ видъ 
продължение на работниятъ добитъкъ, за който между другото се­
ленинътъ се грижи повече, отъ колкото за себе си? Ето защо про- 
свѣщението е опге недостъпно за единъ голѣмъ процентъ дѣца (въ 
Шуменско окржжие 27о/0) а още за единъ по голѣмъ процентъ 
селски или въобще работнически діца. (Процентътъ на посѣщаю- 
щитѣ боі'атски дѣца е много по-голѣмъ отъ този на сиромашкитѣ,. 
Профессионалннто обучение ще бждѳ още по-малко достъппо .і* 
дѣцата на низпіитѣ общесгвенни слоезе. Въ тѣхъ ще могжтъ да 
постъпватъ дѣцата на поповетѣ, учителитѣ, чиновницитѣ, срѣдпята 
ржка хора. Но макаръ дѣцата на нѣкои категории български граж­
дани да иматъ тъзи привилегия, фабриката или работилницата, въ 
която тѣ най сетнѣ ще идатъ да се присъединятъ къмъ проститѣ 
работници, ще ги изравни както въ адътъ всички осждени, къмъ 
който чинъ и положение да принадлежятъ сж равни предъ мжкитѣ.

Г. Райновъ е билъ по-щастливъ въ издирванието причинитѣ 
заголѣмото изселвание на турското население отъ колкото съ"издирва- 
нието причинитѣ за паданието на занаятитѣ. „Не се очудвайте, 
пише той, ако ви кажа че турското население-бѣга отъ България 
отъ самитѣ турци т. е. отъ своитѣ голѣмци — бейове, заадета, 
ефендета и отъ всички други остатъци отъ разваленото турско 
чиновничество, които за жаггость умѣха да се съобразятъ и при- 
равнятъ съ обстоятелствата отъ освобождението ни.“ Турсіситѣ 
първенци слѣдватъ практическото правило „перде хюкюматъ бизъ 
да орда исъ“ (кадѣто е правителството и ний сме тамъ). Така тѣ 
сж били съ всичкитѣ правителства, а правителствата отъ своя срана 
сж връщали услуга за услуга и сж ги оставяли свободно да без- 
чинствуватъ между турското население. Отъ друга страна турскитѣ 
богаташи сж пропагандирали между турското население да се 
изселва съявното намѣрение да се въсползуватъ отъ изоставенитѣ 
имоти, било частни било вакуфски. Предъ правителството тѣ са 
силни, защото иматъ власть надъ бѣдното турско население и
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поілѣдньото иматъ власть, защото сж съ правителството. А 
РРбДове,[Ѣ отъ тъзи двойна игра падатъ въ тѣхнитѣ ржцѣ. Обаче- 
пЛ°Л 1ет0 да се награбятъ съ ефтини турски земи, здания, до- 
*бЛ*-ъ и други движими и недвижими имоти сжществува тъкмо тъй 
^ ы г а р с к и т ѣ  първенци. Затова и послѣднитѣ не малко съдѣй- 
и увагь за изселванието на турското население. И тѣ нрибѣгватъ 
^ , цитѣ срѣдства, до кол то прибѣгватъ и турскитѣ богаташи, 
ih тона отношение — и въ колко много други! — между послѣдо- 

'оііітѢ на Христа и Мохамеда нѣма разлика. Les nns valent les 
^utn.s. — Еднитѣ струватъ другитѣ. к р

ИЗЪ ЖИВОТА И НАУКАТА.

Александръ Дюма Синъ.

Въ едно късо време Франция изгуби нѣколко славни мжже,. 
сь които всѣка напия би се гордѣла: Тент, Ренанъ, Пастьоръ. На 
•; in. ст.) Ноемврий смъртьта покоси живота и на знаменития 
драматурга Александръ Дюма Синъ.

Той е роденъ на 29 Юлий 1824 г. Стария Дюма се влюбва 
гь евтината усмивка на една проста парижска перачка и сдуча- 
яъ, който прави много нѣща на точи свѣтъ, имъ далъ нѣшо вѣ- 
щсственно: родилъ имъ се синъ и бащата — този сжщи Рёге 
l'riiiligiie — му е далъ всичко каквото ималъ: името си и прези- 
ието си. И ето какъ: младия Дюма четѣтъ Emile-н, когато Du- 
ns [»'те му казалъ : Я гледай ! Тебе те интересува-тази книга? — 
Да, много, казалъ той съ увѣренность. — И какво е твоето' мнѣ- 
юе? — Азъ намирамъ, че Емиль е направилъ хубаво. Когато 
ш№ь баща ви отказва името си, то трѣбва да се вземе. II стария 
Aim му казва: — Е, хубаво, приятелю мой! Ако ти искашъ да 
iwiiiii'b името на твоя баща, вземи го! И младия Дюма взелъ 
шега и презимето на баща си. „Най хубавото творение“ на Дюма. 
Іш.і — както той наричалъ синътъ си шеговито — още отъ ма- 
Ци. иоказвалъ голѣмитѣ си способности, наслѣдени отъ бащата, 
јоит.) по сетнѣ го поставиха на първъ редъ между нисателитѣ въ 
рис време. Така напр., когато единъ неговъ съученикъ го попи- 
рг злобно: — Баща ти нали е мулатъ ? (роденъ отъ негъръ и 
¥Р<шеецъ). — Да, господине, отговорилъ той, баща ми е мулатъ, 
#*о ми (по майка) — кегръ и моя прадѣдо — маймуна. Моето 
роадвие захваща отъ тамъ, гдѣто вашето свършва.
I На 17-та си година той завършва наукитѣ си, или по-ху- 
f  '’ Д° тогазъ е можалъ да живѣе въ пансионитѣ. Той е повта-
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рялъ често, че не е бакалавръ (свършившь срѣдне учебно зав̂  
дение). Баща му, който винаги се е отнася лъ къмъ него, 
къмъ братъ и приятель, — а никога като къмъ свой синъ 
е ввелъ въ този d e m i - m o n d e ,  на който по-сетнѣ младня 
написа естественната история, както се изразява единъ жу|,щЧ 
листъ. Още въ гимназията той е мечтаялъ да пише, да станем 
сатель, романистъ, като баща си. И захваналъ. Какво ? Рааб 
се, стихове най напредъ, отъ кадѣто захващатъ всички „кандвдцЈГ 
за славата“ . И той написва една книга стихове съ заглавие 
ches de jpuiiesse“ (грѣховетѣ на младостьта)— разбира се, че0ц 
това по хубаво заглавие не ск можали да иматъ оаѣзи написани an,! 
тюри и любовни приключения. Книгата е била посвѣтена на ііащ 
му съ слѣдующитѣ редове: „Чети тѣзи стихове, като призовц. 
на моя номощь твоята бащинска милость; ако не ги намЖрцЈ 
достойни за тебе, запиши ги безъ много-много мисленье въ пцјЈ 
мата книга на заблужденията, които ти ми вече прости“. |;Г;

£
;1 №

колкото първото е вѣрно, толкозъ второто не е 
14' Че цийдѣ не прави апология на порока, а само го 
І Г ЯЧВЯѢ положения. Първия успѣхъ го подтиква 

11 и той написва „ D e m i - M o n d e ,  F i l s  N a t  u г е 1,(  ѴГЯ I I   ---------------------------  И — -------- *   м  -і-л Li; u  CL J. v ,  j . y

| ‘P*l> ni d i gue ,  1’A m i  d e s  f e m m e s ,  H e l o i s e  P a r a n -  
rt' uiie de C l a u d e ,  M o n s i e u r  A l p h o n s e ,  E t r a n -  
* e"- I които сж имали и иматъ чудесенъ уснѣхъ.

• * Д1!и;, този трудъ е костувалъ на Дюна много обмисление, 
ВС*** а работа. Той е обмислялъ творенията си дълго и 

Г *  го време и еднажъ озрѣли въ мисъльта му ги е пишелъ 
-Ѵ1 же Така M o n s i e u r  A l p h o n s e  е билъ нанисанъ за 

V i s i t  е de N o c e s  — за 8 дни Princesse Georges — за 
Р*' (|ЦИ дѣли единадесеть мѣсеца по седемъ и осемь часа 

' ./!ПТЯ е сѣдѣлъ съ перо ьъ ржка надъ D?mi-Monde и е 
» r S im . второто дѣйствие.
^јЈЈГодарение на обстоятелството, че Дюма е преживѣлъ

му не само му е прощавалъ „заблужденията“, но самъ го е в, L# душевни бури и е ималъ възможность да се наблюдава
J ^  V ~ Я  -  .Ч Г О П О П И Р  ТТЯ ТТТЛТППГСЯТЯ M V  TTQ П  г г г л т г а т о  i r r r n n m r  тлгг Ч .І І Т Л Т Ч ,дялъ къмъ тѣхъ, като билъ увѣренъ отъ опитъ, че тѣ сж щ, ц

вѣрното и единственно срѣдство да се подготви единъ парна» ш- ,
романистъ. И синътъ трьгналъ слѣдъ бащата. И този разгу.зд *oBfни н сцени, които поглъщать цюгото ни внимание. Дюма 
животъ се е продължавалъ до 23 - 2 4  му година, до гдѣто Čea ць фиософъ. Той не е оригиналенъ по стилътъ си,
буди една сутрина съ 50,000 фр. дългове — той и въ това о». |прмата па произведенията си, а по умътъ си.^по онзи еапливъ 
шение подражавалъ успѣшно на баща си. И отишелъ да му 0 VL"-4":l’ по онзи вѣРенъ и ПР°СТ?  ана™зъ, които вковава чи- 
оплаче. „Е, хубав", приятелю, туй е твърдѣ лесна работа, трй* sj« л-мъ произведенията му. Гои не бичува лошитѣ страни 
да работишъ за да се расплатйшъ“ — му отговорилъ тьърй *н1"‘та' на обіЧествата> на хората, той не рисува нравитѣ. 
спокойно авторътъ на „Монте-Кристо“, държащъ перото въ |,.ус, »Јн.и.мжда теми, поставя въпроси. Така напр, въ Ques t i on <Г 
И сега младия Дюма разбралъ най хубаво какво трѣбвада рабоі Џ} F lls  N atur.el, P e r e  Pr od i gue  той зачекві проб-
— бащата съ перо въ ржка надъ ржкописитѣ ся му е качван. »*l!' на социалната мораль тамъ той се явява моралисть и 
синътъ се залавя сериозно за романитѣ. Дюма, както Байрт И*- Нзи често тои o6P'bDW стрѣлитѣ си противъ лицемѣрието. 
преживѣлъ всичкитѣ си съчинения — отъ първото до най nod ктпующитѣ лица у него сж оорисувани ярко — обръщатъ се 
днето. Неговиятъ животъ не е нанисанъ никадѣ тъй вѣрн і и s 11,110110 11 сж характерни. „Дюма бѣше — пише Фр. Коппе — 
дробно както въ романитѣ и драмитѣ му. Първия му ронтР"™ 1'11 ДРаматургъ на нашето време. Неговото разбирание на 
D a m e  a u x  C a m e l i a s ,  като не считаме ромша „Аv е n tигЛ*П’а-11|,ло искуство е силно, просто и, въ основитѣ си, абсо- 
de  q u a t r e  f e m m e s  et d’un  p e r r o q u e t “, написанъ crifl» нлассическо. Тои има отвръщепие кьмъ искусно скроенитѣ 
пжтуванието му изъ Испания, на който планътъ е заетъ отъ Ла*™. които на ПР0СТЪ езикъ се наричатъ усуквания (завръзки), 
нитѣму романи. Героинята въ романа „ D a m e  а и х  С а ш е П а » ^  стрештелното отивание напредъ върви направо къмъ раз-
Margueritte Gautier, е сжщата Marie Duplessis, къмъ която Д® ™ \ 0ТЪ ща си само въ Р°манитѣ> а не
е ималъ силно влечение. А слѣдъ тѣхъ идатъ по-главаиг!, . f  . шитк Отначато нѣкои сж завиждали на бързорастящата
романитѣ му: D o c t e u r  S e r v a n s ,  C e s a r i n e ,  Le.  Ron*'  1 f говорили, че автора на пиеситѣ е стария Дюма.
d’un  е f e mme ,  T r o i s  h o m i n e s  f o r t s ,  T r i s t a n  le иронично: „Разумѣва се, азъ съмъ
Regent Mustel, Vie de Vingt ans, Diane de Lys (1851). ‘' - t ’e.i ДЮМа раСКІШіа “ е На
Дюма не билъ доволенъ отъ романитѣ си. Той виждаль, че ш *ъ Улицата, когато онош не дохождало (трѣбва да
нѣма да стигне баща си за да напише втори „М о н т е -К р и с и ю ’• 
по съвѣтитѣ на едивъ приятель на баща му, Дюма извлича' 
рамана си „Dame aux Camelias“ нѣколко сцени и ги дава въ W 
който билъ управляванъ отъ баща му по това време. Пиесата и* 
успѣхъ, но слѣдъ нѣколко представяния била запретена отъ 
зурата за туй че рисувала и правяла апология на порока. ■

бира идея, планъ) и гледалъ минувающигѣ. „Колко романа 
иггь си съчинявалъ и разказвалъ на мене и само на мене 

іѣчи часове на почивание, споредъ различнитѣ силуети,

) l’rincesse Georges, Princesse de Bagdad, Denise, Francillon, Homme« 
**. Idćes de Madame Aubray (1867).
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които преминаваха предъ менъ! Колко мьжье и 
или умрѣли днесъ ми сь дали, безъ да подозиратъ оа 
позата си, по физиономията си — едно знание, едно наблюд,.,,'  
идея! Колко помощници въ списванието съмъ ималъ безъ 
дозиратъ самитѣ тѣ за такова нѣщо! Тѣзи които четац 
научаватъ много, но пъкъ тѣзи, които гледатъ хубап«, 
още по-много!“ Той гледаше хубаво и знаеше много „ 
много! Още въ 1879 година той е пишелъ: „Дошелъ ца . 
възрасть, уви! такава, каквато тъкмо азъ имамъ, драцЈ 
не може да направи нищо по-хубаво отъ туй да умре, к' ; 
лиера, или да се оттегли отъ борбата, като Шекспира ц і, 
И той умрѣ като не можа да свърши послѣдната си дращ t 
(le T eliebes, която остава безъ послѣднята сцена.

Н а другия деаь слѣдъ смъртьта на Дюма, d  
Копие пишеше съ свойственната си меланхолия: „За едно 
време ний видѣхме да паднатъ най великитѣ — и 
питаме съ беспокойствие! кой ще заеме тѣхното мѣсто? 
младежъ, стига толкова дилентантизмъ, глупави мечти и пр 
музики! Н а работа! Повърнете се на крѣпкото и ненок •. 
искуство, гдѣто формата е върху мисъльта, както мѣсою 
коститѣ и създайте мжзкки дѣла, има за това още време! it; 
какъ  смъртьта разрѣдява линията на нашия умственъ оті» 
священния баталионъ на поетитѣ и мислителйтѣ! „Момци! 
знамето!“

И ний, социалиститѣ, като скърбимъ съ цѣлъ читнь 
мислящъ свѣаъ за исчезванието на този „сърдеченъ писател] 
този дързъкъ философъ, на този умъ безъ окови“  -------  не а-
да не си припомнимъ и думитѣ, написани отъ неговото i g  
перо преди 25 години противъ героитѣ на Великата Пари 
Комуна, противъ тѣхниіѣ майки, жени и сестри: „Ниіі ве— 
кажемъ нищо за тѣхнитѣ (на падналиіѣ работници) fcm І Ы х Л
—  у животнигѣ) отъ уважение къмъ женитѣ, на които r t f c "  '  , щ  кн_ у щ  и IX . 
личатъ като сь мъртви". (Nous пе dirons rien de leur Іош-* т ' ' ; ‘ 
p a r  respect pour les femmes a  qui elles ressf mblf n t quand ell.- 
m ortes). И завършваме краткитѣ си бѣлѣжки съ думитѣ н;ц 
гаря Н. Lencuo („L a P e tite  R epnblique“) — „само за драма;-, 
за  артиста, а не за човѣка отиватъ нашитѣ съжаления и скрЦ
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