
КАКЪ Е И КАКЪ ТРѢБВЛ Д А  В Д Е
отъ Вилхелмъ Либннехтъ

Преводъ отъ нѣмски.

Ако хвърлимъ единъ иогледъ върху днешното общество 
Ьнага ще забѣлѣжимъ, че то се дѣли на два класса — го- 
вдари и подчинени. Господаритѣ, както винаги, представля- 
(тъ едно нищожно малцинство. Въ ржцѣтѣ на това малцин- 
во ее нампратъ днесъ за днесъ всичкитѣ органи на власть- 
\ и всичкптѣ срѣдства за наслаждението. Разбира се, това 
дцинетво уіютрѣбява дадената нему власть за да задържи 
ркрѣпи въ ржцѣтѣ си монопола на вснчкитѣ преимущества, 
■то му се доставятъ отъ господаруванието му въ държава- * 
и обществото, и да въспре подчннеиото множество да ся 
извоюва политически и общественни нрава.

I Кой упражнява политическата власть? Едно нищожно мал- 
јвство отъ привилегировани по рождение, образование п бо- 
ргво. Грамадното мнозинство отъ народа е абсолютно без­
детно, и, защото е безвластно, за това е и безправно; ноне- 
( едни права, които нѣматъ властьта да се осжществятъ, сж 
І« въображаеми права, играчка и залагалка за народитѣ. 
ро значение, напр. има правото да избирани» депутатъ, ко- 
р не те оставятъ свободно да го изберешъ, и когато депу- 
pi може само да се явява въ Събранието безъ да може да 
искаже или безъ да може да повлияе ни пай-малко върху 

рипението на страната ? Владѣющото малцинство господа-
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руна за себе си, а не за подчиненото мнозинство. Между вл 
дѣтели и подчинени има толкова общи интереси, колкото лр- 
ду едновремешнитѣ господари и робитѣ имъ. Едновременни,! 
робовладѣлецъ съвсѣмъ не е искалъ да знае за интереса ц 
роба: той се е ржководилъ отъ собствепния си интересъ и «* 
е отнасллъ къмъ роба както му <е диктувалъ собствепния цц 
тересъ. Сжщо така е и въ днешната държава. Никой пр Ш| 
та за интереса на народа, а гледа се исключително интере 
са на владѣющото малцинство. Основата и цѣльта на гоад0 
даруванието е да подчини интереса на народа подъ ццТа. 
реса на владѣтеля— това значи госаодарувамъ, владѣп. Д0 
когато на свѣта ще има владѣтели и подчинени, винаги така 
ще бжде; защото господаруванието по самото си естество е 
експлоатирванието — вземание чуздото. Отъ това слѣдва че 
интереса на подчиненото население изисква осповно и с;„щ< - 
ствепно иреобразуваиие па  държавата. Държавата трѣбна 
да престане да бжде господството на отдѣлни личности съ­
словия или классове; тя трѣбва да стане съединението на пъл­
ноправни и равноправни граждани, оть които никой да ц(! 

владѣе, никой да не бжде подчиненъ.
Намѣсто днешното безиравие трѣбва да поставикъ такъвъ 

държавенъ и общественъ редъ, който да се основава на ра­
венството на всички человѣци, който да запуше источника на 
тиранията, който да не търпи нито господари, нито слуги, кой­

то да основе едно братство оть свободни человѣци. . ,і
За да се постигне това, необходимо е да се отстрани 

днешния начинъ иа  производството, трѣбва да се преобра­
зува икономическата основа на обществото, сирѣчь, пачи- 
нътъ па  трудътъ, системата иа  трудътъ) въ днешното об­
щество.

Майката на всѣко общественно богатство, на всѣка кул­
тура е трудътъ. На трудътъ длъжиме ний всичко, не на нг 
шия личепъ трудъ (който се загубва ио нищожеството си), 
на всеобщип, общественния трудъ. Твърд); е възможно — 
това се срѣіца доста често, — щото безъ собственъ трудъ 
се наслаждава человѣкъ отъ благата на цивилизацията; об! 
и на най-трудолюбивия, и на-най силния въ работата си мл; 
е абсолютно невъзможно да живѣе като културенъ человѣ 
безъ да се ползува отъ всеобщия общественъ трудъ, койт 
създалъ цѣлата култура и безъ който ний бихме си осг
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ли животни, а не человѣци. Огь тукъ произлиза общественната 
лрирода  на трудътъ, който водп къмъ общо животувание, 
лръхъ който ее гради държава и общество. Този общественъ 
характеръ е билъ винаги ирнсжщъ на человѣчеекия трудъ: 
както оня на старовременния робъ и на срѣдневѣковния крѣпо- 
стникъ-селннпнъ, така и на днешния работникъ-надиичаръ. 
Но произведението на труда никога не е било общественно, 
сжщо и сега не е. Старовремонния робъ е работилъ за овоя 
господарь; срѣдневѣковния крѣпостникъ-ееленинъ за чокоя п 
днешния наеменъ работникъ работи за капиталиста, за предпри­
емача. Тукъ се крие неиослѣдователностьта, тукъ е неправда­
та, къмъ отмахвакието на която се стреми еоциализмътъ. 06- 
щественния характеръ на труда трѣбва да се раснространи 
II върху произведението на трудътъ; произведението на тру­
да трѣбва да бждо собственностьта на работния человѣкъ, как­
то и самия трудъ не тнѣбва да бжде мжка за чедовѣка, а на­
слаждение.

Всѣкой вижда, колко е смѣшенъ укорътъ който иравятъ 
на социалиститѣ, че тѣ ужъ искали да уншцожатъ собствен­
ностьта. Не собственностьта трѣбва да бжде отхвърлена, а об- 
себванието на собсгненностьта, фалшивата  собственность, ко­
ято е обсебвание на чуж да  собственность. общественната 
кражба. „Екснропванието на екснроприаторитѣ“ го е на- 
рекълъ Марксъ. Никой вече не мисли за „дѣление“ на бо­
гатствата. Това нито е научно, нпто справедливо. А тѣзи ко­
нто нрйписватъ такива намѣрения на социалиститѣ показватъ 
своето невѣжество и своята нечиста съвѣсть. Началото, о ко­
ето се държатъ социалистигЬ и което тѣ искатъ да осжщес- 
твмтъ е началото на всеобщия, задлъжителенъ за всички здра­
ви хора, трудъ. Лолзуванието отъ чузсия  трудъ, живгьението 
па чуздия гърбъ— ето противъ кое се нодигатъ социалиститѣ, 
ето кое искатъ тѣ да отмахнатъ.

Да погледнемъ пакъ на днешнитѣ уредби. Кой ще отрѣ- 
че, че мнозинството на человѣцитѣ живѣе въ най-нечални у- 
словия, и че само едпо нищожно малцинство е така поставе­
но, че притежава срѣдствата за едно достойно человѣческо сж- 
ществувание? Тѣзи които се съмняватъ въ това, нека се о- 
бърнатъ къмъ статистиката, цифритѣ на която не допущатъ 
ііротиворѣчие и които ее занемарватъ само отъ невѣжеетвото и 
мата воля на готовановцитѣ.
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Икономическото неравенство само по себе си не ѳ още 
голѣмо эло; трудътъ създава всички богатства, и ако ония 
които не работятъ бѣха бѣдни, това неравенство би имало 
своето оправдание; но въ дѣйствителность работата стои нао- 
наки. Както почитания отъ противницитѣ на социалиститѣ ка­
то авторитетъ буржуазенъ политико-икономъ Джонъ Стюартъ 
Милль силно се изразява, въ днешното общество матерп- 
алнитѣ блага сж распредѣлени обратно нропордионално съ из­
вършения трудъ. Който най-много работи има срѣднйо число 
най-малко; който малко или съвсѣмъ не работи накарва други на­
право или посрѣдственно да работятъ за него, притежава много. 
Сиромашията се пада на този който работи, богатството — на кой­
то не работи; трудящитѣ се, които произвеждатъ така нарѣче- 
ното „народно богатство,“ сж исключени отъ него, то е моно- 
полъ на нетрудящитѣ се. Оттова неравенството се обръща на 
възмутителна несараведливость. И тая несправедливость е 
нещастието на прославената ни цивилизация, което веѣки, 
който има искра отъ чувство на справедливость, трѣбва да 
се стреми да отстрани. Всички паллиативни мѣрки, които за- 
качатъ само повърхностьта, които отстраняватъ само призна- 
цитѣ, повече увеличаватъ злото; раната не трѣбва да се ос­
тавя да работи отъ вжтрѣ; злото трѣбва отъ кореня да се от- 
махва. Всѣко едно богатство е илодъ на труда, учи  пи по­
литическата иконом ия— трудътъ трѣбва да пожъне плода па 
труда! — изисква справедливостьта, изискватъ го и социа- 
листитѣ. Сегашната несправедливость произлиза оттова, ч<* 
срѣдствата на труда сж частна собственность на едно ни­
щожно малцинство—на капиталистическия классъ— което по- 
срѣдствомъ тѣхъ държи монопола на властьта, а съ това н 
скубението на населението; че, вслѣдствие на това, трудътъ 
не работи за себе си; че той е принуденъ да се продава 
срѣщо една надница на ония които не обичатъ да работятъ 
и които на гърбътъ на чуздия трудъ богатѣятъ. Съ една ду­
ма: сегашната несправедливость произлиза отъ системата па 
наем ния трудъ; тази несправедливость може да се отмахне 
само тогава, когато трудътъ престане да работи за нетрудя- 
щитѣ се, а намѣсто това започне да работи за себе си. Ала 
това ще се достигне само тогава когато срѣдствата на тру­
да (на производството) преминатъ отъ ржцѣтѣ на каиша-
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листитѣ въ ржцѣтѣ на всички хора, въ ржцѣтѣ на общество­
то, на  държавата.

Единичния трудъ обаче е непроизводителенъ: трудътъ 
както видѣхме, трѣбва по съществото си да бжде общъ. Олѣ- 
дователно: общъ трудъ за  въ полза  на всѣки отдѣленъ че- 
ловѣкъ— общо трудеше и  общо иолзувание отъ илодоветѣ 
на труда. Това е, което социалиститѣ искатъ да поставятъ 
намѣсто днешната грабителска управия. Социалистическото — 
общественното— сдруж авание намѣсто наем ния трудъ!

„Ами гдѣ остава капит ала?“ Тамъ гдѣто му ѳ мѣстото: 
ири труда. Капитала не сжществува вънъ отъ труда. Кани- 
талъ не трѣбва да сжществува освѣнъ за  самия трудъ. Ис­
тина, шарлатанитѣ говорятъ, че капиталътъ така сжщо про- 
извеждалъ цѣнности, както и труда— но нека направятъ опитъ. 
Нека поклонницитѣ на капитала да натрупатъ на единъ купъ 
своя капиталъ, па ако искатъ и капитала на цѣлия свѣтъ, 
и подиръ една година да видятъ, да ли струпания на единъ 
купъ капиталъ е направилъ една пара печалба, или май цѣн- 
ностьта му е спаднала. Капиталътъ не само че е рожба на 
труда, но той не може да расте, нито да сжществува безъ 
труда. Капиталътъ нѣма спрямо труда никакво право, до ка­
то трудътъ има спрямо капитала право на собственность. Вла- 
дѣющия начинъ на производството е преобърналъ естествен- 
ното отношение между труда и капитала, и е направилъ труда 
робъ на капитала. Или днешния наеменъ трудъ не е робство? 
Нима днешния наеменъ работникъ-надничарь е по-свободенъ 
отъ старовремския робъ, защото можалъ да си мѣнува госпо­
даря? Нима гладътъ не го привързва но яко и по-немилоз- 
лнво о работата, отколкото най-яката желѣзна верига? —  
Възразяватъ ни, че днешния работникъ билъ все пб-добрѣ 
отъ старовремския робъ. Тъй ли е това или не, да остави- 
ме за другъ пжть. Па даже и тъй да е, доказва ли това че 
голѣмото множество на человѣчеството трѣбва винаги да жи- 
вѣе като скотове, а нищожна шепа хора да рахатуватъ на 
негова гърбъ, и да се насмиватъ, че' сега, въ днешно време, 
ѣздения, грабения, излъгвания отъ тѣхъ простъ человѣкъ билъ 
по-добрѣ живѣялъ? Днесъ социалиститѣ искатъ не само по­
добрение положението на работницитѣ, а искоренението на 
грабителството, на експлоатацията. Днешното работно населе­
ние не иска вече за  другитѣ да работи. То иска щото всѣ-
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ки да се наслаждава отъ плода на труда си. отъ благата ца 
цивилизацията. Това работно население има достатъчно логика 
и чувство на справедливост^ щото да иска нѣкакво np&uty. 
щественно полож ение за себе си: то иска само да не бљде 
подчинено, а равно съ другитѣ.

По-нататъшното траение на днешния сиособъ на произ­
водството не се съгласува съ траепието на обществото. Капи­
талистическото едро производство е било единъ напредъкъ. по 
сега е станало една прѣчка. То не може да удовлетворява 
вече икономическитѣ потрѣбностп на обществото, сирѣчъ иа 
всички изобщо; безъ да гледаме на несправедливото распре- 
дѣление на произведенията на труда, то е неспособно да до­

стави на всички членове на обществото всичко небходимо за 
едно достойно за человѣка съществувание, и вече за това 
трѣбва да бжде замѣстено отъ една висша форма на произ­
водството, която да непълни тѣзи условия. А това може из­
върши само всеобщото общественно производство, социалисти­
ческата организация на труда, която е въ . състояние да у. 
потрѣби натрупания общественъ каниталъ на обществото за 
въ полза на всички, на самото общество.

Въ едно голѣмо заблуждение, — което произлиза отъ смѣс- 
ванието на обществото съ привиллегираното малцинство, съ 
владѣюіция классъ, — иадатъ ония, които обвинявате социа- 
листитѣ, че искали да разрушатъ всичко сжществующе и вър­
ху развалинитѣ на днешния редъ да построятъ едно ново фан- 
тастично здание. Наиротивъ. ТѢ искатъ да отмахиатъ само 
онова което прѣчи на здравото, разумно развитие на обще­
ството, тѣ искатъ, щото интереситѣ на голѣмото мнозинство 
да не бждатъ жертвувани на интереситѣ на малцинството и 
намѣсто отдѣлнитѣ привиллегировани личности, намѣсто поли 
тическо-общественния мононолъ тѣ искатъ да поставяте пра­
вото и интереса па всички, така щото справедливостьта ди 
стане върховепъ законъ въ държавата и  въ обществото. 
Всичко което е отживѣло, което не удовлетворява вече рас- 
тящитѣ културни потрѣбности на обществото, трѣбва да пре­
стане да отнема въздухъ и свѣтлина на новия животъ който, 
изниква. Социалиститѣ искатъ органическото развитие иа че- 
ловѣческата култура, която се спира отъ днешното господство 
иа классоветѣ. Ако нѣкой днесъ предложеше отмахванието иа 
машинитѣ, ввежданпето отново на срѣдне-вѣковата дребна ли-
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цуетрия, ний бихме го смѣтнали за лудъ; защото всѣкий знае, 
і;?е онова дребно производство се е послѣдвало отъ едно вис- 
„іе< много повече производително,— голѣмата индустрия.

Ако нѣкой преди стотина години кажеше, че дребното 
производство костува твърдѣ скъпо па обществото и че то 
трѣбва да се замѣни отъ друго но-съобразно съ условията и 
)іцтереситѣ на всички, този нѣкой би билъ сжщо така гле- 
данъ накриво, както неразвититѣ хора днесъ гледатъ на со- 
цііалиститѣ. Който подиръ петдесетъ годнни захване да иска 
вЪзвръщанието на днешното положение, ще бжде въ голѣма 
опасность да не бжде исйратенъ въ лудницата. А при все 
Това социалиститѣ които искатъ преобразуванието на днеш­
ното положение се клевѣтятъ и преслѣдватъ! Обаче, то е 
гькмо така вѣрно и необходимо, щото днешния начинъ на 
производството да бжде замѣненъ отъ единъ висши, както и 
ерѣдне-щковото дребно, производство е трѣбвало да бжде за­
менено отъ днешното. Не социалиститѣ сж утописти, непрак­
тични мечтатели, както обичатъ нѣкои да ги наричатъ, а 
опия, които смѣтатъ нреходнитѣ форми за вѣчни и се надѣ- 
вагь да го снасятъ отъ нропадвание посрѣдствомъ насилствен- 
ни мѣрки. Социалиститѣ не измислятъ нѣкои особенни прин- 
цппи, начала, по които да искатъ да измѣнятъ движението. 
Іѣхнитѣ теоретически положения не произлизатъ отъ „идеи“ 
или „начала“ , „измислени“ отъ тѣзи или онѣзи благодѣтели 
на человѣчеството. Тѣхнитѣ начала сж само „общото изр а ­
жение на дѣйствителпитѣ отношения на сж <ц ествующата 
борба между богатата капиталистическа класса  и бѣдно- 
то работно население , на  едно предъ очитѣ ни извършва- 
юще се историческо движение.

Социалиститѣ или партията на социалъ-демократитѣ неедно­
кратно говорятъ и повтарятъ, че икономическата зависимость- 
на работното население отъ капитала е причината на бѣди 
ностьта и робството въ всичкитѣ му Ф о р м и , включително , 
политическата нодчинеяость. Това е очевидно. Да положимъ; 
че на единъ народъ сж дадени  всички политически свободи 
всеобщо избирателно право, свобода на печата, свобода на 
събранията и дружествата и т. н., а системата на  капита­
листическото производство, наемния трудъ, да остане въ си­
ла; какво ще бжде слѣдствието? Неравенство: бѣдностьта на 
населението и несъразмѣрното богатство на нѣколцина ще про­
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дължава да съществува, работното множество на народа ш 
стои въ зависимость отъ пмотното малцинство, и тази щ:он 
мическа зависимость би направила всички политически ево 
боди чисто въображаеми, би ги лишила отъ всѣкаква практі 
ческа стойность. Де се ли е забѣлѣзвало, макаръ и въ най 
неразвититѣ страни, какъ натискътъ, който имотнитѣ упраж 
няватъ надъ работното население но изборитѣ. е но голѣмъи 
отъ ония на-най назадничавото правителство ?

Да иоложимъ сега обратното: нека нолитическитѣ сво­
боди да бждатъ отнети отъ народа, а трудътъ да бжде осво- 
боденб и, както искатъ социалиститѣ, чрезъ дружественното 
производство и дружественното распредѣление на произведе, 
нията на труда да се усигури на „всѣки работникъ пълната 
му работна заплата и, до колкото това позволява интереса на 
цѣлия народъ— какво ще бжде слѣдствието ? Владѣюіцето .мал­
цинство би загубило своитѣ срѣдства на властвуванпе, koiitj 
иматъ кореньтъ си исключително въ днешния способъ на про­
изводството, въ експлоатирванието труда отъ капитала, и ико­
номическата независимость би твърдѣ скоро довела массата 
на народа въ ‘положение, да придобие отново политическата 
си независимость. Този случай, разбира се, е тъй малко въ:і- 
моженъ въ дѣйствителность, както и другия; защото социал­
ния, общесгвенния вънросъ е неразлжчимъ отъ нолитическии 
и разумно организираното общество е мислимо само въ сво- 
бодна страна, въ свободна държава.

Казахме въ свободна държава и наистина, въ свободна 
ли държава живѣемъ ний днесъ? На кого не тѣжи угнетите.)- 
но, унизително желѣзното иго на днешната классова държава? 
Какво значение има днесъ народа? Нѣкой господарь,—царь 
или князъ — се лакоми за земята на съсѣда сп. Наііраздно 
народа се моли за миръ. Ж еланият а , щастието на миллиони 
хора въ едното блюдо на вѣзнитѣ— волята, кефътъ на едно­
то человѣка въ другото, и леко като неро се издига на го- 
рѣ блюдото еъ желанията, щастието и благото на м и л л и о н и т ѣ  
хора, а волята на едногото надтѣжава Ужаситѣ на войната 
се разбѣснуватъ: хиляди се избиватъ, с т о т и и и 'хиляди се съ- 
сииватъ. Трѣбва л и  така да бмде ? Социалъ-демократигѣ ис-
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катъ, щото никаква война да не се захваща освѣнъ за за- 
пазванието свободитѣ и правата на народа; затова тѣ искатъ 
щото властьта, за  да се обявява война — власть казваме, за­
щото тукъ не може да има дума за „право“ — да нринадлѣжи 
ла самия, народъ и неговитѣ свободни представители.

Най-здравата, най-силната часть на народа, мжже въ 
цвѣта на възрастьта си, ги отдѣлятъ сега съ години отъ за­
нятието имъ, откъсватъ ги отъ полезна, плодотворна работа, 
вмъкватъ ги въ редоветѣ на постоянната войска и научаватъ 
ги на слѣно покорство. Какво е слѣдствието отъ това? Война 
подиръ война, отъ което се въспламеняватъ всички страсти 
и се расклащатъ въ основата си всички придобития на кул­
турата; и -ако тъма война има въоряженъ миръ, който из­
смуква кръвьта отъ жилитѣ на народитѣ, води ги къмъ съ- 
синвание и който е толкова, ако не по-вече, онасенъ колко­
то и самата война. — Трѣбва ли  така да б&де? Социалъ-де- 
мократитѣ искатъ да отмахнатъ постоянната войска , това 
срѣдство за норобвание на народа отвътрѣ, и за завоевания 
отвънъ, и, до когато ще има възможность за война, да се 
замѣни съ народна войска, милиция, въоржжавание на народа. 
Всѣкий гражданинъ трѣба отъ малъкъ да се приучава въ 
уиотрѣблението на оръжието и да се исиече за военнитѣ у- 
прпжнения. Ако всѣки гражданинъ е войника, тогава и всѣ- 
ш  войникъ ще е граж данинъ , и никой тиранинъ не ще бъ­
де въ състояние да угнетява народа.*)

Сега въспитанието и образованието сж привиллегии на 
малцина, и тѣзи малцина се въсиитаватъ не на человѣщина- 
та, не за доброто и ползата на своя народъ, а за себе си 
за жнвѣение на гърба на народа, за усилванието властьта на 
богатата класса. Голѣмото мнозинство на населението получ- 
ва едно до срамъ недостатъчно и изоиачено въспитание, сис­
тематически му се нопрѣчва на развитието на способноститѣ 
му, защото единъ образованъ народъ, единъ истинно человѣ- 
чески образованъ народъ не би търпѣлъ владѣющитѣ днесъ 
политически и общественни неправди. Защото образованието 
— истинското образование, а не систематическото затяиява- 
ние и кучешката дрессировка (научвание), които днесъ че­

*) Народната милиция в* Съедииенитѣ Държави въ Америка и въ Ш вей­
цария, споредъ кавванието на военнвтѣ атяшетя, не стои вт нищо по- 
долу отъ евроисйскитѣ армии.
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сто минаватъ подъ името образование— е майката на свобота 
та., справедливостьта и равенството, и поради това несѵы». 
мѣстими съ съществуванието на днешното угнетепне на работ 
ното население, на народа. — Социадъ-демократитѣ искатъ въз- 
можно най високото образование за  всички и всѣкиго: ед­
накво безплатно обучение въ възможно най-добритѣ наводни 
и по-високи училища (гимназиитѣ, с.пециалнитѣ и висши учц. 
лища). ТѢ излизатъ отъ убѣждение, че цѣльта на държавата 

.е да се грижи за тѣлесното и духовно благоденствие на ця­
лото общество; затова социалъ-демократическата'държави 
вънъ отъ практическата п задача: организирванието на тру. 
д а — преди всичко съставлява едно велико всеобщо образо­
вателно заведение.

Въ днешната шгассова държава юстицията (правосъдие­
то) е нрисмѣхъ на името си. Юстиция значи буквално снра- 
ведливость. Но какъ може да има дума за справедливост!, п, 
срѣдата на такива условия, които въ цѣлостьта си it въ  от- 

дѣлностьта си, по съществото си и по явленията си, така 
рѣзко нротиворѣчатъ на най ироститѣ трѣбования на сліра- 
ведлиБОСтьта? Само лицемѣрието или безсмисленната неиослѣ- 
дователность може да иска да наказва ония дѣйствия у х ■ 
рата, които или сж приети отъ практиката и обичая въ дър­
жавата и обществото, или пъкъ сж необходимо следствие отъ 
лова, че държавата е забравила длъжностьта си (недостатъч­
ното образование) и отъ неразумната общественна организа­
ция. Лѣжащата въ основата на днешната държава и обще­
ство несправедливооть обръща отиърво още правосъдието къмъ 
несцравѳдливость. — Трѣбва ли така да бъде ? Социадъ-демокра- 
титѣ искатъ, щото правосъдието да стане справедливост),; п 

,въ свободната народна държава, къмъ която тѣ се стремятъ, 
тѣ създаватъ неизбѣжнптѣ за това условия. Както правото за 
цравт щ е закони  (законодателство), за исиълпепието па ги,- 
зи  закони  (правителство и управление) принадлѣжи на-наро­
да, така и правото да прилага законитѣ (правосъдието) тре­
бва нему да принадлежи. Правосъдието също така както и 
законодателството, правителството и управлението трѣбва да 
бъде взето отъ ржцѣтѣ на привиллегированитѣ лица, съсловни 
и классове, които за своя частенъ интересъ жертвуватъ об­
щия интересъ и справедливостьта. До когато единъ разумеиь 
и естественъ общественъ редъ не искорени отъ дъно така на
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,і'1іченитѣ простъпки и престъпления, които въ дѣйствител- 
«ость нроизлизатъ ако не отъ тѣлеспи или душевни болгьсти, 
г0 отъ общественни болѣсти, сирѣчь, до когато не се от- 
мііхііятъ причинитѣ имъ, социалъ-демократитѣ искатъ пародии  
седалища и безплатно иравосљ.дие. Народнитѣ сждилища, 
|;ъяъ които тѣ се стремятъ, се отличаватъ отъ сждилищата 
,ъ сждебни засѣдатели, както днешната классова държана се 
и-гличава отъ народната държава. Чрезъ свободни, всеобщи 
избори трѣбва да се съставя сждътъ отъ сждии и сждебни 
засѣдатели —  за да може да се каже че е истински паро- 
()емб с&дъ.

Въ общината, която е като държава въ държавата, мно­
го по-ясно излиза на явѣ подчинен но стьта ннтереситѣ на мно- 
зпиетиото подъ интереситѣ на владѣіощето малцинство откол­
кото въ голѣмата държава, защото тамъ господари и подчине­
ни се нампратъ въ право сношение и лични срѣіци едни съ 
други. Владѣющето малцинство расхвърля налозитѣ по свое 
щѣшіе върху подчиненото мнозинство, струпва върху му глав­
нята тежина на митата и налозитѣ. унотрѣбява ириходитѣ за 
своя собственна полза и хвърля на „мизерното данъкоплат­
ци простолюдие“ трохитѣ. Отъ. пота на работното населецие 
богатата класса отваря за дѣцата си горни училищни заведе­
ния, до които дѣцата на работното население не доближаватъ, 
построява за свое наслаждение театри, прагътъ на които не 
иожо да прескочи кесията на работника. Съ една дума, вла- 
дѣющето малцинство постъпва въ общината по сжщитѣ егоис­
тични, вредителни за обществото начала, както и въ държа­
вата. Н а  това положение трѣбва да се тури единъ край. 
Социалъ-демократитѣ затова искатъ както за държавата така и 
за общината свободното, еднакво за  всички право на гла- 
сцвание; пълното равноправие, както на гражданитѣ на дър­
жаната, така и на членоветѣ въ общината; свободната общи­
ни въ свободна държава.

Но за да станатъ държавата и общината такива, какви­
то трѣбва да бждатъ, сирѣчь, за да станатъ събрания отъ 
сіюбо.іии и равноправни человѣци, които въ братска солидар­
ност;,, въ взаимно помагание: единъ -за всички и всички за 
едного, да, се стремятъ къмъ възможно най-високото духовно 
к тѣлесно благоденствие на всѣки едного, неизбѣжно е да се 
изэіѣнятъ икономическитѣ основи па днешното общество;
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защото връхъ тѣхъ еж съградени днешната държава и дНещ 
ната община, злоупотрѣбленията и ненравдитѣ на които сж 
необходимото слѣдствие отъ обгцественнитѣ икономически 
злоунотрѣбления и ненравди.

Какво зрѣлище представлява днешното общество?
Войната, юмручпото право  господарува, както межлѵ 

народитѣ, така и между отдѣлнитѣ классове и отдѣлнитѣ лич­
ности. Капиталистическото производство предизвиква война 
между буржуазията и работното население; конкуренцията 
пъкъ възбужда война между капиталистъ и капиталистъ, мея;- 
ду работникъ и работникъ. Социалъ-демократитѣ искатъ на тая 
вѣчна война , на тая война па. всички срѣщо всички да ту- 
рятъ единъ край; тѣ искатъ миръ между человѣцитѣ, мнръ 
между классоветѣ, миръ между пародиттъ. Ала никакъвъ миръ 
не може да се очаква, до когато трае причината, която е 
докарала това „военно положение.“

Причината е: днешното госиодарувание па богатата 
Класса съ нейното наемно робство, съ нейното икономически 
разбойничество, нейнитѣ индустриални , търговски и парични 
кризи , съ нейното мошепничество по бурситѣ, съ нейната 
изм ама  въ всички клонове на търговията, нейната фалши­
ф икация  на срѣдствата за живоіа, съ нейното изморявание 
на работното население отъ гладъ и лошо живѣение.

Върху основата на наемната система (плащание надница 
или на парче) се гради грамадното здание на днешнитѣ об- 
щественнп и държавни учреждения насочени къмъ поробва- 
нието и ограбванието на работния народъ. Системата' на наем­
ния трудъ, тая мрачна Бастилия на богатия классъ е, която 
заробва тѣлото на народа, която убива мисъльта, скършва или 
разваля- характера, и обръща заплашително топоветѣ си срѣ- 
що всѣкий, който не пада на колѣнѣ предъ нейната владѣю- 
ща неправда.

Системата на наемния трудъ трѣбва, слѣдователно, да па­
дне, ако искаме въ държавата и обществото да се въцари 
миръ, редъ, свобода, справедливость! Благодарение на наем­
ния трудъ и на обсебванието срѣдствата на производството 
(инструменти, машини, нивя и ливади, рудници, желѣвницп и 
пр.). отъ едно малцинство, труда, който произвежда всички об- 
щественни цѣнности и богатства е орисанъ да гние въ бѣд- 
ность и робство. Наемачътъ на работници се обогатява огь
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труда на наемнитѣ си роби, на който той въ видъ на над- 
нщ а  плаща само една часть отъ тѣхната работа; неплатения 
оСТат 'Ь кЪ  той тура въ джеба си като „печала“ — кражба, ко- 
1|То се отличава отъ обикновенната кражба само по това, че 
тя не се наказва отъ днешнитѣ закони, изработени отъ бур- 
асуазния классъ.

Днешния, лѣжащъ върху системата на наемния трудъ 
начинъ на производство има за слѣдствие отъ една страна: 
натрунванието на имота въ ржцѣтѣ на малцина, и свързания 
сЪ безмѣрната охолность развратъ на тѣзи нѣколцина; отъ 
друга страна обѣдняванието на  цгълото население, сирома­
шията. Работния человѣкъ не е въ съетояние, поерѣдъ бо­
гатствата които произвежда, да удовлетвори най-проститѣ си 
нотрѣбности; лишенията, нездравитѣ жявѣлшца и работилни­
ци му съсипватъ, ограбвать жизненнитѣ сили, както и нае- 
мачътъ ограбва дохода отъ труда му. Болѣничавость и ранна 
смърть го очакватъ. Той не може да се радва на кжщния си 
животъ, жена и дѣца гладни, голи и боси, безъ всѣкакво въ- 
снитание или образование.

Кой е тоя който е видѣлъ и патилъ бѣдность и нѣмание, гдѣ- 
то не ще викне заедно съ социалъ-демократитѣ: долу системата 
на наемния трудъ!? това е най-главното, основното искание на 
социалъ-демократитѣ, алфата и омегата на тѣхната агитация. На- 
нѣсі’0 наемния трудъ, съ неговото слѣдствие— классовото го- 
глодарувание, трѣбва да встъпи дружественния трудъ, асоци­
ацията (задружното производство). Оръдията на труда трѣб- 
ш да престанатъ да бждатъ мопоаолъ на  единъ классъ са­
мо и да станатъ общо достояние на  всички. Стига вече да 
има грабители и ограбени ! Урежданието па производството и  
расиредѣлението на произведенията въ интереса на  общото.

Въ редоветѣ на общото равенство работницитѣ ще из- 
вършватъ нужното за всички членове на обществото. Намѣ- 
сто наемачи и тѣхнитѣ наемни работници — свободни другариі 
Трудътъ не ще бжде вече м м ка, защото щ е бжде длъж- 
пость на всѣкиго. Всѣкому , който си исиълня длъжностьта 
имъ обществото, ще бжде усигурено едно достойно за  че- 
ловѣка сжществувание. Тладътъ не ще бжде вече за  труда, 
а за мързеливия, за  неж ьлаю щ пя да работ и!

А за да се достигне това, трѣба да стане държавата 
пародна,, държавата на  всички и за  всички : разу мно и
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едраведливо организирано общество; всеобщо усигурителн 
чедение за благоденствие и образование; братско едпнстві ' '  
свободни и равноправни человѣди.

Както всѣка партия или классъ, който нѣкогажъ е 
яодигалъ срѣіцо господствуюіцитѣ неправди, отмахванието 
които е била негова цѣль -  така и социалъ-демократитѣ се кл-к 
ветятъ и иреслѣдватъ отъ егоистичыитѣ и заслѣпени ності* 
дователи на днешното угнетително и грабливо управление- 
циалъ-демократитѣ искали, казватъ тѣ, безредицата, унищожа 
нието на собственностьта, съсинванието на семейството, Ис 
хвърлянието на образованието, унижението на жената! Ц0. 
пълно и по-безсрамно на-дали може се изопачи истината. Ста­
рото общество ирииисва па  социалъ-демократитѣ с.вонтњ 
собственни престъпления, поради които то е ослмепо па 
смъртъ.

Днесъ царува  безредица -  еоциалдемократитѣ искатъ редъ
Днесъ царуваг ъ война и борба между классоветѣ с.„. 

циалъ-демократитѣ искатъ миръ и съгласие на интереситѣ — 
отмахвание на классовпта борба чрезъ отмахванието на клас- 
советѣ. Днесъ собственностьта е лъжа за повечето хора, і;|>м;і;- 
ба за малцинството, за което не е лъжа. Социалдемократи і і, 
искатъ собственпостъ за  всѣки едного. ТѢ искатъ щото гоб- 
ственностьта да стане истина, да усигурятъ въ срѣдпта на 
обществото за работника пълния доходъ отъ труда му и да 
снржтъ капиталистическата грабителна система.

Днешното общество съсипва семейството— социалъ-демокрн- 
титѣ искатъ, като отмахнатъ безнравственното господаруванш* 
на буржуазния классъ, да затвърдятъ правата на истинското 
семейство.

Днесъ държава и общество се надварватъ да загапггь 
искрата за образование хвърлена въ народа, да обезобразим 
духовно и тѣлесно грамадното мнозинство на народа, да раз- 
вратятъ владѣюіцето малцинство — социалъ-демократитѣ искатъ 
еднакво и  възмоэісно хубаво вгсиитание за  всѣки человѣю; 
искатъ развитието па наукитѣ и  искуствата; искатъ тото 
тѣзи послѣднитѣ да станатъ аолзовити за цѣ лия  пародт-.

Благодарение на общественнитѣ и държавнитѣ неиравди 
жената днесъ е безправна и осждена въ безбройно число слу­
чаи на брачна и ли  въпбрачна проституция, сношенията на 
половѳтѣ сж неестествепни и безнравствения — социалъ-демокра-
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.ціТѣ искатъ емансиаацията на жената сжщо така както и на 
ияжътъ; т ѣ  искатъ пълно политическо и социално равнопра- 
ВІіе и ранно общественно положение на жената и мжжътъ; тѣ 
и с к а т ъ  да. отмахнатъ проституцията била тя закрита нодъ 
булото на голѣмитѣ или малкитѣ зестри, била тя скрита изъ 
ч а с т н и т ѣ  кжіци или публичнитѣ домове.

Излизащецъ отъ дѣйствителнитѣ общественни отношения, 
социалъ-демократитѣ не търчатъ подиръ сънища и бълнувания, 
][0 твърдо стоящецъ на културнитѣ придобития, стремятъ се 
къмъ отмахванието на классовата държава," классовото зако­
нодателство, классовото госиодарувание.

Тѣхната дѣль е: свободното народоуиравление  съ ико­
номическо и политическо равноправие; свободното общество 
съ дружественъ трудя; благоденствието на  всички— това и- 
скатъ тѣ да бжде едничката цѣлъ на  обществото и  дър­
жавата.

За да се достигне тая цѣль всички работни хора, всич­
ки съчувствующи трѣбва да се организирате, да се съеди- 
нятъ въ дружества. Безъ такава организация не може да и- 
ма дѣятелна пропаганда, не може да има усиѣхъ. Съединена­
та организация е събирание на силитѣ, събирание въ единъ 
центръ. Раздѣлението означава безсилие; расиилѣната сила не 
е сила. Съединението не значи само събирание, не! то зна­
чи умнож ение на силитѣ.

Икономическитѣ, а слѣдователно и политическитѣ усло­
вия, сж. но сжществото си еднакви въ всички културни стра­
ни. Ни една държава не е днесъ отдѣлена отъ другитѣ съ 
китайска стѣна. Въпреки искусственно поддържанитѣ гранич- 
пи прѣчки много културни страни иматъ едно общо развитие, 
една обща история. Всѣкоя една страна се влияе и влияе са­
ла на другитѣ. Всички партии сж поради това днесъ за днесъ 
малко или много инт ернационални (международни). И соци- 
алъ-демекратическата партия, е въ много по-висока стъпень меж­
дународна отколкото другитѣ партии, защото тя не признава 
национални граници, а като стои на чисто человѣческа гле­
дна точка, като измѣрва всичко съ чисто человѣческо мѣрн- 
ло, съгледва въ членоветѣ на другитѣ народности само чело- 
вѣци. Макаръ тѣ да виждатъ въ държавата, на която се смѣ- 
таіъ граждани, най-близкото непосрѣдственно поле на дѣятелно-
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стьта си, но тѣ не забравятъ человѣчеството, общото братство 
между человѣцитѣ,

Това е программата на социалъ-демократитѣ.

ТѢ искатъ справедливостьта и се борятъ противъ не­
правдата.

ТѢ искатъ свободния трудъ и се борятъ противъ на­
емното робство.

ТѢ искатъ благоденствието на  всички  и се борятъ про­
тивъ сиромашията.

ТѢ искатъ образование за  всички и се борятъ противъ 
невѣжеството и дивотията.

ТѢ искатъ миръ и иорядъкъ и се борятъ противъ вой- 
нитѣ, борбитѣ на  классоветѣ, общественната анархия  
(безредица).

ТѢ искатъ социалистическото народоуиравление  и е,е 
борятъ противъ днешното десаотическо классово управ­
ление.

Който иска сжщото, както тѣ, който се бори противъ еж- 
щото, както тѣ, той нека се присъедини къмъ тѣхъ и нека 
дѣйствува съ всичка сила заедно съ тѣхъ за същата велика 
задача, за задачата на социалъ-демократията, за задачата на 
страждущето человѣчество, j I (

„На което іцжтъ празднуватъ



Ей, бѣгайте хора, бѣгайте отъ мене!
На далеко стойте отъ моята власть,

Че азъ съмъ надъханъ съ новото ученье,
Кое са противи на ваштѣ стремления.

Ей, бѣгайте хора, опасенъ съмъ азъ !

Че азъ искамъ вече да се стрѣсне робътъ;
Че азъ искамъ правда да има у насъ;

Че азъ искамъ братство, равенство въ народа 
И ви проповѣдвамъ истинска свобода.

Ей, бѣгайте хора, онасенъ съмъ а з ъ !

Че азъ искамъ, братя, всичко да съборя
Което задържа въ невежество васъ;

Че азъ се залавямъ съ .властьта, да ся боря
, Защото й причина на вашта неволя.

Пазете се, хора, опасенъ съ і* „„ , '’ 1 ’ (Мтіт гини

Че аз и наричамъ вашитѣ нёлможи
Кжрлеши човѣшки, що тихо безъ гласъ 

Смучятъ кръвь, о, братя отъ вашитѣ кожи;
Че тѣ сж излишни, че и безъ тѣхъ можи. 

Пазете се, хора, опасенъ съмъ азъ !

Че азъ ви говоря за нѣкакво царство,
За нѣкакво царство, но безъ царь и власть; 

Че въ това, братя, общо госнодарство 
Ще да владѣй правда, обичь и\другарство. 

Пазете се, хора, опасенъ съмъ а з ъ !

Че въ него нѣма да има тирани;
Глупави, жестоки, испити отъ страсть;
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Че туй царство, братя, скоро ще настане; 
Че то ще е скудно отъ богоизбранни 

Пазете се, хора опасенъ съмъ а з ъ !

Онасенъ съмъ, братя, бѣгайте отъ мене!
Пазете се, чуйте слабиятъ ми гласъ,

Че азъ съмъ надъханъ съ новото ученье 
И съ укоръ азъ кича старитѣ стремленья. 

Ей бѣгайте, хора, опасенъ съмъ азъ!

Церковсни.

КОЗАТА НА ГОСПОДИНЪ СЕГИНА.
(Прикаска за Нормандската міадежь) 

отъ Алфонсъ Доде.

Т и  все такъвъ ще си останешъ, Григоре-Григорчо,
Хичъ, хората да ти даватъ тебе таквазъ  добра служ­

ба, пъкъ ти да не щѣшь. . . А бе, я  се поглежъ, прин- 
телйо! Поглежъ това скъсано сетре, тѣзи съдрани гащи, 
вижь, какъвъ си изсъхналъ. Н а, кждѣ те закара любовьта 
къмъ самостоятелносгь! Т ова е наградата за  толкози го- 
диш ната ти вѣрность на свободната и честната мисъль. , .

Вземи службата, бе момче, не я  иснущ ай. Щ е спе- 
челишъ хубава парица, ще се храниш ъ на локантата, ще 
ти даватъ бакшишъ по голѣмитѣ праздници. . .

Н е ?  Н е щ ѣш ъ ли? . . Т и  предиочиташъ до края на 
живота си свободенъ да останешъ. . . Добрѣ, слушай да 
ти раскаж а прикаската за  „козата на Господинъ Сепш а‘\  
Т и  ще разбереш ъ отъ нея до колко добро вижда оизи кой­
то иска свободенъ да бжде.

*
* *

Господинъ Сегинъ не бѣше честитъ съ козитѣ сп. 
Той ги загубваш е все по единъ начинъ: единъ добърь 
день тѣ прегризваха въжето си, избѣгваха въ планината, 
и тамъ на върхътъ вълкътъ ги изѣдаш е. Нито милванията
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на господаря имъ, нито страхътъ отъ вълка, нпщо не мо- 
ясеше да ги спре. Вижда се, че тѣ бѣха нсзавнсими ко- 
зи които, струва що струва, искаха да си останатъ сво­
бодни.

Почтения Господинъ Сегинъ, който не разбираш е ко- 
зитѣ си, бѣше се съвсѣмъ смаплъ. „Н ѣма я бжде, каз­
ваше, той козитѣ имъ дотѣгва у  дома, азъ  не щж повече 
да ги държа.

Но той не се отчая и, подиръ като бѣше вече за- 
губилъ шесгь кози, купи седма; само че този пжть той 
се погрижи да я  купи съвсѣмъ младичка, за  да на­
викне по-добрѣ у  него да стой.

. Ахъ, Григоре, каква прелестна малка козица бѣшс 
си купилъ Госиодинъ С егинъ! колко гиздава бѣше тя съ 
кроткигѣ си очи, съ острата си като клииъ брадичка, съ 
лъсісавигѣ си черни обувки, съ вититѣ роглета и съ дъл­
гата си бѣла козина, която приличаше на горпя дрѣха. . . 
и колко научена бѣше, колко палава. Т я  се оставяше да 
я доягъ, безъ да се мръдне, безъ да настъпи съ крака си 
млѣчника; съ една дума, много хубава малка коза. . . 
Господинъ Сегинъ имаше задъ кжщата си паша, за би по­
леня съ тръпенъ плетъ. Т ам ъ нустиа той новата си кжщ- 
ница. Той я  свърза на една върлина на най-хубавото 
мѣсто на паш ата и погрижи се да не я свърж е твърдѣ 
късо; отъ време на време той я надгледваше. К озата 6Ѣ- 
ше съвсѣмъ доволна и тъй весело пасеше, щото госпо­
динъ Сегинъ се зарадва. „Едвамъ, помнели си сиромаха, 
намѣрнхъ една гдѣто не ще й дотѣгпе у  м ене!“

Господинъ Сегинъ се -лъжеше, козата п домжчнѣ.

Единъ день тя продума на себѣ-си като погледна 
къмъ планината: „колко ли е хубаво тамъ горѣ! Капва 
радость да сісачашъ изъ бръшляна безъ това нроіслѣто въ ­
же което прорѣзва на человѣка гърлото. Само на м ага­
рето или на добитъка прилича да\ паежтъ въ оградата, на 
насъ козитѣ, дай планина“ .

Отъ този мигъ нататъкъ трѣвата на ливадата и се 
показа невкусна. Домжчнѣ й. Т я  испосгаля и взе да д а ­
ва малко млѣко. Дож еляваш е м у человт.къ да я  гледа
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цѣлъ день какъ се дърпа отъ въжето, съ глава обърната 
къмъ планината, съ отворени ноздри, и какъ тжжно блѣе.

Господинъ Сегинъ забѣлѣзва, че неговата коза има 
нѣіцо, ама какво имаше не можеше да разбере. Една су- 
тринь той ту к у  бѣше я  издоилъ, обърна се козата и му 
каза на своя езикъ:

— Слушайте, Господинъ Сегине, мене ми е мжчно у 
васъ П устнете ме въ планината.

— Ахъ, Б ож ичко! . . .  и тя ! извика господинъ Се­
гинъ уітлашенъ и испусна изъ ржцѣ си м лѣчника; тогава 
той сѣдна до козата си въ трѣвата.

— К акъ, Бѣличко, ти искаш ъ да ме нанустнеіпъ?
Бѣличката отговори:
— Д а  господинъ Сегине.
— Т рѣвата ли не ти стига?
— 0 !  не, господинъ Сегине.
— Д а не си твърдѣ късо свързана? Д а  ли ти от- 

нустна по-длъжко въжето ?
— Н е трѣбва, господинъ Сегине
— Ами че какво ти н едостига? Какво искаш ъ?
— И скам ъ на планината да ида, господинъ Сегине.
— Злочесто, не знаеш ъ ли, че тамъ ходи въ лкътъ .. . 

К акво ще правишъ, ако той дойде?
— А зъ ще го сблъскамъ съ рогата си, господинъ 

Сегине.
— Много ти пита вълкътъ за  твойтѣ рога. Той ми е 

изѣлъ кози, които имаха еъвсѣмъ други рога отъ твоп- 
тѣ. . . . Спомняшъ ли си старата коза, която имахъ ми­
налата година? Снажна коза, силна и зла, като пърчь. 
Т я  цѣла нощь се е била съ вълка. . . па сутриньта въл­
кътъ я  изѣде. .

- Б о ж е  горката! . . . Нищо не значи това, гоено 
динъ Сегине, пустнете ме на планината.

— Бож е миличъкъ! извика господинъ Сегинъ. . . Що 
е това отъ моитѣ кози? Още една ли да ми изѣде въл­
кътъ. . . . Не, не. . . азъ противъ волята ти ще те 
снася, негоднпцо, а  за  да не ми пригризеш ъ въжето, я:п. 
ще те затворя въ хлѣвътъ, и отъ сега нататъкъ тамъ 
щ е стоишъ.

Господинъ Сегинъ взе че затвори козата въ едиич.



КОЗАТА НА ГОСПОДИНЪ СЕГИНА 21

много тьменъ хлѣвъ и заключи двойно вратата. З а  зла 
честь не м у дойде на умъ за  прозореца и, едвамъ що 
бѣше си тръгналъ, козата искочи отъ тамъ. . .

Т и  се смѣешъ, Г ригоре? . . Наистина, ти га ’че взе- 
машъ страната на кознтѣ противъ този добъръ господинъ 
Сегинъ. Чакай, ще видимъ ний, ще ли се радваш ъ ти.

Като се искатери бѣлото козле на планината, ехъ, 
че радость ли б ѣ ш е! Н икогаж ъ старитѣ букове не бѣха 
виждали такова гиздаво нѣщо. Всички я посрѣщ наха к а ­
то княгиня. Лииитѣ и кастановитѣ дървета се навеждаха 
до земята, за  да я  помилватъ съ клонетѣ си. Горскитѣ 
цвѣтя се распущ ваха предъ нея и мириш аха тъй хубаво, 
колкото можаха. Ц ѣлата планина празднуваш е.

Т и можешъ да си иомислишъ, Григоре, колко чести­
та бѣше наштта коза. Н ѣм а въж е вече, нѣма върлина. . . 
Нищо не я  спираше да скачя и да пасе както си иска. . . 
Че трѣва ли имаше тамъ, до рогитѣ, брайно-ле. . И  
каква т р ѣ в а ! В кусна, нежна, сочна, отъ хиляди трѣви 
смѣсена. . .

Т ази  съвсѣмъ не приличаше на бурена въ  оградата. 
Ами цвѣтята ! . . . Сини голѣми калпачета, алени кокон- 
ки, цѣла гора отъ диви цвѣтя, които разнасяха упоителна 
миризма.

Вѣлото козле, нолусито, валяше се изъ тѣхъ съ вир­
нати на горѣ крака и търкаляш е се на долу но стръм­
нината съ иоііадалитѣ листя и кастани наедно. . . Сетнѣ 
съ едно рипвание скочи на крака. Хонъ, далечь бѣга тя 
вече съ вирната глава между ш убракитѣ и храсталакътъ, 
ту на върха на една канара, ту  долу въ усоитѣ, ту  на 
огсамнята, ту  на отсрѣіцната страна на долищата, навсѣ- 
кждѣ. . . Человѣкъ би си помислилъ че най-малко десеть 
кози на господинъ Сегина бѣха въ планината. Страхъ не 
знаеше козлето.

Т я  се хвърлеше съ единъ скокъ въ бързитѣ потоци 
които отгорѣ до долу я  опръскваха съ пѣна и мокъръ 
пѣсъкъ. ІІослѣ постираше се. цѣла мокра връхъ нѣкоя 
канара за  да изсъхне отъ слънцето. . . Е днж ж ъ— тя 6Ѣ- 
ше се доближила, съ козилистъ между зжбитѣ, до стръмни­
ната—тя видѣ долу, чакъ долу въ долината, кжщата на 
господинъ Сегина съ оградата отзадъ. Т я  се смѣ до сълзи.
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„Ахъ, колко м алка!“ каза тя, „какъ съмъ можала 
тамъ да истрая ?“

С ирогата! като се виждаш е толкова на високо, помис­
лила си 6Ѣ, че тя е най-малко колкото цѣлия свѣтъ голѣма.

Съ една дума, този бѣше много хубавъ  день за ко­
зата на господинъ Сегина.

Кждѣ нладнѣ, въ търчанието си нагорѣ-надолу, тя се 
срѣіцна съ едно стадо горски козли, които се каняха да 
гризатъ стръчки диво гроздие. Н аш ата малка бћгачка съ 
бѣлата си дрѣш ка възбуди вниманието на всички. Дадо­
ха  й най-хубавото мѣсто посрѣдѣ си, и всички тѣзи го­
спода бѣха извънредно учтиви. . . Азъ вѣрвамъ даже,__
но между насъ да си остане това, Григоре, — единъ младъ 
господинъ козелчо съ черна козина има голѣмата честь да 
се ареса на наш ата бѣла. младица. Любовната двойка се 
гони единъ или два часа изъ дървуляка, и ако искашъ 
да знаешъ, какво сж имали тѣ да си казватъ, трѣбва да 
пониташъ бълболивитѣ вадички, които скрити нодъ трѣ- 
вата и мъхътъ шумтятъ.

Веднага се расхлади. Планината пламна. Н астана ве- 
черь. . . . „В ече!“ извика малката козица, и съвсѣмъ 
очудена се спрѣ.

Въ долината ливадитѣ се покриха съ мъгла. Пастби- 
щето па господинъ Сегина се загуби въ синкавата мъгла 
и отъ кжщата не се виждаше друго, освѣнъ нокривътъ и 
едно тънко облаче отъ димъ. Н аш ата козица чу  тракитѣ 
на една черда, която се врт щаше въ домоветѣ си и мно­
го се нажали. Единъ ястребъ, който се връщ аш е въ гнѣз- 
дото си, зачачи я  съ крилата до като хвъркаш е. Т я по­
треперя. . . . Заведнжжъ изъ планината се раздаде едно 
продължително вн ен и е:

- „ У у ! У у ! “
Тогава си всномни тя за  в ъ тк ъ тъ ; цѣлъ день малката глу­
пава не помисли за вълкътъ . . . Въ сжщия мигъ ра:і- 
несё се далечъ, долу въ долината, свирня отъ р о гъ : този 
добъръ господинъ Сегинъ за  послѣденъ пжть се опитваше.

—  „У у! У у ! “ виеше вълкътъ.
— „Ела! Ела! . . . “ свиреше рогътъ. Бѣличката мно­

го й се щѣше да се в ъ р н е ; ала щомъ си всномни за вър-
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дината, въжето и плетътъ, помисли си че такъвъ животъ 
тЯ не може истра, и рѣши ио-добрѣ да остане . . . .

Рогътъ млъкна.
К озата чу  отдирѣ си трѣвата да шумоли. Т а  се възви 

и видѣ въ тъмнината двѣ къси, щръкнали уш и и двѣ ог- 
ненни очи. . . Вълкътъ. Голѣмъ и неподвиженъ, сѣдналъ 
на заднитѣ си крака, гледаше той малката, бѣла козица, 
като я  изѣдаш е вече на ум а си. Тъй като вълкътъ добрѣ 
знаеше, че ще я  изѣде, не бързаш е. Само, щомъ се тя 
възвиеше захващ аіце той зло да се см ѣ е : „ х а ! х а ! х а !
малката коза на господинъ С егина!“ и той исплѣве отъ 
устата си червения си, мѣсестъ езикъ.

Бѣличката знаеше, че нейния часъ 6 вече у д а р и л ъ .. .  
Презъ единъ мигъ тя си каза, като си спомни за  честьта 
пастарата коза, която цѣла нощь се бъхтала и все пакъ на 
сутриньта била изѣдена, че ио-добрѣ ще бжде веднага да 
се остави да я  изѣдатъ; ала ітодирѣ другъ умъ п дойде 
и се приготви да се бори, съ наведена глава, съ прострѣ- 
ни рогда, както прилича на една храбра коза на госпо­
динъ Сегина. . . .  не че тя вѣрваш е да убие вълка -  ко­
за не може уби вълкъ —  но Само да види, да ли не ще 
може тя да истрае толкова колкото старата коза. Тогава 
вълкътъ се хвърли върху  н, и малкитѣ рогца захванаха 
да танцуватъ.

А хъ ! сърдечното козле!- какъ храбро се биеше то. 
Повече отъ десеть ижти, вѣрвай ми, Григоре, то принуди 
вълкътъ, да отстъпи, за  да си вземе джхъ. П рѣзъ  тѣзи 
минутни почивки, хубавитѣ устица откъсваха нѣкоя-дру­
га трѣвица, и подиръ това съ пълни уста  се захващ аш е 
борбата. Т ака  вървя цѣла нощь. Отъ време на време по- 
гледваше то къмъ ясното небе, гдѣто блѣщ укаха звѣзди- 
тѣ, и си казваш е: „Ахъ, да можахъ да истрая до зората!“

Звѣздитѣ се загубиха една нодиръ друга. Козлето 
удвои своитѣ удари, вълкътъ своите ханания . . . Една 
блѣдна свѣтлина се показа на хоризонта. Крѣсливото 
„кукуриго“ на петела се донесе отъ нѣкоя кжща. „Н а- 
покОнъ!“ каза бѣдното козле, което чакаш е деньтъ да 
свѣтне, четъй да умре, и пострѣ се покрито съ кръвь въ 6Ѣ- 
лата си дрѣш ка на земята. . . Т огава вълкътъ се хвърли 
върху малкото козле и го изѣде.
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П рощ авай , Григоре.
П рикаската гдѣто ти я  расиравихъ, не е измислена 

отъ мене. Ако ти нѣкой пжть дойдешъ въ Провансъ, на . 
шигЬ селени често ще ти расказватъ за „кузж та на гу. 
спудиня Сегуна, дѣту цѣла нощь се бжхтала съ вжлко и прц. 
зурй  вълко дѣту е изялъ, разбираш ъ ли ме Григоре?
„И  при зурй вжлко я  изялъ“ .

П р и е т о  Е о т е в ъ

Рѣчь държана на 18 Май 189! г.

Товъ. който падпе въ бой за свобода, 
Той нс умира; него жалѣятъ 

Земя и небо, звѣръ и природа,
И пѣвци пѣсни за него пѣяіъ . . .

Много трудно нѣщо е, Уважаеми Г-жи и Г-да, щото 
въ сегашно време человѣкъ да се проникне отъ интересъ къмъ 
недавното наше минало, препълнено съ розови мечти, свѣтли 
идеали и младенчески стремления. Трудно се въскръсява и 
въснроизвежда въ нашето въображение вчерашнйй фактъ на на­
родната ни история, който но видимому съ своитѣ идеални 
стремления къмъ национално самосъзнание и днесъ трѣбва да 
ни подбужда и насочва къмъ историческия животъ. Настоящата 
дѣйствителность ни ясно говори, че ннй сме станали хора съ 
съмнителна нравственность, обърнали сме се въ роби на своята 
българска дребнаво-практична натура и, при. това, сме се до­
толкова забравили, щото кждѣнието тимиянъ на златний те- 
лецъ и принасението жертва на Маммона ни често отвличатъ, 
както отъ общественната дѣятелность, тъй еж що и отъ iipir- 
знаванието на каквито и да било идеали. Въ такива мрачни 
времена, когато человѣческитѣ инстинкти и закоренѣлитѣ тра­
диции се съживяватъ съ най-голѣма сила, възванието къмъ 
человѣческитѣ емблеми: честь, съвѣсть и разумъ пада на 
безплодна почва и това е толкова по-нечално, че подобно въз- 
вание въ такива времена повече си има мѣстото и необходимо-
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етьта. Да говори человѣкъ за Ботева, за тоя стъчбъ на на­
ш ето умственно политическо възраждание в'ь туй време, каз- 
нам'ь, е едновременно трудно и необходимо нѣідо. Естествен- 
ле е, че говорящий трѣ5вада очаква и укори, и хули. и всич­
ко, което е способпо да извърши человѣческата натура въ таки- 
1>а безпринципни времена, каквото е нашето. Но всичко то­
на пи най-малко не трѣбва да ни смущава; истината и прав­
дата трѣбва да сж предъ очитѣ ни; тѣ трѣбва да ни служатъ 
за основенъ критерий и главенъ ржководитель въ нашитѣ дѣй- 
ствия. Имайки предъ видъ това нослѣднйото, насъ нищо не 
ни смущава, и ний сме доволни отъ съзнанието за извършва- 
нието поне най-малката частица дългъ предъ тѣзи святи по­
гини. които сж винаги движили напредъ человѣческий умъ и 
сж го тласкали къмъ търсението смисълътъ и сжщностьта на 
нашия животъ.

1Га кого отъ насъ не е извѣстенъ образътъ на тая до край- 
иость идеална личность, на тоя върлъ разрушители на застнре- 
литѣ религиозни и общественни традиции, на тая горѣща на­
п р а . която-е така ясно и тъй резко исказала свонтѣ теорети­
чески взгядове върху человѣческото сжществувание въ негово­
то настояще и бжджще  Ботевъ е бѣдепъ по своята ило-
довитость— фактъ доволно редъкъ въ развитието па Европейска­
та литература, но всѣко едно отъ неговитѣ стихотворения оста­
ря такива дълбоки слѣди.въ нашата душа, щото ний дълго вре­
ме не можемъ да се откажемъ отъ чувството и виечетлението, 
което тћ оставятъ въ нея. Малката плодовитость на Ботева мо­
же да се обясни до нейдѣ съ неговата натура, която, по при­
чина на своето разнообразие, не е могла да ипмѣри удовле­
творение само въ тѣсний кржгъ наумственний трудъ. а е тър- 
силм иро -т >ръ и за практическа дѣятелиость. Западъ представ­
лява съвсѣлЪ протппоположно явление. Енропейский животъ въ 
силата па своитѣ условия е изработилъ тииъ отъ ученъ и фило- 
софъ. който е способенъ да се затвори въ своя кабинетъ презъ 
цѣли години, безъ да знае какво се върши на около му въ об- 
ласлъта на практический и общественний животъ. Често тоя за- 
творнический животъ на западний ученъ става до толкова огра- 
иичеиъ. щото нослѣдний даже съвсѣмъ изгубва интересъ къмъ 
другитѣ духовни области, макаръ тѣ косвенно и да иматъ важ- 
но значение за неговий наученъ успѣхъ. Днешната опитна нау­
ка е дошла до тамъ въ своото поклонение на факта, щото е



създала типъ отъ учени, които сж способни презъ цѣлий си яси- 
вотъ да събиратъ фактически! материалъ, да натрупвай» по цѣ- 
ли камари фактове безъ да знаятъ до колко тия нослѣднитѣ мо- 
гжтъ да иматъ цѣнность за науката и за нейното развитие 
Такива учени сж далечь отъ да разбиратъ, че науката трѣб- 
ва да съществува като система отъ знания напълно организова- 
ни и подведени подъ извѣстни закони. ТѢ се удЦлетворяватъ 
само отъ натрупванието иа фактический материалъ, който самъ 
по себе си не представлява нищо друго освѣнъ камара камъ­
ни и тухли натрупани въ безпорядъкъ, когато тѣзи послѣдни- 
тѣ добиватъ за насъ значение и важность само ако влѣзатъ 
въ образуванието на нѣкоя постройка или на какво да било нѣ 
що приспособено къмъ извѣстна человѣческа цѣль. Наший жи- 
вотъ не е изработилъ още условия за подобенъ типъ учени и 
желателно е, щото ний да избѣгнемъ тая научна тѣсногрждость. 
Ботевъ, и не само той, но и сичкитѣ наши талантливи писате­
ли, се явяватъ напълно разностранни личности. У тѣхъ и стрем­
лението къмъ литературна дѣятелность е развито не по-малко 
отъ потрѣбностьта за обществено-нрактическа дѣятелность. 0- 
собенно Ботевъ е въплотилъ въ себе си сичкитѣ тѣзи каче­
ства. Той се явява предъ насъ като личноеть първо и пър­
во съ изработени общечеловѣчески идеали, които идеали пре­
несени върху национална почва го постоянно вълнуватъ и раз­
виван. въ него една горѣща поетическа, журнална и полити­
ческа дѣятелность, която най-сетнѣ се завършва съ неговия 
юнашки подвигъ за народното ни освобождение. Когато че- 
темъ неговитѣ съчинения и за неговий животъ, ний се прони­
кваме съ уважение къмъ тая силна личноеть, която е съсре­
доточила въ себе си и енергиченъ умъ и идеални стремления и 
непоколебима воля. Тритѣ тѣзи елементи на неговата натура 
сж така тѣсно съединени но между си, щото трудно е чело- 
вѣкъ да ги отдѣли единъ отъ другъ, толкова повече, когато 
вземе предъ видъ оная епоха, въ която всички наши народ­
ни дѣягели сж били длъжни да взематъ на свой гърбъ и иай- 
дребнитѣ срѣдства необходими за освобождението. Тѣзи еле­
менти образуватъ онова органическо цѣло на Ботевий душе- 
венъ миръ, който ний срѣщаме почти въ всичкитѣ му стихо­
творения. Ботевъ не се е удовлетворявалъ само съ носочва- 
нието на народното зло; той не се спира само иадъ исказва- 
нието на своето възмутено чувство отъ унизеното, положение
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на неговитѣ „братя сиромаси.“ Той всѣкога е готовъ да имъ 
иде на номоіць и е препълненъ съ жажда, щото

Въ редоветѣ на борбата
Да си найде . . . .  гроба. . .

за оскърбений, иотъналий въ невѣжество и поробений, както 
политически, тъй сжщо и религиозно, братъ Българинъ.

Вземете неговитѣ двѣ стихотворения— „Хайдути“ и „На 
прощавание. “ Ний смѣло можемъ да утвърдяиаме, че нашата 
млада поезия до .сега не е раждала нѣщо подобно по своето 
забѣлѣжително подражавание на иароднитѣ пѣсни, знание на 
кародний животъ и духътъ на Българската муза. Вий четете 
и сте въсхитени отъ гладкостьта на такива стихове:

Я надуй дѣдо кавала,
Олѣдъ тебъ да викна— запѣя 
Пѣсни юнашки хайдушки,
ІІѢсни за вѣтхи войводи—
За Чавдарь страшенъ хайдутинъ.
За Чавдарь вѣтха войвода—
Синътъ на Петка страшника!
Да чуятъ моми и момци 
По сборове, по сѣденки 
Юнаци по планинитѣ и нр..

.Или: . . .  За клѣти сиромаси
Крило 6Ѣ Чавдаръ войвода!
За туй му пѣе пѣсеньта 
На Странджа баиръ гората.
На Иринъ Пиринъ тревата;
Мѣденъ имъ кавалъ приглаша
Отъ Цариграда до Сжрбско, /
И съ яеенъ ми гласъ жетварка 
Отъ Бѣло море до Дунавъ 
По Румелийски полета . . .  и пр.

Или пъкъ:
Не плачи майко не тжжи,
Че станахъ ази хайдутинъ 
Хаіідутинъ, майко, бунтовникъ,
Та тебе клѣта оставихъ 
За първо чадо да жадшпъ! и нр.
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Или: Ахъ утрѣ като премила 
Презъ тиха бѣла Д унава  

„Презъ тиха бѣла Дунава“ . . Какво вѣрно схващаиие 
на народнитѣ пѣсни! . . .
Или друго: Тамъ дѣто либе хубаво 

Чудни си очи вдигнеше 
И съ оназъ тиха усмивка 
Въ скръбно ги сърдце впиеше!
Тамъ дѣто баща и братя
Черни чернѣятъ за мене! . . и нр.

Сжщо и това: Да помнятъ мене да търсятъ 
Бѣло ми .мѣсо по скали,
По скали и по орляци,
Черни ми кърви въ земята,
Въ земята, майко, черната,
Дано ми ,найдатъ пушката,
Пушката, майно, сабята,
И дѣто срѣщнатъ душман и нъ 
Съсъ куршумъ да го поздравятъ,
А пъкъ съсъ сабя помилватъ. . . .

Българската литература не е ииала още такова вѣщо пе­
ро въ народната поезия. Каравеловъ и Славейковъ, колкото 
и да знаятъ народния ни животъ, отстънватъ предъ Ботевий 
талантъ въ владението на Българский езикъ така чистъ, тъй 
гладъкъ и тъй искусно приложенъ отъ поета къмъ всичкитѣ 
форми поезия, като наченемъ отъ лирическата и свършимъ съ чи­
сто описателно— художественнитѣ стихове, които приемватъ 
такава раскошна форма въ неговото стихотворение „Хаджи 
Димитръ“.

Вземете неговата елегия „Майци си“ , която се начева съ 
тѣзи забѣлѣжително нѣжни и препълнени съ печаль стихове:

Ти ли си мале тъй жално пѣла,
Ти ли си мене три годинъ клѣла,
Та скитникъ ходя злощастенъ ази 
И срѣщамъ това що душа мрази. . . и пр.

Освѣнъ тебъ, мале, никого нѣмамъ 
Ти си за мене любовь и вѣра;
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Но тука вече не се надѣвамъ 
Тебе да любя сърдце догаря! и пр-.

Много азъ, мале, много мечтаяхъ 
Щастие слава да видимъ двама 
Сила усѣщахъ— що не желаяхъ?
Но за вси жалби приготви ям а! и пр. . .

Съ каква чудна кротость и съ каква нежна любовь къмъ 
„майци си“ е проникнато това стихотворение! Чуди се чело- 
вѣкъ какъ е могла такава бурна и препълнена съ жажда за, 
борба натура да съвмѣсти заедно съ извѣстнитѣ намъ ядови 
сатири и такова нѣжно чувство, съ каквото се явява Ботевъ 
въ своето обръщение къмъ „майни си“ . Това важно обстоя­
телство още повече потвърдѣва нашето мнѣние за душевната 
пълнота и разностранния талантъ на Ботевото перо. Сравнете 
горнитѣ стихове съ тѣзи откъслеци отъ стихотворението 
„Борба“:

................... Туй е казало
Стадо отъ вълци въ овчи кожи,
Камъкъ основенъ за да положи 
На лжжи святи, а умъ човѣшки 
Да екове на вѣкъ въ окови тѣжки!
Соломонъ, тоя тиранъ развратенъ,
Отдавна въ рая нейдѣ запратенъ 
Казалъ е глупость между глупцитѣ 
И нея свѣтътъ до днесъ повтаря—
„Бой са отъ Бога, почитай царя!“
Священна, глупость! Вѣкове цѣли .
Разумъл съвѣстъ съ нея се борятъ! и пр. . . .

Тамъ вий сте приведени въ умиление отъ нѣжца^а любовь 
и кротостьта на поета, а тука неумолимата критика и ядовита­
та сатира на библейскитѣ традиции ви препълня съ негодувание 
противъ' тѣхното съществувание. Отъ една страна ноета съ своя­
та дълбока жалость до толкова е илѣнилъ вашата душа, щото 
вий сте готови да се просълзите надъ неговитѣ стихове, а отъ 
друга, нороятъ негодувание срѣіцо невѣжесгвото и человѣческата 
глупость до толкова ви обзема, щото и вий начевате да роп­
таете заедно съ безпощадний сатирикъ. Отъ една страна сми-
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рение и нѣжно чувство; отъ друга силно стремление къмъ бор­
ба съ тиранитѣ на народа, стремление, което съ своята непо­
колебима сила тика и васъ къмъ тая борба въ името на „Бога 
наРазумътъ“. Както тамъ, тъй сжщо и тукъ вий се намирате 
подъ еднакво силно влияние на ноета-мислитель: той ви кара 
да чувствувате и да мислите заедно съ него.

Въ това, уважаеми Г-жи и Г-да, се заключава великото 
значение на художеството въобще и на поезията въ частность 
Съ тая магическа сила то ви завлича въ мирътъ на худож ­
ника и възбужда въ вашето въображение сжщитѣ идеални кар­
тини, каквито е родила богатата фантазия на тѣхний творецъ 
Безъ да искате вий, тѣзи живи образи дѣйствуватъ на душа­
та ви и извършватъ ио тоя начинъ своето въспитателно влия­
ние върху васъ. Колкото е по-великъ художника, толкова по- 
дълбоко и но-силно той затрогва душевнитѣ ни струни ц щ, 
пренася въ оня прекрасенъ миръ отъ идеални образи, въ кой­
то нашата фантазия и наший умъ забравятъ всичко грубо-жи- 
тейско, всичко грубо материално и се отдаватъ на благород- 
ното негово влияние. Той единъ е сноеобенъ да искорени отъ 
насъ сичко егоистично, сичко животинско, и да заражда постояи- 
но нови елементи, които едни сж въ състояние да ни нриб- 
лижжтъ до ицеалното съвършенство и висшето нравственно 
развитие.

Музата на Ботева, която е проникната съ такива висо­
ки чувства и мисли отъ самото й сжществуванпе и до сегаш­
но време е влияла върху младитѣ поколения и ний сме убе­
дени, че това влияние ще сжществува за дълго време въ на­
шето историческо и литературно развитие. За да се убѣдпте 
но-ясно, вземете и прочетете стихотворението „Хаджи Ди- 
митръ“ , което ний смѣло можемъ да считаме не само за би- 
серъ на Българската поезия, но можемъ да кажемъ че у Ек- 
ропейскитѣ поети, до колкото сж тѣ намъ извѣстни, рѣдко ще 
срѣщнете такава живость въ образитѣ, такова искуство иъ 
боитѣ и такова богатство на фантазията. Въ 11 четверости- 
шия тукъ сж нарисувани най-богати и най-разнообразни кар­
тини взети отъ южната природа и отъ славянскитѣ суевѣрня. 
Може ли да бжде нѣщо но-поетично отъ тѣзи стихове:

Настане вѣчеръ— мѣседъ изгрѣе,
Звѣзди обсипватъ сиодътъ небесенъ;
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Гора зашуми— вѣтръ повѣе,
Балканътъ пѣе хайдушка пѣсень.

И самодиви въ бѣла нремѣна 
Чудни, прекрасни, пѣсень ноемнатъ,
Тихо нагазватъ трева зелена 
И при юнакътъ дойдатъ та сѣднатъ. . .

Въ въображението ви слѣдъ всѣки отдѣленъ стихъ се 
ражда но цѣла жива картина, вѣрностьта на която неволно 
приковава ваший умственъ взоръ и вий се жадно впивате въ 
нейнитѣ краски за да можете, колкото е възможно, по вече 
да се насладите отъ тия живи краски и живи образи на на­
шата природа. Вий повтаряте още еднжжь сжщитѣ стихове и 
забѣлѣзвате друго богато качество— то е езикътъ, който съ 
своята обработеность, гъвкавость и приятность се лѣе като 
нѣкой чуденъ музикаленъ мотивъ. . . .

Гора зашуми, вѣтъръ повѣе,:—
Балканътъ пѣе хайдушка иѣсень!

Каква музикалность! Въ тия два стиха благозвучието и 
художеството сж достигнали вьрхътъ па своето развитие. Вий 
като че чувате шумътъ на гората— и . хайдушката нѣсень на 
балкана. И формата и съдържанието и езикътъ тука сж дости­
гнали крайното си развитие, хармония и чистота. Трудно може 
человѣкъ да си представи нѣщо по-съвършенно и по-високо 
отъ това стихотворение. То е най-високий иолетъ на Ботевата 
муза. То ще послужи като богатъ материалъ на бжджщитѣ на­
ши живописци за цѣли най-раскошни картини. И вѣрвамъ, че 
нашето картинно художество не ще закъснѣе да се въснодзу- 
ва отъ него.

Іѣяш  юнакътъ, а на небето ^___„
Слънцето сирѣно сърдито пече;
Жетварка пѣе нейдѣ въ полето 
И кръвьта още по-силно тече!
Жетва е сега . . . .  Пѣйте робини 
Тѣзъ тжжни нѣсни! Грѣй и ти слънце.
Въ тазъ робска земя ще да загине 
И тоя юнакъ . . . .  Но млъкни сьрдце!
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І  Каква безкрайна горѣсть и жалость се криятъ еъ тѣзи 
стихове: Жетва е сега . . . Пѣйте робини

Тѣзъ тжжни пѣсни!

Постарайте се да си припомните турското робство съ не­
говото азиатско варварство. Прибавете при това, че действи­
ето става презъ жетва, когато слънцето най-много нѣче и ко­
гато наший селенинъ —тагавашний иокоренъ „рая“ е нрепъл- 
ненъ съ трудъ отъ ранни зори до тъмни вѣчери, и вий me 
нпмѣрите источника на това чувство, което ви обзема нри че- 
тението на тѣзи стихове. Мжкитѣ на робството, гнетущето дѣй- 
ствие на слънчевий пѣкъ и изнурителний лѣтенъ трудъ пм 
жетварката сж съ такова чувство предадени въ нѣколко от- 
дѣлни думи, щото вий нри четението имъ като че ли ч у в с т ­
вате надъ себе си угнетеното състояние на нашата робиня, съ­
стояние предъ което даже и самото слънце се е снрѣло за да 
усили съ своя еиленъ пѣкъ тяжестьта на нейното безнадѣжио 
робство. Вий тозчасъ си живо представяте, което обикновен- 
но се появява у человѣка подъ влиянието на безисходностьта 
на неговото положение, състояние, за уеилванието на което сж 
способствували даже и самитѣ безчувственни сили на приро­
дата. Тѣзи бѣлѣжки за стихотворението „Хаджи Дпмитръ“ с,д; 
достатъчни да ни убѣдятъ въ преувеличеното ни новидимому 
мнѣние за него. Това стихотворение се явява като плодъ на 
най-съвършенното и най-пълното развитие на Ботевий худо- 
жественъ талантъ.

Заключението отъ всичко казано до тука е твърдѣ ясно: 
знанието на народната поезия, умѣнието да се ползува съ нея, 
забѣлѣжителний художесгвенъ талантъ и разнообразия въ чув­
ствата! турятъ Ботева на чело на зарождающата се Българска 
поезия. Ний смѣло можемъ да го считаме, ако не за основа­
тели на поетическия ни езикъ, то поне за такъвъ, който фактиче­
ски е показалъ, че нашитѣ народни нѣсни и народна литератури 
заключаватъ такива богати елементи отъ форма, художество is 
музикалность, които могжтъ да иослужатъ за истинска основа иа 
нашата бжджща искуственна поезия, така безталантливо раснло- 
дена въ послѣднитѣ 10— 12 години отъ Вазова. Иослѣдний съ 
съ своята псевдооригиналность, вмѣсто да създаде нѣщо ново 
за нашата литература, съ безталантливата си форма на изло­
жението не е показалъ ни знание на няродний ни езикъ. нито
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пъкъ талантъ да му подражава. Нечистъ и ирегіълненъ съ фразер- 
ехво неговий слогъ е принесъдъ вреда за нашата млада и несфор- 
мирована още поетическа форма. Вазовъ е ноетъ на послѣ осво­
бодителния нериодъ, периодъ, въ който ний по неволя сме при­
нудени да подражаваме, но въ тая область той се явява като твър- 
дѣ слабъ иредставитель на своето време и, слѣдоиат., не ще има 
онова значение, каквото би ималъ поетъ като Ботева, или бел- 
летристъ като Каравелова. Послѣдний е- сжщо подражавалъ, 
но така талантливо, щото това подражание се явява предъ 
насъ като оригиналъ. Онова робско подражание, съ което се 
е занимавалъ Вазовъ не може да има никакво значение въ разви­
тието на нашата литература. Вазовъ е станалъ литераторъ чрезъ 
трудъ и постоянство, а не че е поетъ или че има поетйческий 
талантъ. Както той е ковалъ първитѣ си стихотворения дума по 
дума, така сжщо той е исковалъ себе си за поетъ. И ако нпй по- 
нѣкога имаме смѣлостьта да го считаме за такъвъ и даже за 
„народенъ“ , това евидѣтелствува само за нашето грубо есте­
тическо чувство и неразвитото ни още критическо отношение 
къмъ своята до крайность испацнала нъ диешно време лите­
ратура. Вазовъ не е поетъ, а поетствующъ стихонравецъ. Той 
тича подиръ поетическата форма, старателно се труди надъ 
нея и въ резултатъ на всичко това ее явява бѣдна мисъль и 
блѣдна картина. Чрезъ трудъ и постоянство и при извѣстенъ 
процентъ въображение человѣкъ може да добие снособностъ да 
пише всѣкакви фантастически образи и произволни комбинации 
на дѣйствителний животъ, но всичко това нѣма да обладава 
най-главното свойство на поезията— творчеството, при което 
поета при създаванието своя плодъ на музата исиитва не по- 
малки вътрѣшни мжки и страдания, отъ ония които испитва 
майката при ражданието на своето дѣте. Въоображението на 
человѣка може да роди всевъзможни образи, но поетиченъ и 
цѣненъ за насъ ще бжде оня отъ тѣхъ, койтозаключава въ 
себе си най-важндтѣ и най-характернитѣ черти отъ наший 
дѣйствителенъ животъ. Тая е сжщностьта на всѣко художе- 
ственно произведение; а всичко останало, като разнитѣ пе­
рипетии и сблъсквания на личноститѣ, е само една форма, ко­
ято при извѣстно въображение се лесно създава. Такава по­
върхность и такава мжка ний не срѣщаме у Ботева. Когато 
человѣкъ чете неговитѣ стихотворения бива до толкова об- 
взетъ, както отъ формата имъ, тъй сжщо и отъ съдържание­

3
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то имъ, щото неможе да си представи възможностьта по-дру. 
гояче да се изработи представенитѣ мисли и картини. Сладо- 
стьта на неговата поезия особенно ний осѣщаме, когато го 
сравняваме съ съвременната ни бездарность отъ цѣла наплъчь 
поети и стихотворни, които сж готови и сладостьта и есте- 
ственностьта на езнкътъ да принасятъ въ жертва на своята 
външна форма, въ която тѣ вѣроятно виждатъ смисълътъ на 
поезията и искусството.

*
* *

Да се обърнемъ сега къмъ идейното съдържание на Бо- 
тевата муза, съдържание, съ което тъй обилно и тъй оживи- 
телно бликатъ неговитѣ стихотворения „Моята молитва“ , „Бор­
ба“ и „Гергйовъ день“ .

Кой не знае молитвата на Ботева и кой не се въсхища- 
ва отъ ясностьта, силата и звучностьта на тоя металлический 
слогъ, на тоя остръ езикъ, съ който безъ смжщение и безъ 
колебание не се оставя здраво мѣсто ни отъ престарѣлото зда­
ние >’на църквата, нито пъкъ отъ съвременний политически« 
строй? Това е молитва не на Ботева само; то е химнътъ на 
онова свѣтло учение, върху почвата на което той е създалъ 
своето общественно миросъзерцание и което той тъй талант­
ливо е нренесълъ върху българска почва. Казвамъ талантли­
во, понеже общечеловѣческитѣ елементи на неговата муза сж 
така искусно приплетепи съ национално-българскитѣ, щото 
ний при въсхищаванието си отъ послѣднитѣ неволно сѳ увли­
чаме и отъ първитѣ. Съ такова искусно въспѣвание народ­
н и к  нещастия, послѣднитѣ получаватъ значение не само за 
българетѣ, но въобще за падналий, унижений и оскърбени» 
человѣкъ. ІІри такова искусно принлитание на тѣсно-народно­
то съ общечеловѣческото, оилакваний Българинъ се явяиа 
предъ насъ не само като угнетенъ робъ на азиатский десио- 
тизмъ, но въ сжщото време и като страдающъ человѣкъ нъ 
широкия смисълъ на думата. Неговата сждба са свързва съ 
сждбата на оная голѣма часть отъ человѣчеството, която е по­
тъпкана въ политическо робство подъ отдѣлень господствуіоіцъ 
классъ. Неговата муза е проникната не само съ едно тѣсно 
патриотическо чувство къмъ сждбата и страданието на наший 
народъ. Ботевъ се е до толкова възвисилъ надъ окржжающи- 
тѣ условия, щото заедно съ себе си е съединилъ сждбата иа
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своя „бѣденъ народъ“ съ общата съдба на дѣлото человѣче- 
ство. Когато много отъ нашитѣ народни дѣятели въ тогаваш- 
ната епоха се явяватъ просто като чисти патриоти, Ботевъ о- 
тива до тамъ, щото дѣлото на единъ отдѣленъ народъ, той 
свързва съ дѣлото на цѣлото человѣчество, за което и ний 
трѣбва да сме му дълбоко признателни. За това не се изис^ 
кватъ никакви доказателства, доволно е да прочетете негова­
та Молитва, подъ която може да се подпише всѣкий честенъ 
и благороденъ синъ, на което и да било отечество. Тя до 
толкова широко и всестранно обхваща наший съвременъ ду- 
ховенъ и общественъ животъ, щото хора огь най-противопо- 
дожни партии съ смѣлоеть биха се подписали подъ миого отъ 
цейнитѣ стихове :

Не ти, комуто се кланятъ 
Калугери и попове 
И комуто свѣщи палятъ 
Православнитѣ скотове;

Ето ви Лютеровий идеалъ и дѣлото на Реформацията..

А ти Боже на разумътъ,
Защитниче на робитѣ,
На когото щътъ празднуватъ 
Деньтъ скоро народитѣ!

Ето ви идеала на литературнитѣ дѣятели преди француз­
ската Революция. Въ нѣколко кратки стихове на молитвата е 
исказано дѣлото на цѣли вѣкове, препълнели съ религиозна и 
политическа борба отъ една страна противъ католицизма, а 
отъ друга — противъ абсолютизма. Но Ботевъ не се/снира на 
това.

Вдъхни всѣкиму, о Боже!
Любовь жива за свобода—

ГІоета-мислитель не се удовлетворява само съ съзерцани­
ето на подобенъ богъ на разумътъ. Той чувствува необходи- 
иость и потрѣбность за борба „съ душманитѣ на народа“ и 
за тая борба той си създава цѣла молитва съставена отъ най- 
високи чѣловѣчески мотиви, които едни сж въ състояние, да
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го подбудятъ къмъ борба за освобождението на неговитѣ „бра­
тя сиромаси“ , на неговия „бѣденъ народъ.“

Излишно е, мисля, да се распространяваме за силата на 
Ботевата сатира, въ която той тъй немилостиво бичува и ре- 
лигиознитѣ традиции, и библейскитѣ предания, и исевдо-натри- 
отизмътъ, и нравственното нищожество на нашия българинъ-

Соломонъ, тоя тиранъ развратенъ,
Отдавна въ райятъ нейдѣ запратенъ 
Съсъ свойтѣ притчи между свѣтцитѣ,
Казалъ е глупость между глупцитѣ,
И нея свѣтътъ до днесъ повтаря—

„Бой са отъ Бога, почитай ц аря!“
Свѣщенна глупость ! Вѣкове цѣли 
Разумъ и съвѣстъ съ нея се борятъ! и пр.

„Богатъ е “ , казва, пъкъ го не пита 
Колко е души изгорилъ живи,
Сироти колко той е ограбилъ 
И предъ олтаря Бога измамилъ 
Съ молитви, съ клѣтви, съ думи лъжливи.

Всѣкий отъ насъ може да си представи ненавистьта на 
поета къмъ такива личности, които за да удовлетворятъ сво­
ята алчность сж готови и душата си да продадатъ на дявола. 
— „Богатъ е “ , казва...— какво характерно слово за насъ Бъл- 
гаритѣ! Материалното благосъстояние у насъ всѣкога се ѳ 
туряло на първо мѣето. То и до сега служи за създавание- 
то общественно положение и на най-мизерната личноеть. Идеитѣ 
у насъ сж пусти фрази. ТѢ никога не затрогватъ нашето въ- 
трѣиіио сжщество, което ѳ дошло до най-позорно нравствеино 
падение. Това се забѣлѣзва не само въ областьта на взаим- 
нитѣ ни отношения, но даже и въ самото печатно слово. Съ 
идеитѣ ний сме способни само да се гавримъ и ако нѣкога 
и да се интересуваме, то това е туку тъй, като за развлече­
ние и почивка отъ житейскитѣ ни грижи. ІІодобно нѣщо не 
е липсвало и въ до-освободителната ни епоха; и то е поро­
дило оня порой отъ сатира и жлъчка въ много отъ Ботеви- 
тѣ и Каравеловитѣ стихотворения.
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Тъй върви свѣтътъ! Лъжа и робство 
На тая пуста земя царува!

„Лъжа и робство“ . . . Това сж ония два кумира, противъ 
които е възстанала науката и человѣческата нравственность 
да да въплоти истината и справедливостьта въ общественний 
животъ. Голѣмъ е обемътъ на това дѣте на невѣжеСтвото—лъ­
жата. Въ до-християнската епоха тя е властвувала еднакво и 
въ дрѳвнитѣ калища и въ античний общественъ животъ. Съ 
иаданието на язичеството тя пренася своитѣ корени въ хри­
стиянството, дѣто въ срѣднитѣ вѣкове се възобновлява съ та­
кава сила, щото нейний человѣкообразенъ представитель, Рим- 
ский папа, е докарвалъ ужасъ на цѣла Европа, ужасъ преДъ 
който и самитѣ политически представители сж прекланяли ко­
ронованите си глави. Реформацията събаря пиедестала на ре­
лигиозната лъжа, господарството се освобождава отъ църквата 
и настъпва епохата на политяческий животъ на народитѣ, но 
едновременно съ това старата лъжа преминава въ политиче- 
ский строй и тамъ раснуща своитѣ корени до толкова, щото 
създава почва за избухванието на французската революция, 
която провъзгласява знамето на свободата, равенството и брат­
ството. Но и революцията си остава само съ розовитѣ си меч­
ти. Политическата свобода, съ която тя надари европейския 
гражданинъ се оказа нищо въ сравнение еъ обѣщаното. Еко- 
номический либерализмъ наложи още по-силни окови на чело- 
вѣческата личность и равенството и братството дълго време 
ще ее скитатъ гонени отъ едни и въспѣвани отъ такива иде­
ални— луди глави като Ботева. Социалний въяросъ се рѣшавана 
чисто икономическа почва, понеже послѣднята има преоблада- 
юще влияние въ наший общественъ животъ. Ботевъ е не по- 
малко чувствувалъ това, за туй и той често/бе обръща въ 
препълнѳнитѣ си съ любовь стихове къмъ своитѣ „братя си­
ромаси“ , експлоатирани отъ народнитѣ изѣдници. Економиче- 
ската лъжа, която въ втората половина на това столѣтие биде 
тъй ясно раскрита отъ новото научно направление въ еконо- 
миката, главенъ представитель на което се явява Карлъ Марксъ, 
е породила новъ революционенъ классъ, классъ, който тая го­
дина на послѣднитѣ избори накара Германия да почувствува 
неговото настояще и бжджще общественно значение. Лъжата е 
създала робствою и робството е създало лъжата, но богътъ
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на разума е до толкова ироникналъ въ тѣзи фактори на на­
шия общественно-економический животъ, щото скоро тѣ ще 
бждатъ окончателно разрушени и слѣдъ това ще се раскрие 
нова перспектива за нашата Европейска цивилизация. СжщйтѢ 
въпроси тогава ще бждатъ поставени не на икономическа, а 
на чисто нравственна основа. Тогава Ботева идеалъ отъ об- 
ластьта иа фантазията и желателното ще се пренесе на чисто 
фактическа почва, ще се въплоти въ наший дѣйетвителенъ 
животъ лѣжалъ, въ продължението на толкова вѣкове, подъ бре­
мето на лъжата и робството. За това ний съ сички сили т р е б ­
ва да се стараемъ да завѣщаемъ тѣзи свои идеали на свое­
то погсолѣние, ако не въ по-съвършенна форма, то поне въ 
такъвъ видъ, както ни ги е оставилъ тѣхний творецъ. Мно­
го отъ насъ сж склонни да признаватъ сичко това за празд- 
ни и неосжществими мечти; но трѣбва да знаемъ, че така­
ва сжща мечта е било христианството тъй горѣщо проновѣд- 
вано отъ неговий основатель. Мечта е било въртението на 
земята, за което мечтателиий Галплей така твърдо е то­
пна лъ съ кракътъ си предъ непоколебимата тогава власть на 
римский Ватиканъ. Мечти сж били идеитѣ на Волтера, Руссо 
и Дидро; мечта е било всичкото наше минало и настояще, но 
сега това е фактъ, безъ който ний не можемъ да си пред­
ставима нашето человѣческо сжществувание. Обикновенно ний 
оставяме своето чувство и своя умъ да се покриятъ съ цѣла 
кора отъ невѣжество и затвърдѣлость, та сетнѣ надменно ут- 
върдяваме, че всичко това за насъ било праздна и неосжще- 
ствима мечта. Препълнени съ подобна слѣпа самоувѣренность 
ний пренасяме достойнството си въ жертва на своя стомахъ 
и на своя джебъ и продължаваме да претендираме на человѣ- 
ческий образъ и на подобие божие. Нека се постарае всѣкий 
отъ насъ да погледне на себе си по-безпристрастно и тогава 
ще разбере какво иска Ботевъ и защо е тая зла сатира и тая 
немилостива критика на общественний строй. Ботевъ е сила 
и сила не еденична, предизвикана отъ цѣлъ редъ безобразни 
условия на нашия още по-безобразенъ животъ. За да се ро­
ди такава една силна натура, неумолима съ своята критика 
на нашитѣ общественни условия е било необходимо съществу­
ванието па подобни нетърпими условия, указванието на които 
ни най малко не трѣбва да докача нашето дребнаво самолю­
бие. Това е чиста истина, която трѣбва да ни накара даис-



рьрсилгь отъ себе си прахътъ на предразсждъцитѣ. и невѣже- 
ет в о то  и да се умиемъ въ оживителний изворъ на науката и 
правдата, които сж единственно въ състояние да създадатъ 
отъ насъ историческа нация, достойна да внесе нѣщо ново 
въ областьта на общечеловѣческий прогрессъ. Време е да се 
откажемъ отъ своя псевдо-патриотизмъ подъ маската на който 
it до сега се криятъ нашитѣ най-низки и най-позорни ин­
стинкти и да се проникнемъ съ истинна любовь къмъ своя 
народъ, върху гърбътъ на който ний днесь градимъ своитѣ 
лични идеалчета и егоистически стремления. Когато слуша че- 
ловѣкъ у насъ фарисейскитѣ възвания за натриотизмъ, невол­
но са припомня Ботевою стихотворение „Патриотъ“, въ което 
той ядовито характеризира наший евтенъ натриотизмъ:

Патриотъ е— душа дава 
За наука и свобода;
Но не свойта душа братя,
А душата на народа!
И сѣкиму добро струва,
Само знайте за парата,
Като човѣкъ— що да прави?
Продава си и душата.
И е добъръ христианинъ !
Не пропуща литургия;
Но и въ черква за туй ходи,
Че черквата й търговия!
И сѣкиму добро струва,
Само, знайте, за парата, ^
Като човѣкъ — що да нрави?
Залага си и жената.
И е човѣкъ съ добро сьрдце:
Не оставя сиромаси ;
Но не той васъ, братя, храни,
А вий него съ трудътъ си!
И сѣкиму добро струва,
Само, знайте, за парата,
Като човѣкъ— що да прави?
Изѣда си и мѣсата.
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Азъ не могж да исхвърля ни едно слово отъ тая, ако



и малка по обемътъ еи, но велика по съдържанието си сати­
ра надъ нашата любовь къмъ народа и отечеството. „Само, знай­
те, за парата“ ,— за насъ е доволенъ и този стихъ. Той о о- 
гледалото за българската душа, българскитѣ идеали и българ- 
скитѣ стремления, които нйй тьй лесно размѣняваме на всѣка 
монета.

На много отъ казаното до тукъ нѣкои могжтъ да ни въз- 
разятъ съ туй, че отъ Ботева насамъ времената сж се измѣ- 
нили, че освобождението ни въвежда въ нова епоха и новъ 
животъ, че съприкосновението ни съ Западна Европа іце съз­
даде за насъ нови условия и ний ще се измѣнимъ въ жела­
телно за това направление.— Счнтамъ за не излишно да кажа нѣ- 
колко думи и за послѣ-освободителний ни периодъ, при кое­
то ще обърна внимание на едно отъ най-виднитѣ явления на 
наший съвременъ животъ.

Това явление е милитаризмътъ, който ний съ такава го- 
лѣма охота сме прегърнали. Съ своето тжпоумно подража- 
вание на Западъ, ползувайки се само съ преживѣлитѣ му кул­
турни елементи, ний се стараемъ да съживимъ помежду си 
нрестарѣлий милитаризмъ, който е ималъ и продължава да и- 
ма такова пагубно влияние вьрху европейската цивилизация. 
Днешната „военщина“ , въ сравнение съ феодалното юнкер- 
ство, принася много по-голѣмо зло за человѣческата култура, 
понеже по самата си система и организация, то избира отъ 
народната и общественна срѣда най-силнитѣ, най-здравитѣ и 
най-способнитѣ за общественния трудъ еденици, като ги пре­
връща въ абсолютно непроизводителенъ классъ. Съ своята чи­
сто механическа дисциплина, съ която се унищожава всѣка 
частна инициатива, всѣка лична самостоятелность и прояв­
ление на волята, той превръща добрий, невинний и добрѣ 
ириспособений къмъ земледѣлческий си трудъ селенинъ въ 
чисто пассивна сила, въ топово мѣсо, всѣкога готово да излѣзе 
подъ ножа или крушума. Съ своята казарменна и градска срѣ- 
да, милитаризма не по-малко развращава наший селский произ- 
водителенъ классъ, приучава го къмъ лѣностьта и по този 
начинъ губи най-важний у насъ источникъ на богатството— 
земледѣлието. Това днеска се върши предъ очитѣ ни, когато 
феодална Европа, въ много отношения стояща по-долу отъ 
съвременната, е испращала на война най-слабитѣ си и най- 
неспособнитѣ си сили. Европейский феодалъ е билъ до тол­
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кова практиченъ, щото дома при ралото си и при земята си 
той е оставялъ най-снособния работникъ, а слабия и негод­
ния той е испращалъ на война.

Въ насъ това става съвсѣмъ наопаки. Това е още по чудно, 
когато чувашъ, че войната ужъ също така се усъвършенствувала 
въ техническо отношение, като се е стараяла да замѣни человѣка 
съ механическата сила на барута, динамита и пр.. . Каква ирония 
па развитието и усъвършенствуванието въ другитѣ области ! . . . 
Съ какви ужаси и звѣрства не е препълненъ нашия съвре- 
менъ животъ, но ний сме до толкова влѣзли въ кальта, до 
толкова сме се приспособили къмъ своето низко положение, 
щото считаме всичко това за обикновенно и необходимо явле­
ние. Четете нашитѣ калпави вѣстници, вслушайте се въ още 
но-калпавата общественна мълва, норасчеикайте разнитѣ раз- 
скази за всевъзможни инциденти a  in недавнѣшний Сливнен- 
ский, и вий неволно ще се спрѣчкате съ въпросътъ: въ кой
вѣкъ се намираме и въ коя страна живѣемъ? Ненриятно е 
когато съзнава чѳловѣкъ до колко вѣковетѣ ех го надминали 
и до колко е той останалъ задъ историята, но това е една 
гола истина за насъ. А ний имаме гордостьта да се причи­
сляваме въ кржгътъ на европейскитѣ нации, да заявляваме че 
вървимъ напредъ, че ужъ прогресираме. ІІослѣ такова едно 
самомнѣние неволно изниква въиросъ, да ли имаме понятие за 
това що се нарича прогресъ и кои сж признацитѣ за него­
вото съществувание?

Вземете едно друго не маловажно явление въ наший съ- 
временъ животъ. То е най занеиарений и заедно съ това най- 
важний факторъ за нашето общественно развитие. То е на­
родното ни образование. Всѣкий малко-Mijoro съзнателенъ че- 
ловѣкъ ще се съгласи, че учительтъ на/ всѣкждѣ трѣбва да 
се счита за иай-интелигентната и най-снособствующата за 
развитието на нациитѣ личность. Образованието и въснитание- 
то сж нреобразовали отъ самото дъно нѣкогашната католиче­
ска Европа. Почти сжщата преобразователна роль е ималъ и 
наший учитель презъ епохата на духовното ни и политическо 
възраждание. Той е билъ наший и религиозенъ и политический 
реформаторъ и за това се е най-много почиталъ и уи.іжавалъ 
огъ народа ни. Сравнете сега до-освободигелний „даскалъ“ съ 
сегашний учитель, който често се явява съ университетский 
дипломъ въ джеба си и съ докторувана визитна картичка.
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При всички подобни преимущества на съвременнийни учитель 
той е съвсѣмъ изгубилъ стария си ирестижъ. Колкото наший 
Българинъ да се явява като практична и анти-идейна натури 
при все това Турското робство го е принуждавало да мечтае 
за национална самостоятелност/», да се стреми къмъ осжще- 
ствлението на чисто народни идеали, а това му е давало д о -  
водъ да счита за своя идейна и умственна сила учительтъ, 
резултатъ на което и се явява високия ирестижъ на послѣд- 
ний въ оная епоха. Да ли ний срѣщаме сжщото нѣщо и въ 
сегашно време? Не виждаме ли, че пиедестала на народний 
образователь е разрушенъ и на негово мѣсто е стъпалъ мун- 
дирътъ и чиновнический санъ ? Това печално обстоятелство 
не ще закъснѣе да открие още поз-ли послѣдствия, които 
западна Европа е добрѣ испптала и дори до сега испптва 
върху своя гърбъ. Всѣкий отъ насъ трѣбва да се проникне 
съ тѣзи явления, които носятъ названието милитаризмъ и бю- 
рократия, явления, предъ които ний, тозчасъ слѣдъ освобожде­
нието, така услужливо сме растворили вратитѣ си. Колкото 
е ио-ириятно человѣкъ да гледа нашия народъ така демокра- 
тиченъ и безъ кастови раздѣления, толкова по-неприятна е 
мисъльта за осжіцествлепието на подобно дѣление въ едно не­
далеко бжджще. Не трѣбва да се хранимъ съ розови мечти, 
че ако сега сме демокфатични, то съ това сме за всѣкога га­
рантирани отъ военна или чиновническа аристократия, въ пол­
за на които ний сме направили вече първитѣ крачки. Факта 
за освобождението разруши отаритѣ азнатеки стѣни между насъ 
и Европа и послѣднята се раскри предъ нашитѣ очи въ сич- 
кия се блѣсъкъ и въ сичкия си историческия вървежъ. Са­
мото положение ни накара да влѣземъ въ пжтыъ на нейната 
цивилизация. Но, за голѣма жалость, ний не се постарахме и 
до сега не се стараемъ да знаемъ, че историята на коя да 
било страна не може да ни служи за пунктуално подражава- 
нйе, че всѣка нация трѣбва да създава своята цивилизация 
не само въ зависимость отъ чуждитѣ уловия, но и съгласно 
съ нейнитѣ индивидуални черти на живота; че историята на 
много чужди нации може да ни послужи само като за отри- 
цателенъ урокъ, но не за предмѣтъ на слѣпо подражавание. 
Всичкитѣ тѣзи съображения обясняватъ много добрѣ вътрѣш- 
ното ни положение съ нараждающитѣ се военний и чиновни­
ческий классове, които скоро ще ни дадатъ да п о ч у в с т в у в а м е
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всичкото зло отъ нашето м«аймунство предъ Европа. Ний сме си 
създали такава масса излишни чиновници, щото всичкитѣ на­
ш и умственни сили се стремятъ къмъ тая, въ повечето случаи 
непроизводителна дѣятелность, като занемарваме по този на­
чинъ постояннитѣ источпици на нашето народно богатство— зе- 
мледѣлието и занаятитѣ. За експлоатиранието па послѣднитѣ 
ие ще закъснѣе да се яви европейский капиталъ, който, важ- 
но е да забѣлѣжимъ, не се бои отъ народность, а събаря 
всѣкакви тѣсно национални култури и въ своето странству- 
пание между послѣднитѣ се явява като космополита отъ пър­
ва стънень. Неговото любимо отечество е онова, въ което има 
мѣсго за експлоатация и за еврейския гешефтъ.

Но стараемъ ли се да се запазимъ и отъ тоя Европей­
ски бичь, който, както двѣтѣ горѣказанни обіцественни язви 
ще се вмъкне въ нашата страна и слѣдъ години ще накара 
Българската майка да сини цѣлъ редъ клѣтви върху своята 
съдба? Ний сме до толкова въсхитени отъ щастливото поло­
жение на наший селачъ, щото недопуіцаме у насъ и възмож- 
ностьта на нѣіцо като „четвърто съсловие“ което, слѣі,ъ като 
е принесло толкова жертви на Европейската цивилизация, е 
принудило въ Германия Вилхелма П-й да му предложи своитѣ 
услуги само и само да може да се спаси еъществующий об- 
щественно-икономический строй. Ний даже не си даваме трудъ 
да пшислиме за всички подобни испитания, които е нретър- 
пѣла Западна Европа като се ласкайме огъ наивната надѣж- 
да, че ужъ подобни явления нѣмали почва въ нашата демо­
кратическа срѣда. Ако пресажданието ца Европейската култу­
ра има мѣсто у насъ, то и ранитѣ, съ които иослѣднята е 
обсипана съ не по-малко възможни за насъ. Тѣзи рани съ 
злото, което пий не трѣбва да пропущаме отсамъ прагътъ на 
нашето отечество. Ний трѣбва добрѣ да иресѣвамѳ презъ своя 
дармонъ западната култура, за да не би подирѣ да станемъ 
жертва на своето късогледство и повърхно отношение къмъ 
Европейската дѣйствителность. Тѣзи нредпазливости съ толко­
ва повече важни за насъ, че съ посгрояванието на своитѣ 
желѣзни линии ний откриваме свободенъ пъть за Европейска­
та култура, която едновременно съ своитѣ желателни явления 
може да посѣе злото по между ни.

Нека се надѣваме, че за тая тѣжка задача бъдъщето ще 
ни създаде съіцигѣ народни водители, каквито се явяватъ

1
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дѣятелитѣ на освободителний периодъ. Миналото на человѣ- 
чеството блѣіцука тукъ-тамѣ съ пжтеводни звѣзди на прогрес- 
са, въ които като фокуси се централизира силата на цѣли об- 
іцественни классове. Дано недалекото бжджще на което възла­
гаме своитѣ надѣжци и отъ което очакваме велики дни за 
историята на человѣчеството, ни надари съ сжщитѣ борци за 
истината, правдата и страждущитѣ братя. А за сега, нека иоч- 
темъ намятьта на нашия великъ поетъ и мислитель Ботевъ. 
Нека се преклонимъ нредъ священния образъ на това дъл­
боко чувствующе сърдце, на тоя енергиченъ умъ, на тая гор­
да воля, като достойни синове предъ намятьта на своя още 
но-достоенъ баща. Нека ее смиримъ предъ острий погледъ на 
тѣзи орлинни очи, предъ свѣтлий образъ на тая мжжска сила, 
която така юнашки е нренѣсла въ жертва и тѣлото си и ду- 
хътъ си върху народния олтаръ. Нека се проникнемъ съ свѣт- 
литѣ идеи на тоя могжщъ ноетический талантъ, който въ нѣ- 
колко кратки, но силно прочувствоваии и дълбоко съдържател­
ни стихотворения е Излѣлъ всичкий сокъ отъ своитѣ чувстви­
телни нерви, а съ священната си кръвь е занечаталъ своето 
име въ страницитѣ на народната ни история. . . .

Но . . . стига ми тая награда—
Да каже нѣвга народа:
Умрѣ сиромаха за правда,
За правда и за свобода ............
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Стихотворение отъ Шиллера.

(Преьодъ отъ русски въ проза).

Посвѣщава се на ааметьта на любимата ми жена, 

Ольга Николаевна.

Л.Хлачове и охкания скърбно оглашавагъ нинѣ посѣтената 
отъ смърть кх щ а; съборната камбана звъни; ето и ковчега изна- 
сятъ съ мъртвеца. А хъ! той е твьрдѣ младъ за черната земя! Той, 
уви, угасна въ пролѣтнитѣ дни! Младий жаръ още черви жилитѣ 
и огъня горп въ очитѣ му. Умрѣ чедото! Ахъ, умрѣ ненагледното 
чедо! Какъ тжжно за него ридае майка му! Умрѣ другаря, бра­
та! Хайдете до гроба да испроводимъ студения трупъ.

Нека вѣчнитѣ борики се гордѣятъ, че тъй твърдо противо- 
стоятъ на буритѣ и гръмотевицитѣ! Нека снѣжнитѣ нланини се 
гордѣятъ, че подпиратъ небесата! Нека старецътъ се гордѣе, че 
е достигналъ съвършенство! Иска героитъ се гордѣе че славата 
на великитѣ му дѣла ще проникне въ храма на безсмъртието! Но, 
кога червъ цвѣта на живота подяда . . . безумецъ е оня, който 
въ мечтитѣ си счита земния животъ за траенъ и когато вижда 
гибельта на толкова млади!

Въ ясно щастие днитѣ му се мѣркаха; той не знаеше ни 
скърбь, ни горѣсть: свѣтътъ му бѣше ясенъ, свѣтълъ май; жи- 
вогътъ му примамваше чудна далечнина; нему се струваше, не е 
тъй трудно да се живѣе—рай само той на земята виждаше!

Майка му го съ сълзи обливаше, смъртьта надъ него съ кри­
ла махаше и Орисница му вече конеца късаше, но той все, все 
чакаше оздраввание, и, умирайки, той се силѣше да живѣе!

ІІодъ пръстьта мъртвецитѣ, мирно спятъ—и всичко, за кое­
то си ти, младий братко, мечталъ, всичко остана непостигнато! 
Грѣйне ли слънце надъ твоя гробъ: лжчитѣ му не ще осѣтишъ
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ти; тихъ вѣтрецъ ли повѣе: въ твоя гробъ е мракъ и тишина» 
Нѣма вече либе ти да видишъ, лъчьтъ на любовьта нѣма да опа­
ри твоя аогледъ! Горко ни! Напусто съ  нашитѣ сълзи и степа­
ния : ясний ти иогледъ за винаги е закритъ!

Но милий ни мъртвецъ е щ астливъ: той мирно почива въ 
тѣсната си къща . . . Нека гробътъ да не знае радости, затова 
тамъ е и край за всички скърби. Нека те тебе предатель хули- 
клѣвега и злоба нека те чернятъ, нека Фарисей дързко да твър­
ди, че ти си грѣшникъ, че твоето мѣсто е ада! Нека порочний 
подъ булото на честностьта, съ хитрость всички да онятни! Не­
ка незаконородений синъ на правосъдието да управлява съдбата 
на всички людйе! Нека щастието да играе съ тълпата своеволно, 
смѣло, безгранично: едного на тронъ съ ръка да издига, а дру­
гиго грубо да сваля долу! Спи: въ гроба не видишъ ти, щаст- 
ливий, тая смѣсь отъ смѣхъ и скърби, този приливъ и отливъна 
щастие и тая позорна игра на нашитѣ дни, тая трудолюбива праз- 
дность и тоя пъленъ съ трудъ покой: никога вече твоя иогледъ 
нѣма да види тоя суетенъ животъ!

0 , прощавай, ненагледний ни другарйо! Любовь пращаме 
ний подирь тебе! Спи спокойно въ студения си гробъ! Спи, до 
когато ний пакъ ще се видимъ! Чакай, когато гласътъ на тръба­
та ще затръби и всички въ гробоветѣ ще разбуди, жилищата от­
ново ще се отворятъ и част-тъ на въскресението ще удари! Отъ 
висший духъ оплодотворени и въ планетний димъ растонеии, гро- 
боветѣ въ тоя мигъ ще се отворятъ и ще извадятъ своитѣ жители.

Не въ рая, както иростацитѣ предполагатъ, не въ други свѣ- 
тове, както мисли мъдрецътъ, не на небето, както поетътъ меч­
тае, но ний, най-поелѢ, все ще се сберемъ. Какъ? Мигаръ това е 
справедливо, мигаръ ний щебъдемъ способни и тамъ да живѣемъ! 
Мигаръ чувството и задъ гроба ще бъде живо? Мигаръ вѣрваме 
не на суетни мечти? За тебе това вече не е загадка—и сега, изъ 
Божата чаша, въсхитений ти духъ е упоенъ съ святата струя на 
сладката вѣчна истина.

0 , вий, мрачни, нѣми носители що сте за него дошли, пре­
дайте трупа на вѣчно алчната смърть! Не проливайте вече сълзи 
за него, прахътъ съ прахъ земенъ засинете! Кой е ностигналъ 
цѣльта на нровидѣнието ? Кой е можалъ да проникне задъ гроба? 
0 , ний Бога тачимъ съ благоговѣние! Святъ, свягъ, святъ усон- 
шихъ въ мирѣ Богъ!
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Нека нръстьта въ земята се възвърне, но отъ гроба духътъ 
ти отново ще полѣти!

Нека вѣтърътъ праха ти развѣе—но любовьта ти вѣчно ще 
да живѣе!

Габрово, 17 Октомврий 1891 г.

Г. А. Миндовъ.

ТЪРГОВСКА ЧЕСТНОСТЬ.
расказъ

Дѣдо П етъръ бѣше около на 55— 60 години човѣкъ. 
Една часть отъ коситѣ му бѣха вече нобѣлели. Растътъ  
му бѣ срѣденъ. Челото му 6Ѣ винаги намръщено, но ли­
цето му изразяваш е по-голѣмо смирение и мъченичество 
отъ лицето на пророка Данаила. Очитѣ му бѣха сини и 
съвсѣмъ не съотвѣтствуваха на общото изражение на ли­
цето му; вижда се, за  туй  ги и държеш е, винаги на д о ­
лу. Главата му бѣше винаги наведена къмъ гърдитѣ. Не 
ио малко смирение представляваше той и съ ходението си: 
краката му се мѣсгеха излика, безъ никакъвъ шумъ, а 
ржцѣтѣ м у постоянно бѣха занети съ една бѣла сидеФена 
броеница. Той се тъй бѣ свиггналъ съ нослѣдната, че осѣ- 
щаше едно иобърквание на крачіситѣ и говора си, когато 
се случаше да я  забрави на дюкеня. Той минуваше за 
„срѣдна рж ка“ човѣчецъ. Близо до кжщата си, въ срѣдъ 
града, имаше едно дкженче. То бѣше хемъ терзийско, 
хемъ бакалско. Въ него нѣмаше много стока, но отъ всич­
ко се намѣрваш е по малко. И маш е и разпи лѣ карства : за  
сърдце, зжби, глава, бодежъ, трѣска и пр., и пр., които
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дѣдо П етъръ п род авате  скришомъ на селенитѣ. Той ми- 
нуваш е и за  пръвъ набожникъ въ гр а д а : освѣнъ въ праз- 
дничнитѣ дни, той ходѣше въ чернова и презъ дѣлшіци- 
тѣ. Заговѣе ли се за  Великдепь или Коледа, той се пе 
отдѣлеше отъ иат аря*)—  бѣше епитронъ отъ много години 
на старата черкова. Дѣдо П етъръ нѣмаше дѣца, пъкъ ц 
не му бѣше мжчно за  това: но поради силното настоява- 
ние отъ страна на баба Петровица той бѣше прибралъ 
едно сираче, на име Стойчо. Какво м у бѣше истинското 
положение, какъ въртеш е своята „дребна“ търговия, какъ 
се владаше съ своитѣ мющерии, отдѣ вземаше, какъ се 
поминаваше— това нѣіцо малцина знаяха, защото дѣ;ю 
П етъръ не обичаше да се срѣщ а съ хората, а  още пове­
ч е —и да имъ приказва за своето положение.

Една сутрина рано, туку-щ о 6Ѣ се разсъмиало, дѣдо 
П етъръ отвори дюкенчето си, премети го н&двѣ, на три 
и сѣдна на своето ниско триножно столче. То бѣше пок­
рито съ едно парче овча кожа, по което само тукъ-тамъ 
се виждаш е вълна. Той се бѣше замислилъ като отъ вре­
ме на време хвърлеше погледа си къмъ насрѣщнитѣ, още 
затворени, дюкени. По едно време издрънколяха кепсици- 
тѣ на единъ отъ послѣднитѣ и дѣдо П етъръ се сепна. 
Той си дигна очитѣ и на лицето му се появи иѣщо като 
радость, която на часа исчезна. Като помисли още малко 
той стана и се упжти съвсѣмъ нолегка къмъ туку-що от­
ворения дюкенъ на бай Христа.

Б ай  Христо почти по всичко приличаше па дѣда I Гет- 
ра, само че бѣше 7 — 8 години но-младъ и минаваше :s:i 
по-богатъ отъ него. Всички знаеха, че той имаше много 
парици, които скришно даваш е подъ лихва на селепитЬ 
и на нѣкои и други, „съ исиитана честность“ търговци 
зъ града.

— Добро утро, Христо ! каза  дѣдо П етъръ излика, като 
влѣзе въ  дюкеня,

— Д алъ ти Б огъ добро! му отговори бай Христо, като 
го нокани да сѣдни.

— Знаеш ъ ли защо съмь подранилъ?
— Щ е  кажеш ъ.

*) Мѣстото, дѣто се продаватъ евѣщитѣ въ черкова.
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 Страшно кйораво има у  '/пя турски имоти, ама как­
во да сторя, като ми c-y, къси ржцѣтѣ. . .

Т у к а  дѣдо П етъръ възджхна излика, поклати, си гла­
вата и, безъ да си дигне очитѣ отъ брояницата, продъл­
жи съ сжщия тонъ:

—И  слѣпитѣ кучета прогледаха отъ тѣхъ. Ч е какъ нѣ- 
ма да прогледатъ при такава еФтиния: стотини дюлюми 
гора, ниви, ливади, кжща . . .  и всичко за нѣколко само 

: далтици! . . . Особенно пткъ  Дерелийскитѣ имоти: съв- 
сѣмъ на долня цѣна се продаватъ. Х адж и Ганчо е загра- 
билъ сумма нищо. Отъ една страна купува а отъ друга 
продава на селенитѣ. Само тря имоти ще му удесетерятъ 
паритѣ! . . . Т ова  твърдѣ добрѣ разбиратъ наш итѣ се- 
лени, и за туй  постоянно се приселватъ изъ околнитѣ се­
ла. Хеле балканджиитѣ? — Единъ-другъ се иснреварятъ. И  
колкото по нататъкъ, толкова по-скжпи іце станатъ тия и- 
моти . . . Сега му е времето, джанжмъ! Поне тоя нмотъ 
ще купя. Ако щѣшъ, да се сдружпмъ; ако пещѣшъ пъкъ, 
ще те моля да ми дадеш ъ нѣколко желтици, било въ за- 
емъ, било съ лихва.

— И  азъ нощесь му мислихъ за  тия пусти имоти. П ра­
во казвашъ, че „кйораво“ е. Теж ко ни и горко, ако очак­
ваме отъ дюкеиджилъка само. Сега м у е времето, човѣкъ 
да направи нѣкоя и друга пара. Н е е само Хаджи Ганчо: 
колко Х аджи Ганчовци знамъ азъ, които ще удесетерятъ 
паритѣ си г . .

Б ай  Христо се замисли, а  дѣдовото Петрово сърдце 
хвана радостно да туика. Той се радваш е, защото раз­
бра огъ бай Христовитѣ думи, че ще осжществи плана 
си, който тъй силно го мжчеше. Но той таеш е своята ра- 
дость. Дѣдо П етъръ не 6Ѣ вчераш енъ: знаеш е той, отдѣ 
да захване и до кждѣ да свърше.

— Ама ти си май страхливъ, необмчашъ да се впущ аш ъ 
въ такива работи, отъ които или много се иечели, или 
много се губи, подкачи той : за туй и ио-добрѣ ще на- 
иравишъ, ако само ми дадеш ъ нѣколко жълтици въ заемъ 
или съ лихва. А зъ безъ друго ще купя тоя имотъ. Ама 
пъкъ пмотъ ли е ! . . .

-  ж-ж, ти се помѣташъ, а ?  Но и азъ  пѣмамъ парй 
;іа давание. Страхливъ съмь билъ. . . Н е съмь азъ  страх-

4
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ливъ, ами малко м у отбирамъ отъ тия работи; пъкъ и не 
могж да си затворя дюкеня. Твоята работа е д р у г а : ти 
си опитенъ въ тия работи, пъкъ има и кой да ти пази 
дюкеня. П ъкъ знаеш ъ ме, че азъ  не обичамъ да излѣз- 
вамъ на л и ц е: и безъ туй хората ми викатъ това и оно­
ва. Ами кой имотъ мислишъ да купувангь ?

— А зъ се не помѣтамъ, Христо, ами. . .
— Ами какво? не ти се дава отъ к я р а ?  . . .
— Добрѣ, дж анж м ъ: да се съдружимъ, като искашъ. 

А зъ мисля да искупя имота на А хмедаа отъ Дерелии. 
Главата ми е поглушилъ. И  снощи идва да ме моли. Зе 
ми го, дѣдо П етре, ми дума той, земи го да ме споме­
нувани». М енъ ми се моли Х аджи Ганчо, но азъ  не ис- 
камъ да го дамъ нему. И  право казва циганина. Той ми 
е добъръ нриятель отъ дълго време. Н ем у не м у се иска 
да напущ а България, но домашнитѣ го нрннуждаватъ. 
Имота му е голѣмичъкъ: една кжіца на два ката съ до 
ста широкъ дворъ, една градина, единъ’плѣвникъ, два обо­
ра  за  добитъкъ, около двѣстя дюлюмя гора, осемдесеть 
дюлюмя ниви, три парчета ливади и едно младо лозе. И 
за  всичко това ми иска петнайсеть хиляди грош а —  безъ 
пари имотъ! . . ..

— Н ѣм аш ъ ли ти хичъ готови пари ?
— И мамъ всичко около петдесеть жълтици.
— Т огава, слуш ай! азъ  ще дамъ още сто, та каквото 

спечелимъ, ще го дѣлимъ братски. Отъ мень два пжти по­
вече пари, а отъ тебъ ще бжде труда. А зъ мисля, че тъй 
ще бжде най-право. П ъкъ, азъ  нѣма да ти се мѣся въ 
н и щ о: купи го и търси мющерия да го продадешъ. Гле­
дай само, дано поостави нѣщичко циганина.

Сега вече дѣдо П етъръ не можеше да скрие своята 
радость: той се иозасмѣ, погледна ирезъ мигачи бай Хри­
ста и к а з а :

— Х м.... Д обрѣ; нека бжде тъй. Т огава хичь да не гу- 
бимъ време. Ц иганина подиръ малко ще доде на дюкеня. 
Още днесь може да се свърш е тая работа.

— Ами че нали трѣбва да обиколишъ имота?
— Ч е азъ  го знамъ, пребърза дѣдо П е т ъ р ъ : но и пакъ 

могж да оти д а—не е кой-знай дѣ я! Ей-сега, като с е к а ­
ча на коня, за обѣдъ ще се върна.
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— Е, виж ъ т а м ъ ; каквото направиш ъ —  направи ; азъ 
ще ти донеса ей-сега стотѣхъ жълтици.

Слѣдъ това нашитѣ стари приятели се раздѣлиха: дѣ- 
до П етъръ си отиде на дюкеня, а бай Христо турна ед­
но столче при вратата на дюкеня— знакъ, че дюкенджията 
го нѣма,— и засука изъ уличката къмъ дома си.

Б ай  Христо испълни обѣщаниего с и : нодиръ поло- 
винъ часъ той донеси паритѣ. Н а  дюкеня имаше хора, и 
за туй  бай Христо му подаде вързопа, безъ да му про­
дума нѣщо. Дѣдо П етъръ клюмна съ глава, пое вързопа 
и го гуди на страна.

Като испрати мющериитѣ си, той разгърна вързопа 
и блѣсъка на жълтицитѣ тутакси измѣни настроението му. 
Слава Б о гу ! хващ а да си дума нзлика тон: едното вече 
свършихме. Много му мислихъ, ама пъкъ добрѣ го скро- 
ихъ. И  той се радва, че безъ трудъ кяръ ще вземе . . . 
Охо, надѣвай с е ! Т и  си хитъръ, ама ще видишъ, че отъ 
тебъ по-хитри има! Дѣдо ти П етъръ не е вчераш енъ: 
той знае много по-вече отъ тебе! . . . П ъкъ и както ис- 
кахъ, тъй се и сл у ч и : никой не видя. П а и кой ли ще 
му повѣрва, ако хване да се скуби и доказва, че ми . .

.— Никой. Дѣдо П етъръ е правъ и честенъ чоізѣкъ— тъй 
знаятъ хората. П ъкъ  и не може другояче! сега сж таки­
ва времената, ако сс неприструвашъ, ако не лъжешъ, а- 
ко некрадеш ъ— и псетата не те яд ва іъ  . . . Гледашъ с е ­
га нѣкои млади, че ядъ ме хващ а : не знаятъ, какъ да пе- 
челятъ. Зели да ми доказватъ, чс хората не трѣбвало да 
се мамятъ, че не трѣбвало да си яавиждатъ, и незнамъ 
още какви си дивотии ! . . . Г лупци! Б е  хей, айолъ, тия 
времена се минаха вече! Т а я  иѣсень е стара. Н ея сж я 
пѣли и пѣятъ я  до днесъ поповетѣ. И  тѣ проповѣдватъ а- 
ма, я  поглежъ имъ ж ивота: не може да се в’вреди човѣкъ 
отъ тѣхъ. Добрѣ казва стария поиъ Х ристо : Б огъ  прощ а­
ва за  тия нѣща, стига да м у се помолишъ отъ сърдце. 
За туй го обичамъ азъ него. П ъкъ и да излъжи човѣкъ 
такъвъ единъ пладнѣшки хайдутниъ, то не е грѣхъ. От- 
гдѣ ги е взелъ той? . . . Разбирамъ, да ги е спечелилъ 
съ трудъ и потъ. . . Но азъ  се х а л о са х ъ : циганина ей- 
сега ще доде. Т рѣбва и неговата смѣтка да се приготви. 
Той ме слуш а мене. Страшни кравички сж пуститѣ му
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гаджели; но си отиватъ вече . . . Много ще плачимъ ние 
за  тѣхъ . . .  Но азъ пакъ се задълбахъ. Ч акай  да му 
приготвя азъ  нему смѣтката. Т ова ще бжде за  послѣдещ, 
нжть. Той е поганецъ. З а  него грѣхъ нѣма я ! . . .

Иослѣднята мисъль окураж и дѣда П етра. Той гудц 
паритѣ въ чекмеджето, заключи го и почна да рови изъ 
теФтеря. Като обърна нѣколко листа, той се сирѣ надъ 
една страница, зема перото въ ржка и хвана да преправя 
циФритѣ и допълня смѣтката на Ахмедаа. Току-щ о свър­
ши тая работа и Ахмедаа се яви.

- Е ,  Петре чорбаджи, намисли ли си? го запита турчина
— Б е че какво ще му мисля— нали ти казахъ, че съмъ 

мющерия.' Н о ти искаш ъ бащ а си и майка си. Твоята ра­
бота прилича па оногова, дѣто исісарълъ на назарь баіпа 
си и майка с и ; но, като не м у се щѣло да ги продаде, 
поискалъ висока цѣна, та никой ги не купнлъ.

— Н е, отговори турчина, моята работа съвсѣмъ не е 
тъй: азъ  съмь рѣшилъ вече да продамъ имота си, и ако 
го не земешъ, ще го дамъ другиму.

— Като е тъй, защо искаш ъ толкова? Х ичъ ти, кой е 
лудъ при сегашния кесатлъкъ на парйгѣ, при сегашнитѣ 
болъ имоти, да брои двапайсеть хиляди грош а за твоя ни­
що п никакъвъ имотъ?

— Н е думай тъй П етре Ч орб адж и ! азъ видѣхъ съ очи 
тѣ си, че много но „нищо и никакви“ имоти отъ моя се 
продадоха за  по нетнайсеть-двайсеть хиляди гроша. Но да 
оставимъ ние кой какъ продава и кой какъ кун и лъ : мю­
щ ерия ли си ти?

— Е, какъ искаш ъ ти, да те увѣря, че съмъ мющерия?..
— Тогава да направимъ пазарлъка, та ще нриФанимъ и 

ония пари, що ти длъжа за взетитѣ отъ дюкеня ти нѣща, 
го прекъсна турчина и сѣдна предъ дюкеня.

— Я, виж ъ ли ти! азъ ги бѣхъ забравилъ. Д обрѣ ; ду­
май сега!

— Д ум ата е твоя.
— А че, П етре чорбаджи, мень ми се неотстжггя по-до­

лу . .  . Но н ей се : да ти оставя още сто гроша.
— Съ сто, съ двт.стя, съ петстотинь и съ хиляда биле 

работа нѣма да стане. Слуш ай ти! ще м и  вземишъ ли 
десеть хиляди грош ове? Х айде, ако си съгласенъ, да се



ТЪРГОВСКА ЧЕСТНОСТЬ 53

качимъ па конетѣ, че въ село : азъ  трѣбва да обиколя 
изново имота ти. Сѵтрѣ ще се въриемъ, ще ти броя па- 
ричкитѣ и ще ми потвърдпшъ имота.

Дълго време тѣ правиха пазарлъкъ и най-послѣ го 
скжсаха за  десеть хиляди, осемстотинь и петдесеть гроша. 
Но дѣдо П етъръ му каза, че ще му извади актъ за  че- 
тирнайсеть хиляди и иетстотинь гроша, замъ да можалъ 
послѣ, по-скжно да го продаде, на което турчина се съ­
гласи.

— Д а видимъ сега смѣтката ти, каза дЬдо П етъръ и 
взема теФтеря.

Като намѣри страницата, дѣто бѣ смѣтката на Ах- 
медаа, той се побави около петь минути и рѣ че:

— Всичката ти смѣтка е четире стотинь, двадесеть и се- 
демь грош а, и петнадесеть пари.

— Т ю уу, че много б е ! извика турчина зачудено : трѣ- 
бва да. си погрѣшилъ въ събиранието. Н е може да бжде ; 
нали преди малко ти дадохъ триста гроша.

— Д а видя п а к ъ ; но не вѣрвамъ да съмъ погрѣшилъ, 
каза дѣдо П етъръ и хвана пакъ да се взира въ стра­
ницата.

— П акъ  толкова.
— Погрѣшилъ си, погрѣніилъ с и : виж ъ добрѣ.
— Е-е-е, та най-сетнѣ азъ  лъжецъ ли съм ъ? измър- 

мора дѣдо Петъръ сърдито.
— Н е сърди ми се, Петре чорбадж и: азъ не ти 

казвамъ че си лъжецъ, ами да нѣма нѣкоя грѣш ка. Ти 
знаешъ, че калема е дяволска работа: лесно може човѣкъ 
да погрѣши.

— Ами че нали гледахъ : нѣма никаква грѣш ка. Ето 
на . . .  .

Т у к ъ  дукъ П етъръ хвана да му чете едно по 
едно зетитѣ нѣіца. Турчина го прекжсва на нѣколко пж- 
ти, но най-послѣ се съгласи, че наистинпа сж четири сто­
тинь двадесеть и седемь гроша, и петнадесеть пари.

— Хайде сега, върви приготви коня си, каза дѣдо 
П етъръ; ето и азъ  ще отида. Мини покрай дома, та  отъ 
тамъ ще тръгнемъ заедно.

Ахмедаа Отиде, а дѣдо П етъръ отключи чекмеджето, 
зема стотѣхъ жълтици, гуди ги въ джоба си, попритвори
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единия кепепкъ на дюгеня и съ наведена глава и брояни- 
ца въ ржка потегли къмъ дома си.

З а  обѣдъ тѣ бѣха вече въ  село. Дѣдо П етъръ не о- 
тиде туку-тъй  съ праздни ржцѣ. Той знаеше, че селени- 
тѣ ги насилватъ за  данъкъ и че мнозина ще м у искатъ 
пари въ заемъ; ето защо и взема съ себе си нѣколко сто­
тина лева и 7— 8 печатани записа. До вечерьта той оби­
коли имота на Ахмедаа, раздаде всичкитѣ па ри що бѣпіе 
взималъ и се върна въ дома си.

Дѣдо П етъръ рѣдко даваш е пари безъ записъ и си- 
гуръ  норжчители. И  никога не бѣлѣжеще въ записа, че 
паритѣ ги е далъ съ лихва, а — въ заемъ. Той казваше, 
че не му отбира много хесапа , и за  туй даваш е паритѣ 
си кесиліъ, съ единъ малъкъ доходъ: 10 лева за  15, 20
за 30, 50 за 75 и т. н. за по единъ, два, или най-много, 
за  по три мѣсеца, . . . .

Н а  третия день, работата се свърши благополучно: 
Ахмедаа доде и потвърди чрезъ нотариуса имота си на 
дѣда П етра. В ъ акта се забѣлѣжи, че е продаденъ за че- 
тирнайсеть хиляди и петстотинь гроша, а Ахмедаа получи 
всичко, всичко 10, 850  безъ 427 гр. и 15 пари == 10, 422 
грош а и 25 пари. Н о съ това само не зе задоволи нашия 
дѣдо І І е .ъ р ъ : нему се искаше, да му остане имота тък­
мо за  десеть хиляди гроша. Какво да се прави? Мисли, 
мисли и намисли най-послѣ.

— Слушай, Ахмедаа, му каза той, когато послѣдния 
се готвеше вече да си зам ини: ти ми потвърди, наистина, 
имота си чрезъ нотариуса, но искамъ да имамъ и отъ 
тебъ една книга, какво че си ми иродалъ тоя имотъ и че 
си получилъ напълно паритѣ отъ мене. Н ѣм а нищо нека 
имамъ и отъ твоята ржка такова писмо. Нали зьаеш ъ, всич­
ко се случва . . .

— Добрѣ бе, Петре чорбаджи! направи тая книга, азъ 
ще си сложа подписа. Ако не зная да чета, баре зная да 
си поднисвамъ името?

Дѣдо П етъръ взе половинъ листъ хартия, иригъна го 
надвѣ, написа нѣщо си и го поднесе на Ахмедаа, който 
си сложи подписа.

— Е, сега на добъръ часъ ! Ами кога ще опразднишъ 
кжщата ?
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Ако е рѣкълъ Господъ, други-дсиь съмъ на пжть.
.—Тогава азъ  ще дода въ село, ако само нѣмамъ д ру ­

га работа,та хемъ ще те испратя, хемъ и ще заключа 
кжщата.

— Добрѣ. Т огава и ще се поиерпимъ, каза турчина и 
(*ц замина.

— Е, половпната отъ плана е вече осжщественъ, хвана 
да си шепне дѣдо П етъръ, като разглеждаш е кнгаита, ко- 
лто преди малко Ахмедаа подписа. Колко сж глупави тия 
циганари, подписва се безъ да знае защ о! Щ е  видишъ 
ти, едно подписвание за  колко ще ти стан е ! Щ е  видишъ, 
какво могатъ „раитѣ“ ! . . . . Като си отиде въ Турско, 
ще има да расправя и на дѣцата. Толкозъ по-добрѣ: нека 
видятъ Стамболлиитѣ, че не Българитѣ, а сами тѣ сж ов- 
цѣ . . . .  Н о азъ  нѣма да отида други-деиь самъ, а ще пра­
тя С тойча: той ще си до де сутрѣ. ІІъкъ  съ бай Х риста ще 
видя, каква ще я  завъртя. Щ е  му каж а преди всичко, че 
съмъ купилъ имота за  читиринайсетъ хиляди и петстотинь 
гроша, като покажа и акта. Само отъ това ще спечеля. . . . 
Чакай да видимъ колко. А зъ я  купихъ за 10 ,850  гроша. 
Като кажа, че съмъ я  купилъ за  14 ,500  гроша, ще спечеля 
3,650 гроша. Добрѣ, ама и отъ преправката на смѣтката му 
спечелихъ около 200 грош а— ста в а тъ : 3 ,650  +  200  =  3 ,850  
гроша. Щ е  смъкна и съ расписката що ми даде сега, 422 
гроша и 25 пари . . .  Всичко 4 ,272  грош а и по словомъ: 
четири хиляди, двѣстя, седемдесеть и два гроша и двай- 
сеть и петь пари отгорѣ^! . . , Браво, дѣдо П етре! Тъй 
се печелятъ н а р и ! . . . Ами, ако притуря и стотѣхъ жъл­
тици за  единъ д ен ь! И  нѣма да му ги дамъ . . . .  Амма 
ще му ги дамъ, ж -ж -ж ! . . .

И , наистиниа, дѣдо П етъръ бѣше прекрасенъ кроячъ: 
като скроеше нѣщо и го извърш ваш е. Много Му мислѣше, 
ама затуй пъкъ и никога не се излъгваше въ своитѣ пла­
нове. Ако Наполеонъ се счита за гений въ военщината, 
то не може да се не счита за  такъвъ и дѣдо Петръ въ
сегашната печалба...................

Още сжтцата вѣчерь бай Христо го намѣри и той му 
показа акта. Подиръ два дена Стойчо зема расписката и 
отиде въ село. Ахмедаа бѣше натоварилъ всичко на нѣ- 
колко биволски кола и се готвеше вече да потегли, кога-



56 Д Е Н Ь

то пристигна Стойчо. Послѣдния се испрѣче предъ кола­
та и поиска на Ахмедаа 422  гроша и 25 пари, които 
имъ длъжалъ и за  които е далъ расниска. . . . Турчина 
остана трѣснатъ. Сега пакъ разбра, че това 6Ѣ страшна 
измама; но кой му вѣрваш е? . . Той поиска да отиде въ 
града, лнчпо да се срѣщне съ дѣда П етра; но Стойчо му 
каза, че него го нѣма въ града и че дълго нѣма да се 
завърне. Т урчина отказваш е да заплати наритѣ. Намѣси 
се кмета и полицията. ТѢ защ ищ аваха Стойча. Турчина 
бързаш е да замини. Той помисли, да остане още нѣкол- 
ко дена; но разбра, че работата ще отиди до сжда, а дѣ- 
jioi'o може да се проточи съ мѣсеци, па даясе и съ годи­
ни! . .  . Какво да прави? Въртя, сука, па току извади 
най-послѣ четири жълтици и други дребни пари, даде ги 
на Стойча и потегли колата съ страшни проклятия! . . . 
Остави другото, ами малко остана да го наложатъ събра,- 
литѣ се около Стойча българи, за  дѣто вървеш е и къл­
неш е...............

Въ сжтцото село ж ивѣяха двама б р а т я : Колю и Доню. 
И  двамата бѣха женени и имаха ио нѣколко дѣчица. Б а ­
щ а имъ бѣше отдавна умрѣлъ.[При тѣхъ живѣеш е и май­
ка имъ. Тѣмъ имъ бѣше тѣсна бащината имъ кжщица, и 
за  туй  тѣ се сдумаха, да си купятъ друга, по-широка. 
ТѢ не бѣха кой знай какви богаташи; но и не бѣха бѣд- 
п и : им аха си и нивици, и ливади, и добитъчецъ. ТѢ поз­
наваха дѣда Петра. Когато се научиха, че той е купилъ 
имота па Ахмедаа, рѣш иха да нродадатъ бащината си кж- 
ща, да нродадатъ нѣкое и друго даначе, та да искупятъ 
отъ дѣда П етра, ако не цѣлия имотъ, то поне кжщата. 
Но, преди да нродадатъ бащината си ісжща, тѣ се сгово­
риха, лично да се срѣіцнатъ съ дѣда П етра и да узнаятъ: 
като за  колко хиляди гроша ще се съгласи да имъ про­
даде кжщата съ двора и градината заедно.

Единъ день Колю слѣзе нарочно за тая работв. Той 
намѣри дѣда П етра на дюкеня и сѣдна при него. Като 
го здрависа и распита, какво има и какво нѣма но село 
Дѣдо П етъръ го запиталъ, по каква работа е слѣзълъ въ 
града.

— Б е  че като ме питашъ, правичката да ти кажа, каза 
Колю: азъ  съмъ дошелъ нарочно при тебе. Н аучихме се
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съ брата, че ти си купилъ имота на Ахмедаа. Както зна-

иан на Ахмедаа. Колкото за  парнтѣ смѣтаме да ирода- 
демъ бащ ината си кжща и друго даначе.

— Добрѣ, добрѣ. Ако ме ниташъ наздраво, мень не ми 
се продава тая кжща. А зъ съмъ я  купилъ повечето за  
хатъра на Стойча и бабичката: тѣ обичатъ кжща съ ши- 
рокъ дворъ и градина. Н о пий сме хора, и трѣбва да се 
слушаме и помагаме. А зъ  не мога да ви откаж а, когато 
знамъ, че вамъ е много по нотрѣбна тая кжща, отколко­
то на мень. А  че и ние не можемъ постоянно де живѣемъ 
вжтрѣ; а пъкъ. щомъ въ една кжща не се живѣе постоян­
но, тя се разсипва. . . Колкото за  паритѣ— лесно се по- 
тъкмяваме.

— Е , като колко гроша ще ни исьаш ъ! попита бай Ко 
лю зарадванъ.

— А че колко да ви зема. . . .  А  ти наздраво ли ис 
кашъ да се пазариш ъ, или само ниташъ?

— Х айде-е-е-е, нали ти казахъ, че приказвахме съ бра­
та и че сме мющерии.

— Д руго е да сте мющерии, друго е да искаш ъ ссга- 
сега да свършимъ пазарлъка.

— А че трѣбва да продадемъ по-иапредъ бащината, па 
тогава да. . . .

— Не не: ако вие насигуръ сте се рѣшили Да купите 
тая кжща, то нѣма какво да ви прѣче да свършимъ па­
зарлъка; колкото за  паритѣ, азъ  ще ви почакамъ, додѣто 
иродадете бащината ли, друго ли, и ми ги натъкмите.

— Добрѣ т о га в а : колко ще ми вземешъ само за  кжща- 
та и градината!

— Ама да се пазаримъ ли, или да се не пазаримъ?-
— Разбира се, да се не дрънкаме миого-много.
—Тогава слуш ай! ще ви зема цѣли дваиайсеть хиляди 

гроша.
-—Е, нѣма да стане на работа, дѣдо Петре! много и с­

кашъ : ти искаш ъ, да спечелишъ отъ парата— нара . . .
— Ч е защо ще искамъ да спечеля отъ нарата — нара? 

Или вие искате, да ви я дамъ току-тъй, безъ никакъвъ 
кяръ ?
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— Ч е т ъ й : цѣлвя имотъ ти не си купилъ за дванайсеть 
хиляди гроша, а само за  кжщата ни искаш ъ толкова.

— К акъ  іцѣло тъй? Кой ви каза вам ъ?
— Ахмедаа самичъкъ.
— Той ви е излъгалъ, циганина, каза дѣдо П етъръ на­

мусено и хвана да отключа чекмеджето.
— Кой знай! . . .
— Т и  знаешъ, че азъ  мразя л ъ ж а т а ; но азъ ще ти по­

каж а и самия актъ отъ нотариуса. Ето! М ожешъ ли, да, 
четеш ъ? Прочети ей-тука-на, каза  дѣдо Петъръ. като му 
поднасеше разгъпатъ нотариалния актъ.

— Н е му отбирамъ азъ отъ свързаното писмо; азъ  знамъ 
само да се поцписвамъ. Остави джанжмъ: може нъкъ и 
да ме е излъгалъ Ахмедаа, каза бай Колю, като хичъ не- 
иогледпа биле акта.

— Н е „може би“ , ами ви е мѣтналъ циганина: цѣли 
петнайсеть хиляди грошове му начетохъ азъ. Въ акта е 
казано четирнайсеть хиляди и петстотинь, но ние прило- 
вихме и петьтѣхъ стотинь грош а що ми длъжеше по тс- 
Фтеръ.

Т у к ъ  дѣдо П етъръ се позамисли м алко: доде му на, 
умъ, че тия пари той ги взема два пжти отъ Ахмедаа. 
Т ова замислювание не бѣше смущение, а минутно едно 
удоволствие, каквото усѣщ а всѣкой човѣкъ, когато си 
спомни, какъ сполучливо е достигналъ той извѣстна свия 
цѣль.

— Слушай, К олйо! каза той слѣдъ малко: азъ ви зе- 
мамъ васъ единапсеть хиляди и петстотинь гроша и ще 
ви чакамъ шесть мѣсеца за паритѣ, безъ да ви зема нѣ- 
що за  това. Щ е  направимъ само една книга, та подиръ 
шесть мѣсеца, като ми броите паритѣ, ще ви потвърдя 
чрезъ нотариуса къщ ата. Вмѣсто поржчители, кжщата ще 
бжде на с р ѣ щ а : ако подиръ шесть мѣсеци ми броите, па- 
ритѣ, ще ви предамъ кжщ ата; ако ли не— ще ви явземи 
назадъ и щ е ми платите двѣстѣ гроша, за  дѣто сте сѣ- 
дѣли вжтрѣ.

Б ай  Колю се зарадва, като изслуш а тия сгодни усло­
вия, що имъ предлагаше дѣдо П етъръ; но се пакъ му се 
виждаше скжпичко. Той му предложи десеть хиляди, но 
дѣдо Петъръ се не съгласи. Подиръ малко той добави



ТЪРГОВСКА ЧЕСТНОСТЬ 59

още петстотинъ гроша, като заяви, че тѣхъ ще му ги да- 
датъ предварително. Дѣдо П етъръ пакъ се не съгласи 
окончателно, а  му к а з а :

— Тогава елате утрѣ  съ брата си, донесете стотѣхъ ле­
ва, и какъ и да е ще свършимъ.

Н а  другия день Колю и Деню додоха. П азарлъкътъ 
се свърши за десеть хиляди и петстотинъ гроша, отъ кои- 
хо петстотинъ му броиха, а  за  останалитѣ десеть хиляди 
гроша му подписаха единъ записъ. Въ послѣдния не се 
споменуваше, за  какво му се задлъжаватъ тия пари; к аз­
ваше се самэ, че тѣ сж ги получили въ брой „за нотрѣ- 
бата си“ и че слѣдъ шесть мѣсеци сж длъжни, да му ги 
внесатъ. Слѣдъ туй дѣдо П етъръ имъ даде ключоветѣ на 
клицата и тѣ си заминаха обрадвани до уш и.

Т ри мѣсеци вече бѣха се изминали, откакъ двамата 
братя ж ивѣяха въ кжщата на Ахмедаа. Едни отъ селе- 
нитѣ знаяха, че тѣ сж купили тая кжща, а  други —  че 
стоятъ подъ наемъ, но иматъ нйетб, да я исгсупуватъ. По­
следния слухъ бѣше распръсналъ самъ дѣдо П етъръ. Сж- 
що тъй знаеш е и бай Христо.

Едипъ пазаренъ день се яви при дѣдо П етра единъ 
селенинъ, около на 40— 45 години възрасть. Името му 
6Ѣ Цонко. Той бѣіпе извѣстенъ богаташ ъ въ своето село 
и п озн авате  мнозина граждани. Бай Цонко не бѣше отъ 
Дерелии, а  смѣташе, да се засели тамъ и за  туй  дире­
ше, да си купи нѣкоя кжща. Огъ всичкитѣ кжщи въ се­
ло нему се хареса най-много А хмедовата; за туй и пои­
ска да у з н а е : дали дѣдо П етъръ е продалъ тая кжща на 
Коля и Деня, или имъ е далъ подъ наемъ.

:—Добъръ день, дѣдо П етре! каза  гой, като се непра­
ви предъ дюкеня.

— Далъ ти Господъ добро, Цонко! Добрѣ дошълъ!
— Добрѣ те*намѣрилъ дѣдо Петре!
— К акъ си? живо-здраво ли си ? Какво те носи иасамъ?
— А бе додохъ хемъ на пазарь, хемъ и да те иопи- 

гамъ за  една работа. Мюіцерия съмь за  една кжща въ 
Дерелии: смѣтамъ да се преселя тамъ. Н аучихъ се, ч ети  
си купилъ имота на А хмедаа; пъкъ гледамъ, въ кжщата 
живѣятъ двама братя. Едни отъ селенитѣ казватъ, че си
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имъ я  продалъ, а  други— че си имъ я  далъ подъ наемъ: 
незнамъ сега, кое отъ двѣтѣ е вѣрното.

— Вѣрното е туй, че тия момчета ми длъжатъ десе­
тина хиляди гроша; нѣматъ пари, пъкъ и нскатъ да ку. 
пятъ кжщата. З а  да си прибера паритѣ, аиъ имъ казахъ 
че ще имъ продамъ кжщата, но ако само ми исплатяіъ 
стария си дългъ. ТѢ се съгласиха па това и ми казаха, 
че ще се мжчатъ, да нродадатъ бащината си кжіца и нѣ- 
кое и друго даначе но да съмъ ги пустналъ за сега въ 
кжщата, макаръ и иодъ наемъ. А зъ се съгласихъ. Но. тѣ 
пе могатъ купи тая кж щ а—нѣматъ пари. Може би, тѣ 
си мислятъ, че, като исплатятъ стария си дългъ, азъ  ще 
имъ продамъ кжщата и ще ги чакамъ за  ігарнтѣ: но тѣ 
се л ъ ж а т ъ : мень пари ми трѣбатъ.

— Щ е  се рѣче, ний можемъ сега да влѣземъ въ пазар- 
лъкъ ?

— К акъ  не, стига да си мющерия и да имашъ готови 
пари.

— Колкото за  паритѣ, не се страхувай: щомъ ми нот- 
върдишъ кжщата и ще си ги получишъ до пара.

— Като е тъй, азъ ще ти я  дамъ и по еФтино.
— Добрѣ; кажи сега: колко ще ми земешъ?
— Ама само за  кжщата ли, или и за  цѣлия имотъ?
— П о-напредъ за кжщата само съ двора и градината, 

а. че послѣ ще видимъ за другото; може би и него ще 
купя.

— Слушай, Цонко! азъ знамъ, че ти имашъ готови па­
ри не само за  тоя имотъ, а  н за петь други. Щ ом ъ като 
смѣташ ъ да се преселваш ъ въ Дерелии, земи го цѣлия: 
ще ти го дамъ и но-еФтино.

— Ч е мень ми трѣбатъ и ниви, и ливади, и гора— то 
не щѣ и дума: но азъ  не искамъ да заборчавамъ.

— А зъ знамъ, че ти имашъ толкова пара: не че имота 
е малъкъ, а  защото е еФтппъ, каза дѣдо П етъръ и захва­
на да му го изброява.

Като му изброи кжсъ по кжсъ цѣлия имотъ и като 
м у предложи за  всичко петь хиляди лева, бай Цонко се 
укураж и , пристжпи по близо до дѣда Петра, хвана му рж- 
ката и подкачиха наздраво пазарлъка. Додоха нѣколцина
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и отъ съсѣдяитѣ дюгени. Д игаха, слагаха, най-посдѣ свър­
шиха за  двайсеть хиляди и петстотинъ въ брой.

Подиръ три дни всичко бѣше вече свършено: дѣдо 
Петъръ прибра парицитѣ и потвърди имота си на бай 
Донка чрезъ нотариуса. Н овий стопанинъ още сжгция 
денъ се яви предъ двамата братя, показа имъ акта и ги 
помоли да си излѣзатъ подиръ три-четири депа изъ кж­
щата. Колю и Деню се смаяха. Т ѣ  напустиха посрѣдъ 
бѣлъ день работата си и слѣзоха въ града ири дѣда Пет- 
ра. ТѢ чакаха съ нетърпение, да чуятъ думата на дѣда 
ІІетра. Горіштѣ братя, тѣ още повече се смаяха когато 
послѣдния имъ каза, че тѣ трѣба да си излѣзагъ изъ кж­
щата, защото цѣлия имотъ е продаденъ вече на Ц онка—  
Че бивали тъй бе, дѣдо П етре?  се убади Колю съ тре- 
иерящъ гласъ: ама че нали намъ продаде кжщ ата, нали 
ти броихме и петстотннь грош а предварително, нали ти 
дадохме и заиисъ за остапалитѣ десеть хиляди. . .

— Я  ги иоглежъ ти, бесчестницитѣ съ бесчестници! . . 
Какво говорите вие бе ? . . К ога сте ми давали вие пари ? 
Кога съмъ ви прс давалъ азъ  кжщ ата? . . Д адохъ ви с а ­
мо дума, че нѣма да я  нродавамъ другиму, за  да прода­
дете бащ ината си кжща и ми исплатите стария си дългъ.
. . . Скоро иаритѣ да ми д авати ! . . Н е ви е ср ам ъ ! да 
ви правя добро, а вие да ми кроите такива калпави р а ­
боти!? . . .

Д вам ата братя се вцѣпиха; нищо не говориха: само 
Колю си бършаше. сълзитѣ. П ъкъ и кой ги оставяш е да 
говорлтъ? Дѣдо П етъръ продължаваше да вика, колкото го 
гласъ държеш е. Събра се сумма свѣтъ предъ дюкеня. 
Траги-комедията се продължи цѣлъ часъ. Само нѣколцина 
отъ слушателитѣ сж осъмниха въ думитѣ на дѣда П етра 
Въ тѣхното число бѣіне и бай Христо, който подслуш ва­
ше отъ страна. Най-послѣ двамата братя си заминаха пла- 
чешкага и тълпата се распръсна.

Б ай  Христо си отиде на дюкеня, но не го здържа. 
Стотѣхъ жълтици не излѣзваха изъ ум а му. Т ой отиде 
при дѣда П етра, който бѣше ножълтялъ като восъкъ и 
цѣль треперяш е още, сѣдна и като му каза нѣколко утеш и­
телни думи, предложи му да се расчетатъ.

— За какво? попита го дѣдо П етъръ съ опулени очи.
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Т уй, за  орташкия имотъ де, каза  бай Христо малко оц- 
лашено.

— З а  какъвъ орташки имотъ ? Т и  да не си сънувалъ, я ?
— Б е какво думаш ъ, дѣдо П етре! захвана излика бай 

Х ристо : ами че нали ти дадохъ сто жълтици.
— Б е, какво думаш ъ, Х ри сто ! ? . . . К акви сто жълтици 

се те пати ли ! ? . . .
0 ,  Бож ке и Св. Богородичке! Н е оставейте ме днещ- 

ния д ен ь ! . . . Т и я  хора искатъ да ме р азси п ятъ ! . . .
Дѣдо П етъръ хвана да се кръсти и току-що не за­

плака. Б ай  Х риста го втрѣси. . . . Траги-комедията се по­
втори. . . .

Не се мина много и бай Х ристо даде въ сждъ дѣда 
П етра, а послѣдпия ■- двамата братя за  десеттѣхъ хиляди 
гроша. Бай Христо не можа да докаже иска си. Той му 
предложи „рѣш ителна“ клѣгва. Дѣдо П етъръ я  прие и съ­
да го оправда. Сега чакъ бай Х ристо опита силата на се­
гаш ната набожность . . .

Н е тъй стана, обаче, съ другитѣ двама длъжници: дѣ- 
до П етъръ ги осъди съ предварителенъ заноръ на всич- 
китѣ имъ имоти, които продаде чрезъ пристава и си зема 
десеттѣхъ хиляди гроша.

Какво стана отпослѣ съ тия двѣ селски семейства, оста­
вени подъ открито небе, съ педа земя и ни едно даначе—всѣ- 
кой може да си представи . . . А зъ ще каж а само това, че и 
днесъ дѣдо П етъръ се ползува съ качествата на набож ет  и 
честенъ старецъ, както и нървенъ. Нѣщ о повече даже: се­
га го повече уваж аватъ, защото ималъ повече п арици! ? . . . 
З а  доказателство на послѣднята мисъль служи това, че тая 
година го избраха и за  членъ въ ностоянната ком исия!!...

16, Мартъ, 1891 год.

И-нъ

КАІШ ТАЛЪ И НАЕШЕНЪ ТРУ ДЪ .
отъ

Фридрихъ Енгелсъ.

(преводъ отъ нѣмски).

Классическата политическа икономия е добила отъ про- 
мишленната практика обикновенното представление на фабри- 
кантина че той купува и плаща труда на работницитѣ си. 
Това представление е било достатъчно за търговскитѣ смѣтки, 
за държението на книгитѣ и за смѣтание цѣнитѣ отъ фабри- 
кантина. Лекомисленно пренесено въ политическата икономия, 
това представление произведе най-необикновеннитѣ грѣшки и 
бъркотии.

Економията намира на готово факта, че цѣнитѣ на всич- 
китѣ стоки, въ туй число и цѣната на тая стока която тя на­
рича „трудъ“ , непрекъснато се измѣняватъ; че тѣ се дигатъ 
и спадатъ поради твърдѣ разнообразни обстоятелства, които 
често нѣматъ никаква свърска еъ производството на самата сто­
ка, тъй шото цѣнитѣ обикновенно изглеждатъ да се 'онредѣ- 
ляватъ отъ „чистия случай“ .

Обаче щомъ економията излѣзе като наука, една отъ 
първитѣ й задачи бѣше да търси задъ този „случай“ , владѣ- 
юіцъ на гледъ цѣнитѣ на стокитѣ, закона, който въ сжщность 
владѣе този случай. Като вижда че всички цѣни на стокитѣ 
ностояино се люлѣятъ, ту се дигатъ, ту спадатъ, тя потърси 
неподвижния центъръ, около който се извършватъ тѣзи ди­
гания и сиадания. Съ една рѣчь, тя излѣзе отъ цѣнитѣ на- 
стокитѣ за да търси като тѣхенъ регулирующъ законъ стой- 
постьта на стокитѣ, стойность, чрезъ която би трѣбвало да 
се обясняватъ веичкитѣ люлѣяния на_ цѣнитѣ и на която тѣ 
би трѣбвало окончателно да бъдатъ сведени.

Классическата економия намѣри по тоя начинъ, че стой-
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ностьта на една стока сѳ опредѣлява отъ труда, който тя 
съдържа, който се изисква за да бжде произведена. Съ тона 
си обяснение тя се задоволяваше. И ние можемъ за сега да 
се държиме о нея. За да избѣгнемъ всѣкакви недоразумения 
азъ ще напомня, че това обяснение днесъ за днесъ е съвсѣмъ 
недостатъчно. Първъ Марксъ основателно е изучилъ естество­
то на трудътъ производитель на стойностьта, и въ туй си из- 
дирвание той е намѣрилъ, че не винаги всякой трудъ на видъ 
или въ сжщность необходимъ за производството на една сто­
ка, притуря на послѣднята едно количество стойность, о/ьот- 
вѣтствующе на унотрѣбеното количество работа. Когато каз­
ваме, подиръ това,— за минута, съ икономиститѣ като Рикар- 
до, че стойностьта на една стока се определя отъ необходи­
мия за производството й  трудъ, ний всёкога подразбирахме на­
правената оговорка отъ Маркса, изложението на която се сре­
ща въ неговитѣ: Критика на иолитическата икономия  и иъ 
първия томъ на Кааиталъть.

Яо, едвамъ това опредѣление стойностьта чрезъ труда би­
де приспособено отъ икономиститѣ къмъ стойностьта па сто­
ката „трудъ“ и тѣ попаднаха отъ едно противорѣчие въ дру­
го. И наистинна, какъ би се опредѣлила стойностьта на „тру­
да“ ? Чрезъ необходимата работа, що съдържа въ себе си. Но 
колко трудъ съдържа въ себе си трудътъ на единъ работникъ 
за единъ день, за една седмица, за единъ мѣсецъ, за една 
година?—трудътъ на единъ день, на една седмица, на единъ 
мѣсецъ, на една година. Ако трудътъ е мѣрката на всичкитѣ 
стойности, ний не можемъ да изразимъ другояче „стойностьта 
на труда% освѣнъ като трудъ. Но ний не знаемъ абсолютни 
нищо върху стойностьта на единъ часъ трудъ, като кажемъ 
че тя е равна на единъ часъ трудъ. Ний не сме се добли­
жили до цѣльта нито па косъмъ; ний не правимъ друго ос- 
вѣнъ да се въртимъ въ единъ кржгъ.

Классическата икономия се опита тогава да намѣри другъ 
пжть. Тя казва стойностьта на една стока е равна на разнос­
ките за производството й. Но кои сж разноските за произ­
водството на труда ? За да разрещатъ тая задача, иконо­
мистите требва да ноизнасилятъ логиката. Вместо разноските 
за производството на самия трудъ, които е невъзможно да се от- 
криятъ, те издирватъ кои сж разноските за производството на 
работника. Тези разноски могатъ да се намерятъ. ТѢ се из-
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лѣняватъ съобразно съ времето и обстоятелствата; јно за ед- 
но извѣстно общественно състояние, за една дадена мѣстность, 
;3а единъ извѣстенъ клонъ на производството, тѣ могжтъ да 
се считатъ като дадени, ноне въ доста прибрани граници,

Днесъ ний живѣемъ подъ режима на капиталистическото 
производство, подъ който една многочисленна и постоянно ра­
стящ а класса на населението не може да живѣе инакъ, освѣнъ 
като работи на притежателя на нроизводственнитѣ срѣдства— 
инструменти, машини, сурови материали, срѣдства за поддър- 
жание и прехрана — срѣщо една надница. На основание на 
този начинъ на производство разноскитѣ за производството на 
работника се състоятъ въ суммата необходима за прехрана и 
ноддържка или въ съотвѣтственна монетна цѣна,— необходи­
ма за да го направи или да го задържи способенъ за работа 
и да го замѣсти съ единъ новъ работникъ, когато той оста- 
рѣе, се разболѣе или умрѣ, сир. да се обезпечи продължи­
телността на работническата класса въ всичката си необхо­
дима сила.

Да предноложимъ, че монетната цѣна, съотвѣтствующа на 
суммата за прехрана и ноддържка, бжде срѣднйо число 8 ле­
ва на день. Нашия работникъ получава, прочее, отъ капита­
листа който му дава работа, една надница отъ 3 лева. Въ 
замѣна на това, каииталистътъ го кара да работи, кажи, 12 
часа на день.

Да предноложимъ, че нашия работникъ — единъ машино- 
ііравачь— трѣбва да изработи едно парче отъ машина, което 
може да свърши въ единъ день. Суровия материалъ— желѣзо 
и мѣдь надлѣжно приготвени— нека струватъ (костуватъ) 20 
лева. Исхарченитѣ каменни въглища отъ парната машина, ис- 
хабяванието на самата машина, на стругътъ и на другитѣ орж- 
дия съ които работи нашия работникъ, нека представляватъ 
въ день или на съотвѣтствующата на неговата работа часть, 
стойностьта отъ 1 левъ. Като съберемъ разноскитѣ съ надни­
цата на работника, която споредъ предположението ни е отъ 
8 лева, ще излѣзе, че за изработеното парче машина, сж по­
харчени всичко 24 лева.

Обаче каииталистътъ, слѣдъ продажбата, получава обик- 
новенно 27 лева за това парче, или 3 лева повече отъ сто- 
ренитѣ разноски,
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Отъ кждѣ дохождатъ тѣзи 3 лева, които той туря въ дже- 
ба си?

Сиоредъ утвърждението на классическата икономия, ето- 
китѣ се продаватъ съотвѣтственио съ тѣхната стойность, еир. 
на цѣна равна съ необходимото количество трудъ що съдър- 
жатъ въ себе си. Тази срѣдня цѣна на парчето машина— 27 
лева— ще бжде слѣдователно равна на неговата стойность, ра­
вна на труда, който се съдържа въ него, Но отъ тия 27 ле­
ва, 21 бѣха вече една ежществующа стойность, преди нашия 
машино-правачь да се бѣше заловилъ за работа; 20 лева стру­
ваше суровия йатериалъ и 1 левъ исхарченитѣ въглища и ис- 
хабяванието на машинитѣ и орждйята, на които производител­
ната способность се е намалила съ толкова. Оставатъ 6 лева, 
които ее прибавятъ къмъ стойностьта на суровия материялъ. 
Но тѣзи 6 лева, споредъ хипотезата на ежіцитѣ икономисти, 
не проиехождатъ освѣнъ отъ притурения къмъ суровия мате- 
риалъ трудъ на нашия работникъ. Слѣдователно, неговия трудъ 
нрезъ 12 чаеа е създалъ една нова стойность отъ 6 лева. 
Стойностьта на неговия трудъ презъ тия 12 часа ще бжде, 
прочее, равна на 6 леиа. И по този начинъ ний бихме могли 
напоконъ да откриемъ каква е „стойностьта на труда“ .

„Ч акай!“ крѣщи нашия работникъ. „Шесть лева? но азъ 
не съмъ получилъ повече отъ 3 ! Моя капиталистъ се кълнѣ въ 
чеетьта си, че стойностьта на моя трудъ за 12 часа е отъ 3 
лева. И ако му іюищѣхъ 6, той би ми се изсмѣлъ. Какъ 
да се обясни това!“

Ако преди малко, еъ нашата стойность на труда ний ее 
намѣрихме въ единъ кржгъ безъ иеходъ, ето ни сега попад­
нали върху едно неразрѣшимо противорѣчие. Ний търсяхме 
стойностьта на труда, и намѣрихме повече отъ това, което ни 
трѣбваше. За работника етойноетьта на труда презъ ] 2 часа 
е 3 лева, за капиталиста тя е 6, отъ които 3-тѣхъ плаща 
надница на работника, а останалитѣ 3 туря въ кесията си. 
Трудътъ нѣма, прочее, една стойность, а двѣ, и твърдѣ раз­
лични при това!

Противорѣчието става още пб-безмисленно, щомъ прео- 
бърнемъ въ работно време стойностьта, изразена въ пари. Въ 
12-тѣ часа трудъ образува ее една стойность отъ 6 лева. Отъ 
кадѣто слѣдва че въ 6 часа,— 3 лева сумма, която работника 
получава за 12. ч. трудъ. За 12 чаеа трудъ, работникътъ е
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получилъ като равна стойность произведението на 6 часа трудъ. 
0  слѣдователно или трудътъ има двѣ стойности, отъ които 
едната е двойното на другата, или 12 е равно на 6. И въ 
двата случая безмислица.

Колкото и да се въртимъ и превъртваме, не можемъ се 
измъкна отъ това противорѣчие, до когато приказваме за ку- 
пувание и за продавание на труда и за стойностьта на тоя 
трудъ. Това именно е сполѣтяло икономиститѣ. Послѣдния 
клонъ на классическата икономия, школата на Рикардо, се 
разби върху това неразрѣшимо противорѣчие. Классическата 
икономия се задръсти въ една слѣиа, непроходима улица. Че- 
ловѣкътъ който намѣри исходъ отъ това противорѣчие бѣше 
Карлъ Марксъ.

Това което икономиститѣ считаха като разноски за про­
изводството „на трудътъ“ бѣха разноскитѣ на производството 
не на труда, но на живия работникъ. И това, което този ра­
ботникъ продаваше на капиталиста не бѣше своя трудъ. „Въ 
момента когато започне негова трудъ— казва Карлъ Марксъ— 
негова трудъ престава да му принадлѣжи, а слѣдователно той не 
може вече да го продава“ . Той би могълъ да продаде само 
б&ддщия си трудъ, сир. да се задлъжи да извърши една ра­
бота въ едно опредѣлено време. Но по този начинъ той про­
дава не трудъ (който по-дипърва ще бжде положенъ); той 
поставя на расиоложението на капиталиста, за едно опредѣле- 
но време (при заплатата на день) или да извърши една опре- 
дѣлена работа (при заплатата на пърче), своята работна сила 
срѣщо една опредѣлена плата; той дава съ наемъ или про­
дава работиата си сила.

Но тази работна сила съставлява часть отъ неговата лич- 
ность и е нераздѣлна отъ нея. Разноскитѣ за производството 
на тази работна сила съвпадатъ прочее съ собственнитѣ му 
сили. Това което икономиетитѣ наричаха разноски за произ­
водството на труда, въ сжщность сж разноскитѣ за производ­
ството на работника и, слѣдователно, на работната сила. И по 
този начинъ ний можемъ да се повърнемъ отъ разноскитѣ за 
производството на работната сила къмъ стойностьта на работ­
ната сила и да опредѣлимъ общественно-необходимото количе­
ство трудъ за производството на една отъ опредѣлено коли­
чество работна сила, както що е наиравилъ Марксъ въ от-
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дѣлътъ за покупко-продажбата на работната сила (Капиталъ 
т. Г гл . VI).

Какво проиехожда сега, слѣдъ като работника продаде
на капиталиста работната си сила, сир. слѣдъ като тури ца
расположението на капиталиста своята сила за работенье срѣ- 
що една уговорена работна плата, на день (надница) или на пар­
че? Капиталистътъ пуща работника въ своята работилница или 
фабрика, гдѣто се вече намиратъ всичкитѣ необходими за тру­
да нѣща, сурови материали, вспомагателни материали (въ­
глища, вѣіцества за боядисвание, и пр.) орждия, машини.

Тогава започва трудътъ на работника. Да предположимъ 
както по-горѣ, че работната му плата е 3 лева,— малко важи 
дали той ги печели на день или на парче. Да предположимъ 
още, че въ 12 часа той прибавя къмъ оползотворенитѣ чрезъ 
труда сурови материали една нова стойность отъ 6 лева 
която стойность капиталистътъ е реализира при иродаванието 
на свършения предмѣтъ. Той плаща 3-тѣ лева отъ тѣхъ на
работника и задържа за себѣ си другитѣ три (3). Ако ра-
ботникътъ въ 12 часа е произвелъ една стойность отъ 6 ле­
ва, въ шесть чаеа, прочее, той е произвелъ такава отъ 3. Той 
значи работи 6 часа за капиталиста, той* му исплаща равна- 
та стойность на полученитѣ като надница 3 лева. Слѣдъ 6 
часа трудъ тѣ сж квитъ: никой не дяъжи на другия нито 
стотинка.

„Стой!“ вика въ свой редъ капиталистътъ. „Азъ съмъ 
наелъ работника за цѣлъ день, за 12 часа. А шесть часа сж 
само половинъ день. Нѣка продължава да си работи веселич- 
ко догдѣто се свършатъ и другитѣ 6 часа— и тогава, но са­
мо тогава ще сме квитъ“ . — И работникътъ трѣбва дѣйствител- 
но да се съобрази съ „доброволно“ приетия си контрактъ, 
споредъ който той се е задължилъ да работи цѣли 12 часа за 
едно произведение на трудътъ, което струва 6 работни часа.

Съ работата на парче става сжщо така. Да предположимъ 
че нашия работникъ произвежда въ 12  часа 12 парчета. Всѣ- 
ко отъ тѣхъ струва въ суровъ материалъ и въ исхабяванието 
на машинитѣ, 2 лева, а се продава 2 л. 15 ст. Капиталътъ 
ще даде на работника споредъ горнитѣ предположения 25 сто­
тинки за всѣко парче и за 12-тѣ, 3 лева, които работника 
не ще спечели, освѣнъ като работи 12 часа. Капиталистътъ е 
лолѵчітлъ за 12-тѣ парчета 30 лева: спаднати 24-тѣ лева за
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суровъ материалъ и исхабявание, оставатъ 6 лева, отъ които 
3-тѣ му служатъ за заплащаме надницата на работника, а 
другитѣ 3 оетаватъ за негова полза. Сжщо както и въ горния 
сл у ч а й . И  тука работника работи 6 часа за себѣ си, сир. въ 
замѣна на своята надница (половинъ часъ на всѣкой отъ 12-тѣ 
часа) и 6 часа за капиталиста.

Мжчнотията, върху която сж се разбили най-добритѣ ико­
номисти, като сж вземали за начална точка стойностьта на 
„трудътъ,“ исчезва, щомъ ний излизаме отъ стойностьта на 
„работната сила.“ Работната сила въ съвременното капитали­
стическо общество, е една стока както всичкитѣ други и при 
това една особенна стока. Тя има особенното свойство да бж­
де една сила създающа стойность, да бжде изворъ на 
стойностьта и, при благоприятни условия, изворъ на една стой­
ность по-голѣма отъ оная, която сама тя притежава. При днеш­
ното състояние на производството, человѣческата работна сила 
не само произвежда въ единъ день една по-голѣма стойность 
отъ оная, която тя притежава и струва; но съ всѣко ново 
научно откритие, съ всѣко ново техническо изобретение тя 
увеличава тая върхпипа  на ежедневното си производство вър­
ху ежедневнитѣ си разноски и намалява частьта на работния 
день, въ която работника произвежда равната стойность на 
своята надница, а увеличава другата часть на работния день, 
въ която работника подарява своя трудъ на капиталиста 
безъ никакво възмездие.

Таково е икономическото устройство на цѣлото съвре­
менно общество. Работническата класса е, която сама произ­
вежда всичкитѣ стойноети. Защото стойностьта не е освѣнъ 
едно друго изражение на трудътъ, изражение чрезъ което 
съвременното капиталистическо общество означава количество­
то на общественно-необходимия трудъ, който се съдържа въ 
една опредѣлена стока. Но тѣзи стойности, произведени отъ 
работницитѣ, не принадлѣжатъ на тѣхъ. Тѣ принадлѣжатъ на 
лритежателитѣ на суровитѣ материали, машинитѣ и работнитѣ 
инструменти и на резервнитѣ капитали, които позволяватъ на 
тѣзи притежателитѣ да купуватъ работната сила на работни­
ческата* класса. ІІослѣдната не получава, прочее, освѣнъ само 
една часть отъ массата произведения, които тя създава. Дру­
гата часть, която, както видѣхме се задържа отъ капитали­
стическата класса и ако се раздѣля, то само съ поземелнитѣ
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собственници, нараства при всѣко ново откритие и изобрѣте- 
ние; когато припадающата се часть на работническата класса 
(въ всичката цѣлость ua нейнитѣ членове) или нараства твър- 
дѣ бавно и въ незначителенъ размѣръ, или съвсѣмъ не на­
раства, а при извѣстни обстоятелства, може и да се намалява

Но тѣзи изобрѣтения и открития, които постоянно все 
по-бърже се увелпчаватъ, тази производителность на човѣщ- 
кия трудъ, растяща отъ день на день въ удивителни размѣ- 
ри, създаватъ напоконъ едно стълкновение, въ което грѣбва 
да се съсипе днешното капиталистическо устройство. Отъ една 
страна, чрезмѣрни богатства и една свърхизобилность отъ про­
изведения, които не могжтъ да намѣрятъ купувачи. Отъ д ру ­
га, голѣмата масса на обществото станаха пролетарий, преобър­
нати въ работници— надничари и поради това неспособни да 
си усвоятъ тази масса на произведения. Раздѣлението на обще­
ството на една малка извънредно богата класса и на една 
класса надничари, които не притежаватъ нищо’ влѣче къмъ 
едно общество, което се задушава въ своето изобилие, тогазъ 
когато грамадното болшинство на неговитѣ членове едвамъ или 
съвсѣмъ не е запазено отъ крайната сиромашия.

Това положение става всѣкой день по безмисленно и всѣ- 
ки день по-безполезно. То трѣбва и може да бжде отстра­
нено. Възможно е едно ново общественно устройство, въ кое­
то да исчезнатъ днешнитѣ разлики между классоветѣ. 
Въ него—може би слЬдъ единъ, късъ малко критический но въ 
всѣкой случай нраве.твенно нолезенъ, преходенъ периодъ—сж- 
іцествующитѣ вече производителни сили ще бждатъ употрѣ- 
бени по единъ рационаленъ планъ и послѣдователно усъвър- 
шенствувани; и непрестанно растящата'масса на всичко, кое­
то служи на живота, на благоденствието и на образованието 
и упражнението на всичкитѣ физически душевни способности 
на человѣка, ще бжде равномѣрно поставено на расположение 
на всичкитѣ членове на обществото, всички на равно подве­
дени подъ тегобата на труда.

А  че работнитѣ населения все повече и повече сж нак- 
лонни да си извоюватъ това ново общество, доказватъ празд- 
нуванията на първий Май^и рѣшенията на м еж дун ародн и тѣ  
социалистически конгресен.



П О С Л Ѣ Д Н И Т Ѣ  д н и .
повѣсть 

отъ Елена Зеландъ.
(преводъ отъ руески)

I.

с р
X  ренътъ се хлъзгаше сё бързо и пб-бързо; надалече се раз­

насяше въ чистия пролѣтенъ въздухъ свирката на локомотива, на' 
високо се издигаха въ синйото, безоблачно, небе гд;сти облаци—димъ, 
мержелѣеха изъ полето, облѣти съ ярката свѣтлина на слънцето.

Заедно съ слънчевата свѣтлина идеше презъ отворенитѣ про­
зорци на вагонитѣ силна, нроникающа миризма на крѣхката трѣ- 
ва, на младата зазеленѣла шума и нѣщо което да възбужда и за­
едно съ това—което да ободрява имаше въ този топълъ, аромати- 
чески въздухъ.

Въ вагонитѣ имаше много свѣтъ и бѣше шумно, най-вече 
вагонитѣ отъ третий классъ бѣха препълнени съ хора — селени, 
работници, занаятчии; приближаванието на праздника усѣтно се 
чувствуваше тукъ въ веселитѣ, гръмогласни разговори, ясно се че­
теше въ доволното изражение на лицата. Едни излизаха на стан- 
циитѣ, расположени близо до роднитѣ имъ села и колиби, други 
влизаха, но общото настроение оставаше се сжщото. Ей-тамъ-е> 
въ жгъла, задъ високата жълта преграда на вагона се позачу гла­
са на хармониката, отъ начало тихъ, нерѣшителенъ, подирь по- 
силенъ, по-смѣлъ, и громко се разнесе по цѣлия вагонъ хоровод- 
ната „камаринска“ пѣсень, съпровождана съ легко потропвание; 
а въ тъзи шумотевица единъ младъ момъкъ, въ дълга „сокарда“, 
нѣжно шепваше нѣщо на своята лична хубава съсѣдка, тогава ко­
гато на другия край на вагона единъ късичъкъ набръчканъ ста- 
рецъ, като ѣдеше съ голѣма охота една Франзола, расказваше по-
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легка за митарствата, презъ които е преминалъ той въ града, гд-fe. 
то е билъ испратенъ отъ селото си, и медлений му, пъленъ съ 
достойнство расказъ безпрестанно се заглушаваше отъ високия 
смѣхъ на развеселенитѣ граждани, които сѣдяха тждѣва близо.

При отворения прозорецъ, облегната на възглавница, сѣдѣще 
една дребна, слаба мома, вече не млада, простичко, дори и бѣдно 
облѣчена, съ блѣдно, болнаво лице, съ тънъкъ, заостренъ яоеъ и 
съ тъмни, блѣстящи—каквито сж, у трѣскавитѣ хора — очи които 
се показваха въ своитѣ дълбоки ями още по-голѣми; шала. на- 
мѣтнатъ на плѣщитѣ, завиваше и долната часть на лицето й; при 
всичко това, всѣка минута се слушаше леко, сухо кашление, кое­
то понѣкога си.іпо задушаваше болната, караше да потрѣиерва цѣ- 
лата й снага и да посинява лицето п.

—Та ти, сестро, по-добрѣ ще нанравишъ да затворишъ прозорчето; 
гледай, замори се съвсѣмъ, горката, съ съчувствия забѣлѣжи една 
здрава, червена селенка, която сѣдеше срѣщу нея и държеше едно ху- 
ба вичко, пълничко момиченце, което 6Ѣ заспало въ предгрждкитѣ па 
майка си; друго, двѣгодишно дѣте сѣдеше тукъ на колѣнѣтѣ па 
татка си, като бръщолевеше весело нѣщо на своя дѣтински езикъ 
и като се опитваше да улови баща си за брадата, при което и 
двамата се заваляха отъ смѣхъ.

—Нѣма нищо, мень ми е по-добрѣ тъй . . .  въздухъ има повече 
ниско, съ прекжсвание отговори момата.—Вечерьта е много хуба­
ва, прибави тя подиръ едно минутно мълчание.

—Нѣма що да се каже! Сполай на Бога, времето е много ху­
баво, обади се селенката.—Василе, милий, извади отъ кошничката 
шишето съ млѣкото, и хлѣба още, обърна се тя къмъ мжжа си, 
—да нахранимъ момченцето, време е вече, гледай, мръкна се.

И наистина, нощьта настљпваше, слънчевитѣ зари нолегка- 
легка гаснѣха, сё по-тъмно и но-тъмно ставаше покрай горитѣ, то­
гава когато заходящето слънце обливаше още върховетѣ имъ съ 
възчервена свѣтлина, която отъ часъ-на-часъ сё повече и повече 
блѣднѣеше. Като ясна огнена точка се мѣрна заведнжжъ въ очи- 
тѣ запаления Фенеръ при колибата на желѣзнопжтния пазачъ, въ 
прозрачната ясно-синя далечина слабо заблѣіцука една звѣздичка, 
повѣ прохладенъ вѣтрецъ, въ вагона ставаше сё тихо и по-тихо, 
тукъ-тамѣ се чуеше вече леко хъркание. Изгуби се най-подиръ 
послѣдния гласъ, който нѣщо шепваше, раздаде се едно сладко 
прозѣвание, и подиръ всичко млъкна.

Не спѣше само една Евгения Ивановна Золотарева; при всич-
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Ко, че кашлицата продължаваше да я мжчи, обаче тя сѣдеше, как­
то и по-преди, при отворения прозорецъ и гледаше замислено на 
безлюднитѣ нивя, които бѣгаха отъ предѣ й, на потънжлитѣ въ 
мракъ селца, които се подаваха и изгубваха съ своитѣ рѣдки треп. 
тяіци огнйове, на мълчаливитѣ, тайнственни, пространни гори, отъ 
които вѣеше хладина, ароматъ, и на спокойното, ясно небе, по 
което плуваше свѣтлата мѣсечинка. Тъзи благоуханна пролѣтна 
нощь, нълна с ъ 'нѣжность, топлия, игривия вѣтрецъ, който изле­
ко развѣваше космитѣ и гждиличкаше лицето, като че-ли лекото 
дихание на нѣкого-си, омайваха я, поддигаха въ нея нови, нераз­
брани за самата нея, не ясни чувства, желания; а заедно съ това 
растеше, уголѣмяваше се чувството нагорѣщата, мжчителната тъга. 
Като наведе главата си, тихо безъ да се чува, но горчиво заплака 
момата и тѣснитѣ й, слаби плѣщи отъ време-на-време потреперва­
ха, вглжбнжтитѣ, болни гжрди високо се издигаха, всичката сна­
га трепереше. Тя плачеше сё ио-силно съ нѣкакво-си болѣзненно 
упоение, съ нѣкакво-си чувство на отчаяние, като се обливаше съ 
сълзи;—тъй плачатъ само хора, които казватъ послѣдно сбогомъ 
на всичко, което имъ е драго и мило, което ги е привързвало 
къмъ живота.

Въ сжщность, Золотарева не се боеше отъ смъртьта, на коя­
то бѣше осждена; съ тжга на сърдцето си, но съвсѣмъ спокойно, 
изслуша тя приговора на доктора, който отстжпи, най-подиръ, на 
настоятелнитѣ й молби да не скрива правдата, и ако тя, но съвѣ- 
титѣ му, остави учителското мѣсто въ онова селце, гдѣто въ про­
дължение на три години е дишала блатистъ, влаженъ въздухъ, 
който злѣ е дѣйствувалъ на слабитѣ й гжрди, ако тя сега отива 
у сестра си, то всичко това не е отъ желание да поживѣе по- 
дълго време, да открадне отъ урисницата още нѣколко излишни мѣ- 
сеци. Не, ней просто се поиска да се види още единъ пжть съ 
едничкото останало у  нея близко сжщество, да умре не мѣжду 
чуждитѣ хора, които макаръ и дълбоко да сж я обичали 
и да сж били привързани кьмъ нея, но се-пакъ чужди, 
а да умре мѣжду своитѣ; нея огведнжжъ я потѣгли къмъ тѣзи 
свои, малко познати, но които станаха — при мисъльта за уми- 
рание—веднага тъй близки и мили. Тѣзи внуци, внуки, които 
тя съвършенно бѣше забравила, като се занимаваше съ своитѣ уче­
ници, не оставяха въ послѣдно време на-мира главата п день и 
нощь; роднинското чувство, инстиктивната обичъ къмъ своитѣ едно­
кръвни, полузаглъхнжли подъ влиянието на продължителната раз-



дѣла, на грижитѣ и на пълния съ трудъ животъ, избухнаха сега 
въ всичката си ясность; вѣроятно затова ней не бѣше твърдѣ теж­
ка снощната раздѣла съ расгілаченитѣ дѣца и жени, които се на­
тискаха около талигата, за да погледнатъ още единъ нжгь на сво­
ята „учителка“, която можаха тъй искрени^ тѣ да обикнатъ. р аз. 
бира се, тъзи раздѣла неможеше да не произведе вълнение въ дѵ 
шата й; сліщо тъй неможеше да я не раздражи и самото ижту- 
вание; но не болнитѣ нерви, не уморяванието говорѣха въ нея, 
когато тя плачеше и потреперваше сега, като завиваше главата 
си съ шала, за да заглуши нѣкакъ си плачътъ.

За пръвъ пжть, слѣдъ много години, тя плачеше за себе-си, 
оплакваше своята минжта младость, която не бѣ й дала нищо отъ 
онова, което тъй богато даваше на другитѣ. До сега не й 
дохаждаше дори и наумъ тъкава мисъль: тя бѣше твърдѣ погъл- 
нж/га отъ работата си, твърдѣ много сподѣляше чуждитѣ радости 
и скърби, тъй щото не й оставяше време да забѣлѣжп, какъ без- 
цвѣтно, еднообразно тече нейния животъ. Но днесь се норазмър- 
даха отведнжжъ чувства, мисли, съвсемъ непознати на момата 
отъ по напрѣдъ.

Да-ли причина бѣше този свѣтълъ пролѣтенъ день, пъленъ 
съ радость, или топлия, ароматически въздухъ, или веселия, хиу- 
менъ народъ, който я окръжаваше, но цѣлото същество на Золо- 
тарева се обхвана отведнжжъ отъ дълбоко, страстно желание да 
живѣе, отъ горѣіца жажда за радости, наслаждения, никога неис- 
питани отъ нея. Огъ скороизоранитѣ нивя, отъ младата шума, 
отъ проститѣ, но червени лица, вѣеше нѣщо силно, жизненно, 
което да възбужда, да упоява момата, и всичко въ нея трепереше, 
звънтеше, бѣше болѣзненно, напрѣгнато: тя се вълнуваше и проли­
ваше сълзи, като гледаше дѣтенцето, което бѣ се прилепило къмъ 
гжрдитѣ на майка си, пълния съ нѣжность погледъ на тъзи май­
ка, насоченъ върху му; тя не оставаше спокойна, раздражаваше 
се дори и отъ безгрижния, шеговитъ смѣхъ на работницитѣ; тя 
неволно болезнено трепна и се отвърна, като забѣлѣжи милвания­
та на момъка, който бѣ прегърналъ либето си. Да, тя завиждаше, 
мжчително завиждаше сега на всички тѣзи хора, а между туй, 
не тя ли самата доброволно се отказа отъ всичко това, отказа се 
отъ любовьта, отъ прелѣститѣ и радоститѣ на Фамилиарния жи­
вотъ, като посвѣти себе-си на онова, което е емѣтала за най ви­
сока, най-благородна цѣль? И на сега, когато вече 6Ѣ късно, поя­
ви се нѣщо като раскайвание, като съжалявание за не възвратно-
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то. Тя плачеше не за това, че трѣбва да умре, но за това, 
че ще умре въ слицность, безъ да е живѣла, безъ да знае милва­
нията на любимъ човѣкъ, щастието на майка, ще умре осамотена, 
излишна, никому не потрѣбна. Седъмь години, седъмь най-добри 
голини е прекарала тя въ затънтени села, — изгубила ги е 
— за какво ? ! . .  за учение .дѣца на писмо и четмо, за работа; коя­
то можеше да се иснълни съ успѣхъ отъ друга отъ третя и дори 
незаради идея, а тьй, отъ нѣмай-що, за хлѣбъ.

Разбира се, не малко полза е принесла тя именно, може би, 
затова, че е работила по призвание, не малко добро е направила 
на хората — на едни съ дума, на други съ дѣло; всички тѣзи 
бѣдни, прости хорица с& я обожавали и тя сама отъ сё сърдце 
ги е обичала, обичала ги е заедно съ тѣхната грубость, съ дивотията 
и съ простотията имъ, именно заради всичко това тя ги е обичала, 
жалела. Бивали сж и у нея спокойни, приятни минути, когато се 
е чувствувала благодарна отъ себе-си и когато й  се е ч и н и л о ,  че 
нѣма н и к о й  по-честитъ отъ нея въ простата й  сиромашка колиба. 
Но мигаръ това е всичко ?! Мигаръ такъво е щастието на 
всичкитѣ други хора, макаръ и на тази млада майка и на заспа­
лия до нея м&жъ, и на онзи старецъ въ &гъла, на сестра й, на 
роднинитѣ й  ?! А пъкъ не може да се поправи! . .  Всичко е свър­
шено, всичко! . . .

Отново неудържимо плаче момата, а въ тъмния гжсталакъ 
лѣе се страстната, мелодична пѣсень на славѣя, медленно на не­
бето плува мѣсечинката, обливайки земята съ своята нѣжна, срѣ- 
бърна свѣтлина, слабо поблѣщукватъ звѣздитѣ, страсть вѣе отъ 
нощъта, която тихо, полегка-легка превалява.

Да, само сега Золотарева разбираше напълно сестринитѣ си 
писма, проникнати отъ край до край съ щастие, пълни съ въстър- 
жени описания на дрѣбнитѣ семейни радости,—писма, къмъ които 
се е показвала съвсѣмъ равнодушна. . . Баремъ само да погледне 
по-отблизо на чуждото щастия; та това е и едничкото, което п 
остава. . . .

И си припомни заведнжжъ момата за тъкава сжщо лунна, свѣтла, 
августовска вѣчеръ. Туй бѣ преди много години, още преди постљп- 
ванието й  въ медицинскитѣ курсове. Тя едвамъ-що 6Ѣ се върнала 
отъ мънинката си градинка, гдѣто за послѣденъ пжть говорѣше и 
зимаше збогомъ отъ човѣка, когото любеше и знаеше, че и той я 
люби, но пламенна, увлекателна, пълна съ високи стремления, тя 
мечтаеше не за ом&жвание, не за радоститѣ на Фамилиарния жи-
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вотъ, но за само пожертвува пие, за труда въ полза на сир0. 
маситѣ.

— Милий, говорете тя въ отговоръ на неговитѣ молби за вѣн-
чавание и непротакание работата за неопредѣлено време,   Ми_
лий, ний сме тъй още млади, всичкия животъ е отпредѣ ни, има 
кога да поживѣемъ за назиси! Но па-напредъ трѣбва да се купи 
право за лично щастие, трѣбва да се поработи за другитѣ; а за 
да бжде човѣкъ нолезенъ, трѣбва еамъ нѣщо да знае! . . . д чъ 
те любя, любя те, но само любовь е малко още за щастието и 
спокойствието; не ме задържай, пустни ме, иустни! . . . Добрѣ 
ти имашъ дѣятелносгь, призвание, напълно които те удовлетворн- 
ватъ, ти съзнавапп., че на своето скромно учителско мѣсто дѣіі 
ствително си нолезенъ и можешъ да принесешъ голѣмо добро на 
младежьта. Че дай и на мене възможность да стана самостоятел­
но, а не излишно, безполезно сжщество. Ти ме познаваш!,, знаешг, 
че азъ не съмъ честолюбива и мечтая за медецинскитѣ курсове 
само и само да мога да дамъ своята лепта на сиромашьта, чий­
то стенания, чини ми се, азъ слушамъ около себе. Какво ще p t - 
че да се почака петь, шесть години при нашата любовь, при на­
шата вѣра единъ въ другъ. . . Затова пъкъ какъ щастливи ний- 
ще бждемъ подирѣ! Раздѣлено да работимъ, а заедно да отночи- 
ваме, да се наслаждаваме, да поддържаме единъ другиго, нима то­
ва не е най-високо блаженство!

Той неволно и еамъ до нѣйдѣ се увличише, като слушаше 
пламеннитѣ й думи, като гледаше на нейното оживено, хубаво ли­
це, като се любуваше на очіггѣ й, които горяха отъ ентусиазмъ, 
но пъкъ въ сжщо време той се възмущаваше отъ проекта й, по­
казваше му се просто глупавъ; той не искаше да чака не само 
една година, но дори и нѣколко мѣсеци и се мжчеше съ всички 
сили да я убѣди, да я отвърне, като си помагаше еъ всички срѣд- 
ства, като дѣйствуваше и еамъ, и чрезъ роднинитѣ й да може да 
повлияе на нейното чувство. Всичко бѣше напусто: молбитѣ го- 
рѣщитѣ молби, дори и заканванията, всичко се разбиваше о твър­
дата воля на момата; като гледаше неговитѣ страдания, тя стра- 
даеше дважъ повече, но оставаше при своето рѣшение.

—Не, говорѣше тя,—когато се оженимъ и настанатъ дѣца, кжс- 
но ше бжде да се сѣди надъ книгитѣ, кжено ще е да се учи! Ед- 
вамъ ще мога тогава да отдѣлямъ нѣкаква часть отъ своя трудъ 
за бѣднитѣ, а не и да се подготвямъ още къмъ този трудъ.

И ще-нещѣ, той се принуди, най-подиръ, да отстжни, защо­
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то се боеше да не разкъса връзкитѣ и не искаше да се покаже 
въ очитѣ й като егоистъ, да слѣзе отъ онъзъ височина, на която 
сљ го турили собсгвеннитѣ му възвишени взглядове, теории, кои­
то винаги по-напредъ е развивалъ той предъ тъзи мома; при туй 
въ сърдцето си той силно се надѣваше, че тя не ще истърпи и 
скоро ще се завърне.

Въ надвѣчерието на тръгванието п за Петербургъ, той доде 
да прекара за нослѣденъ пжтъ вечерьта заедно съ нея. Времето 
бърже, неусѣтно премина въ сърдечни разговори, въ кроение раз­
лични планове; при всичката си твърдость на характера, обаче, 
момата не може да се удържи да Не заплаче.

—Послушай, Евгения, каза баща й, когато тя, като испроводи 
годеника си до портата, се завърна въ стаята,—ума си събирай, 
до като е още време! Не бъди глупава, не изгубвай заради нищо- 
и никакво себе-си и живота си. И въ гласа му се чуваше не раз- 
дражение, както по-преди, не грубость, но скърбь, сериозность.— 
Вѣрвай ми, нѣрвай на моята опитносгь, ако ти утрѣ тръгнешъ, 
този човѣкъ, когото ти тъй горѣіцо любишъ, е изгубенъ за тебе 
и ти никога нѣма да бъдешъ негова жена. Гледай, ще се раска- 
ешъ подиръ, ще прокълнешъ всички тѣзи свои планове, но ще 
бъде вече късно 1 . . .

Момата, обаче нищо не искаше да чува: тя вѣрваше въ лю­
бимия си човѣкъ, както въ сама себе-си и смѣташе за смъртно 
докачение най-малкото съмнѣние въ него. Но надѣждитѣ й не се 
оправдаха и предсказанията на баща й се сбхднаха.

Отъ най-напредъ писмата, които тя получаваше отъ годени­
ка си бѣха пълни съ любовь, съ нѣжность, съ горѣща увѣренность 
въ щастието, което ги очакваше. Подиръ малко време, тона имъ 
вече до нѣйдѣ се измѣни: тѣ бѣха, както и изнапрежъ, дълги и 
нѣжни, но пъкъ въ същото време захващаше усѣтно да се показ­
ва тжга, униние, дори и горѣстъ, чувствуваше се нѣкакво раз- 
дражение.

Напразно се мжчяше Евгения Ивановна отъ далече да го 
поддържи, да го насърдчи, напразно ставаше въ писмата си още 
ію-нѣжна; раздражението, ігорѣстьта янво се усилваха, растѣха. 
Презъ есеньта, когато тя захвана да мисли за скорошно свижда- 
ние, той ненадѣйно бѣ премѣстенъ въ другъ окръгъ и тъй тѣ по­
вече не се видѣха. Наистинна, нѣкое време пишеше той оше отъ 
новото си мѣсто, но писмата ставатъ едно отъ друго се ио-кл.си
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по-сухи, по-натегнъти; явно се виждаше, че тѣ се пишеха като- 
че-ли отъ принуждение, отъ нѣмай-къдѣ.

Не малко плачеше надъ тѣхъ Золотарева; тя хемъ ги очак­
ваше, хемъ пъкъ като-че-ли се боеше, защото знаеше, че нищо 
нѣма да й донесатъ тѣ, освѣнъ едни излишни, горчиви минути • 
твърдѣ добрѣ разбираше тя каква е работата. При всичко, че й 
било писано да се разувѣри въ любимия си човѣкъ, но едно само 
утѣшение п оставаше въ тѣзи тѣжки минути—мисъльта, че не е 
била баремъ още окончателно свързана съ него.

И колкото ио-силно страдаеше тя, толкова повече се преда­
ваше въ своитѣ занятия, се вдълбочаваше съ всичката горѣщипа 
съ всичката страсть на своята пламенна натура въ учебницитѣ 
атласитѣ, като искаше да намѣри въ труда какво-годѣ успокойва- 
ние, забравяние. Но здравиего й ненадѣйно се развали. До кол­
кото бѣше възможно, тя се пресилваше, ободряваше се, но, най- 
подиръ, ясно видѣ, че трѣбва да се откаже отъ любимата си меч­
та да бъде докторъ. Това бѣше новъ тѣжъкъ ударъ, но тя го пре­
несе и се рѣши, безъ да губи време, да отиде' тамъ, гдѣто отдав­
на я тѣглеше и гдѣто тя ще 6а,де на своето мѣсго, въ село, меж­
ду бѣднитѣ, проститѣ селаци; тя се рѣши да стане учителка.

Между това, писмата, които дохождаха се рѣдко и по-рѣдко, 
яай-подиръ съвсѣмъ престанаха; като разбра каква е работата, 
престана отъ своя етрана да пише и Евгения Ивановна. Отъ то- 
гасъ се минаха повече отъ деветь години и тя само веднъжъ чу 
за него: пръсна се нѣкакъ си слухъ, че той се оженилъ.

Силната работа, високата жизненна цѣль й помогнаха да 
пренесе това разочарование; заедно съ сълзитѣ като че ли се излѣ 
малко-помалко всичката тжга, м ъ к а ; чувството, най-сетнѣ, утихна, 
заспа. Презъ послѣднитѣ години тя току-рѣчи бѣ забравила, или 
по-добрѣ да се каже, не си спомнюваше за едничкия човѣкъ, ко­
гото нѣвга-си тъй горѣщо е любила,—и ето отведнжжъ сега й на- 
додоха въспоминания, оживѣ, пробуди се заспалото чувство, предъ 
очитѣ като живъ се испрѣчи милия й образъ; тя виждаше отново 
нъстритѣ, изразителни очи, отъ погледа на които сърдцето й за­
хващаше 'силно да тупа, виждаше цѣлата тъзи снажна, висока, 
млада Фигура, съ хуваво подвижно лице, и ней се чинеше, че тѣ- 
зи очи съ горчивъ укоръ гледатъ на нея, а устнитѣ тихо шеп- 
натъ: „погуби, погуби и себе-си, и мене. Защо, за какво?!“ . .

Отъ г-крдитѣ на момата се издаде полузадържанъ сто т . и 
съ плачъ се тръшна въ ъгъла, като скри лицето си въ възглав­
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нИцата, за да се отстрани, да не вижда, да не чувствува всичка- 
та прелесть, всичката красота на тъзи нѣжна природа, която не- 
м ож ете вече да й даде нищо друго освѣнъ черенъ гробъ.

I I .

Отъ високитѣ, гъсти алеи на градината, отъ мекитѣ зеле­
ни мурави, отъ всѣкъдѣ се чуеше весело пѣние, чуруликание на 
птици, а отъ високия чардакъ на чорбаджийската кжща, сякашъ 
че пригласяше съ шушнението си самоваря. Хубаво бѣше тукъ; 
въ това сгодно кжтче, пълно съ въззелена полусвѣтлина, раскош- 
но обвито съ гжста мрѣжа на дива лозница. Посрѣдъ тая тъмна 
рамка привѣтливо се бѣлѣеше натъкмена за ѣдение со®ра; слън- 
чевитѣ зари, като се промъкваха отъ страни и като закачаха край- 
чеца на кошничката, пълна съ сладки, червени кравайчета и бю- 
речета, весело играяха по стъкленитѣ и срѣбърни ссждове.

Като погледваха лакомо на паницата, която бѣше пълна-пре- 
иълнена съ отвара, на останжлитѣ отъ обѣдъ парчета—баклава, 
дѣцата се въртѣха и дигаха шумъ около трапезата като сжщи 
гладни чавчета. Дебелички, пълнички съ здрави, червени лица, 
всички тѣ до толкозъ приличаха едно на друго, щото въ първата 
минута мжчно можеше да се опредѣли, колко сж, тамъ всички и 
струваше се човѣку, че тѣ сж два пжти повече, отъ колкото бѣха.

Помагайки на бавачката да умирява, да настанявана мѣста- 
та тъзи дребна, буйна таЙФа, стоеше тамъ една млада жена на 
двадесетъ и петь години, донѣйдѣ раздебелѣла, но извънредно 6Ѣ- 
ла-червена и симпатична. Широкитѣ ржкави на простичката й бас. 
мяна блуза позволяваха на човѣка да се любува на иълнитѣ й, 
пъргави ржцѣ съ легко розови ямички на лактѣтѣ; не по сегаш­
ната мода, съвсѣмъ низка яка откриваше нѣжната й бѣла шия; че­
стата п руса коса бѣше гладко заилѣтена и завита ;въ кокъ. Ми­
лия й, веселъ погледъ на пъстритѣ п очи, пълнитѣ й, алени ус­
тни, мънинката й, нѣжна гушка,—всичко това придаваше необик- 
новенна хубость на неправилното й, но пълно съ здравие и щас­
тие лице.

Въ това време, когато на настаненитѣ на трапезата дѣца 
привръзваха пристилкички, при което се пораждаха нови викове, 
Анна Ивановна, полека, безъ да бърза, отчупваше на всѣкиго 
равно парче отъ кравайчетата, туряше на чиниитѣ имъ отвара 
като посипваше всѣка порция съ еднакво количество дребна за-
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харъ. Всичко туй тя вършеше съ особенно, дълбоко внимание 
като бѣшѣ се залисала цѣла въ своята работа, която п докарва­
ше, както се види, голѣмо наслаждение; отъ напряжениѳ у Нея 
дори бѣше се искривила долната й устна и бѣха се свили тънкитѣ 
й, като гайтанъ, вѣжди.

—Б акаа! . . . бакаа исскамъ! . . като махаше отчаянно голитѣ 
си ржчици и като въртѣше русата си главица, каприциозно кре­
щеше една и ноловина годишната Марийка—обичното и галено на 
всички дѣте.

—Щ е ти дамъ и баклава, изяшъ само по-напредъ отварата! 
Гледай, колко захаръ ти насинахъ и млѣко ти налѣхъ, всичко, 
всичко, нѣжно я придумваше Похвистнева, като улови въ туй вре. 
ме една отъ ръчицитѣ, която се протягаше къмъ гърненцето съ 
сладко.—Ахъ, Петърчо! . . . съ укоръ се обърна тя подиръ къмъ 
тригодишното си момче съ весело, хитро лице, което току-що 6Ѣ- 
ше хванато въ кражба на сладкото.— Азъ ти казахъ, че нѣма да 
ти дамъ и нѣма да ти дамъ: сладкото не е за дѣца.

—Мамо, мамо! Василчо ме бута! жално заплака едно хубавич­
ко петь-годишно момиче, живъ портретъ на майка си, което мирно 
сѣдеше въ своето колосано Фисганче и обтягаше чистата си прес­
тилка, като една възрастна мома.

—Да, ама като ми грабна кравайчето, скоро отвърна момчето.— 
Вижъ, каква е лакома, сърдито продължаваше Василчо, тогазъ ко 
гато Анна Ивановна полека си клатеше главата, гледаше съ укоръ 
на своето най-голѣмо дѣте.

—Азъ салъ едно парченце, мамо.
—Тъй зеръ, лъжешъ, не едно парченце, ами цѣлата половина!
—Дѣца, дѣца, какъвъ срамъ! Стига сте се карали! На, ще доде 

леля ви Евгени, какво ще каже за васъ! забѣлѣжи Похвистнева.
—А скоро ли тя ще доде, мамо? Щ е ни донесе ли играчки!... 

Азъ кукла, кукла искамъ! . . .  се зачу отъ различни страни.
—Щ е ви донесе и играчки, и кукли, бждете само мирни; по­

бърза да ги умири майка имъ. — Какъ ме е гнѣвъ, че Евгения, 
по своя навикъ, е написала тъй неопредѣленно, безъ да ни обади 
деня на своето тръгвание, се обърна Похвистнева къмъ мъжа си- 
който сѣдѣше на страна, въ ъгъла предъ малката, кржгла масич­
ка, и съ дълбоко съсрѣдоточение правеше нѣкаква-си смѣтка. — - 
Азъ щѣхъ да й дамъ, поне, нѣкои-и други поръчки, толкозъ по­
вече, че тя, сё едно, трѣбва да мине презъ Москва, та и щьхъ 
да зная положително, кога именно да я чакамъ . . . .  А зняешъ
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л и К о л й о , м е н е  м и  е  м н о г о ,  м н о г о  д р а г о ,  д ѣ т о  с е с т р а  м и  д о х а ж ,-  
дя, з а м и с л е н о  п р и б а в и  т я  п о д и р ъ  ед Н а  м и н у т н а  п а у з а .

—Наисгиииа ли? Е, толкозъ по-добрѣ. Колкото се отнася до ме­
не, азъ нѣмамъ нищо противъ нейното дохождание; гледай само 
да не паднатъ върху тебѣ нови грижи и други още работи. И 
тъй ти у мене доста тичагаъ, шъташъ но цѣли дни, — забѣлѣжи 
м&жа, като се приближаваше и нѣжно тупаше жена си по рамо­
то.—Да, добра женица ми си ти, продължаваше той подиръ, като 
иригржщяше и цълуваше младата си жена право въ устата. А се­
га, дай да ядемъ, като куче съмъ изгладнѣлъ. Хм, отвара! . . . 
нробърбори Похвистневъ, като сѣдаше на софрата и затикваше въ 
яката си кърпа.—Прекрасно! . . . Млѣчна каша?! още по-добрѣ. 
Да опитаме, да опитаме,—и той весело триеше ржцѣтѣ си.

—И за какво само, ще номислишъ, погуби себе си сестра ми ? 
пакъ захвана слѣдъ нѣколко секунди Анна Ивановна, като гледа­
ше съ щастлива усмивка на своята челядь, която добрѣ работеше 
съ челюститѣ си. А пъкъ каква хубавица бѣше! Азъ помня ви­
наги й завиждахъ, толкозъ повече, че на мене като на но-малка, 
на невъзрастна още мома, не обращаха внимание.

—Екзалтированность! . . . Фантазии разни . . . .  Всички тѣзи 
глупости никога не докарватъ човѣка до добро,—прекъснато, едва 
разбранно, отговори Николай Петровичъ, като ядеше съ анетитъ, 
подобенъ на онзи, съ какъвто яде единъ рабогенъ човѣкъ, който 
е етаналъ въ зорй, който на пладня е можалъ да пообѣдва и накъ 
да обиколи нивята, воденицата, говедата, всичко което трѣбва да 
се види отъ окото на грижливия домакинъ. Високъ, едъръ, сна- 
жеяъ, съ черна, на кхсо осгрижена коса и съ загорѣло, възгрубо, 
но красиво лице, той, както и жена му, се показваше живо оли­
цетворение на здравието и силата. И наистина, приятно бѣше чо- 
вѣку да погледне на неговитѣ мѣсести рлцѣ, широки плѣщи, сил­
ни гжрди, които се показваха изънодъ разкоичаното доково сетре, 
доста смачкано и не до тамъ чисто. На краката си той имаше 
високи, до кбленѣтѣ чизми отъ проста, дебела кожа, които изда­
ваха доста силна миризма.

—Да, жално ми е за горката Евгени, залисана продължаваше 
Похвистнева,* като раздаваше милозливо на своитѣ пилета баклава- 
Ама, азъ се надѣвамъ, че работата не е още до тамъ лоша и тя 
ще се поправи у  насъ.

—Разбира се, гдѣ тя и ще ее поправи, ако не у  насъ, съ увѣ- 
ренность ее отзова Николай Петровичъ, кчто си земагаена чиніш
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та още отвара, но пъкъ въ същата секунда лицето му малко се 
помрачи, презъ главата му заведнжжъ мина мисъль, че неприятно 
ще бжде, ако би, наистинна, нему се отвори работа еъ болна 
умирающа, да зима нови грижи върху себе-си, да заравя . . .

—А какъ, добра ли е отварата?! . . . ненадѣйно попита мла­
дата жена, като гледаше съ наслаждение съ какъвъ апетитъ яде­
ше мжжа и.— Не, ти поопитай каймака, каймака какъвъ е! съ въо- 
душевение продължаваше тя, като заби съ особен но удоволствие 
лъжицата, която въ същото време като-че-ли замръзна въ гжстата 
жълтеникава масса. — Азъ искамъ да испратя въ града за други 
пазаръ една делвичка, добри пари іце ни дадатъ; къдѣ това вре­
ме тамамъ ще се набере около половинъ кантаръ масло и една- 
двѣ стотини яйца.

—И много хубаво ! Пращай, пращай, моя домакинко, весело се 
отзова Похвистневъ, нѣжно като ощипа алената бузица на своята 
галена Марийка, която неусѣтно бѣ се намѣстила на ;колѣнѣтѣ 
м у.—Всѣка излишна парица ще гіотрѣбва за дѣцата.

—Да, растатъ, растатъ нашитѣ пилета, забѣлѣжи забавачката. 
Настана минутно мълчание; двамата гледаха съ горделиво само- 
удоволствие на своето отхранено, здраво потомство, което съ чи­
сто дѣтинско лакомство пиеше горѣщъ чай съ млѣко.

Като пиеше полегка чай, Николай Петровичъ продължаваше 
да разговаря съ жена си, която бѣше се завзела вече съ нѣкакво- 
си плетение. Разговора 6Ѣ, разбира се, за чисто домакински, прак­
тически работи: говориха за парната воденица, еъ която той та 
ка се гордѣеше, за говедата, за предстоящитѣ цѣни на работнитѣ, 
ржцѣ и т. н. т.

СоФрата, най-подиръ, дигнаха, дѣцата отидоха въ градината 
а Похвистневъ, противъ навика, сё още сѣдеше и лѣниво пушеше 
цигара, като се наслаждаваше напълно отъ почивката, отъ гледание- 
то хубавата си млада жена, дѣчицата си, които тамъ не далече 
тичаха, огъ всичката тъзи картина на семейното щастие; тогава 
когато по снагата му се разливаше приятна топлина, знакъ на 
здравъ и силенъ стомахъ, очитѣ му захващаха полека-нека да се 
нозатварятъ.

—Наядохъ се, мога сега и да си полегна, да поспя нѣкой-и ■ 
другъ часъ, заключи той, като ставаше, обтягаше се и сладко се 
прозяваше. — И ако помислишъ, много ли е нужно на човѣка, 
за да бъде щастливъ! Една здрава, хубава женица, — четири дѣ 
да, евоя къща — и стига! весело приказваше той, като ч о в ѣ к ъ
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напълно доволеНъ отъ своята сждба. — Да идж вече, уморенъ 
съмъ, сериозно продължаваше Похвистневъ. — Ходишъ, ходишъ 
подиръ тѣзи нроклѣти работници, а нъкъ тѣ сж такива вагабонти, 
мързеливи, щото не може да бжде повече, дяволъ да ги вземе! Ама 
и азъ не съмъ глупавъ, я; менъ нѣма да излъжатъ, азъ по-скоро, 
д р у ги го  ще изиграя; такъвъ съмъ то азъ! И като се засмѣ съ дово- 
іенъ, дебелъ смѣхъ той тръгна къмъ вратата, но отново се спрѣ. — 
Да не забравишъ да иснратишъ на станцията за писмата и вѣст- 
нидитѣ; а, оіце трѣбва да се направятъ въ града нѣкои-и-други по­
купки, азъ вече приготвихъ списъкъ и . . . .

—Знаешъ, азъ сама ще отида съ пайтона, прекъсна го же­
на му, — ще се порасходя, времето е много хубаво.

—Чудно желание да се друсашъ осемъ километра и да гълташъ 
ирахъ, недоволенъ отговори той. — Та и защо да мжчишъ нап- 
разно конѣтѣ; тѣ и тъй много работятъ! Василь може да отиде 
сь Сивчо, ще стигнатъ както-и-да-е, сё едно, този дъртакъ напраз- 
но ѣде овеса.

—Ами какво ако доде Евгения именно днесь?
—Ами какво ако утрѣ, или у  други день, или подиръ двѣ не- 

дѣли? Що и да мжчимъ всѣки день копѣтѣ, намръщи се малко 
Похвистневъ, който не обичаше да му възражаватъ. — На стан­
цията тя винаги, въ всѣко време може да си намѣри талига или 
пъкъ да прати въ града за пощенски конѣ, на излазание каза 
той.

Анна Ивановна замълча; тя бѣ навикнала да се покорява 
безъ противорѣчие на мхжа си, който изискваше, щото всичко въ 
к&щи да става тъй, както ю й  иска, което бѣше напълно ясно и 
есгественно, споредъ мнѣнието на младата жена. Мигаръ Николай 
Петровичъ не отдаваше ли цѣлата си душа за Фамилията си, не 
живѣеше ли исключително само заради една нея, безъ да жали 
себѣ-си и силитѣ си? Кой може да се похвали съ такъво щастие 
съ каквото тя се радва ? Съ никого на свѣта тя не би размѣни- 
ла своето положение. Гнѣздото й бѣше нейнъ земенъ р ай ! Въ него 
се съсрѣдоточаваха всичкитѣ й кроежи, желания, надѣжди, стрем­
ления; вънъ отъ него тя нищо не знаеше и не искаше да знае. 
Много й трѣбваше, санкимъ, да знае какво се върши наоколо, ко­
гато всичкитѣ й пилета сж здрави, [мжжа й е веселъ, щастливъ. 
Пъкъ и отъ нищо, при това, не бѣше лишена, както биватъ д р у  
ги жени; срѣдствата, благодарение на Бога, бѣха добри и ое уго- 
лѣмяваха отъ годена на година. Не туку-тъй напусто съсѣдитѣ
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имъ завиждаха! Чудни съ, наистинна, хората! Да се потрудят^ 
тъй, както тя  се труди съ мъжа си, та и по-малко да се бъркать 
тамъ дѣто не имъ е работа, ето-на тъй и дѣлата имъ ще тръг- 
натъ по-добрѣ. Ш , нейний Колйо, отъ коя година го молятъ за 
въ Общинския Съвѣтъ, а той не отива и нѣма да отиде, каквото 
и да струватъ! А пъкъ има такива безумни хора, които сами се 
тикатъ дѣто не ги канятъ, забравятъ собственнитѣ си интереси, 
Фамилията си и тичатъ, грижатъ се, трепятъ се, Богъ знае, за 
какво! Какъ се живѣе съ подобни господа? . . .

Като истърва работата на колѣнѣтѣ си, Похвистнева се об- 
лѣгна съ всичката си пълна снага о гърба на креслото, гдѣто сѣ- 
деше въ полудрѣмливо, въ полумечтателно състояние, като върте­
ше машинално една китка отъ люлякъ и като се вслушваше въ 
високитѣ крѣсъци и смѣхове на веселитѣ и игривитѣ дѣца, тога­
ва когато отъ далече, отъ стаитѣ, се разнасяше дебелото, гръмо- 
гласно, сладко хъркание на мъжа й.

—Наистинна, добрѣ е тукъ, у васъ ! като покашлюваше, зами. 
слено говореше слѣдъ десеть дена Евгения Ивановна, сѣднала до 
соФрата, сложена, поради горѣщата сутринь, на чардака. Слаба, 
суха, съ нѣжно лице, което отъ болѣстьта бѣ станало съвсѣмъ мъ- 
нинко, тя съвършено се отдѣляше отъ здравата, яка Фамилия, кон­
то и окръжаваше, отъ всичкитѣ тѣзи пълни, огоени, червени фи­
зиономии. Въ това време, когато момата не можеше още нищо 
да земе въ устата си, наоколо безъ почивка работяха ножоветѣ, 
вилицитѣ, лъжицитѣ, отъ минута на минута се слушаха гласоветѣ 
на дечурлигата: „още мамо, искамъ!“ или грижливитѣ питания 
на самата домакиня : „тамамъ ли е оцета на чорбата, Колйо ? Кйоф- 
тетата днесь като-че-ли малко съ  препечени?“ и подиръ, жалостното 
канение: „та заповѣдай, ѣжъ, сестро, баремъ малко, на сила хапни 
и ще ти се отвори охота!“

Добродушната Анна Ивановна положително се късаше отъ 
това пълно отсътствие на апетита; ней п бѣше мжчно, иа и не 
бѣше навикнала да вижда на софрата си човѣкъ, когото както и 
да канишъ, колкото и да му избирашъ най-добри парчета, сё ед­
но чиниитѣ ще се дигнатъ току-рѣчи пълни; ней ii се чинеше, че 
всичкото здравие се заключаваше именно въ т£зи блажни, вку­

III,

■
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сни парчета, че трѣбва човѣкь само по-вече да ѣде, и всичко ще 
тръгне на добрѣ.

—И наистинна, сръбнете баремъ малко чорбица, Евгения Ива- 
новна. Щ е ви кажа, че туй не е чорба, ами такова нѣщо, което 
кара човѣка да оближи и нръститѣ си! Опитайте, съвѣтвамъ ви, 
за васъ е безъ-друго потрѣбна мѣсна храна, говореше Похвистневъ, 
силно като пъхтеше, отриваше мустакитѣ си и пакъ захващаше 
да яде.

Въ сжщность, за Николая Петровичъ бѣше сё едно, какъ се 
осѣщ а балдљза му и какво й е полезно или  вредно; отъ понапредъ 
той не я познаваше; всичко, което бѣ слушалъ за тази мома, не- 
можеше да му възбуди симпатии къмъ нея, но пъкъ, отъ друга 
страна, той се стѣсняваше, като гледаше болното, слабо сжлцество 
да не хапва нищо на софрата; това се отзоваваше неблагоприятно 
дори и на собствения му апетитъ, умаляваше го.

При всичко, че пердетата бѣха снуснжти, на чардака става­
ше сё но-горѣіцо и по-горѣщо: лѣтното пладнѣ яко вече се осѣ- 
щаше; слънцето стоеше високо надъ главитѣ; горѣщи пари се 
издигаха отъ ястията, като образуваха миризлива, тѣжка атмо- 
СФера. И задушно, и, заедно съ това, хубаво бѣше на Евгения 
Ивановна въ този горѣщъ въздухъ, като-че-ли лека-полека тя се 
потопяваше въ топла вода; приятна слабость, дрѣмка малко по-мал­
ко я обхващаха.

Облѣгната на стола, сѣдеше тя съ възчервени пятна на бузи- 
тѣ си, съ дребни капчици потъ, които се показваха на челото й  по­
край къситѣ й, малко къдрави косми; и голѣмитѣ п тъмни очи 
съ наслаждение се впиваха ту въ едно, ту въ друго лице; както 
се види, тя се любуваше отъ зрѣлището, което представляваше 
тъзи млада двойца, обиколена съ хубави, здрави дѣчица, които за 
двѣ недѣли можаха да п станатъ тъй мили, драги. Подиръ, тя мѣ- 
таше лѣниви погледи върху ясно-зелената панорама , на градината, 
която полека се наклоняваше къмъ рѣката, тогава когато задъ до- 
лътъ надалече до самия хоризонтъ се разтилаха нивя, мълчаливи 
ливади, които като-че-ли дрѣмяха подъ горѣщитѣ, свѣтли слънче­
ви зари, които се спущаха отъ въздушната синя височина, гдѣто 
полека се раскъсваха и губяха малкитѣ ^бѣли облачета. Дълбока 
тишина, спокойствие царуваше наоколо; не се чуваше дори и о- 
бикновенния шумъ на двора, не се разнасяше изъ гъсталака чуроли- 
канието на птицитѣ,—всичко бѣше утихнало, млъкнало, а разго- 
рѣщения слънчевъ кржгъ се издигаше се горѣ и по-горѣ.
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—Да, хубаво е тукъ, у  васъ! като че-ли въ забравяние повтори 
момата. Толкозъ години е преживѣла Евгения Ивановна въ село 
но чудна работа, никога още тб не е показвало на нея толкова 
особенно, приятно, нѣжно, успокоително влияние, както тука; за 
пръвъ пътъ тя отпочиваше тъй напълно, съ цѣлото си сжіцесгво, 
за пръвъ пътъ тя испитвагае такъво дълбоко спокойствие. Струва­
ше й се, че тя се намира въ нѣкакъвъ-си магйосанъ палатъ, гдѣто 
живота течеше мирно, като галеше и  приспиваше човѣка; и умо­
рена, и з м ъ ч е н а ,  болна Ф и з и ч е с к и  и  нравственно, съ наслаждение 
се предаде Золотарева на този потокъ, който неусѣтно отнасяше 
единъ день нодиръ други. Току-рѣчи двѣ недѣли вече се минаха 
отъ нейното пристигание, а на Евгения Ивановна се чинеше, като 
че-ли вчера да е слѣзла, расгрѣперена отъ колата, които бѣха се 
спрѣли въ дрезгавина до портата, и въ безсилие, облѣна съ сълви 
е паднала въ мѣгкитѣ нѣжни предгрждки на сестра си.

И тѵй добрѣ се разбираше, защото тукь нито единъ день 
не се различаваше отъ други: което нравеха днесъ, това нравеха 
и утрѣ. Дори и разговоритѣ бѣхатукъ едни и същи, еъ тъзи са­
мо разлика, че когато Николай Петровичъ се връщаше отъ воде­
ницата говоряха за брашното, за нечестнитѣ работи на воденичаря; 
когато си идеше пъкъ отъ нивитѣ — за сѣидбитѣ, за очаквания 
берекетъ; ако Анна Ивановна е била току-що въ обора ири гове­
дата—приказваха за телцитѣ, свинѣтѣ, маслото, каймака и. т. н. т.; 
когато пъкъ тя дохаждаше отъ градината — разговаряха за овош- 
китѣ, зеленчука: колко, какво и кога могатъ иснрати на гостини- 
чаря при станцията или право на пазаря. Гости въ Краснитѣ Гор­
ки никога не дохаждаха, да четътъ Похвистневи, нищо не четяха, 
—до нѣйдѣ отъ нѣмание на време, но главно, защото не осѣщаха 
въ това нужда. Обаче Николай Петровичъ, за рѣдко исключение, 
всѣки день прочиташе своето малко, скромно вѣстниче, което му 
се харесваше за това, дѣто бѣше толкозъ евтино и тъй кжсо: 
„всичко, което трѣбва да се знае, ще прочетешъ, и сё пакъ из- 
лишно време нѣма да изгубишь за разнитѣ празднословия на глад­
н и к  писачи“, говорѣше той. Ясно е подиръ това, че тукъ нико­
га не отваряха разни проклѣти въпроси, не се впускаха въ от­
влечени разсъждения и препирни, които развалятъ тъй много кръвь- 
та на хората. Невидимъ, но високъ зидъ отдѣляше това честито 
гнѣзденце отъ другия свѣтъ съ неговитѣ скърби и страдания, и 
нищо не можеше да доде отъ тамъ, да нрехвръкне презъ тази сте­
на, за да растури спокойствието на жителитѣ му.
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Този тихъ, спокоенъ животъ,' пъленъ съ материални удовол­
ствия, като-че-ли приспа момата; наслаждавайки се отъ карти­
ната па ссмейното щастие, тя като-че-ли забрави за нѣкое вре­
ме, 49 сжщеетвуватъ още други Фамилии, другй хора, у нея не 
се появяваше дори и желание да излѣзе отъ тоя замагйосанъ 
кржгь, не я теглеше, както по-напредъ би я потеглило, къмъ ни­
вята, ливадитѣ, горицата, която тъмнѣеше не далече.

Презъ първитѣ дни, убита отъ пж/гя, всичкото време тя 
прекарваше лѣжешкомъ на креватя, на канапето въ нѣкакво-си 
иолудрѣмливо състояние, безъ мисли, безъ желания, като наблюда­
ваше лѣниво дѣцата, които бързишкомъ се подаваха и скриваха 
огпредѣ  й, като се вслушвапіе разсѣянно, но съ удоволствие 
къмъ мекия гласъ на сестра си, която непреставаше да расказва 
за домакинството си, за дечурлигата, за мжжа. Подирѣ, като си 
ионабра малко сили, тихо, безъ да я чуй нѣкой, се разхождаше 
момата по стаитѣ, по сѣнчаститѣ алеи на градината, или, сѣдна- 
ла съ книга въ жгъла на чардака, съ наблаждение поемаше чистъ, 
благовоненъ въздухъ, любуваше се на раззелбнѣлитѣ нивя.

Нейното п р и с А .т с т в и е  не само че никого не стѣсняваше, но 
дори и едвамъ се забелѣзваше, и то само отъ сухата, тѣжка каш­
лица, която сегизъ-тогизъ се разнасяше силно по високитѣ и ши­
роки стаи. Само когато чуеше тѣзи пресипнали, раздирателни за- 
кашлювания, или пъкъ се срѣщнеше очи съ очи съ балджза си> 
само тогава и си спомняше Похвистневъ за нейното съществу­
вание. Колкото се отнасяше до Анна Ивановна, тя дѣйствително 
се радваше за пристигванието на сестра си, която никакъ не раз­
валяше нейния кжщенъ р е д ъ ,  но която дори и на драго сърдце 
изслушваше всѣкога расказитѣ й за различни домакински неспо­
луки, команди, за и з в ъ н р е д н и я  у м ъ  на Петърчо, за веселостьта 
на Марийка, аккуратностьта на Катинка и т. н. т. При това, тя 
съвсѣмъ ненадѣйно откри въ сестра си всѣкакви дребни, но твър- 
дѣ важни въ нейнитѣ очи познания, които дигнаха момата въ ней­
ното мнѣние тъй на високо, щото никаква учена диплома не мо- 
жеше да направи това. Узна се, че Евгени цѣри не само треска­
та, настинката и други болѣсти, но и знае още да дава съвѣти, 
като какво да се даде на болна крава, кокошка, мисирка, какво 
да се направи, щото маслото да се не разваля, а млѣкото тъй ско­
ро да се не вкисва и др. т.

Отъ своя страна, дѣцата, които отъ първенъ бѣгаха отъ та- 
къва блѣдна, слаба леля, почувствуваха къмъ нея нѣкаква симпа­
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тия, когато захвана тя но цѣли часове да ги забавлява съ различ­
ни игри, а презъ вѣцеритѣ, когато тѣ, като си лѣгаха, дигаха 
шумъ и не искаха да сиятъ, дохаждаше и разказваше имъ любо­
питни приказки. Оказа се, че новата имъ леля знае много такива 
интересни приказки, само кашлицата не п позволяваше дълго вре­
ме да расказва, та и нейнитѣ нриказчици бѣха сівсѣмъ особени 
чудни, нетаквизъ, каквито приказваше бавачката или мама имъ,—- 
безъ магйосници, безъ сури лами, безъ левове, но съ хвърлени си­
раци, съ бѣдни дѣчица, които събираха милостиня или работяха 
по цѣли дни въ голѣми дълги стаи, гдѣто безъ почивка се мър- 
датъ, въртятъ, пъхтятъ чудовищни машини, се търкалятъ колела. 
Тъй щото, слѣдъ свършванието на такива раскази, дѣцата обик- 
новенно дълго време сѣдяха съ вторачени очи, като незнаяха сами 
добрѣ, дали съ  доволни тѣ или не.

—Що ти тъй сё такива скръбни нѣща расказвашъ на дѣцата, 
забѣлѣжи й веднъжъ между другото Анна Ивановна.

—Не съ толкозъ скръбни, колкото съ  справедливи, отговори 
момата.

—Знаешъ какво, мила, азъ искамъ сериозно да те помоля, да 
расказвашъ на дѣцата по-добрѣ само прости нрикасчици, каза п 
Похвистнева, когато тѣ, двѣтѣ останаха сами. — Да ти кажа, сес­
тро, Колйо слушалъ вчера твоитѣ раскази и е осганалъ не съв" 
сѣмъ благодаренъ. За какво е на дѣцата да знаятъ тъй рано за 
скърбитѣ, грижитѣ на живота, толкозъ повече, че сиромашията, 
благодарение на насъ, тѣ на-да-ли нѣкога ще я осѣтятъ.

Много имаше какво да отговори на това момата, но тя се 
чувствуваше твърдѣ ^уморена, за да може да се пренира, та за­
това и се ограничи съ късото:

—Както зн аеш ъ ..............
—Азъ мисля, че нѣма за какво да ми се сърдишъ?
—Защо? Всѣки единъ си има свой взглядъ на въспитанието!

Ти имашъ, азъ виждамъ, единъ, азъ имамъ — д р у г ъ ................Но
щомъ единъ пжть ти ми каза, то бъди спокойна . . . .

Това бѣше тъкмо снощи: затова, когато днесь дѣцата пакъ 
я заобиколиха и я моЛяха да имъ раскаже нѣщо, Евгения Иванов­
на за пръвъ пъть се отказа, като имъ говореше, че незнае пове­
че никакви приказчици и отиде въ градината; дѣцата пъкъ до 
нѣйдѣ разгалени, се сърдяха, плачаха и дигаха врѣва чакъ до са­
мия обѣдъ.

— Чудно, като че ли сестра ми, дѣйствигелно, нищо друго не
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можеше да намѣри да раскаже на дѣцата, освѣнъ за различни ски­
талци и просяци, малко разядосано каза Похвистнева, като обаж­
даше на мъжа си, който едвамъ-іцо бѣше се завърналъ отъ нивй- 
тѣ, за каприциитѣ на дѣцата. — Чини ми се, й безъ такива има 
много други приказки.

--Колко си ти проста! насмѣшливо забѣлѣжи Николай Петро­
вичъ. — Мигаръ такъва умна жена, каквато е твоята сестра, мо­
же ли да върши нѣщо безъ принципъ. макаръ напр., да разказва 
нѣкакви праздни^приказки! Туй е добрѣ за насъ съ тебе; тя не 
може, да не си послужи съ моралътъ, съ нравоучението. Чудна ра­
ботя, наистинна! Колкото но-малко човѣкъ има въ джоба си, толкозъ 
повече той крѣщи обикновенно за необходимостьта да се помага 
на сиромаситѣ, повече отъ които съ  глупави, подли, мързеливи и 
само това чакатъ — да ти сѣднатъ на вратътъ

Туй бѣше първия недоброжелагеленъ отзивъ на Похвист­
нева противъ балдъза си и Анна Ивановна спокойно го изслуша, 
безъ да се застжпи даже за сестра си.

Работата е тая, че макаръ до сега гостенката малко или по- 
добрѣ да се каже, съвсѣмъ не се исказваше, като не даваше ни 
най-малъкъ поводъ за препирание, за сблъсквание, но въ цѣлата 
п личность инстинктивно се чувствуваше нѣщо друго, не еднак­
во, дори и антипатично за хора съ такива убѣждения, каквито съ  
ГІохвистневи; въ празднитѣ работи, въ дрѣболиитѣ, въ избирание- 
то на приказкитѣ, напр., се показваше духъ, право враждебенъ на 
онѣзи идеали и правила, които царуваха тукъ; при това, въ по- 
слѣднитѣ дни, отъ постоянитѣ срѣщи съ Евгения Ивановна, която 
полека се расхождаше отъ стая въ стая; или пъкъ която сѣдеше 
на припекъ, младитѣ съпрузи, които не обичаха да губятъ напра­
зно ни една минута, противъ волята си, безсъзнателно осѣщаха 
въ дълбочината на душата си нѣіцо като затаенъ гнѣвъ, като през­
рително състрадание къмъ това праздно, безполезно сжщество.

Слѣдъ обѣдъ, дѣцата, като получиха своята порция-плодове, 
излѣзоха заедно съ бавачката, а възрастнитѣ продължаваха да сѣ- 
да гъ на чардака, гдѣто имъ донесоха ка<і>е. Николай|’.Петровичь взе, 
най-подиръ, да чете вѣстника, които бѣ донесенъ отъ снощи, но 
който, поради нѣмание на време, неможа да прочете тогава.

—Е, какво има новичко ? равнодушно погшта жена му, която 
грижливо събираше на една паница парчетата оть останалата бак­
лава, за да я заключи съ собственнитЬ си ръцѣ въ долапа. Тя мно­
го добрѣ видѣ, че сестра й още презъ сутриньта прочете този сж
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щия вѣстникъ, ама ней нѣкакъ дори и на умъ й не идѣше да зе- 
ме да разговаря съ жена за политиката.

—Нѣма нищо интересно, недоволно се отзова мжжа п. —  д я. 
волъ да ги знае! Викаха, викаха всичкото време за война, чини- 
ше ти се, чеей-на ще пристжпятъ къмъ мобилизация, а сега пакъ 
всичко затихна.

—И много хубаво, благодарение на Бога, забѣлѣжи Евгения 
Ивановна. — Да помислишъ е страшно, като какво бѣдствие 
тъзъ войната!

—Е, че ний сме осигурени отъ нея, весело се отзова Похвист- 
нева. Бжди увѣрена, мила, въ нашитѣ затънтени мѣста нито е- 
динъ нѣмецъ нѣма да проникне, азъ отъ нищо не се боя !

—Та азъ никакъ не за себе-си и не за васъ казвамъ, отговори 
момата, до нѣйдѣ очудена. — Когато нещастието е общо, когато 
всички хора сградаятъ, то гдѣ вече тука човѣкъ може да се гри 
жи за себе си или за своитѣ!

—Каквито бѣдствия и да доджтъ, но азъ мисля, менѣ.дѣцата ми сж 
по-скжпи отъ „всѣхъ и вся“, малко пламна Анна Ивановна.—Каква 
грижа м и е за другитѣ! Главното е, на моитѣ .пилета да бжде-добрѣ.

—И ти туй говоришъ съвършенно сериозно?
—Разбира се, се намѣси, отъ своя страна, Похвистневъ.—Же­

на, истинна жена достойна за това име, преди всичко е длъжна да 
бжде добра, милозлива майка; въ това е нейното призвание, всич­
ката й цѣль на живота.

—Но именно за това, за да бжде добра, милозлива майка, трѣб 
ва да бжде не само жена, но и човѣкъ и гражданка.

—Сирѣчъ, какъ това човѣкъ може да не бжде човѣкъ? Какво 
разбирашъ ти, най-подиръ, подъ думитѣ „да бжде човѣкъ“ ? ядо­
вито попита Анна Ивановна.

—Споредъ мойто мнѣние, іце рѣче, човѣкъ да живѣе не само 
съ едни семейни интереси, но да не забравя и общественнитѣ, да 
знае, когато трѣбва, да принесе въ жертва заради обща полза, 
заради общо добро личното си .благосъстояние, въ краенъ случай, 
дори и щастието си и . . .  .

—Е-е, какви громки Фрази, прекъсна Похвистневъ балджза си 
и иронически се засмѣ.-—Старо е всичко това, Евгения Ивановна, 
старо, ехъ колко е старо! Още преди десеть, нетнадесеть юдини 
бѣше, рѣчи, на мода не да се работи, не, но поне да се говори 
така; ама сега, извинете ме, не е такъво врчме, хората станаха 
по-умни, по-практични, тъй да знаете.
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—Ще ми позволите да се не съглася съ васъ, живо възрази 
Евгения Ивановна и очитѣ п свѣтнаха.—Бждете увѣрени, че и се­
га не по-малко, ако не повече, има хора, които живѣятъ не само 
съ едно свое „азъ“, на които идеалитѣ, стремленията не носят*ь 
само личенъ характеръ; но, дѣйствително, тѣви хора станаха нб- 
умни, или по-добрѣ да се каже, по-практични въ този смисъль, 
че не хабятъ на вѣтъра силитѣ си да говорятъ думи, не губятъ на 
пусто времето си въ бърборение и дрънкание, а си гледатъ сами 
работата тихо, не усѣтно за никого, но се-пакъ работятъ, безъ да 
ияискватъ, при това, нѣщо отъ обществото, на което много даватъ, 
но което малко ги разбира и съвсѣмъ дори не цѣни.

—Санкимъ има какво да цѣни и да разбира, насмѣшливо, а до 
нѣйдѣ и презрително възрази Николай Петровичъ. — Тъй е то, 
човѣкъ, като почете различни глупости, заразява се съ всѣкаквй 
дивй Фантазии, съ праздни идеи и зема да изисква послѣ, щото 
да го слушатъ, да му вѣрватъ хората на всичко, каквото той дрън­
ка ! Не, мила моя, да ме простишъ, сама ти прави каквото щешъ, 
а мень по-добрѣ не ме закачай! Живота е късъ, нито самичъкъ 
ще зема да го развалямъ, нито пъкъ другиму ще дамъ да го раз­
вали, тъй да знаешъ. На тукъ, у насъ се появи такъвъ единъ го' 
сподинъ, нѣкой си Кологривовъ, младъ още човѣкъ,—на всичката 
околия е омръзналъ: такъвъ червъ, ввредъ пълзи, въ всичко се на- 
мѣсва, и у мене тъй също бѣше се намѣсилъ по една работа, ко­
ято никакъ не се отнасеше до него. Купуваха у мене едни селе- 
ни земя, и, нещешъ ли го, посрѣдникъ се яви той между насъ: 
тозъ човѣкъ сега, казвалъ е на хората, че ужъ азъ съмъ искалъ да 
се въсползувамъ отъ случая, да уловя селенитѣ, които се нужда* 
яли отъ земя, въ примката си защото тѣ сами искали да влѣзатъ 
въ нея, ка то се надѣвали да заематъ пари отъ селската банка. А- 
ма азъ тъй приехъ тогози синковецъ, такъва пѣсня му испѣхъ, та­
къвъ урокъ му исчетохъ, щото до като е живъ нѣма да забрави. 
Помнишъ ли, Анке, когато той излѣзе отъ моята стая, даже страш 
но бѣше да го погледнешъ, съ лице намръщено, наежено, зачерве­
но отъ злина!

И като се развесели при това въспоминавание, Похвистневъ, 
нависоко, доволенъ се засмѣ.

Евгения Ивановна замълча, като прехапа малко устнитѣ си. 
Тя се засрами, не се рѣшаваше да поддигне дори и очитѣ си, мъч- 
но й сгана; спокойното й, тихо настроение, въ което тя се намира­
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ше всичкото време отъ първия день на своето дохождание, завед- 
нжжъ като-че-ли изчезна.

Настжни всеобщо мълчание, което Анна Ивановна побърза да 
прекъсне, като се обърна къмъ мжжа с и :

—Право да ти кажа, Колйо, и азъ сжщо не разбирамъ, какъ 
можешъ ти да искашъ, напр., война! Тя е такъвъ ужасъ, щото са. 
мо да помислишъ е страшно ! Смърть, кръвь . . . .

—По неволя ще поискамъ! Азъ мисля, че никому не е црият- 
но да се съсипе.

—Гледай какво още измисли! Какво съсипвание?
—А такъво, най-обикновенно. Азъ сериозно ти казвамъ, безъ 

шега. Ако работитѣ отидатъ тъй много време, то ний землевла- 
дѣлцитѣ сме пропаднали. Погледни, какво се върши на около ни! 
Какви сж тѣзъ цѣни на хранитѣ! Ако азъ не съмъ още толкова 
отѣсненъ, то благодарение на тухленната Фабрика, та и воденица- 
та ме крѣпи сжщо. А пъкъ не можешъ цѣлъ животъ да се треиишъ, 
да работишъ като волъ и най-наподиръ да не получавашъ ника- 
къвъ приходецъ. Не, тъзи проклѣта Германия ето гдѣ ние сѣдна- 
ла! И Николай Петровичъ показа на шията си съ едно енергично 
движение на ржката си. Тъй или инакъ, но война трѣбва да бж­
де и ще бжде скоро, помнете думата ми, сърдито прибави той.

—Щ е се надѣваме, че вий грѣшите, тихо произнесе Евгения 
Ивановна, като обърна къмъ него своето печално, малко омрачено 
лице. —Въ всѣкий случай, малцина сж онѣзъ, които симпатизиратъ 
въ това желание. И ако има война, то тя ще" бжде най-ужасната, 
най-кръвопролитната,—сжщинска касапница. Колко страдания, кол­
ко хиляди жертви! . . . трѣскаво, съ развълнуванъ гласъ продъл­
жаваше момата.

—Какво да се прави, спокойно отговори домакинътъ, като ис- 
пускаше полека пушека на цигарата си; — ако се погледне здра­
во на работата, безъ-друго е нотрѣбно дори и да се поистрепатъ 
малко хора, твърдѣ много сж се расплодили тѣ, земята и хлѣба 
не стигатъ вече.

—Ахъ Колйо, що говоришъ ти! съ укоръ забѣлѣжи жена му, 
безъ да подигне главата си, и бжрже-бжрже като плетеше.

—Разбира се. На, погледни баремъ на нашето село да видишъ, 
що се върши въ него. Земя и тъй нѣма, ама Фамилиитѣ се уголѣ- 
мяватъ, дѣлятъ се, когато и да дѣлятъ—нѣма що; а че и умиратъ 
отъ гладъ, просятъ или краджтъ, ставатъ разбойници. Да рѣчемъ, 
отъ друга страна, че ний „помѣщицитѣ“ ще достигнемъ до по-
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дошъ халъ, ако се понамалятъ младитѣ работници: труда сега не 
струва нищо, много пъти и само за единъ хлѣбъ се работи, а пъкъ 
тогава, разбира се, ще се подигне цѣната му и . . .  .

Свършека Евгения Ивановна вече не чуеше; тя забрави за 
своята болѣсть и слѣзе да походи бърже въ градината. Повече тя 
не можеше да търпи и да чува, всичката кръвь въ нея кинѣше, 
тя се задъхваше отъ негодувание, а отъ чардака се носеше спо­
койния гласъ на сестра й която викаше слѣдъ нея:

—Евгени, къдѣ тъй безъ пелерина? Горѣщо е, върни се по-доб- 
рѣ, повикай и дѣцата, че глава ще ги заболи.

—Кажи ми, Анке наистинна ли съ  тъй бѣдни вашитѣ селени? 
попита Евгения Ивановна една вечерь, при пиението чай, въ туй 
време когато Похвистнева туряше, съ свойствената й методич- 
ностъ, захарь въ чашитѣ. Дѣцата още нѣмаше, а пъкъ Николай 
Петровичъ се миеше въ сналната, понеже бѣше се върналъ съв- 
сѣмъ бѣлъ отъ воденицата. Вълнението на момата, което бѣше пре­
дизвикано отъ разговора съ зетя й, вече се успокои, остана само 
едно уморявание и нѣкаква тѣжина въ гърдитѣ й.

—Съвсѣмъ сж голи, сестро—отговори домакинката.
—И ти начесто ходипгь въ село?
—Никога; какво да нравя тамъ! Азъ и на дѣцата си забранихъ 

да ходятъ нататъкъ, ^страхъ ме е да се-не заразятъ съ нѣкаква 
болѣсть. Каква сиромашия, каква голотия, пъкъ да видишъ оше 
колко мръсно живѣятъ — страхотия ти казвамъ! Впрочемъ, кой 
другъ може да знае по-добрѣ отъ тебе нашитѣ селени, привичката 
имъ да живѣятъ като'свини?

—Та да имаше съ какво да живѣятъ като хората и да имаше 
нѣкой който да имъ покаже, който да ги научи,—то добрѣ! Ти на, 
сама казвашъ, че и не погледвашъ къмъ село, а пъкъ ти, чини 
ми се, можеше и да помогнешъ на сиромасйтѣ и съ дума и съ 
дѣло.

—Моля ти се какво казвашъ Евгени! Сама виждашъ колко ми съ 
грижитѣ, работитѣ, цѣлъ день се некъ, като въ казанъ; главата ми 
много пъти ей тъй се върти; едвамъ мога своитѣ работи да вта- 
самъ, а не и за чуждитѣ да мисля, докачена отговори Анна Ива. 
новна.

—Е, време винаги ще се памѣри, стига да има човѣкъ желание.
—Тъй, добрѣ ти говоришъ, като си сама и можешъ да правишъ
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каквото щешъ. Не, да додешъ ти на моето мѣсто, че да видищъ 
моето положение, отвърна ио-живо Анна Ивановна.

Съ нищо друго човѣкъ не можеше да оскърби, да докачи 
тъй младата жена, освѣнъ ако той покажеше по-малко въсхищение, 
очудвание предъ нейната енергия, трудолюбие, домакинска дѣятел- 
ность.

—Знаешъ, Анке, мѣко захвана момата слѣдъ едно минутно мъл­
чание, —не ми се сърди, сестро, но менѣ, право да ти кажа, стру­
ва ми се, че никой не би изгубилъ, а ти, на вѣрно и би спечели, 
ла, ако би употрѣбявала по-малко трудъ надъ различни пити, яс» 
тия, нресоли, сладка. Всичко туй отнима страшно много време, а 
между това . . . .

—Менѣ дори и ме очудватъ твоитѣ думи, прекъсна Похвист- 
нева, като почервенѣ малко отъ ядъ. — Та и каква жена, каква 
стопанка ще бжда азъ, ако у  мене, у  дома нищо не бжде натък­
мено, наредено, прибрано. Най-подиръ, на самата менъ ми докар­
ва голѣмо наслаждение работата, пгьтнята, като приготвя за това 
нѣщо по хубавичко за своитѣ.

—А, ако е тъй работата, ако това ти докарва удоволствие, до­
ри и наслаждение—то друго нѣщо, тогава и нѣма защо да се го­
вори, простичко безъ всѣкаква ирония забѣлѣжи момата; но вече 
докачената Анна Ивановна разбра въ тона й и едното, и другото.

—А далече ли е селото отъ тука? пакъ попита слѣдъ малко по- 
чаквание Евгения Ивановна, безъ да забѣлѣжи недоволството, сър- 
дението на младата’ жена.

—Не, близо, ей-дѣ е; като се излѣзе отъ портата, трѣбва да се 
възвий на лѣво и да се премине яза,—и въ село си. Да не би да 
мислишъ да отидешъ тамъ?

—Безъ друго. Азъ дори и не мога да разбера, какъ тъй до се­
га не съмъ ходила.

—Менъ ми е твърдѣ жалко, но азъ трѣбва да те помоля да не 
правишъ това, студено забѣлѣжи Похвистнева.

—А защо? се очуди онъзъ.
—А за това, защото неприятно ще бжде на Николая Петрови- 

ча. Ти, азъ вѣрвамъ, нѣма да пожелаешъ да огорчишъ човѣка, кой­
то се отнася къмъ тебѣ тъй добрѣ, съвсѣмъ по роднински.

—Но какво ще стане на твоя мжжъ отъ това, ако отида или не 
отида въ село?

т-Мнаго нѣіцо, отговори Анна Ивановна, до иѣйдѣ вече разядо- 
рана Колйо не иска и дори строго забрани на всичкитѣ домаш-
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ли да иматъ никакви зимания и давания съ селото. Много го ядоса 
ха, много му напакостиха всички селени!... Какви лоши хора, ти не 
можешъ и да си ги представишъ, какви развалени, неблагодарни! 
продължаваше младата жена, сё по-вече разсърдена. Здраво ако 
се гледа на работата, подкачи се распрата отъ нищо-и-никакво. 
Ний тамъ, до селото имаме едно малко парче-земя, което се вда­
ва въ селскитѣ ливади. И преди двѣ години зеха да молятъ, „про­
дай ни та продай ни тъзъ земя, неможемъ да увардимъ говедата 
си да не влизатъ въ нея, и много глоби ни се пада да плаща­
ме“. Но помисли сама, грижа ли го е Колйо за това? Тъй и не 
рачй да имъ продаде тозъ клинъ: пъкъ и то да се каже, колко 
глоби за едно лѣто можешъ взе! И на селенитѣ се разгнѣвиха и 
захванаха да правятъ една пакость слѣдъ друга; разбира се и 
мљжа ми не имъ остана борчлия, и той начена да ги пече, как­
то само можеше; колко пъти се водиха на садъ съ тѣзи вагабон- 
ти. Но това е още нищо, слушай нататъкъ! Миналата година 6Ѣ- 
ще гладна година и нѣколко Фамилии „ради Бога“ испросиха, из­
молиха отъ Колйо храна на заемъ. Той имъ даде но съ условие, 
щото тѣ презъ есеньта за това да му поработятъ на тухлената 
Фабрика, съ заплата отъ напредъ онредѣлена, всичко каквото трѣб- 
ва, знаешъ; тѣ се съгласиха. Доде есеньта и що мислишъ ти да 
направиха тѣзи синковци? Поработиха тѣ нѣкой и другъ день, и 
отведнжжъ заявяватъ: „ний на такива условия не можемъ да ра-
ботимъ; или ни покачете платата, или ще си ходимъ, вий пъкъ 
земете си вашия дългъ въ зърно или въ пари“. А какъ ти се ха­
ресва тебѣ това! Мхжа ми, като-че-ли нарочно въ туй време 6Ѣ- 
пге предприелъ да доставя тухли по желѣзнопжтната линия; рабо­
тата бѣше срочна, бърза. Сърдеше се, ядосваше се тогасъ Колйо, 
страшно нѣщо, но нѣмаше какво да се прави, остжпи. Сё той 6Ѣ- 
ше кярлия да му работятъ макаръ и съ по-висока заплата, отъ ко­
лкото да му върнатъ дълга въ пари. Но тъзи случка, разбира се, 
той не я забрави. Сега ти сама виждашъ, защо не ти е нрилично 
да отидешъ въ село.

—Да ме извинишъ, нищо неразбирамъ. Кой е кривия въ всич­
ко това и до колко,*“— мъчно е да се рѣши отъ страна, но, въ 
всѣки случай, защо бъркате и мене въ тъзи работа? Азъ съмъ у 
иаоъ саде гостенка, вѣроятно не за дълго време, съ горчива усмив­
ка прибави Евгения Ивановна, — въ нищо не се бъркамъ, не се 
вмисамъ и, слѣдователно, моитѣ отношения къмъ селенитѣ никого 
не закачатъ.
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—Какъ! нима ти ни си чужда?! Впрочемъ, щомъ не искашъ да 
йсиълнишъ моята молба, нѣма да настоявамъ повече, сдържан но 
продължаваше Похвистнева, очевидно силно обидена,—но баремъ 
не говори за това въ ирисжтствието на мжжа ми : той е малко 
сертъ, може да се докачи, да кипне. Освѣнъ това, ако ти имашъ 
намѣрение да станешъ „сестра милосердія“ на различни жени, то 
добрѣ, само предупреди ме, за да мога да взема нѣкои предпаз­
ливи мѣрки: азъ имамъ, както знаешъ, малки дѣца.

—Мигаръ ти наистинна се боишъ, че азъ мога да донеса съ се­
бе-си нѣкаква болѣсть?

—Азъ отъ нищо не се боя, но предпазливостьта никога не бър­
ка, толкозъ повече, че въ такива горѣщини съвсѣмъ неочакванно 
може да се появи епидемия.

Разговора по този въпросъ повече не се подигна, но на дру. 
гия день рано сутриньта, още преди да пие чай, Евгения Иванов, 
на можа да иснълни своето намѣрение и да отиде въ село. Ни­
кой не я попита, кждѣ тя ходй тъй рано: сестра й нарочно се 
престори, че не знае нищо, а пъкъ Похвистневъ, съгласно своето 
правило, се занимаваше съ чужди работи до толкозъ, до колкото 
изискваше личния му интересъ.

Но тъзи расходка бѣше само начало. Всѣки день редовно се 
губяше сега Зологарева и отиваше къмъ бѣднитѣ, почернѣли, о- 
вѣхтяли колибички, гдѣто съ радость чакаха добрата, кротката мо­
ма, която знаеше да облегчи страданията и да раздѣли кахжритѣ 
съ сиромаха, да посъвѣтва, да посгълчи когато трѣбва, и всичко 
това тя правеше тъй просто, тъй сърдечно, като-че-ли е пораст­
вала между сиромаси и е била тѣмъ равна, а  „не е отъ чорбад­
жийска кръвь, не е роднина на онѣзъ кръвопийци тамъ горѣ н а  
баиря“. Скоро въ това сиромашко селце, между нечиститЬ дѣ- 
ца, бъбривитѣ жени, грубитѣ селени, Евгения Ивановна зе да се 
осѣща по-легко, по у  дома си, отъ колкото въ Ф а м и л и я т а  на еж- 
щата си сестра. Та и туй се разбира: всичкитѣ й симпатии, съ­
чувствия бѣха исключително къмъ тѣзи бѣдни, прости хорица, чи­
ито нужди стояха по-близо до нея, повече ги разбираше, отъ кол­
кото желанията и стремленията на сититѣ егоисти-чорбаджии.

За щастие, здравието п въ това време до толкова бѣте се 
поправило, щото тя можеше, макаръ и не безъ уморявание, да 
прави всѣки день тѣзи разходки, които й ставаха сё по-необходи­
ми, споредъ това—колкото у дома захващаха да се обръщатъ къмъ 
лея по-студено. Право въ очитѣ, разбира се, никой нищо не й го*
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вореше, та и туй не трѣбваше да стаза, тя и безъ това твърдѣ 
д о б р ѣ  забѣлѣжи промѣната на Николая Петровичъ, който се обръ­
щаше сега къмъ нея само съ подигравки и който не пропускаше 
нито единъ случий безъ да й се присмѣе, безъ да я докачи. Тя ви- 
дЬ също, какъ се чумери но цѣли дни сестра п ; но особеино за 
нея бѣше чувствително и тѣжко, дѣто отъ нея захванаха доста явно 
да отстраняватъ дѣцата. Единъ пжть произлѣзе и неприятность за 
това, дЬто тя като видѣ на двора една стара-просѣкиня, злочеста, 
иолуслѣпа, прати й по най-голѣмото внуче, нѣколко петачета. Ка­
то забѣлѣжи това Анна Ивановна, щомъ се върна момчето, на съ ­
щата минута мълчишкомъ, тържественно го повлече съ собствен- 
нитѣ си ръцѣ да го мие, малко бѣше останало дори и да го 
дезинфекцира.

—Азъ тебѣ, непослушно дѣте, други нъть ушитѣ ти ще иску- 
бя, искрѣщѣ баща му.— Казано ти е единъ пъть завсѣкога, да се 
не ириближавашъ до различни просяци ! че . . .

— Въ такъвъ случай, сама азъ за всичко съмъ крива, прогово­
ри, малко като се исчерви, Золотарева,—но менъ ми се искаше, 
щото дЬтето да види радостьта, която нѣкоя-и-друга пара може 
да докара на сиромахъ човѣкъ.

—Моитѣ дѣца, вѣрвайте, и безъ това ще знаятъ цѣната на па- 
ритѣ, отвърна той,—такъвъ урокъ азъ намирамъ за съвършенно 
излишенъ и трѣбва да ви помоля, щото други пътъ да го не пов­
таряте.

Слѣдугощата случка бѣше по-сериозна. Славата за искуство- 
то на Евгения Ивановна'да цѣри огъ всѣкакви белѣсги бързо се 
разнесе по цѣлата околия и къмъ нея захванаха да идатъ се по-че­
сто и по-често млади, стари жени, дори и отъ другитѣ села. Ка­
то знаяха лошавия нравъ на Похвистневъ, дохаждаха тѣ винаги 
въ време на отсътствието му, и то чрезъ задния дворъ, като се 
иазяха да не бждатъ съгледани отъ господарката, и моляха слу- 
гитѣ да имъ извикатъ „самата госпожица“. Трѣбва да се забѣлѣ- 
жи, че още отъ първитѣ діти на нейното пристигание, благата, не- 
взискателна гостенка 6Ѣ обикната отъ всички слуги въ кжщи, и 
макаръ, че момата не правяше никому подаръци, не влизаше въ ин­
тимни разговори, обаче скоро слугитѣ захванаха положително да я 
обожаватъ и, наистинна, тѣ ходяхадап  обаждатъ за хората, кои­
то я чакаха.

Веднъжъ, една селенка, като почака дълго време напразно 
до готварницата, въ която се боеше да влѣзе, защото тамъ нѣщо

7
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помагаше на готвачката самата господарка, позабиколи кжщата и, 
като видѣ портата на градината отворена, влѣзе вжтрѣ, мислейки 
да срѣщне Евгения Ивановна. Тукъ я съгледа отъ чардака Нико­
лай Петровичъ. Напусто се кълнеше, кръстеше горката женица, че 
тя не е дошла нѣшо да краде и, ней чуждо нѣіцо не трѣбва, а е 
тт.ошла да поиска цѣръ за дѣтеицето си; но Похвистневъ нищо не 
искаше да слуша, поддигна крѣсъкъ, псувни и, най-подирѣ, я ис- 
тласка на вънъ.

Въ тъзи врѣва, излѣзе отъ кжіци Золотарева и, на часа като 
позна своята пациентка, поиска да се застжпи за нея, но съ това 
тя още повече разгнѣви зета си. Съ сертъ характеръ, наученъ да 
се не церемони много-много съ работницитѣ си, съ селенитѣ, той 
не бѣше въ сила да сдържи себе си и, цѣлъ исчервенъ, каза й дър- 
зко, грубо, че тя може да се упражнява въ своитѣ самарянски на­
клонности навсѣкъдѣ, дѣто тя ще, но не само у  него, и че той 
нѣма да позволи да обърне къщата си въ нѣкаква-си болница.

Приблѣдняла, мълчешкомъ изслуша това момата и мълчеш- 
комъ си отиде въ стаята си, гдѣто пролѣжа до вечерьта развълну­
вана, омаломощена, съвсѣмъ болна.

Като узна за тъзи случка, Анна Ивановна, разбира се, напъл­
но оправда мжжа си, но пъкъ въ сжщото време й стана малко 
жално за сестра й, и дори не толкова жално, колкото неприятна й 
бѣше мисъльта, че тя може да укори единственнитѣ си близки ро­
днини въ недостатъкъ на гостоприемство и на роднинско чувство. 
И поради това, тя за да може да заглади малко станалото, сама, 
съ своитѣ ржцѣ занесе горѣ една чаша чай и, безъ да отвори ду­
ма за произлѣзлата'неприятна случка, като-че-ли нищо не е ста­
вало, весело, милно заговори съ сестра си, като исказваше съжа­
ление, дѣто тя тъй ненадѣйно се разболѣ.

—Знаешъ какво, Евгени, каза тя подиръ, не ще ли ти се да се 
порасходишъ утрѣ до града, далечъ е отъ тукъ около десеть кило­
метри; ти тамъ нито веднжжь не си ходила, тамамъ и можешъ да 
се покажешъ на доктора, който ни цѣри винаги.

Евгения Ивановна на една минута се замисли. И наистиниа, 
тя трѣбваше да си земе отъ града цѣрове, защото нейната спеце- 
рийка твърдѣ много бѣше се испразнила за послѣдно време, трѣб 
ваше да купи нѣкои-и-други нѣща за своитѣ по-бѣдни пациенти.

—Да, наистинна, добрѣ че ме науми, забѣлѣжи гя.
—И много хубаво, се зарадва Похвистнева, като се надѣваше 

до такъвъ начинъ допѣндѣ да смѣгчи, да заглади дпсгпния постж-



ПОСЛЪДНИТѢ д н и 99

пъкъ на мжжа си.—Ти можешъ да отидешъ макаръ сутрѣ, сё ед­
но; ката день пращаме на станцията, ще етигнепгь тамъ вечерь- 
уа презъ нощьта ще си отпочинешъ, ще попазарувашъ подиръ, и 
га другия день до вѣчерьга пакъ си дома. Щ е се спрешъ ти въ 
познатъ намъ ханъ. гдѣто много добрѣ ще те гледатъ. Да не забра- 
вишъ, гледай, да отидешъ да видишъ твоя преженъ обожатель Кра- 
сноперовъ. Мисля, азъ ти расказвахъ, че три години вече има отъ 
какъ той е премѣстенъ тукъ за инспекторъ. Щ е се запознаешъ съ 
жена му; една доста добра и любезна госпожа е, само че е гвърдѣ 
свѣтска и обича малко да се пери. А, чакай, мень ще купишъ читъ 
за Фисганъ, на дѣцата трѣбватъ кундурки; освѣнъ това, хассе, и-
гли н ѣ м а ..............

На Евгения Ивановна се изсипаха цѣл;і, купъ всѣкакви по­
ръчки; но тя нищо не слушаше какво говореше сестра й. Чудна 
работа, скоро, слѣдъ дохажданието п въ Краснитѣ Горки, тя се 
научи, че човѣка, който е билъ нѣкога-си неинъ годеникъ, живѣе 
тукъ близко; но у нея не само че не се яви желание да го види още 
единъ пжть, а дори и на умъ> п не дохаждагае, че може нѣкакъ-си 
ненадейно да го срѣіцне. Сега пъкъ, когато тъзи възможность се 
показа тъй близка, тъй реална, тя отведнажъ почувствува, че не 
е въ сила да се удържи отъ искушението и да се не въсползува 
отъ случая, да не погледне на оногози, който й билъ нѣкога-си 
тъй милъ, драгъ. Въ кжщата на такъвъ развитъ човѣкъ тя баремъ 
по свободно ще си отджхне, ще си отночине душевно,—твърдѣ 
много захвана да й дотѣжава удушливата атмосфера на сестрина­
та п кжща.

—А има ли той дѣца? попита тя заведнажъ, въ време, когато 
сестра й подробно описваше дюгени гѣ, отъ гдѣто трѣбваше да на­
прави иокупкитѣ.

—Кой? се очуди Анна Ивановна.
— Краснонеровъ, до нѣйдѣ срамежливо отговори момата.
—А> ти се за него. Какъ не, има, двѣ или три . . . .  Гледай 

само, да се певлюбишъ въ него пакъ! се засмѣ ІТохвистнева.—Са­
мо че, много се е измѣішлъ Василий Семионовичъ, ти не ще го 
познаешъ даже. Макаръ че бѣхъ малка въ време на вашия романъ 
но азъ добрѣ помня той бѣше такъвь хубавъ, гиздавъ! И като по- 
мислишъ, не малко време се мина отъ тогава, деветь години, рѣ- 
чи, истекоха; не, повече . . . .  Ахъ, колко бърже върви времето! 
Нѣма да осѣгишъ, когато моитѣ пилета ще порастнатъ и, подиръ,
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оженвай ги, омъжвай а най-сетнѣ, гледай, че и баба си станала, 
радостно като се усмихваше се замисли младата жена.

(Слѣдва свършъкътъ)

СТИХОТВОРЕНИЕ.
*

З Р жцѣ не отпущай, брате мой сградалний, 
Бодро знаме вдигай верѣдъ живота кални. 
Напрѣдъ' наирѣдъ върви, забрави страданья 
Въвъ правдата свята имай упованья.
Труди се дордѣ сх силни твойтѣ ржцѣ,
И скалйтѣ га повдига младото сърдце,
На врагъ се не вдавай и надежда не губи 
Здраво, бодро стъпяй и на всѣкадѣ буди.

Вечъ зари прогледватъ, зари неспокойни 
И гонѣтъ, пропъждатъ тъмитѣ вѣковни 
И предъ насъ откриватъ нови хоризони,
Съ нови идеали и въпроси спорни.
За наука, 8а длъга, за свобода и труда. 
Вмъкватъ ни фатално въ прогресивната борба. 
Щото всяко младо, отъ чаровность се плени 
Къмъ лучитѣ бѣга, къмъ живота се стреми!

Нек’ та мразятъ, хулятъ, гонятъ катъ Чантала, 
Нѣка съсъ презренье клеймятъ идеала.
Не стой, не лени се, не търси награда,
Че навредъ народа, охка, плачи, страда! 
Напрѣгни юнашки свойтѣ юношки гърди 
Дълбоко прокарай свойтѣ първитѣ бразди. 
Коренъ замъ зърната да захванжтъ ио-дълбокъ 
Буйно да израсне класъ по-соченъ по-високъ!

Д. Бранъ.



Д О Б Р А  Д У Ш А .
изчэ расказитѣ  за  дѣца 

о т ъ
Н. Щедрина.

Често пжтя азъ  сѣдя и си мисля: кое въ свѣта е най- 
мило; и както и да си отгатвахъ, всѣкога излизаше се е- 
динъ и сжщъ отговоръ: нѣма въ свѣта нищо по-скжпо отъ 
добрата човѣшка душ а. Ала не всѣкога хубаво живѣе до­
брия човѣкъ; той дори по-често страда, отколкото другъ 
нѣкой, който гледа съ четири очи на Бож ия святъ и ни- 
какъ не го закачатъ чуздитѣ скжрби, па и страдае той 
нѣкакъ си тихо, сладко, съ любовь . . . .

Х убаво е да се срѣщ неш ъ презъ живота си съ нѣ- 
кой добъръ човѣкъ: първо, той винаги е повече видѣлъ, 
мислилъ и иатилъ, а слѣдователно и за  много нѣщ а може 
да ти порасправи и да ти обясни; второ, самата близкость 
на добрата човѣшка душ а просвѣтява и умирява всичко, 
което се доближи до нея. Много е мжчно изведнжжъ да 
се обясни, като къкъ тъй хората ставатъ до тамъ добри, 
щото нито обвиняватъ, нито негодуватъ, а само обичатъ и 
жалятъ. Обаче може безъ погрѣшка да се каже, че д р у ­
го яче не можешъ да достигнешъ това, освѣнъ съ посто- 
янно работяние на мисълта. Когато човѣкъ много мисли, 
когато разгледва не само вънкашнитѣ признаци на постжп- 
китѣ и дѣйствията на ближнитѣ си, но и оная вжтрѣшна 
причина, която ги е подготвила, то е много мъчно да взе- 
мешъ ролята на обвинитель, макаръ вънкашнитѣ призна­
ци на извѣстното дѣйствие и да възбуж датъ ум раза. Щ омъ 
мисъльта обясни и освободи дѣйствието отъ ония нѣща, 
които го заплитатъ, то сърдцето не може да не се раство- 
ри и да не го оправдае. Престжпницитѣ се махватъ, а  
тѣхното мѣсто заемаТъ „неіцастницитѣ“ и поради тия 
»нещастни“ скърби и се мъчи добрата човѣш ка д уш а.....

Много хора срѣщаме ние въ свѣта, но, за  жалость, 
по-голѣмата имъ часть принадлѣжи именно къмъ пасмина 
на ония, коита се расхож датъ съ ококорени очи и за
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нищо друго не искатъ да чуятъ, освѣнъ за своитѣ дреб­
ни лични интереси. Т ѣзи хора сж най-нещастни, по-не- 
щастни дори отъ тия, които ний наричаме престъпници. 
У  истинский „престжпникъ“ , може би, всичката му душ и­
ца ще се измжчи преди да се рѣши той на нѣкое ире- 
стжпление, а този, който се расхож да съ ококорени очи 
изъ улицитѣ, на всѣка крачка извърш ва калпави нѣща 
и дори не забелѣзва, че тия калпави нѣтца сж сжщи пре- 
стжнления и че отъ тѣхната многобройность ироистичатъ 
всичкитѣ свѣтовни нещастия.

- Н о срѣіцатъ се сжщо и добри хора и, вий, Мили дѣ 
чица, винаги по-скоро успѣвате да ги распознаете. К ога­
то вий осѣщате, че ви става леко и приятно близо до 
нѣкой човѣкъ; когато на лицата ви се появи усмивка, 
щомъ го видите, когато инстинктътъ ви кара да се доб­
лижите до него . . . . т о  знайте, че той е сжщо такъвъ 
чистъ и добъръ човѣкъ, както и вий; знайте, че около 
васъ тупти именно онуй сжщо добро човѣшко сърдце, за 
което азъ искамъ сега да ви норасправя.

Никадѣ не се срѣщатъ толкова добри души, колкото 
измежду жепитѣ. М жжътъ туко рѣчи винаги е заетъ съ 
своитѣ си житейски работи, той е повечето измежду на­
рода, той по-често се принуж дава- да води борба, да гле­
да и да търпи неправди. З а  това той има повече причи­
ни да въспитае въ себе си чувството на ум разата, и не 
му остава време да се грижи за  ползата на другитѣ, ни­
то пъкъ да ги опрощава. Освѣнъ това неговата до негдѣ 
самостоятелность го е направила, щото характера му да 
бжде грабителски, поради което сж станали обични носло- 
ви ц и тѣ : „за  туй е и войната я ! “ или: „затѣмъ щ ука въ 
морѣ, чтобъ карась не дремалъ.“*) Наопаки жената отъ 
най-ранното си дѣтинство, туко рѣчи винаги е сама и 
винаги на работа; истинската роль, на която въ сегаш­
ното време е осждена ж ената е роля на мълчанието 
и на испълняванието чуждитѣ желания и прищевки. 
Ето тя и мълчи, но въ сжщото време мисли, много ми­
сли. И  колкото повече тя мисли, колкото но тжжовно 
се протака нейния животъ на самѣ, толкова по се

*  За туй е щуката въ морето, 8а да не дреми карась (дребна рибица).
Прев.
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растваря нейното любяще и добро сърдце. Т я  вижда, 
какъ мжжъ й се труди и се блъска презъ цѣлия си ж и­
вотъ, какъ той лъже и хитрува за  залъкъ хлѣбъ, и ми­
съльта за  „нещ астието,“ което сѣкаш ъ съ мреж а е обви­
ло всичкия човѣшкий родъ, се поражда сама по себе си 
въ главата й. Завърне ли се дома мжжъ й зълъ и пиянъ 
тя мисли; „Господи! колко той е нещ астенъ!“ Синътъ ли 
се окаже хванатъ въ беззаконни работи, тя м исли: „Гос­
поди ! колко той страда, и колко е потрѣбно, колко 
му е нотрѣбно любяще сърдце, което би могло да всели 
спокойствието въ  неговата натъж ена д у ш а!“

И  когато ж ената поиска да утѣш и натъжения човѣкъ, 
то може да се каже, че въ цѣлия свѣтъ нѣма да се на- 
мѣри по-сладко и по-хубаво отъ това утѣш ение. Н ѣма 
крадецъ, у  когото не ще се появи порой отъ сълзи, ко­
гато го милува нежната женска рж ка; нѣма разбойникъ, 
на когото сърдцето да не се свие, когаго той чуе пълна 
съ любовь женска дума. И  не поради това, че тая усмив­
ка или дума приспиватъ човѣка или го каратъ да забра­
ви нѣщо, а за  туй, че тая усмивка, тая дума възстано­
вява обезобразения човѣшкий образъ, че тѣ веднага оми- 
ватъ неговата душ а отъ житейския калъ, че тѣ макаръ и 
да не унищ ож аватъ миналото, но правятъ невъзможно въз-
връщанието къмъ него...................

Когато азъ  бѣхъ въ оная пустиня*), за  която неот­
давна ви говорихъ, то случая ме запозна именно съ една 
безкрайно добра жена, въспоминанието за  която ще бжде 
благословенно за мене до края на моя животъ. З а  нея 
азъ и ще поприказвамъ съ васъ. Т ова бѣше вдовицата 
на единъ гражданинъ, А нна М аркова Главщикова. Мжжъ 
й едно време биль богатъ търговецъ, но сѣтнѣ изгубилъ, 
осиромашялъ и умрялъ, като оставилъ на Анна М аркова 
много малъкъ имотъ. К ато сега номня живѣеш е тя въ своя­
та си малка съ три прозорца кжщичка, до която стоеше 
доста голѣмъ хамбаръ съ голѣми двойни врата. Въ този 
хамбаръ, пъленъ съ всѣкаква дребна стока, търгуваш е 
М аркъ Гавриловъ, бащ а на Анна М аркова, старъ дѣдо, 
бѣлобрадъ, който вече тук о^рѣ ч и  нищо не чуваш е и не

*) Тукъ се говори за г. Во.тогда, гдѣто Н. Щ едринъ бѣше испратенъ 8а на­
казание като началникъ на Вологодската губерния. Прев.
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виждаше, но не се съгласяваш е да испусне отъ ржцѣтѣ 
си юздитѣ на управлението. З а  помощникъ му бѣше наз- 
наченъ Сережа, доста пъргаво момче, който се падаше нѣ- 
какъвъ си роднина на Анна М аркова и съ общи сили тѣ 
успѣваха да водятъ работата не къмъ загуба, макаръ по­
па отъ близката църква всѣкой пжть, като минуваш е по­
край дюгеня на Главщикови, никакъ не можеше да се стър­
пи и да не к а ж е :

— Старо и младо се сдружили, и двамата викатъ : помози!
Когато азъ  се занознахъ съ Анна М аркова, тя бѣше 

вече ж ена на петдесеть години. Лицето й, както се виж­
даше, и преди, въ младитѣ іі години, не бѣпіе хубаво, по 
добродушието и до негдѣ си щастливото спокойствие ли­
чаха въ всичкитѣ му черти. Често ижти чувствителность- 
та я караш е да плаче, но тя плачеше безъ всѣкагсви уси ­
лия; бликнатъ сълзи отъ очитѣ й и текжтъ но старитѣ и 
зачервени страни; и ясно бѣше, че тя леко и сладко пла­
чеше. Често пжти тя въздъхваш е, но това бѣха не ис­
тински въздишки, а  нѣкакъ си тихо хълцание, досущ ъ по- 
добно на дѣтинско. Изобщо грозотата й бѣше такава, що­
то къмь нея може човѣкъ скоро да навикне, и колкото 
повече на нея навикваш ъ, толкова по-добрѣ и по-свобо- 
денъ предъ нея се осѣщашъ, тъй щото въ края, може би, 
това лишено отъ всѣкаква изящность лице, ще се покаже 
за  най-красиво.

И зъ двора й винаги тичаха и си играяха много дѣ- 
ца. Т у к ъ  бѣха и дѣцата на бѣднитѣ роднини на Анна М ар­
кова, и сирачета безкжщовни, които тя, не зная, по ка- 
къвъ начинъ, отъ всѣкадѣ ги намираше. З а  това гонени­
ето изъ двора и около дюгеня винаги бѣше много голѣмо. 
Кой на дъската скача, кой въ пѣсъка сё рови, кой пити 
отъ калъ прави, кой съ мпсирката приказва, кой, най се- 
тнѣ, скришомъ се доближава до дѣдо М арка Гаврилова и 
се мжчи да м у открадне отъ носа дебелитѣ срѣбърни очи­
ла. — Ш ш итъ . . . .  дѣчурлига! извиква имъ стареца; но из­
виква тъй незлобно, щото дѣчурлигата съ силенъ смѣхъ 
се разбѣгватъ по всичкитѣ страни и тозъ часъ почватт да 
се съвѣтватъ, като какъвъ новъ походъ да измислятъ нро- 
тивъ стареца.

Т а я  любовь на Анна М аркова къмъ дѣцата ми по­
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служи, щото азъ  да се запозная съ нея. Азъ' не можѣхъ 
да мина ио край малкото дѣте безъ да го помилвамъ но 
главичката, или да не му дамъ сладки работи. Анна М ар­
кова веднага забелѣжи този ми обичай и станахъ за нея 
драга.. А зъ още по-милъ й стапахъ, когато тя се научи, че 
азъ спадамъ въ числото на „злощ астниѣ,“ че азъ  сжщо до 
негдѣ си съмъ „затворникъ,“ макаръ да ходя всѣкий день 
на служба въ  губернското управление, за  да правя „всѣ- 
каква вреда“ , както говореше М арко Гавриловъ. А въ о- 
читѣ на Анна М аркова, слѣдъ дѣцата, нѣмаше въ свѣта 
по-добъръ човѣкъ отъ „злощ астникъ“ или „затворикъ.“

И  ето веднжжъ, когато азъ, като направихъ споредъ 
силитѣ си извѣстно количество „вреда“ , се завръщ ахъ отъ 
губернското унравление у  дома си и, като се спрѣхъ при 
дюгеня и се .заприказвахъ съ заобиколившитѣ ме дѣчи- 
да, отъ портата излѣзе самичка Анна М аркова.

— А пъкъ вий, драгий господине, много добрѣ ще нап­
равите, ако заповѣдате у  дома да испиете една чашка 
чай! — каза ми т я : —защото много ме е срамъ вече! Ви­
наги вий ей тия дѣчица милвате и надарявате, а  азъ  о- 
ще не съмъ можла съ нищо да ви надаря! заповѣдайте, 
приятелю, ще се запознаем ъ!

А зъ тръгнахъ слѣдъ нея и въ минутата, когато прек- 
рачихъ прага на нейната кжща, на душ ата ми малко по- 
оглѣкпа. Сѣкаш ъ, че нѣкой отдалечь ми се усмихна и ме 
помилва, сѣкаш ъ че отдавна изгубенъ и веднага пакъ на- 
мѣренъ другарь силно-силно ме притисна къмъ гжрдитѣ си.

Често, туко рѣчи всѣкой день, азъ нриказвахъ съ 
нея, и всичко, което вече знаяхъ, за  което ми говореше 
книгата, всичко това сѣкаш ъ че вторий пжть азъ  раз- 
брахъ, разбрахъ и съ сърдце, и съ глава, и съ всичкото 
см сжщество. Книгата на живота, въ която всѣка дума 
сѣкашъ че дъхаш е и се биеше, раствори се предъ мене 
съ всичкитѣ си болки, съ всичката си ж аж да за  щ астие­
то, което като миражъ мами и трепти на хоризонта и 
напразно мжчи и исуш ава гърдитѣ на бѣдния скитникъ 
въ житейското море. Т а я  проста, но безкрайно добра жена 
много е работила презъ живота си, много е мислила, ала 
е стигнала само до любовьта и опроіцаванието. Т я  не е 
получила никакво образование, та  за  това не винаги е



можала да си обясни иричинитѣ на туй  или онуй явле­
ние; но тъй като въ иейнитѣ години и при нейния жи- 
вотъ, мжчно е могло да се спомогне на това, то тя есте- 
ственно го замѣнила съ онуй усилено горѣние на сърд- 
цето, което е достжпно дори на най-простия човѣкъ, и 
което, въ сжщото време тъй много подпомага на унеличе- 
нието доброто въ свѣта.

Н ай-драги за  нея б ѣ х а : първо— дѣцата, второ— се- 
ленитѣ, работницитѣ и трето— престжпницитѣ, или както 
тя ги наричаше, затворницитѣ.

— Н е зная, като какъ ти, драгий ми , говореше ми тя 
(тя много скоро се сдруж и съ мене и почна да ми гово­
ри на „ти“ ) : — а нъкъ азъ страшно обичамъ тия дѣчица! 
П ърво тѣ сж много умнн и забавни, второ— зло въ тѣхъ 
нѣма нито и тоничко! И  не си мисли ти, приятелю, че 
тоя мжничкия нищо не р а зб и р а ! Не, този лъжко, който 
отъ земята на два пръста е израстналъ, вече всичко раз­
бра! А  че той е сжщий голѣмъ човѣкъ, само че излѣянъ 
въ мжничка Форма; все едно, както слънцето играе въ 
една капчица, тъй и въ него се вижда истинския човѣкъ!

К ато казваш е това, тя милуваше мжничкия си унукъ 
Сережа, който подскачеше отъ удоволствие, слушайки ба­
бина си разговоръ и съ туй  подтвърждаваш е снраведли- 
востьта му.

— А, порасправете, Анна . М аркова, нѣщо за  селската 
бѣдность? поиитвахъ я азъ сегисъ тогисъ, като знаяхъ, 
че това е единъ отъ най-любимитѣ й предмѣти, и че съ 
ншцо не можешь и направи но-голѣмо удоволствие, освѣнъ 
ако я  расприказваш ъ за селската бѣдность.

— Е хъ, каква е тая бѣдность, приятелю! колко е тѣж- 
ка  тая бѣдность! Сѣкапгь че сърдцето ти ще изгори, ако 
наистина би искалъ здравата да се иозамислшпъ за  тая 
бѣдность!

— Остави се, Анна М аркова! ж ивѣятъ си тѣ доста доб- . 
рѣ, само че малко тѣсничко! — ще й отговоршпъ на това, 
за  да я подбутнешъ и да се пошегувашъ надъ нейната 
разгорѣщенность.

— Н е, недѣй говори така, не се ш егувай съ т о в а ! Ти 
влѣзъ само въ колибата на селенина, хапни отъ хлѣба, 
който той яде, то тя бѣдностьта имъ, самичка ще се хвър
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ли въ очитѣ ти. Я  си помисли ти, че за  този имъ хлѣбъ 
смѣсенъ съ нръстъ, и за  ностната имъ чорба, той трѣба 
презъ цѣлия си животъ, до самата смърть все да работи, 
все да р аб о ти ! К акъ  дѣдо Господь душ ата имъ itpf ни, 
какъ още оставатъ силитѣ въ т ѣ х ъ ! А че ако гледашъ 
направо, отъ тая постна чорба и червата имъ трѣба да 
се продънятъ, а той пакъ скърца, пакъ работи! И  не за 
себе си всичко работи  да. не за  себе с и !

-  А ето въ вѣстницитѣ, Анна М аркова, ниш атъ че се­
ленина за това билъ бѣденъ, защото пиялъ много! пакъ 
се пош егуваш ъ съ нея.

— Л ъж атъ тѣ, лъжатъ твоитѣ вѣстници! И звиква ми 
тя: — да бѣше и ти по-малко писалъ тѣзи лъжи, то не 
щеше да ж ивѣеш ъ въ тая-пустиня, а, може би съ звѣз- 
ди и съ ленти изъ столицата да се расхож даш ъ! Помис­
ли си, какво казватъ твоитѣ вѣстникари! Селенина пиялъ! 
Колко често той пие, питамъ те азъ?  Н а недѣлята, а по­
вечето и на мѣсеца веднжжъ, като ходи на пазаря! А 
чувалъ ли си ти, какъ селенина отива на пазаря, съ как­
во отива и какво прави тамъ?

— Не, Анна М аркова, признавамъ се, малко отбирамъ 
отъ тѣзи работи.

-  Сѣдни, азъ ще ти расправя. Т ръгва  селенина на па­
заря нощѣ, за  да стигне въ  града по-рано, едвамъ на раз- 
съмвапѣ. Той не спи, се съ колата върви, и до толкова си 
отрепва краката, щото едвамъ стъпва на тѣхъ. И  върви 
той така десетъ километра, и въ дъждъ, и въ прахъ, и 
въ снѣгъ, и въ вѣялица. И  лицето му отъ студа нобѣлява, 
и краката го заболѣватъ, и сънътъ го налѣга, а  той все в ъ р ­
ви, все върви, сѣкаіиъ че отпредъ го чака страшно голѣ-
ма радость. А  на колата м у .................знаеш ь ли, какво има ?
Д уш ата си, приятелю, той вози ! душата си, която презъ 
цѣлата недѣля день изъ день се е мжчила, не си доиивала, 
ие си доѣдвала, а сс си мислила: Господи! баръ за соль, за 
ностната чорба да ми остане за  да умрж и азъ  като христя- 
нинъ, а не да загина като куче ! и ето че стигна той, прода­
ва си душ ата на пазаря.... какъ мислишь ти, къдѣ си той за­
нася най-напредъ паритѣ ? за  данъци, приятелю, за  данъци!

— А че, Анна М аркова, съгласете се, че и за  хазната 
трѣбатъ п а р и !
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— Зная, приятелю, зная, че да си платишъ данъцитѣ е 
най-първото нѣщо, но не за  това ти говоря ! Азъ искахъ 
да каж а, до колко е мжчно на селенина, какъ се свива 
бѣдното му съ рд ц е! И  иоизмръзва той, и не си доспива, 
и го излъгватъ, и цо оскуб ватъ ! Какво му остава да н ра­
ви! кажи ми , какво може да прави?

— И  сё пъкъ нѣма си смисълъ той да влиза въ ме­
ханата !

— Ей, братко, виждамъ азъ, че ти само нарочно искашъ 
да ме разсърдиш ь! Ако. е тъй, то по-добрѣ прощавай, сбо- 
гомъ!

— Ама че не виждате ли, Анна М аркова, че азъ се ше- 
гувамъ. Ако не бѣхъ се нош егувалъ съ васъ, вий не 
іцЬхте тъй да се пострете на дълго и на широко, па и 
азъ  не щ ѣхъ да узная, какъ горкия селенинъ отива на 
пазарь.

— Т ак а  е то, приятелю, трѣба да се узнае живота, че 
тогава да се говори за  него, а толкова повече да смущ а • 
ваш ъ народа съ свойтѣ нрикаски! А зъ макаръ и самичка 
да съмъ израстнала, като търговска дъщеря, се иакъ не 
далече отъ туй съсловие съмъ порасла. Ето и ти, като 
захванеш ъ да вниквашъ, ще разбереш ъ доста добрѣ, че 
тая н аука  не е твърдѣ заплетена. И  запомни ми думата, 
запомни си тоя белѣгъ: щомъ погледнешъ на нашия се­
ленинъ, щомъ се затъжи сърдцето ти, тогава смѣло кажи: 
зная, рѣчи, азъ  нашия селенинъ, защото безъ да скърбя 
не мога да го гледамъ! И  ще стане за  тебъ той толкова 
драгъ, толкова драгъ, щото и неговото испокжсано пар­
цалче ще ти бжде по драго, отколкото нѣкоя нова риза.

М ною приказваш е за тия работи Анна М аркова и 
азъ  никога не съмъ се уморявалъ да я слушамъ. Рас- 
казваш е ми тя, какъ се раж да селенина, какъ той расте, 
като коприва край плетищата, догдѣ почне самъ да раз- 
сжждава; расправяш е, какъ оре, оглажда, коси, жъне и 
вѣе селенина, и сё нѣкадѣ вози, се вози ! Расправяш е, какъ 
ум ира селенина тихо, покорно, затъжено . . . .  Т и» прикас- 
ки не ме разгорѣщ яваха, не подигаха въ мене тъжни ми­
сли, наопаки, сѣкаш ъ че отмѣкваше сърдцето ми. И  ме­
не ми се чини, че наистина, сж бивали презъ живота ми 
такива минути, когато азъ, щомъ виж дахъ селенина, сър-
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ддето ми почваше да се свива, почвамъ да тъжа, и за тия 
минути азъ не длъжа на никого другиму, освѣнъ на дра­
гата ми Анна М аркова.

— Е , а „злотцастнитѣ“ защо ги обичате? е, вече не за 
нѣщо добро, а  поради свойтѣ си престжпления сж стана­
ли „затворници?“

— П а ти, приятелю, помисли си мжничко и ще видишъ, 
може би, че истинскитѣ престжпници сѣджтъ не въ тюр- 
мата, а  ето на, тукъ, помежду ни, расхождатъ се по свѣ- 
та и се наслаждаватъ.

Т оя  отговоръ малко ме зачуди. Д а, мислѣхъ си азъ, 
има нодобни отговори  и м а ! Н о какъ е можла да дой­
де до тѣхъ простата гражданка отъ градъ Х рутогорска? 
Каква собственна теория за безвинностьта върлува въ  гла­
вата и ?  А че съ помощьта на едни вънкашни признаци, 
които само сж достжпни за  оная стъпень на развитието, на 
която се намраше тя, не можеше да се дойде до такива се­
риозни обобщ ения!

Н о като провѣрихъ, излѣзе, че житейскитѣ въпроси, 
дори най-заплетенитѣ, сж именно отъ такъвъ видъ въпро­
си при рѣш аванието на които най-простия и най-слож­
ния вървежъ на мисъльта много често се схождатъ по­
между си и докарватъ до единъ и сжщъ резултатъ. Е д ­
ничкото условие, което не може да се испусне, се състои 
въ това, щото мисъльта да върви право, да не се увли­
ча отъ забикалки, а чсстно и спорѣдъ силитѣ си да раз- 
рѣш ава въпроси, които обръщатъ нейното внимание.

— К акъ мислишъ ти, продължаваше Анна;;М аркова:—  
отъ ситость ли крадеца краде, отъ добрия животъ ли раз­
бойника излиза на пжтя ? Или споредъ тебе, човѣка се раж ­
да разбойникъ? Ето ти на,— дѣчица! вижъ ги! Ето ги 
тукъ цѣлъ купъ, както іцешъ, тъй ги обърни!

Погледнахъ на дѣцата и наистина се убѣдихъ, че тѣ 
всички сж здрави и читави, добри и умни, щото никакъ 
не може да си помислишъ, че отъ тѣхъ ще излѣзатъ нѣ- 
кога хайдути и разбойници. Наистина, че мжничкий Пе- 
тю винаги води силна борба съ стария козелъ, който се 
пече на слънцето, и дори по нѣкога бие стареца, ала той 
си има своитѣ оправдания.



— Леличке! Васька*) не иска да ме во о-зи! оправда­
ваш е се той всѣкой пжть, когато Анна М аркова вземаше 
страната на набѣдения козелъ.

— Защото той, гължбче, е вече старъ ! почваше да го съ- 
вѣтва леля му.

— Дѣдо ми сжщо е старъ, и пакъ ме в о зи ! 'Н о  се накъ 
тоя признъкъ никакъ не е до тамъ рѣшителенъ, щото отъ 
него да се извади нѣкое заключение. Сжщо и живота на 
В аська козела досущ ъ не бѣше лош ъ: колко ггжти презъ 
деня. сжщий оня въртоглавъ Петю, като се наиграе съ не­
го, и хлѣбъ му дава и млѣко му донася...............

— Връзкитѣ, приятелю, на всѣкадѣ ги има, продължи
Анна М аркова: —  и колко тѣж и...................охъ, колко сж
тѣжки тѣзи връзки! Само не е лесно да ги разбереш ъ, 
защото ги търсимъ не тамъ, гдѣто трѣба да се' търсятъ, 
и на оная само скърбь тичаме, която сама се хвърля въ 
очитѣ ни ! К акъ мислишъ ти, край плетищата да£ растеш ъ, 
не е ли връзки? съ краката си да тъпчишь^голѣмото ш о­
с е —не ли е връзки? А кръчмата! а кражбитѣ и грабѣжи- 
тѣ, а убийствата— това сж вече, ако искашь, дорй не про 
сто връзки, а  отъ всичкитѣ връски, вр ъ ск и ! Ето къдѣ сел- 
скитѣ ни връзки зрѣятъ — озрѣватъ, а  ти ги търсишъ изъ 
тюрмитѣ и измежду затворницитѣ . . . .  А  че тамъ, прия­
телю, имашъ само едни слѣдствия, а ти се помжчй да на- 
мѣришъ, кои сж причинитѣ на тия слѣдствия.

И  слѣдъ това Анна М аркова тутакси преминаваш е 
къмъ нримѣритѣ, които ги знаеше твърдѣ много,

— П акъ  ти се опитай съ любовъ да се доближиш ъ до 
него, онзи, когото наричаш ъ разбойникъ, то и ще почне 
той, сиромаха, да сграда отъ душ евна мжка.

— Вий, безъ друго, сте се опитвали, Анна М аркова?
— Опитвахъ се, господине, ще каж а безъ да се х в а л я : 

— не веднжжь се онитвахь. И маш е у  насъ, ще ти распра- 
вя, тукъ, въ  тукаш ната тюрма, единъ голѣмъ престжиникъ 
предъ Бога, който се казваш е Василъ Топора. Калко хори­
ца тоя Василъ е безъ време удуш илъ— не може и да се про- 
четатъ. Четоха, четоха, когато го заведоха да го наказ- 
ватъ— дори и народа го страхъ о б в зе ! А  той стои. съ пре-

* )  Името на ковела. Прев,
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вързани отзадъ въ дерека ржцѣ и никакъ не се измѣни въ 
ли цето ! И  почнаха да го биятъ . . . .  А зъ тука, приятелю, 
бѣхъ сама, и макаръ че не за  пръвъ пжть виждахъ чо- 
вѣшкитѣ страдания, но и азъ  се зачудихъ, какво търпѣние 
има този човѣкъ ' когато се завърнахъ у  дома, бѣхъ к а ­
то гшяна, и си мисляхъ: Господи! нима има въ свѣта та- 
къвъ човѣкъ, който би не виждалъ лицето т и ! И  се рѣ- 
шихъ още въ сжщий часъ да отида нри него въ болница­
та и да го успокоя___

Анна М аркова се спря, за  нѣколко минути не може­
ше да продължава отъ развълнувание.

— Ето ти, че дойдохъ нри него въ болницата . .  . Много, 
малко ли приказвахме по между си — не сж много ум ­
ни, приятелю, нашитѣ при казки !— само почна той малко 
по малко да умѣква. „Василе! казахъ  му а з ъ :— сърдцето 
ти, гължбче, е горѣщо, сдържи го, смири вредната си гор- 
дость ! “ Изгледна ме той и сѣкаш ъ че нѣіцо за  пръвъ пжть 
му хрумна въ ум а. Н е можа ти да претърпишъ тѣснитѣ 
си връзки, казвамъ а з ъ :— въ горитѣ и по пжтищата иска­
ше да рас-пръскашъ мжкитѣ с и ! “ — Н е  можахъ да претърпя, 
тихо продума той.— А  пъкъ ти, казвамъ му, само помисли, 
като какви връзки другитѣ християне търпятъ: може би по- 
горчиви отъ твойтѣ !“— По горчиви, каза. И  виждамъ азъ, 
почна той да се сдържа, и потъ се появи на челото му. 
И  веднага той изрева. Само че каква бѣше тая скърбь, 
приятелю, азъ  даже не мога да ти я изразя! Т ова не 6Ѣ- 
ше плачъ или хълцание, а просто викове ! . . И  мжчи с е . . .  
и мжчи се.. . . Тогаваш ната му червенина по лицето ми се 
показа по-красива отъ червенината на невинна дѣвица.

Откровенно се признавамъ, кОгато изслуш ахъ тоя раз- 
сказъ, отъ очитѣ ми неволно потекоха сълзи. Азъ осѣтихъ, 
че отведнжжъ станахъ по-чистъ и по-добръ, отколкото бѣхъ 
преди, и че при всичко това азъ  една педя не струвамъ 
предъ тая простичка и мила жена, на която гласътъ, сѣ- 
каш ъ че като всеочищающа пеіцъ знаяш е да се вмъква 
въ най-тъмнитѣ дълбочини на сърдцето и да примирява съ 
съвѣстьта най-върлитѣ и закоряпелитѣ натури.

— Ето на, като се нагледашъ на такива нримѣри, про­
дължаваш е т я :— то ти иде срамно да кажеш ъ за ч о в ѣ к а :
-— ето ви крадецъ! а ето ви разбойникъ! А  че и на уби»
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еца, Христоеъ разгърна сърдцето си, и въ ада той хо- 
дилъ . . .  а н и й !

Отдавна я вече нѣма на свѣта Анна М аркова, но азъ 
и до сега благославямъ нейната память. А зъ съмъ убѣ- 
денъ, че на нея длъжа не една часть отъ ония добри чув­
ства, които азъ имамъ. А зъ мога да приведа тукъ  много 
прикаскй, съ които скъсявахме дългитѣ зимни нощи; мо­
га да ви порасправя, какъ тя учеш е дѣцата да вървятъ 
по правия и честенъ пжть и дори подъ страхъ на смър- 
тьта да не излизатъ отъ него, но преацочитамъ да се по­
върна къмъ този предмѣтъ въ единъ отъ идуіцитѣ разска ш.

Т я  умрѣ съ оная сжща „крестьянска“ смърть, за  коя­
то толкова пжти говореше, и която тъй силно желаяше. 
Въ единъ отъ топлитѣ, пролѣтни дни, като се завръщ ала 
отъ църква, тя си намокрила краката и настинала. Още 
сжщата вечеръ азъ  я видѣхъ, и макаръ да бѣше тамъ 
доктора, който й забраняваш е да говори, но тя тъй оби­
чаше да говори, щото не можа да се стърпи. Н а  другия 
день, сутреньта, азъ се научихъ, че Анна М аркова е з а ­
спала. . .

М арко Гавриловъ е живъ и до сега, но поради ста- 
ростьта си вече не говори, а само плаче. Сережа, по-голѣ- 
мий унукъ , стигна двайсета година и продължаваше да търгу­
ва  съ капитала на дѣда си, който по причина на добрината 
на Анна М аркова стана доста голѣмъ. Често, като мина- 
вахъ но край познатата ми кжща съ три прозорца, азъ 
виждахъ, па едина отъ тѣхъ се усмихваш е лицето на е- 
дна хубавица гражданка, която ми напомнюваше съ до­
брото си изражение лицето на ум рялата й леля. Азъ се- 
тнѣ се научихъ, че туй  лице е на ж ената на Сережа, и 
че въ  кжщата всичкитѣ сж щастливи, сѣкаш ъ че въ нея 
още ж ивѣя и милува всичкитѣ и всѣкиго вѣчнолюбящата 
сѣнка на Анна М аркова.



СИЛАТА И ВОДИТЕЛИТѢ НА
СОЦИАЛИСТИТЕ.

I
Т )

продължение на една цѣла недѣля вниманието на

Заиадно-европейския и американския печатъ на всичкитѣ' пар­
тии безъ исключение бѣ съсрѣдоточено на станалия въ Брюк- 
сель отъ 16 до 24 августъ работнически, социалистически кон- 
грессъ.

Този тѣхенъ интересъ се обяснява твърдѣ лесно; човѣкъ 
може да се отнася отрицателно и даже враждебно къмъ соци­
алистическото работническо движение, но не може да не при­
знае неговото грамадно значение, като новъ факторъ на об- 
щественния животъ, не може да не разбере, че е необходи­
мо внимателно да се взрѣ въ него; а Брюкселския конгрессъ, 
който се явява като отражение на всичкитѣ съвременни тече­
ния между работническата партия, разбира се, самъ себе си 
представлява най-добрия случай за това нѣщо.

Брюкселския конгрессъ превъсхожда всичкитѣ предидущи, 
както ио числото на делегатитѣ, тъй и но числото на пред- 
ставляванитѣ отъ тѣхъ грушіи. Тукъ засѣдаваха наедно раз­
лични партии, които въ 1889 г. въ Парижъ бѣха се раздѣ- 
лили на два различни конгресса.

Общото число на делегатитѣ бѣіпе 377. По странитѣ отъ 
дѣто бѣха дошли, тѣ се раздѣляха така: Белгия— 188 деле­
гата които представляваха 200  асоциации; Франция— 83 де­
легата, предетавляющи 714 асоциации; Германия— 42 делега­
та; Англия— 23, представлякнци 2 0 0 ,0 0 0  работници; Аветрия— 
11 делегата (18 асоциации); Холандия — 10 делегата; Италия— 
4; Швейцария— 6 ; Сѣверо-Американскитѣ Съед. Щати —6 , 
отъ тѣхъ единътъ е нредставитель на „Съюза на еврейскитѣ 
работници“ ; Романия— 5 делегата; Швеция и Норвегия— 3; 
Дания— 3; Иснания— 3; Полша— 5; Венгрия— 2.

При гласувалието на прттнциптгалгштѣ въпроси псѣка стра-
8
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на има само единъ гласъ; а въпроситѣ отъ адиминистрати- 
венъ характеръ се рѣшаватъ отъ болшинството на събранието.

На лице на конгресса стоятъ всичкитѣ по-видни пред­
ставители на Европейския социализмъ; по-вечето отъ тѣхъ сж 
избрани въ бюрото.

Най-много привлича вниманието преди всички стройната 
фигура на Домела Нювенхисъ. Съ скръстени на гжрдитѣ рж- 
цѣ, съ малко на назадъ мѣтната глава, той стои въ срѣдата 
на залата, изгледващецъ я съ умисленъ, въпросителенъ по- 
гледъ. Полубѣлитѣ му коси лежатъ но рамѣната му, неголѣма- 
та му брада запечатлява блѣдното му, спокойно лице. Отнача­
ло то се вижда идеално хубаво, но когато ио-добрѣ се въз- 
рѣшъ, то неприятно те поразява съ своята неиодвижность и 
грубость. Около него се групиратъ другитѣ холандски деле­
гати: прости работници съ болни, изнѣмощѣли лица въ вѣтхи, 
мазни дрѣхи; тѣ гледатъ на него съ благоговение като апостоли 
на учителя си.

Измежду нѣмцитѣ личятъ тримата знаменити, стари во­
дители: Либкнехтъ, Зингеръ и Бебелъ.

Либкнехтъ е вече на 65 год. но той е съвсѣмъ бодъръ 
человѣкъ. Сериознитѣ мисли, а не старостьта, сж се отпечата­
ли на неговото слабо, продълговато лице. Увѣренностьта, онре- 
дѣленностьта се отражаватъ въ очитѣ му. Той говори разбра­
но, раздѣлно, като се старае да убѣди, да придума слушате- 
литѣ си, а не да ги цорязи и увлѣче. Въ време на говоре- 
нието си, той се навежда малко на напредъ и въ особенно 
важнитѣ мѣста прави съ ржката си равни, гладки движения 
къмъ слушателитѣ си, като че желае въ нъленъ редъ да ту­
ри въ главитѣ имъ произнесенитѣ отъ него думи. Безъ да се 
гледа на това „академическо спокойствие“, въ него се усѣща 
една особенна злъчность и езика му бива често пжти доста 
остъръ.

Зингеръ, както се знае, е богатъ еврейски търговецъ и 
фабрикантъ, и но видътъ си той дѣйствително представлява 
похватенъ, уменъ „буржуа“. Той е високъ, пъленъ, на около' 
50 год. Той носи дълги, полубѣли бакеибарди. Погледътъ на 
очитѣ му е уменъ, ясенъ, внимателенъ. Той говори съ прия- 
тенъ гърленъ гласъ; рѣчьта му е проста, но изящна.

Бебелъ на гледъ има 40 год., но въ дѣйствителность 
той има вече 50. Има не голѣмъ ръстъ, малко добеличъкъ.
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Л и ц е т о  му е  открито, честно, но доста обикновенно и даже 
грубичко. Въ него изеднжжъ се забѣлѣзва нѣкогашеиъ Лайп­
ц и г с к и  занаятчия. Социалистическите идеи той не изведнжжъ 
Ги обхваналъ; т >п ги о усвоплъ ио;:,иръ дълго изучвание жи­
вота и  кнагитѣ. Той говори сь ;>аспалено въодушевление.

Измежду французитѣ има mi ого интересни личности. Най- 
оригиналенъ отъ всички е и з б Ѣ ст  іи я  марксистъ Годъ— широка, 
к о к а л е с т а ,  малко пзгърбена фигура. ГолЬмата му глава е пок­
рита съ дълги прави, черни, і;а:о слола косми, орловъ носъ, 
живи черни очи. Говори бързо, на късо, пламенно.

Пълна противопол( жность ни, него представлява бланкис- 
та Валяиъ V aillan t. Лице отъ най-сблкнивеннитѣ, ниско стри­
гани косми, голѣмъ носъ, очитѣ му г^едатъ, като изподъ очи­
ла, нѣкакъ си боязливо, нерѣшигслно. Валянъ е човѣкъ дос­
та образованъ и разносграненъ. Той е инжинеръ, докторъ, 
общински еъвѣтникъ п . . .  . сциаллстъ.

Знаменития съ своята синя блуза Тиверье нроизвожда 
впечатление на спокоенъ, уменъ мжжъ.

Още по-скромна изглежда слабата, болна фигура на де- 
нутата-работнш.ъ Дюме (Дишау), който побѣди на носіѣднитѣ 
избори въ Белвилъ известния Рошфоръ. Дълбоки слѣди е ос- 
тавилъ отгорѣ му, живота пъленъ съ лишения и трудъ, жи- 
вотъ, какъвто той е каралъ още отъ малъкъ.

Една отъ най-много симпатичнигѣ личности на конгресса се 
явява безъ съмнѣциѳ ръководителя на австрийската социалъ- 
демократия, докторъ на медецината Адле^ъ. Нервозенъ, живъ, 
малко раздразителенъ, но видъ нриллченъ на едновремешния 
руски „косматъ“ студентъ. Говори горѣ:цо, но твърдѣ про­
сто; вижда се, че той не му мисли, какъ да искаже фразата 
по-хубаво, а се мжче ди искаже само туй, і.оето трѣбва. Всич- 
китѣ направени отъ него предлжоения бѣха приети отъ кон­
гресса.

Отъ американцитѣ първо мѣсто зг.ема редактора на Ню- 
Иоркския вѣстникъ. Саниялъ. Казгатъ, че той но происхож- 
дение бйлъ французин';.. Държи се вакно, сериозно, думитѣ 
испуща една слѣдъ друга, съ внушлтелни паузи, обича да 
блѣспе съ остроумни фрази. Той е много недоволенъ, дѣто 
трѣбвало да сѣди наедно съ буржуазниіЬ английски T rad e- 
L'nious и винаги е гоговъ да ги задуши.

Другъ виденъ делтатъ отъ Америка ."е згвява евреина
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Коганъ. Той е още младъ человѣкъ, на 30 год. По лицето св 
той прилича на Лассаля, но съ много по-голѣмо изражение на 
еврейския типъ. Говори на английски съ доста добъръ патосъ, 
но не безъ оригиналность.

Водителя на белгийската делегация, Фолдерсъ бѣше от- 
части и водитель на цѣлия конгрессъ. Като секретарь на кон- 
гресса, той (а не избирания за всѣко засѣдание президентъ) 
въ сжщность предсѣдателствуваше на конгресса. Енергиченъ 
и настойчивъ, той твърдѣ често съумѣваше да насочва прени­
ята тъй както нему се щѣше. Той често пъти сумѣваше да 
„ерѣже“ оратора и почти никога не се поставяше въ положе­
ние на „срѣзанъ“. Навѣрно той ще е бжд&щий министъръ- 
президентъ на Белгия.

Въ английската делегация първо мѣсто безспорно прина- 
длѣжи на Елеонора Марксъ-Евелингъ, дъщеря на Карла Мар- 
кса. Тази хубава, снажна 30-годишна жена диша съ мжжска 
енергия. Тя е единъ отъ най-дѣятелнитѣ членове въ бюрото на 
конгресса, най-добрия иреводчикъ, тъй като еднакво добрѣ го­
вори на 3-тѣ главни Европейски езици.*)

Другитѣ жени-делегатки (тѣ бѣха около 10) съ нищо о- 
собенно не се отличаватъ, впрочемъ, представителката на нѣм- 
скитѣ социалъ-демократки, Иреръ (Jh re r)  представлява уменъ 
и искренъ человѣкъ.

Първитѣ засѣдания на конгресса бѣха посвѣтени на про- 
вѣрявание пълномощията; при това конгресса рѣши два въ­
проса, които имаха принципиално значение. Първия се отна- 
сеше за допущанието въ конгресса и анархисти. Помежду бел- 
гийскитѣ, испанскитѣ и италианскитѣ делегати имаше нѣколко 
члена анархисти. Болшинството на конгресса искаше тѣ да 
бхдатъ исключени, анархиститѣ здраво защищаваха пълномо­
щията си, като указваха, че тѣ не по-малко, даже по-вече, 
отколкото другитѣ делегати, представляватъ истинскитѣ инте­
реси на работническия классъ. Особенно распалепо се защи­
щаваше испанеца Грамосъ, человѣкъ на около 30 год. Съ стра­
шни жестове, земащецъ тържественни пози, той хвърляше ед­
на слѣдъ друга ефектнитѣ фрази. „Историята н а революциптѣ 
въ Испания е история на анархията. Анархиститѣ, а не с о ц и -

*) Всичкитф прѣния въ конгресса ставаха на три езика (французски, нѣм- 
ски и английски), т. е. оратора може да говори безразлично на единъ отъ 
тѣзи язици и рѣчьта му ігос.гѣ се превежда на остаііалитѣ дв.ч.
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і д і і с т и т ѣ  сж и с т и н с е и т Ѣ  служители на идеята за освобождени­
ето на работническия классъ. Анархиститѣ въ Чикаго отива­
ха за идеитѣ си на ешафота, а сѣдящитѣ тукъ социалъ-демо- 
крати отиватъ на топлитѣ мѣста въ парламента“ .

На Грамоса отговори съотечественника му Еглесиасъ.
Той говори сжщо тъй съ южна разгорѣщенность, но—  

(.ъ убѣдителна, искренна разгорѣщенность.
— Какво искатъ тукъ между насъ тѣзи хора, какво дирятъ 

r fj на конгресса, който се занимава съ въпроса за работниче­
ското законодателство и работническата организация, когато тѣ 
не признавате нито едното, нито другото ? Какво дирятъ по­
между рѣшающитѣ въпроса за майскитѣ демонстрации, тия, 
ко и то  на устроителитѣ на тѣзи демонстрации не оставиха здра­
во мѣсто, безъ даже да се спирате предъ най-гнжснитѣ клѣ- 
вети ?

Рѣчьта на Еглесиаса се посрѣщна съ ржкоплѣскания и 
псключвапието на анархиститѣ бѣ рѣшено почти едногласно.

И така раздѣлението на социалиститѣ и анархиститѣ е 
дѣло свършено. Дукувиченитѣ яйца на анархиститѣ, както е- 
днжжъ 6Ѣ се изразилъ Либкнехтъ, окончателно сж исхвърле- 
ни отъ гнѣздата на социалиститѣ.

Втория любопитенъ въпросъ, който конгресса рѣши при 
провѣрявание пълномощията, се отнасяше до приеманието на 
една холандка, г-жа Друккеръ, която се яви като делегатка 
отъ едно женско дружество, което има за цѣль само еманси- 
лацията. Холандската депутация въ лицето на Домела се ис- 
каза противъ приеманието на Г-жа Друккеръ; противъ бѣше 
и Елеонора Евелингъ, която справедливо забѣлѣжи, че рабо­
тническия конгрессъ се занимава съ въироса за борбата меж­
ду труда и капитала, а не съ въпроса за борбата меж­
ду жената и мжжътъ. Това заявление на Евелингъ силно раз­
сърди другитѣ делегатки и тѣ почнаха остро да я нападате, 
като я укривяваха въ извмѣнявание на първитѣ си убѣжде- 
ния. Най-послѣ Друккеръ 6 Ѣ приета.

Струва ни се, че тия, които дадоха за нея гласътъ си, 
ржководяха се въ дадения случай отъ желанието да подчер- 
кнатъ пълната равноправность на жената съ мжжътъ. На ед­
но отъ слѣдующитѣ засѣдания на конгресса тази равноправ­
ность 6Ѣ тържественно призната. „Конгресса,“ казва резолю­
цията, която се състави отъ делегаткитѣ и Зингера и почти
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едногласно ео прие, привиква социалистическятѣ партии o n  
всичкитѣ страни енергично да подгвърцятъ і;ъ своитѣ ііро- 
грамми пълното равенство на двата пола и да искатъ, щото 
на жената да бъдътъ представени сжщьтй граждански и поли­
тически права, както и на мъка.

Доста интересно между другото 6 Ѣ това, чл младия бел­
гийски адвокатъ Вандерфелд:, (представителя на белгийскитѣ 
студенти), се исказа противъ тази рез* лмция, като заявявп, 
че по неговото мнѣние на желата не чо.ке да се представи 
да заема същитѣ длъггности и да вършіі схщитѣ работи, как­
то мжжътъ. „Мѣстото и за винаги ше б■к.ае домашното огни­
щ е“ . Наистина въ събранието ииаше не малцина, които раз- 
дѣлятъ мнѣнието на Ваідерфелда, но само 4 р/Ѵ,цѣ се дигна­
ха противъ резолюцията на Зингера. Слѣ^ъ свършванието иро- 
вѣряванието на пълномошията, делогдциитЬ на различиитѣ на­
ционалности трѣбваше да представятъ на јс >нгре»*са отчети за 
развитието на работничѳскитѣ партил въ тѣ' нитѣ страни слѣдъ 
ІІарижския конгрессъ, но п;>едъ видъ малкото време, пристъпи 
се по редъ къмъ подигнатит>. въпроси, а отчетитЬ на делега- 
циитѣ се напечатаха и раздкдоха на кошрюса.

Тѣзи отчети представляватъ много ючЬмъ интересъ, и 
ний ще се нотрудимъ на основание па тля отчети въ общи 
черти да обрисуваме тия елементи, предсгавлтелигѣ на които 
се събраха на Брюкселския конгрессъ.

II.

Най-тържествующа, най-посѣдоносна на конгрееса се яви 
нѣмската социална демократня. Тъкмо 12 г>>т,ини висѣха надъ 
нея веригитѣ на исключителння Писмарковь лакоіъ; за нея не 
сжщеетвуваше нито свободенъ печатъ, нито ивобода на слово­
то, нито свобода на събираннето. До 140У р ізлични социалъ- 
демократически брошюри бѣха запрѣтеаи. повече отъ 2 0 0  
человѣка бѣха отстранени отъ мѣстожите іс т б  >т о  и м ъ , около 
1 0 0 0  години въ общо число членовѵгѣ й съ і:зс4дѣли въ различ- 
нитѣ затвори,—но и при тѣзи веріги и і ри тѣзя преслѣдвания 
нейната сила растѣше и укрѣпваше. На п ісліздн ітѣ избори тя 
се яви съ армия отъ 1 ,427 ,000  избирагеіи и съ 3 5  депута­
та, като очуди съ грамадния си уекѣхъ цѣли і свѣтъ. Исклю- 
чителния законъ падна, а слѣдъ него падна и създательтъ



},у Бисмаркъ, и най-поелѣ п ред став іш лп ѣ  i а ссиигдиата де- 
„ о к р а т и я  имаха удоволствието да ч у я г ь  отъ устата на прием­
ника му, Каприви, че партията имъ е сила съ която правител­
с т в о т о  ще има повече да се расправя, отколкото съ коалици­
ята на инноетраншітѣ държави. Отѣснена въ срѣдетвата за 
пропагандирате, относяща се още не напъно отрицателно къмъ 
парламентаризма, социалната демократия въ Германия е съерѣ- 
д о т о ч и л а  всичкитѣ си сили въ изборна агитация. Парламент- 
ския успѣхъ на партията е право нропорционаленъ на рас- 
иространението социализма въ Германия и за първия може да 
се езди отъ втория. За изборния успѣхъ цифритѣ говорятъ 
много по-краснорѣчиво отъ всѣкакви думи. Въ 1887 социалъ- 
демократитѣ получиха 780 ,000  гласа и 11 депутата; слѣдъ 
три години, въ 1890 г.— 1 ,427 ,000  гласа и В5 депутата. 
Главната масса на социалъ-демократическитѣ избиратели, съ- 
ітавляватъ пролетариитѣ на голѣмитѣ градове, гдѣто пораства- 
нпето на партията е особенно поразително. Въ 1878  г. въ 
Берлинъ за еоциалъ-демократитѣ сж били подадени 51,-164 
гласа, въ 1890 г.— 126,817; въ Франкфуртъ на Майнъ въ 
първия случай 4 ,080  гласа, а въ втория 1 2 ,6 6 3 ; въ Дюссел- 
дорфъ числото на гласоветѣ се ѳ подигнало отъ 486 до 8 ,228; 
въ Кйелнъ отъ 2 ,189 до 10 ,641; въ Халле отъ 1,046 до 
12,808 и т. н. Изборитѣ въ 1890 г. показаха, че социализма 
прониква и въ селската срѣда; въ много чисто селски,земле- 
лѣлчески окржзи на Мекленбургъ, западна Пруссия и Бава­
рия за социалъ-демократитѣ е подадено едно много голѣмо чи­
сло гласове; само источнитѣ провинции на Пруссия и до сега 
си оставаха непобутнати отъ социалистическата пропаганда; оба­
че, сега сж взети мѣрки и за тѣзи глухи мѣста.

Вънъ отъ парламентский успѣхъ, нѣмската социалъ-демо­
кратия се отличаваше до сега отъ работническитѣ партии въ 
другитѣ страни по удивителното си единство и дисциплина. 
Причината на туй явление трѣбва да се търси до нѣйдѣ въ 
германския характеръ, до нейдѣ се пакъ въ влиянието на 
исключителния законъ, който накара социалиститѣ да забра­
вяй, всичкитѣ партийни разногласия и съ общи сили да се 
борятъ съ реакцията. Сега заедно съ паданието на исключи­
телния законъ, почватъ се и разногласията и раздѣленйята; 
фактически вече сжществуватъ въ срѣдата на партията три 
направления: по-радикално, революционно, което иска измѣне-
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ние въ тактиката, преминавание отъ парламентската тактика 
къмъ дѣйствие; на чело на това движение стоятъ Шипнелъ, 
Вернеръ, Ернетъ и др.; умѣрено, което иска продължавание 
старата тактика, на чело на което етоятъ „старцитѣ“:— Ли- 
бкнехтъ, Зингеръ, Бебелъ, Ауеръ и др.; и най-поелѣ но-умѣ- 
рено. което иска сближавание съ другитѣ партии, направление­
то на Фолмара.*)

Подобно разногласие е неизбѣжно въ такава голѣма пар­
тия, каквато е социалъ-демократическата, щомъ еднжжъ и е 
представена свобода на агитацията, но то ни най-малко не 
служи като признакъ за отпадванието на самото социалисти­
ческо движение. Напрогивъ, това движение сега расте съ не­
чувана сила, макаръ това и напълно да не се отражава въ 
изборитѣ. Агитацията намѣри сега масса нови пжтища. Осо- 
бенно силно се развива сега социално-демократическия нечатъ. 
Въ втората трета на 1890 год. въ Германия излизаха 69 
сициалистически периодически издания отъ които много иматъ 
но 30000  абонати; освѣнъ това излизатъ до 34 специални 
синдикални еснафски органа.

Бързо се развиватъ и синдикатигѣ, т. е. дружества на 
работницитѣ отъ една и сжща специалность; въ това отноше­
ние особено е забѣлѣжително образуванието на такива синди­
кати мѣжду въглекопачитѣ, които до послѣдно време се 
държаха твърдѣ отдѣлено по отношение къмъ социалъ-демок- 
ратическото работническо движение съ неговата организация. То­
ва измѣнявание въ настроението на въглекопачитѣ е право слѣд • 
ствие отъ знаменититѣ Вестфалски стачки въ 1S89 год. Ед­
на отъ най-добритѣ мѣрки за агитация се явява захванатото 
въ послѣдно време образувание въ голѣмитѣ градове еднозем- 
ства, въ които встънватъ лица, идущи отъ една и сжща мѣ- 
стность; тѣ иращатъ на своитѣ съселяни, които сж останали 
въ село, стари вѣстници, брошури и пр. Голѣмъ сжщо успѣхъ 
трѣбва да иматъ устрояванието на послѣдно време социалъ-де- 
мократически работнически училища, гдѣто на работницитѣ се 
четжтъ лекции по естественнитѣ науки, политическата иконо­
мия, историята и пр.

Не само мжжетѣ, но и женитѣ-работници зематъ дѣятел-

*) Сега, подиръ Ерфрутския конгрессъ, излѣзе наявѣ до колко безсилни сл. 
били и двѣтѣ крайни направления: партията си остава цѣлокупна и нап­
равлението м остава старото. Прев.



но участие въ работническото движение, и на Брюкселския 
конгрессъ Зингеръ право заяви, че партията длъжи своя уснѣхъ 
доста много на женитѣ-работниди. Макаръ и първа по число­
то на избирателитѣ си,I  партията на социалъ-демократитѣ нѣ- 
ма рѣшающо значение въ Райхстага. Първо, тѣхнитѣ гласове 
с& распилѣни изъ разнитѣ окржзи и понеже другитѣ партии 
се сдружаватъ по изборитѣ за да иобѣдятъ нѣкой социалис­
тически кандидатъ, тѣ можаха да ирокаратъ само 35 депу­
тата, тогава, когато центра, който има по-малко избиратели, 
ирокаралъ е 1 0 0  депутата; второ, при парламентскитѣ ирѣния 
и гласувания тѣ стоятъ съвършенно изолирани. Въ послѣдната 
сессия, безъ да се гледа на неуморния трудъ на членоветѣ 
на фракцията, безъ да се гледа на огненното краснорѣчие на 
Бебеля, Штатхагена и др. тѣ . не одържаха нито една сериоз­
на побѣда, ако само не се смѣта паданието на 153 статия 
отъ новото работническо законодателство, която въ сжщность 
съвършенно запрѣщаваіпе всѣко работническо организпрванив. 
Но тѣхния контръ-проектъ за работническото законодателство 
претърпя пълно поражение; правителственний проект ь, който 
въ нѣкои части е по-реакционенъ отъ сжществующото зако­
нодателство съ исключение на 153 ст. се прие отъ едно го- 
лѣмо болшинство.

Социалъ-демократитѣ гласуваха едногласно противи правп- 
телственния проектъ; но ний, гледащецъ отъ страни, не мо- 
жемъ да не признаемъ, че той внася нѣкои подобрения (ма­
каръ и много малки) въ първото работническо законодателство; 
въ това отношение заслужватъ внимание тия статии, които огра­
ничавате работническия день на женитѣ до 1 1  часа и които 
освобождавате отъ работа въ продължение на 4 недѣли отъ 
като си добиятъ.

Макаръ успѣхитѣ направени отъ работническото движе­
ние въ Англия въ послѣднитѣ двѣ години и да не еж голѣ- 
ми, не тъй за всички видни, както въ Германия, но все пакъ 
значението имъ за общото работническо дѣло не е малко.

У англичанитѣ, както винаги, практиката върви предъ 
теорията. У тѣхъ още отдавна >*ж сжществували силни орга­
низации на работницитѣ, тъй нарѣчени T rade-un ions, но то­
ва сж били иеключително съюзи за взаимнопомагание, които 
не признаваха иито намѣсата на държавата въ отношение меж­
ду капитала и труда, нито нротивоноложностьта на интереси
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тѣ на работницитѣ и капиталиститѣ (съ други думи борбатг 
на классоветѣ), нито другитѣ принципи на социализма. Въоб­
ще, до скоро време, английскитѣ работници се отнасяха къмг, 
социализма враждебно и съ презрѣние. Но въ нослѣднитѣ дв'; 
години въ това отношение стана голѣмо нромѣнение. Наред-:, 
съ старитѣ T rade-im ions’n възникнаха нови, които се сбли- 
жаватъ съ социалистичеекитѣ инностранни организации и сами 
единъ слѣдъ други нригръщатъ всичкитѣ принципи на соци 
ализма.

Начало на туй ново движение тури образуванието съ по- 
мощьта на много извѣстни социалисти „синдикатътъ на {абот- 
ницитѣ на газовото производство“ . Слѣдъ три мѣсеца отъ об­
разуванието на синдиката, 27 Юлий 1889 . г., тѣзи работни­
ци можаха да празднуватъ побѣда много по-голѣма, отколко­
то тия, които одържаха старитѣ унионисти: тѣ принудиха г і- 
зовитѣ компании да нриематъ 8  чаения работнически день безт 
намалявание, иа даже и съ увеличавание на работническа-!;:, 
плата. Слухътъ за тази нобѣда се разчу на всѣкждѣ; ві. 
провинциалннтѣ градове се образуваха клонове отъ Лон­
донския синдиката; и не само работницитѣ отъ газовово- 
то производство, но и работницитѣ безъ всѣка снециал- 
ность, нарѣчени „въобще работници11 почнаха да се об- 
ръщатъ къмъ испълнителния комитета на синдиката съ прос- 
ба да ги нриематъ и тѣхъ за членове. ІІросбата имъ 6Ѣ при­
ета и синдиката почна да се нарича „националенъ синди­
ката на работницитѣ по газовото производство и въобще на 
работницитѣ въ Великобритания и Ирландия“ . Та не сазо 
това, ами и женитѣ работници бѣха допустнати да бждатъ чле­
нове на равни права съ мжжетѣ. Въ сегашно време този ра­
ботнически съюзъ е единъ отъ най-голѣмитѣ. Той има і;ъ 
редоветѣ си мжже и жени, които принадлѣжятъ на повече отъ 
70 различни занаяти; за много хиляди отъ своитѣ членове 
той е извоювалъ вече 8  чаения рабнически день и увеличение 
заработната плата отъ 5 до 50 ° / 0 въ недѣлята.

При все това обаче синдиката се отказва да се нарѣче 
социалистически, но въ дѣйствителность и принципитѣ му, и 
цѣльта му, която той преслѣдва, не ее отличаватъ почти въ ни­
що отъ социалиетическитѣ. Той признава за необходим» „дя . 
се изработватъ закони за подобрявание положението на работ ­
ническия классъ“ , той смѣта за необходимо организир];ани€і"



на работницитѣ и се стреми да основе национална и между­
народна федерация. За цѣль този синдикатъ си туря „да по­
добри материалното положение на своитѣ членове, да ги пов­
дигне отъ състоянието на прости животни до състоянието на 
человѣчески сжіцества; да направи по-радостна и по-щастли- 
ва човѣшката натура на всѣки работникъ; да избави малкитѣ 
дѣца отъ тѣжкия, нещастенъ и развращающъ животъ, на кой­
то тѣ въ сегашно време сж осждени; да распредѣля поравно- 
мѣрно между всичкитѣ мжже и всичкитѣ жени сълзитѣ и смѣ- 
ха, скърбьта и радостьта, труда и развлечението“ . „Важ- 
но е, казва по-нататъкъ устава на синдиката, щото всичкитѣ чле­
нове да разбиратъ необходимостьта и цѣльта на този съюзъ 
(union,) честно да нриематъ неговитѣ правила и да покажжтъ 
съ това, че тѣ знаятъ, че интереситѣ на всичкитѣ работници 
сж солидарни, че направената несправедливость на една спе- 
циалность е направена на всички, че нобѣдата или пораже­
нията на една каква да е часть отъ великата армия на труда 
е успѣхъ или поражение за цѣлата армия, и че най-нослѣ та­
зи армия, като се организира и като се обедини, смѣло ще 
тръгне къмъ висшата си цѣль — освобождението на работниче­
ския классъ.

Това ново движение е тъй силно, съзнанието на работни­
ческата солидарность е тъй дълбоко, щото то е задушило даже 
непримиримата национална вражда между ирландцитѣ и англи- 
чанитѣ. Синдиката брои не по-малко отъ 25 ,000  члена въ Ир­
ландия, както на сѣверъ тъй и на югъ. „За първъ пжть отъ 
тогава, отъ когато се е запомнило човѣкъ на свѣта“ на митин- 
гитѣ и демнострациитѣ въ сѣверна Ирландия се сбиратъ наед­
но оранисисти и католици, които иматъ една обща цѣль — ор­
ганизацията на труда противъ капитала. „Нека Ирландия бжде 
свободна,, но нека бжде Ирландия на свободни труженици. НѢ- 
ма разлика за мжжетѣ и женитѣ въ Ирландия ще ли бждатъ 
тѣ експлоатирани отъ оранжистъ или отъ националистъ; врагътъ 
на полето е собственника, (земеиритежателя), сжщо тъй както 
врагътъ на работника е капиталиста“ , неотдавна 6 Ѣ казалъ на 
грандиозната демонстрация въ P hoen ix  P a re , въ Дублинъ, единъ 
отъ ораторитѣ и думитѣ му се носрѣщкаха съ дълги и шум­
ни ржкоплѣскания.

Като право слѣдствие отъ организацията и гръмката по- 
бѣда на работницитѣ отъ газовото производство 6 Ѣ знамени­
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тата стачка на работницитѣ въ лондонскитѣ докове (пристани­
ща по р. Темза) ирезъ 1889 г. Ний, нѣма да се спираме, па 
тази величествения борба на трудътъ съ капитала, на ко­
ято 6 Ѣ обърнато вниманието на цѣлия свѣтъ. Читателитѣ иом- 
нятъ спокойното поведение на възстаналитѣ работници, тѣх- 
нитѣ величественни процессии, съчувствието на английското 
общество, намѣсата на епископа Мазингъ и най-послѣ братс­
ката помощь на австрийскитѣ работници, които пратиха на 
възстаналитѣ работници 750 ,000  лева, което и осигури побѣ- 
дата на възстаналитѣ.

Тази стачка отъ своя страна докара организацията на 
работницвтѣ (хамалитѣ) въ доковетѣ (тази организация брои 
до 2 5 0 ,0 0 0  члена), много нови етачки и много нови съюзч. 
Сега-сега се организиратъ и женитѣ-работници, па даже исел- 
скитѣ работници, които до сега сж били на пълно изоли­
рани.

Наредъ съ тѣзи голѣми работнически организации въ Ан­
глия има въ сегашно време доста много чисто социалистичес­
ки дружества, които иматъ за главна цѣль расиространение- 
то между работницитѣ научния социализмъ. Такива сж: „Со- 
циалъ-демократическата федерация“, „Фаблановото общество“, 
„Социалистическото общество на Блумебюри“ и др. Въ тѣхъ 
постжпватъ твърдѣ много отъ срѣдния классъ хора. ТѢ уст- 
ройватъ публични четения, събиратъ статистически свѣдения 
и пр. на тѣхната дѣятелность главно се длъжатъ внушителни- 
тѣ майски демонстрации за въ полза на 8  чаения работни­
чески день. Тѣзи демонстрации заедно съ енергичната пропа­
ганда подѣйствуваха на старитѣ T rade  Т Јто п ’исти, които 
отначало не искаха и да чуятъ за ограничавание съ закопъ 
работническия день на 8  часа, и сега тий приеха това по­
ложение въ программата си.

На влиянието на социализма сжщо тъй трѣбва да се нре- 
пише и все по-силно растящето у английскитѣ работници съз­
нание за необходимостьта да се води политическа борба и 
да прекарватъ за парламента свои представители. ТѢ разби- 
ратъ важностьта на работническото законодателство и въ сж- 
щото време виждатъ, че представителитѣ на капитала ги мж- 
чятъ колкото можатъ. Въ туй отношение сегашното правител­
ство е дошло до чудна безцеремонность. Самитѣ тия негови пре- 
ставители, които подписаха постановленията на Берлинската



СИЛАТА И ВОДИТЕЛИТЕ НА СОЦИАЛИСТИТЕ 125

конференция за запрѣтявание работението на дѣца по-млади 
отъ 1 2  години, енергично с е ^борѣха (при все че не сполу­
чиха) нротивъ приеманието отъ парламента на подобенъ законъ.

. Работницитѣ и на общитѣ и на мѣстнитѣ избори пред- 
ставятъ свои кандидати и вече сж достигнали, може да се ка­
же, извѣстни успѣхи. Въ долнята палата (камарата на общини- 
тѣ) и въ градския общ. съвѣтъ тѣ иматъ вече по единъ пред- 
ставитель-социалистъ.

Конгресса въ 1889 год. завари работническото движение 
въ Франция въ твърдѣ слабо състояние. Тамъ сжществуваха 
нѣколко злѣ организирани партии, които враждуваха по меж­
ду си, и двѣ отъ тѣхъ, най значителнитѣ— марксисти и нос- 
сибилисти — се отказаха даже да засѣдаватъ въ единъ и сжщъ 
конгрессъ. Отъ тогава много нѣщо се е измѣнило. Враждата 
отихна, и отъ реда на другятѣ партии излиза една най-мно­
го послѣдователна— марксистската, която и ночева постъпенно 
да подчинява подъ влиянието си всичкото работническо дви­
жение.

„Фанцузската работническа партия“ , както се наричатъ 
марксиститѣ, въ 1889 год. нѣмаше нито централенъ комитетъ, 
нито правилно организирани конгресси (нослѣденъ конгрессъ 
имаха въ 1885 год.), нито пъкъ пресса, ако се не смѣтатъ 
маЛкитѣ всѣки недѣлни вѣстници, които излизаха въ „Север­
ния департамента“ . Въ сегашно време тя е масторски органи­
зирана, има парижский централенъ комитетъ и много мѣстни, 
провинцинални; тя влѣзе въ сношение съ много инносгранни 
работнически партии. Прессата й, освѣнъ централния журналъ 
„Социалисть“ , се състои отъ шесть провинциални вѣстника. 
Въ народното събрание има само двама депутати, но числото 
на гласоветѣ, подавани за кандидатитѣ й на допълнителнптѣ * 
избори за въ народното събрание и градскитѣ съвѣти, расте 
непрекъснато. Тя е организирала нѣколко национални конгре­
сса на работници но различни специалности и въ Октомврий 
миналата година въ Лилъ  бѣше свиканъ общия националенъ 
конгрессъ за всичкитѣ работници въ Франция. Стачкитѣ, ко­
ито се образуваха подъ нейно влияние, въ това число и не­
отдавнашната ГІарижска стачка на кондукторитѣ но транваитѣ и 
омнибуситѣ, повечето се свършиха съ побѣда за работници­
те. Най-послѣ, ііреноржчваиитѣ отъ нея манифестации на 1  ий 
Май имаха грамаденъ успѣхъ на, 1 ий Май 1890 год.; въ сто
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голѣми градове въ Франция многочисленни работнически деиу- 
тации подадоха на властитѣ писменни жалби, които искаха 
испълванието рѣшенията на Парижския конгрессъ. Числото на 
„празднувавшитѣ“ работници, т. е. които прекратиха въ то­
зи день работата си, бѣше твърдѣ голѣмо, и въ Лионъ, наи- 
римѣръ, достигаше до 100 ,000 . Тѣзи демонстрации произве­
доха своето дѣйствие и на депутатитѣ и на министерството. 
Първитѣ вотираха нѣколко благоприятни за работницитѣ за­
кони, второто захвана да ислѣдва условията на труда, съста­
ви висшъ работнически съвѣтъ и напомни на всичкитѣ работ­
нически господари за строгото пазение 'на закона за 1 2 -ча- 
совия работнически день.

На слѣдующата година (1891) на 1 ий Май 6 Ѣ садено да 
стане „исторически день“. Въ Фурми стана сълкновение меж­
ду войскитѣ и работницитѣ, при което за пръвъ пжть се опи­
таха пушкитѣ на Лебеля. йзвѣстието за това произведе на 
работницитѣ въ цѣла Франция потрѣсающе впечатление, зна­
чението на което въ сегашно време не може добрѣ да се оцѣ- 
ни. На всѣкждѣ се захвана трѣскава организационна дѣятел- 
ность и слѣдъ четири мѣсеци отъ „Фурмийскитѣ убийства“ 
работническото движение се разви повече отъ колкото въ нѣ- 
колко предидущи години.

Ржководителитѣ на „Французската работническа партия“ , 
разбира се, не стояха празни: тѣ устроиха въ различни мѣста 
въ ф ранция публични събрания и произнасяха рѣчи по иоводъ 
на събитията въ Фурми. Двама отъ тѣхъ, Кулинъ и Лафаргь 
за много остритѣ нападения на правителството и буржуазията 
бидоха арестувани и осадени, първия на шесть годишенъ, 
втория на едногодишенъ тъмниченъ затворъ. Това повдигна 
иопулярностьта на партията. Като се научиха за осжждание- 
то на Еулина, работнициіѣ въ Фурми се събраха на брой до 
2 0 0 0  души въ единъ театръ и едногласно рѣшиха въ видъ на 
протестъ да туряіъ кандидатурата на Кулина при изборитѣ за 
градския съвѣтъ. Презъ идущата пролѣть избиравиетп му е 
осигурено*).

Въ Австрия до ]8 8 9  год. работническата партия бѣше 
распокъсана и слаба, но презъ тази година на работническия

*) Скоро подиръ това депутатското кресло за града Лиллъ, съ смър- 
тьта на радикала Верненъ, остана праздно и работницитѣ рѣшиха 
да поставятъ кандидатурата на Подь Лафарга. Върху тоя иаборъ 
•Ѣха съсрѣдоточени всички усилия както на Социялиститѣ, така
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конгрессъ въ Хайнфелдъ распокъсанитѣ группи се елѣха и ор- 
га;ивоваха една социалъ-демократическа партия но образеца 
на германската. Тази партия, като признава учението на Карла 
Маркса, еволюцията на формптѣ на собственностьта, постави за 
своя главна задача „да организира политически пролетариата, 
д а  вложи въ него съзнание за неговото положение и задача и 
да. го направи снособенъ за борба“. И тъй, покрай теоритическа- 
та пропаганда ней п предстои двояка борба: 1 ) за политическа 
власть, 2 ) за достигание най-добри жизненни условия.

Различието въ езика у разнитѣ народности въ Австрия, 
което бърка за взаимното имъ разбирание едни други, разли­
чието на економичесіситѣ условия, отежтствието на общо избира­
телно право, специалнитѣ закони противъ анархиститѣ, които 
],ъ сжщность сж отправени противъ социалъ-демократитѣ, нѣ- 
ланието свобода за събирание и пр. и пр. всичко това е ту­
рило сериозни препятствие на пжтя на развитието на социалъ- 
демократията, и при всичко това нейний успѣхъ е пакъ твър- 
дѣ значителенъ.

Въ началото на 1889 год. всичкитѣ социалъ-демократи^ 
чески вѣстници въ Австрия бѣха 6  (единъ полски, 2 чехски) 
съ 15,400 абонати; въ сегашно време тѣ еж 16 (7 нѣмски, 
5 чехски, 2 полски, 1 италиянски и 1 словацски) съ 56 ,000  
абонати. Ощепо-силно се е развила специалната синдикалнапресса 
нъ социалистическо направление; тукъ числото на абонатитѣ 
отъ 6  хиляди се е покачило на 44 ,0 0 0 . Въобще раопростра- 
нението на социалъ-демократическитѣ вѣстници въ 2 1/., години 
станало 6  нжтп по-голѣмо (отъ 2 2 , 0 0 0  екз. се е покачило до 
128,000).

Заедно съ развитието на печата иди развитието и на 
корпоративното дружественното движение. Главно образуватъ 
се синдикати „ Fachvere in  —и “ и кржгове за саморазвитие. Спо- 
редъ една не до тамъ пълна статистика, въ 1891 тод. — 230;

|и  на правителството, защото избиранието на ЛаФарга депутатъ отъ 
Лилъ означаваше събарението на оная прислда и хвърление силенъ 
протестъ противъ самото правителство. Франц. Правителство употрѣби 
всички срѣдства да побърка на тоя изборъ, но усилията му останаха 
напраздни. Подиръ избора ЛаФаргъ биде тържественно нзиесенъ на рлцѣ  
отъ тъмницата S-t,e Pelcigie. Правителството още единъ п-ьть се помљ-чи 
да унищожи тоя изборъ като подигна въпроса за националностьта на Ла­
Фарга [понеясе билъ роденъ въ Испания], но и тукъ не сполучи. ЛаФаргъ 
днесъ е вече депутатъ и не малво грижи задава на правителствеото 
въ Камарата. прев.
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числото на членоветѣ, между които има и много жени ее е пока­
чило отъ 15 ,600  до 48 ,000 .

Отъ отдѣлиитѣ синдикати се образуватъ провинциални 
федерации, за свързка между които елужатъ веѣки-годишниіѣ 
конгресси (P a rte ita g e ) . Въ края на 1890 год, и въ начало­
то на 1891 год. съ голЬмъ успѣхъ станаха конгресситѣ на 
столаритѣ, шапкаритѣ, кундураджиитѣ, тъкачитѣ, въглекопачи- 
тѣ, работницитѣ по металлургическото производство, хлѣбари- 
тѣ, дюлгеритѣ и пр.

Цѣльта на синдикатитѣ е до нейдѣ взаимопомагание, осо- 
бенно въ безработно време, но главната имъ задача е да на - 
малятъ иродължителностъта на работническия день. Работ- 
ницитѣ по металлургическото производство сполучиха да нама- 
лятъ работническия день на 10 часа, а печатаритѣ— на 9 ■/«,. 
Въ Австрийския работнически классъ нѣма ио-ноиулярно, по- 
живо искание отъ исканието да се постанови съ законъ S-ча- 
сния работнически день. Праздника на 1 ий Май, като мани­
фестация въ полза на туй искания, има тамъ голѣмъ успѣхъ 
и работницитѣ опълномощиха представителитѣ си на Брюксел­
ския работнически конгрессъ да настояватъ за ново потвър­
ждения на тази международна демонстрация.

Въ Унгария социалистическото движение се поднови глав- 
но слѣдъ парижския конгрессъ; това се изрази и въ развитие­
то на синдикатитѣ. На 8 ий Декемврий 1890 год. въ Буда- 
Неща се събра мѣстенъ Унгарски социалъ-демократически кон­
грессъ, който се свърши съ нъленъ успѣхъ. Праздника 1 ий Май 
и въ Унгария е тъй сжщо иопуляренъ, както и въ Австрия, но 
въ 1891 год. числото на работницитѣ които напустнаха ра­
ботата си бѣше не тъй голѣмо както въ 1890 год., което ее 
обяснява отъ различнитѣ стѣснителни мѣрки, взети отъ стра­
на на властитѣ и рѣшителнитѣ заплашвание отъ страна на гос­
подари^. По сжщитѣ причини се обяснява и туй, гдѣто демо­
нстрацията тази година въ нѣкои мѣста доведе до сериозни 
еблъсквание съ полицията и войекитѣ, при което имаше нѣ- 
колко ранени и убити.

Социалъ-демократическата пропаганда почва да прониква 
и въ селската срѣда, която съставлява глаьна часть отъ на­
селението въ Унгария. Въ много села числото на абонатитѣ на
в. „N erszav a“ , главния органъ на Унгарскитѣ еоциалъ-делок- 
јрати, въ послѣдно време мтгого пораетня. Между селскитѣ ра­
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б о тн и ц и , по думитѣ на оратора, се намиратъ такива, които сж 
чели »Сила и Материя“ отъ Бюхнера и сж запознати съ уче­
нието на Дарвина. Между това, съставителитѣ на Унгарския 
оТчетъ сж принудени да съзнаятъ, че аграрно-социалистлчес- 
кото движение въ най-близко дљджгце не може да има го- 
д.јло значение.

Между работническитѣ партии въ малкитѣ Западно-евро- 
иейски държави, оеобенно интересна е дѣятелностьта на ра­
б о т н и ч е с к а т а  партия въ Белгия. Нейна характерна черта се 
я в я в а  урежданието на кооперативни общества, които се разви- 
ватъ съ безпримѣренъ успѣхъ. Главна отрасль на тѣхната ек­
с п л о а т а ц и я  служатъ хлѣбнрницитѣ. Такива кооперативни хлѣ: 
барници има въ всичкитѣ голѣми градове на Белгия. Четири­
те главни отъ тѣхъ (въ Гандъ, Брюкселъ, Жалимонтъ и Анверъ) 
произвеждатъ повече отъ 8 6 , 0 0 0  килограмма иеченъ хлѣбъ въ 
день, т. е. снабдяватъ съ хлѣбъ повече отъ 1 0 0 , 0 0 0  души.

Освѣнъ хлѣбарницитѣ се устройватъ складове за въгли­
ща, за мѣсо, складове за домашни сждове и пр. и пр. Пари- 
тѣ за урежданието на тѣзи складове се събиратъ измежду чле­
новете на партията, които нослѣ се нолзуватъ съ извѣстна от- 
стжпка при куиуванието стока отъ тѣзи складове сравнително 
съ другитѣ нокунвачи. Собственникъ се явява цѣлата партия 
и всичкитѣ чисти доходи, които съставляватъ въ годината 
120,000 фр., се харчатъ за пропаганда. Въ Гандъ коопера­
тивната хлѣбарница е смазала всичкитѣ частни; тя произвеж­
да 1 0 , 0 0 0  килограмма иолубѣлъ хлѣбъ въ день, като го про­
дава по 35 ст. килограмма. При повдиганието цѣната на жи­
тото, цѣната на хлѣба не се повдига, но се съкращава чи­
стия доходъ. Работницитѣ работятъ всичко отъ 7 до 9 часа 
въ день. Самитѣ помѣщения на хлѣбарницата (ний можахме 
да ги разгледаме) сж устроени превъсходпо: широко, чисто, 
съ електрическо освѣтление. ІІо-голѣмата часть отъ работата 
се произвежда съ парови машини съ всичкитѣ най-нови при­
способления.

Интересни сж и другитѣ кооперативни учреждения въ 
Гандъ, които носятъ общо название „ V o o ru it“ („Напредъ“). 
Тука има и печатница, и бакалски дюгени, и кафенета, и би­
блиотека, и зала за събирание,— съ една дума, като че ли се 
намирашъ въ малкою идеално господарстно на Бел лами*). Не

*) Гледай неговия' рпматгь „Подирт, сто годиип“— ГТрев.
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е за очудвание, гдѣто Белгийската работническа партия въ нѣ- 
колко години е взела на своя страна почти всичкото работ­
ническо население въ Гандъ. Друга характерна особенность 
на тази партия се явяватъ гимнастическитѣ общества на мла- 
дитѣ работници (Jeunes gardes socialistes), въ които влизап 
лица отъ 10 до 25 год. възрасть и даже по-стари. Въ сво- 
бодно време тѣ се занимаватъ съ игри, гимнастика и военни 
упражнения. ТѢ носятъ особенна форма и въ време на работ­
ническите процессии съставляватъ първия отрядъ, като при­
давате на демонстрацията особенно тържественъ видъ.

Въ послѣдно време усилията на Белгийската работничес­
ка партия сж съсрѣдоточени главно за достигание всеобщо гла- 
соподавание намѣсто съществующата система, при кояго пра­
вото за гласонодакание се ограничава съ твърдѣ високъ цензъ*) 
и работническото население съвършенно се исключава. Про- 
граммата на партията въ много отношения е сходна съ про- 
граммата на нѣмскитѣ социалъ-демократи, но бѳлгийцитѣ при- 
даватъ голѣмо значение на пропагандиранието въ войската, 
къмъ което нѣмцитѣ сѳ отнасятъ отрицателно.

„Работническата белгийска партия“ , за която говорихме 
до сега, не обхваща всичкото работническо население. Твър­
де голѣма чаеть отъ послѣдното (особенно въглекопачитѣ) при- 
надлѣжатъ къмъ организацията „Рицаритѣ на труда“, сродни 
съ старитѣ английски T ra d e  — unions. Не малко еж, тъй сж­
що, работницитѣ, които още се намиратъ иодъ влиянието на 
католицитѣ. „Трѣбва да се забѣлѣжи“ , казватъ съставителитѣ 
на белгийския отчетъ, „че въ Белгия, повече отколкото на 
другадѣ, социалиститѣ срѣщатъ на пжтя си клерикалитѣ, ка­
то непримирими и раздразнени врагове. На нашитѣ „работни­
чески домове“ тѣзи клерикални консерватори противопоставяте 
своитѣ „работнически домове“; на нашитѣ социалистически 
корпорации — своитѣ клерикални; на нашитѣ лекции —  свои; 
на нашитѣ журнали, на нашитѣ брошури, тѣ противопоста­
вятъ свои прокламации, своитЬ съчинения, съ които тѣ ва- 
имствуватъ нашитѣ идеи и нашитѣ искания, като ги оклѣве- 
тяватъ и като тъпчатъ въ кальта представителитѣ на работ­
ническата партия.“

Въ Холандия работническото движение има съвършенно

*■) За избирание въ Сената— 1000 *р, прямъналогь въ година; за избира- 
дието въ Народното Събр-т^е—42 Фр. прямъ налогъна година.
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д р у г и  характеръ и  развитието му ѳ по слабо отъ колкото въ 
В е л г и я .  Това лесно се обяснява съ тѣзи условия, въ които 
се намира тамъ работническото население. Въ това време, ко- 
гато Белгия е исключително промишленна страна, въ Холан­
дия преобладава земледѣлието и скотовъдството.

За повърхностния наблюдатель, за пжтешественника, тази
страна на цвѣтоветѣ“ , на богатитѣ ниви и на млѣчнитѣ кра­

ви, се представлява, като страна на благополучие и на довол­
ство; обаче въ дѣйствителность, положението на болшинство­
то отъ населението, именно на работницитѣ, както селскитѣ, 
тъй и градскитѣ, е до нѣмай-кждѣ тѣжко и печално. Заедно 
съ това дѣто земята постъиенно преминава въ ржцѣтѣ на го- 
лѣмитѣ капиталисти, дѣто расте поземелния дългъ — иоложе- 
ниети на работницитѣ става се по-лошо и по-лошо*). Даже 
правителетвенната коммисия, коята е изслѣдвала положението 
имъ, рисува най-печална картина. Тя (коммисията) констатира 
болничавостьта на работницитѣ и голѣмата смъртность между 
дѣцата имъ, които получаватъ много лоша храна и въ малко 
количество. Продължителностьта на работническия день е мно­
го голѣма; въ нѣкои по-добри случаи тя се движи отъ 9 до 
14 часа, но въ много мѣст.і тя дохожда до 17, па даже и 
до 18 часа. Платата на полскитѣ работници въ работническо 
време се колебае между 4 -5 0 — 11*25 фр. съ храната въ не- 
дѣлята и отъ 7 -б0 — 23*75 фр. безъ храната. Работата на 
тъй нарѣченитѣ работнически помощници ' (des ouv rie rs  au- 
xiliaires) се плаща още по-лошо. ТѢ нолучаватъ на день отъ 
30 — 80 цента (отъ 0*75 —  1*50 л.) Платата на селскитѣ 
работници се понижава още съ това, дѣто господаритѣ ги ка- 
ратъ обикновенно да си купуватъ храна и други жизнени по- 
трѣбности отъ тѣхнитѣ дюкени, дѣто всичко е лошо и скъпо.

Не но-добро е положението и на фабричнитѣ работници; 
тѣ обикновенно работятъ отъ 1 2  до 16 часа на день въ по- 
яѣіцения, които не удовлетворяватъ даже и най-малкитѣ и з­
исквания на хигиената. Фабричнитѣ инспектори сж на число 
твърдѣ малко и не сгоятъ h  i  висотата на значението си. Най- 
печаленъ отъ всичкий е живота на работницитѣ, които раз- 
работватъ торфътъ. ТѢ работятъ 4 ‘ / 2 дена обикновенно въ 
недѣлята, по 15 часа на день и изработватъ презъ това вре-

*) Въ 1867 ипотечния поземеденъ дългъ се равняваше на 462 мидлиона 
фиорина; сега той е  достигналъ до 1080 миллиона.
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мѳ отъ (17*50— 20 s.). За жилище имъ служатъ дъсчени по­
криви, дѣто тѣ нощѣ мръзнатъ на сламата, като се покриватъ 
съ конски чулове. Храната имъ се състои отъ ячемиченъ хлѣбъ, 
картофи и брашно, разбъркано въ мътната блатна вода. „Ле­
сно е да се разбере“ , казва съставителя на Холандския от- 
четъ, „че при такива жизнени условия правителственната си­
ла на народа е разбита и нѣма защо да се очудваме, гдѣто 
работническото холандско движение не заема въ всесвѣтската 
борба онова мѣсто, което сж си извоювале другитѣ народи“ . 
При все това представителитѣ на холандския социализмъ се 
надѣватъ най-наиоконъ да се сравнятъ въ това отношение съ 
другитѣ народи.

Най-стара отъ работническитѣ ассоциации се явява 
„Общата ассоциация на холандскитѣ работници“. Тя е била 
основана въ противовѣсъ на интернационала съ неговитѣ кло- 
нища. „Отъ най-напредъ тя е била доста многочисленна и 
сплна, но нанослѣдъкъ нейнитѣ ръководители, като слѣдваха 
невѣрния принципъ, че освобождението на работницитѣ е за­
дача не на работницитѣ, напълно я'подчиниха на албералната 
партия и тя изгуби всичкото си значение за работницитѣ. ІІо- 
силно въ сегашно време се явява протестантското работниче­
ско общество „ P a tre m o m u m “ което си е турнало за цѣль 
да примири капитала съ труда, нѣщо недостижимо. Преди нѣ- 
колко години се основа също тъй едно католическо работни­
ческо общество, което се води отъ епископа и, по думитѣ на 
автора на отчета, „служи на папата като нова юзда противъ 
развитието на работническия классъ“ . Напоелѣдъкъ съществу­
ва още и социалъ-демократическа ассоциация, която има най- 
голѣмо влияние на работническото движение въ Холандия. Ас- 
социацията се състои отъ секции, които иматъ свои комитети; 
испълнителната власть на цѣл:ата ассоциация се намира въ 
ржцѣтѣ на централния съвѣтъ, суверенната власть принадле­
жи на всѣкогодипшия конгрессъ, на който всѣка секция ис- 
праща свои делегати.

Тази ассоциация представлява въ сегашно време доста 
значителна социалистическа партия. Главния й ржководитель 
е Домела Нювенхисъ, редакторъ на главния органъ на пар­
тията „R echt V oor A llen “ („Право за всички“), биде из- 
бранъ въ 1888 год. въ генералнитѣ щати; тази година 1891 
той изгуби изново своя депутатски мандатъ безъ дд се гледа



на туй, че получи 4000  гласа по-вече отъ колкото въ 1888 
г0д. но този пжть противъ него се съединиха всичкитѣ оста­
нали партии и предпочетоха да прокаратъ въ народното съб­
рание водителя на радикалитѣ.

Усиѣха на социалистическата агитация се изрази пре- 
имущественно въ образуванието на многочисленни работниче­
ски съюзи. Отъ тѣхъ особеино сж любопитни: „Братско до- 
вѣрие“ , „Социалистическия съюзъ на селскитѣ работници“ , 
който не отдавна организира обширна стачка. Възбунтуванитѣ 
работници се държаха ио-вече отъ една година, но най-послѣ 
бѣха нобѣдени; послѣ „Ассо1і,иацията на учителитѣ“ и най- 
послѣ „синдикатътъ на. служаіцитѣ по желѣзнитѣ пжтища“ , 
който обема повече отъ полвината на всичкитѣ желѣзно-пжтни 
работници; той има свой журналъ, „Сигналъ“ , редакцията на 
който е неизвѣстна и въ който авторитѣ на статиитѣ се под­
писвай. съ цифри.

Безъ да се гледа на сравнително слабото развитие на 
социализма въ Холандия, майскитѣ манифестации тамъ преми­
наха съ голѣмо великолѣпие. Празднуваха на всѣкадѣ и въ 
голѣмитѣ градове, и въ селата, и на торфеннитѣ блата.

Программата на социалистическата партия въ Холландия 
повече отъ другадѣ носи революционенъ характеръ. „Не, 
казватъ холандскитѣ социалисти, не чрезъ кооперации, не 
чрезъ иарламентски дебати ще достигнемъ облѣгчението си; 
като отиваме направо къмъ цѣльта, ний не гледаме нито на 
дѣсно, нито на лѣво, но военната пѣсень, която ни въоду- 
шевлява въ шествието ни противъ врагътъ, капитализма, гце 
бхде за насъ и скжиа и свѣщенна. Съ ясна глава и съ 
горѣщо сърдце ний ще знаемъ какво искаме, но и ще иска­
ме това, което знаемъ“ .

[Свършъкътъ въ идущата книжка.]
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Икономическийтъ превратъ у насъ и въпросътъ sa канита- 
литѣ.—Превратъ въ главитѣ на нашата „интеллигенция“.— „Нацио- 
налното богатство“ въ нашата журналистика.—Думата „интеллиген­
ция“ и значението й.—Законопроекта по учебьото дѣло у насъ и 
неговия смисълъ.—Капитализмът^ и социализмътъ у насъ.

Икономическия превратъ, за който говорихме въ мина­
лата хроника, отъ день-на-день все повече се осѣща. Не ус­
пеха читателитѣ да прочетатъ писаното въ миналата ни хро­
ника, като чухме нашитѣ вестници съ единъ гласъ да викатъ: 
„Капитали ни трѣбватъ!“ , „Дайте ни капитали!“ . Вѣстницитѣ 
„Свобода“ , „Пловдивъ“ и „Балканска Зора“ въ пъленъ уни- 
сонъ запѣха една и сжща пѣсень— „Капитали искаме“ . Само
в. „Черно море“ разваля до нейдѣ тоя унисонъ, но оппози- 
цията на тоя вѣстникъ ио дадения въпросъ не е принципиялна 
и се отличава съ своята неясность въ разбиранието на рабо­
тите. За това неговата оппозиция, ще остане безъ всекакво 
влияние върху разрешението на въпроса за допущанието на 
чуждите капитали.

Много е важно да схване человекъ задачите на своя 
векъ. Споредъ това, до колко человекъ схваща тия задачи, 
до колко ги разбира, до толкова той може да бъде полезенъ 
като общественъ деятель. Въпросътъ за привличанието на ка­
питалите у насъ не се явява току-така, по заповедь на неко- 
го си, а е нлодъ отъ условията на нашия животъ. Преди ня­
колко години нашите „консерватори“ напраздно се мхчахада 
раздухатъ въпроса за уголемението на вътрешните капитали 
чрезъ допусканието на външни, сир. чрезъ допущанието да 
се отворятъ чуждестранни банки у насъ. Тогава тая идея сре­
щаше упорито съиротивление въ всички деятели и вестници. 
Но ето че подиръ неколко години ламтенията на „консерва-
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юритѣ“ станаха необходимость и намиратъ пълна поддържка. 
Гдѣ е причината на това?

Ясно е, че причината на това ее крие въ икономическия 
превратъ, който се захваща у насъ отъ освобождението ни на- 
самъ и  се осѣти едвамъ въ иослѣднитѣ години. Както е из- 
иѣсно, отъ освобождението ни нашата държава поднадна подъ 
пълното влияние на капиталистическото производство. Конкурен­
цията на която се опира това производство, систематически 
с ъ с и п в а  нашитѣ стари економически наредби. Така напр., ста­
рата еснафска наредба съвсѣмъ изчезна, а нейното мѣсто за- 
ематъ акционернитѣ дружества, които отъ день на день все 
повече покриватъ България като мрежа. Занаятитѣ продължа- 
натъ да се съсипватъ и изобщо дребното производство у насъ 
псе повече и повече пропада, а сиромашията расте въ голѣми 
размѣри. Естественно е, че се яви необходима нужда да .се ди- 
рятъ срѣдства за съществувание. Икономическата необходимость, 
икономическитѣ закони показватъ на тия срѣдства. Днесъ всѣ- 
кой вижда, че старитѣ начини за производство, начинитѣ на 
дребното производство не могатъ да се задържатъ, нито пъкъ 
ногагъ да удовлетворятъ общественнитѣ нужди.

Ний живѣемъ въ периода на капиталистическото едро ма- 
шинно производство, при което дребното не може да вирѣе, а 
пропада. Естествено е, че капиталистическото производство из­
никва върху развалинитѣ на нашитѣ стари икономически наред­
би п се явява като историческа необходимость. Но развитието 
на това производство срѣща у насъ нѣкои прѣчки. Преди всич­
ко, нашата държава встъпва въ тоя пжть късно, когато въ дру- 
гнтѣ страни развитието на капитализма е достигнало голѣма 
размѣри. Външната конкуренция именно е главната прѣчка 
на развитието на капитализма у насъ. За да може да се ту­
ри преграда на тая конкуренция, необходимо е да има въ- 
трѣшни капитали и обединението имъ въ ржцѣтѣ на голѣми 
капиталистически дружества. Но у насъ за сега такива голѣми 
капитали нѣма. Наистина, акционернитѣ спестовни дружества 
отъ година на година все повече се размножаватъ, но при всичко 
това чувствува се нужда отъ капитали. Ето защо въ поелѣдно 
време тъй опорито се подига въпросътъ за допущанието ни чуж- 
дитѣ капитали.

Допущанието на чужди капитали у насъ на предпазли­
ви условия, не ще и дума, че ще улесни кредита, ще напра­
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ви да поефтинѣятъ капиталитѣ и ще даде възможность на пред- 
приемачитѣ-капиталисти и голѣмитѣ акционерни дружества 
да предприематъ по-голѣми операции. Въ сжіцото време то 
ще накара нашитѣ безбожни лихвари да дирятъ за своитѣ ка­
питали по друго мѣсто. Но отъ друга страна, допущанието на 
чуждитѣ капитали ще съсипи повечето отъ акционернитѣ спес­
товни дружества, ще концентрира още повече капиталитѣ въ ръ- 
цѣтѣ на нѣколцина, іце оголи дребнитѣ производители и тър­
говци 'и  най-подирѣ ще бъде иолѣзно само на капиталистичес­
ката класса у насъ.

Обаче съ допущанието на чуждитѣ капитали не може да 
се достигне цѣльта която се гони, ако нашата държава не би 
взимала и други мѣрки за ноддържание на индустрията. Но 
нашата държава и това прави: тя все повече покровителству- 
ва капитализма, все повече и повече става представителка на 
капиталистическото общество.

Въ настоящо време Народното Събрание разрѣшава двѣ 
концессии съ такива права, които даватъ най-голѣма леснина 
за концентриранието на богатствата у насъ. Най-вече е важ- 
на концессията, която се дава на хартийната фабрика. Права­
та, които дава нашата държава на акционерното дружество 
„Манафовъ и С-ие“ за произвеждание на хартия ще дадатъ на 
съдружницитѣ му една печала не по-малка отъ 50 %•' Какво 
ще рѣче това? Ясно е, че нашата държава спомага съ всич- 
китѣ си срѣдства за аккумулиранието, струпванието на капи- 
талитѣ въ ръцѣтѣ на нѣколісо акционерни дружества. Не ще 
и дума, че при такова направление на нашата държава, при 
такова широко спомагание на капитализма, допущанието на чуж- 
дитѣ капитали у насъ ще принесе нужната полза на нашитѣ 
голѣми акционерни дружества. Единственния плодъ отъ това 
ще бъде все пб-дълбоката и пб-дълбоката дифференциация 
(раздѣление) на нашето общество на двѣ класси съ право про­
тивоположни интересси: на капиталистическа класса и классата 
на работното население.

И така, колкото по-нататъкъ отиваме, толкова повече на­
шата държава встъпва въ пътя на каниталистичекото произ­
водство. А това послѣдното нрави единъ корененъ превратъ 
въ всички наши общественни отношения. Въ миналата хрони­
ка ний показахме на тоя превратъ. Въ сегашната хроника ще
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се спрѣмъ върху преврата, който се извършва въ главитѣ на 
нашата така наричана „интеллигенция“ .

Ако сравнимъ идеитѣ, които вълнуваха нашата „интел­
лигенция“ преди, съ идеитѣ, които я въодушевляватъ днесъ, 
и тука виждаме едно голѣмо преобразявание. Преди нѣколко 
години нашата „интеллигенция“ ностоянно говорѣше за „кон­
ституционни нрава“ , за „народни правдини“, даже за „свобо­
да, братство и равенство“ , постоянно защищаваше „народни- 
тѣ интереси“ и мразѣше ония, които гледаха да се обогатя­
вай» . Но тая сжщата „интеллигенция“ , която най-много ви­
каше за разни народни правдини, днесъ не само не говори 
за тѣхъ, а, напротивъ, смѣта за необходимо тѣхното съкръ- 
щение и иремахвание. Тая сжщата „интеллигенция“ , която пре­
ди малко години мразѣше богатитѣ, днесъ не само сама- се о- 
богатява, но и явно кани всички да богатѣятъ. Вѣстницитѣ 
„Свобода“ , „Балканска Зора,“ Пловдивъ“ развиватъ истритатй, 
вече буржуазна теория за „националното богатство“ . Намѣсто 
„народнитѣ интереси“, въ името на които до иреди малко дига- 
ше-слагаше въ нашата журналистика, тя, (интеллигенцията) сега 
туря „националното (народното) богатство“ . Тя ни говори, че 
ако Петко и Стоянъ се обогатятъ ще се обогати и народа, 
іцѣло да норастне „националното богатство“ ! Да ли това ё 
така? Казватъ, че националното богатство,“ напримѣръ, на Ан­
глия е грамадно. Това е вѣрно; но я да видимъ кой създава 
това богатство и кой се ползува отъ него? Въ Англия, напр., 
„националното богатство се намира въ ржцѣтѣ на нѣколко стоти- 
ни души, а се изработва то отъмного миллиони народъ който уми­
ра отъ ностъпенна гладна смърть. Една шепа капиталисти грабятъ 
миллиони работници и се обогатяватъ. Богатствата, които прис­
воява тая шепа капиталисти, казватъ, че съставлявали „народ- 
но богатство“ ! Въ сжщносгь то е „народно богатство“ , но 
кой се ползува отъ него? То щеше до-сущъ да бжде „народ­
но“ , ако цѣлия народъ се ползуваше. Между това народитѣ 
работятъ и работятъ, а богатствата му ее прахѳсватъ отъ ед­
на шепа готованци съвсѣмъ на вѣтъра.

Както и да е, обаче превратътъ въ главитѣ на нашата 
„интеллигенция“ е не само голѣмъ, както виждатъ читатели- 
тѣ, но е и твърдѣ рѣзъкъ. Намѣсто „братство и равенство“ , 
днесъ тя проиовѣдва ограбванието на народа въ полза на ед­
на шепа щастливци, тя проповѣдва безъ стеснение раздѣлението
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на народа на грабители и ограбени, на робе и нищожна часть 
отъ госнодаре. Разбира се, че, както всѣка дѣятелность моае 
да се прикрива съ различни благовидни цѣли, така също и 
съвременното ограбвание на народитѣ се прикрива съ една 
теория за „националното обогатявание“ ! Какъ нашитѣ пропо- 
вѣдници разбиратъ тая теория не е важно; важното е, че ми- 
наванието къмъ тая теория съставлява едно коренно измѣне- 
ние въ мозъцитѣ на нашата „интеллигенция“ .

Обаче инакъ и не може да бъде. Нашата „интеллиген­
ция“ се въодушевляваше отъ различни „народни правдини“ и 
защищаваше „народнитѣ интереси“ повече но чувство и по 
други различни подбуждения, отъ колкото по вътрѣшно дъл­
боко убѣжденпе за важностьта на политпческитѣ права въ жи­
вота на всѣки народъ. Преди всичко, както и другъ пъть 
сме забѣлѣзвале, нашата „интеллигенция“ нѣмапіе опредѣлен- 
на идея за народа: той се взимаше като една обща неопре- 
дѣленна масса, даже като отвлеченно нѣщо, въ името на ко­
ето тя говорѣше. Пъкъ и условията на нашия жпвотъ бѣха 
такива— нашия народъ подиръ освобождението за нѣколко вре­
ме бѣше запазилъ старитѣ си общественни форми: рѣзки със­
ловни или классови раздѣление пѣмаше. А „интеллигенцията“ 
нѳ притежаваше знанията, които можѣха да ii покажатъ че то­
ва общественно състояние скоро ще се измѣпи вслѣдствие на 
историческата необходимость, която управлява днесъ народи- 
тѣ. Зиманието на „народа“ за неопредѣленна масса, за от­
влечена идея  и неразбиранието задачитѣ на историческия пе- 
риодъ, въ който живѣемъ, караше нашата „интеллигенция“ въ 
своитѣ стремления да се опира не на нѣкаква оиредѣленыа 
общественна сила, не на опредѣленна общественна класса, а 
сама на себе си, като на самостоятелна сила, която може да 
управлява нашия животъ съгласно своитѣ стремления. Скоро, 
обаче животътъ ни показа, че е голѣма историческа грѣшка 
да се смѣта интеллигенцията за нѣщо самостоятелно, отдѣл- 
но отъ общественнитѣ класси.

Що е въ същность това „интеллигенция“? Нийдѣ въ За­
падна Еврона нѣма да срѣщните думата „интеллигенция“,а 
още повече да означава тя нѣщо самостоятелно, нѣкаква осо- 
бенна общественна сила. Само въ русската литература срѣща- 
ме думата „интеллигенция“ , която означава группа отъ раз­
вити личности, на която группа се придава самостоятелно зна­
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чение, като на отдѣленъ общественъ факторъ, нѣщо като „соль 
земли“ . Отъ руската литература тая дума мина н въ нашата 
съ същото си значение. Обаче, както въ Руссия, тъй и у насъ, 
иъ классовото раздѣление на обществото, „интеллигенцията“ 
изчезва, и се поглъща отъ класеитѣ. У насъ колкото по-ясно 
става общественното раздѣление на класси, толкова повече 
губи смисъла си и думата „интеллигенция.“ Днесъ нашата „ин­
теллигенция“ се явява или като изразитель интересситѣ на 
капиталиститѣ, или като изразитель на работното население, 
на работническата класса; явява се или като представители на 
буржуазията въ видъ на либерали, прогрессити и т. н., или 
пъкъ като представители на пролетарията, на снромашьта, как­
то социалиститѣ. Общественното раздѣление на класси у насъ 
тури на нашата „интеллингенция“ диллемата: или да мине на 
страна на интереситѣ на капитализма и грабителитѣ, или на стра­
на на интереситѣ на рабогницитѣ, на ограбванитѣ. Да мине чело- 
вѣкъ на тая или оная страна зависи отъ неговото умственно и 
нравственно развитие, отъ това до колко неговата природа е иред- 
расиоложена да съчувствува на грабителптѣ или ограбванитѣ. У 
насъ, не ще и дума, че по-голѣмата „интеллигенция“ се присъе­
динява къмъ първитѣ. Изразители интересситѣ на тая класса 
се явяватъ въ днешно време в Ьстницитѣ — „Свобода“ , „Пдов- 
дивъ“, „Балканска зора“ и изобщо цѣлата наша журналистика.

Буржуазната или капиталистическата класса, както и всѣ- 
ка друга класса, щомъ израстне и съзнае себе си, веднага се 
стреми да залови властьта и да преобрази всички наредби съ- 
гласно своитѣ интереси. Тя се стреми да създаде такива по­
литически и общественни условия, щото по-лесно да може да 
експлоатира другитѣ класси и съсловия; тя измѣнява закони- 
тѣ, данъчнитѣ системи, системата на въоръжението и на всич­
ки други наредби споредъ своитѣ классови интереси. Същото 
нѣщо виждаме да става и у насъ. Добъръ примѣрь за това 
може да ни служи предложението на едного отъ габровскитѣ 
фабриканти и народенъ представитель, което предложение той 
направи въ сегашната сессия на Народното Събрание да се 
издаде единъ общъ законъ за покровителство интереситѣ на 
цѣлата капиталистическа класса въ България, а не на отдѣл- 
ни компании, както бѣше въпроса за привиллегиитѣ дадена на 
капиталистическото дружество Манафовъ и C-ie. Не ще и дума,
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че нашата капиталистическа класса едва ли скоро би се подиг- 
нала до това положение, щото да има вече влияние върху за­
конодателната власть у насъ, ако да не бѣше й дошла на
номощь нашата държава и правителството. Впрочемъ рано или 
късно това щеше да стане. Нашитѣ правителства отдавна дц. 
рѣха подпорка въ пб-богатата класса, но тя не бѣше се от-
дѣлила още отъ общата масса до толкова, щото да представ­
лява самостоятелна, отдѣлна общественна класса. Но съ те­
чение на времето тая класса все повече и повече се отдѣля 
отъ народа, все повече и повече отдѣля и своитѣ интереси. 
Въ послѣдно време нашето правителство ржководящецъ се отъ 
чисто политически съображения, дойде фатално да приготви 
почва за политическото господство на буржуазията у насъ. 
Ржководящецъ се отъ политически съображения, нашето пра­
вителство всичко централизира, а централизацията е най-бла- 
гоприятната почва за израстванието и усилванието на буржуазна 
та класса. И тая централизация се продължава систематически.

Това стремление не остави незакачено и учебното дѣло. 
Централизацията тукъ се захвана съ унищожението избирае- 
мостьта на училищнитѣ инспектори и назначаванието имъ отъ 
правителството. Разбира се, че това се извърши въ интере- 
ситѣ на учебното дѣло. До колко тази мѣрка е въ състояние 
да го подигне, не ще да говоримъ, а ще спомѣнемъ само. 
че народнитѣ училища си останаха въ сжщото положение, 
както по-напрѣдъ, за да не кажемъ че въ много отношения сж 
ударили назадъ. Както и да е, обаче, наченатата централиза­
ция въ учебното дѣло се, довършва днесъ съ цѣлъ законо­
проект ь. Споредъ тоя законоироектъ най-първо всички народни 
училища се обръщатъ на държавни. Ний нѣма тука да разглеж­
даме тоя законопроектъ, а іце спомѣнемъ само, че. учебното дѣ- 
ло у насъ се централизира напълно въ ржцѣтѣ на правителство­
то и се туря въ една голѣма, зависимость даже отъ администра- 
тивнитѣ власти. Така, учебнитѣ съвѣти се предсѣдателствуватъ 
отъ Окржжнитѣ Управители, презъ които минава всичко по учеб­
ното дѣло и една отъ длъжноститѣ на които (управители) е да 
надзираватъ и за учителитѣ. Така щото и наредбата на учебно­
то дѣло у наеъ получава общия буржуазенъ типъ. Нѣма никакво 
съмнение, че този законоироектъ ще бжде приетъ отъ Народно­
то събрание; той сега още намира пълна поддържка въ нашата 
журналистика. Ето защо съвсѣмъ не трѣбва да се чудимъ, за-
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щ0 „Балканска Зора“ иска цензове и защо вѣстницитѣ „Сво­
бода“ и „Пловдивъ“ не даватъ и дума да се каже за конс­
титуционни и народни правдини.

Но ако капиталистическитѣ наредби у насъ намиратъ „тео­
ретическо изражение“ въ буржуазнитѣ учения за „национал- 
ното богатство“ , то и другата кла«са, която естественно изниква 
п?ъ капитализма— работническата класса— сжщо намира свое 
теоретическо изражение въ съвременния социализма  и практи­
ческо, така ,ла се каже, израясение— въ практическата дѣятел- 
ность на социалиститѣ. Въ послѣдно време у насъ редомъ съ 
растението на каііиталистическитЬ тенденции и съ израствание- 
то на капиталистическата класса. все повече и повече се ра- 
звиватъ и идеитѣ на научния социалзмъ. Не ще и дума, че 
практическата дѣятелность на нашитѣ социалисти въ началото 
си, както и на всѣкждѣ, срѣща голЬмк мжчнотин. Това се 
разбира, защото у насъ едва въ послЬдно време се начена 
классовото раздѣление: отъ една страна се развива едра­
та буржуазия и заедно съ нея и проллетарията а отъ дру­
га — по срѣдата имъ крепи се още дребната буржуазия, 
дребнитѣ производители и търговци. Положението, обаче, на 
тая класса въ днешно време е такова, щото днесъ-утрѣ я 
очаква окончателна съсипия и превращанието й въ проллета- 
риятъ. Така щото интереситѣ на тая класса, въ най-подирна 
смѣтка, напълно ее срѣщатъ съ интереситѣ на проллетарията. 
Но додѣто тя сжществува и до колкото тя сжществува, безъ- 
друго ще служи въ ржцѣтѣ на, разни политикани и ламтящи 
за влаеть партизани като орждие на тѣхнитѣ домогвания. Ра­
ботата на нашитѣ социалисти е— да покажатъ на нашата дреб­
на буржуазия, какво я очаква, до колко нейнитѣ интереси се 
срѣщатъ съ интереситѣ на работницитѣ и че спасението й, както 
и спасението на цѣлото общество, отъ противорѣчия га на еъвре- 
меннитѣ икономически наредби, е въ социализма.

Но именно за това трѣба, щото нашитѣ социалисти да 
се заловятъ за практическа дѣятелность и да се слѣятъ съ об- 
щественната класса, интереситѣ на която тѣ трѣбва да изра- 
зяватъ, а не да се явявятъ като една группа отъ идеолози  
или като една „интеллигенция“ безсилна и безъ ночва. На- 
шитѣ социалисти, ако искатъ да бждатъ сериозни обществен- 
ни дѣятели, трѣбва да се откажатъ отъ обіцитѣ фрази за „ху- 
манпость и справедливость“ , отъ утопическитѣ и неопредѣлец-
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ни стремления, да встъпятъ върху почвата на классовата 
борба.

Практическата дѣятелность на нашитѣ социалисти за сега не 
може да бжде друга освѣнъ агитационна, сирѣчь распростра- 
нение идеитѣ на научния социалзмъ, изяснение на еоциалис- 
тическитѣ идеали, на срѣдствата чрезъ които ще се дойде до 
практическото имъ оежщестмение, развитие на классовото 
съзнание у нашето работно население,— и организационна. 
сирѣчъ обединение подъ социалистическото знаме иа всички 
работници у насъ, свързани съ една социалистическа програ­
ма, основана на принципитѣ на научния социализмът

На социалистичесската партия у насъ предстои да се бо­
ри за придобиванието на широки политически права, свобода 
на словото и печата, на събранията и агитацията и на разни 
икономически завоевания, които моіатъ да спомогнатъ за раз­
витието на работницитѣ и тѣхното по-скорешно съзнавание 
своето значение лсато общественна класса. Нашитѣ социалисти 
трѣбва винаги да номнятъ, че всѣка классова борба е по­
литическа борба. Тая борба само ще въспитае работницитѣ 
политически, ще имъ покаже, до колко капиталистическите на­
редби сж враждебни на работническата класса, до колко ин- 
тересситѣ на буржуазията сж противоположни на интересситѣ 
на работното население. Всичко това нашитѣ социалисти трѣб- 
ва добрѣ да съзнавачъ, защото инакъ тѣ ще стоятъ на пѣсъч- 
лива почва, която единъ лѣкъ вѣтъръ може да я издуха изъ 
подъ краката имъ и да изгубятъ своето значение въ нашия 
животъ.

Прочее, за да се тури „социалистическото движение“ у 
насъ на здрава почва, необходимо е да се придържаме стро­
го о принципитѣ на научния социализмъ. Само научния социали- 
змъ може да даде нужната сила и интенсивность на „социа­
листическото движение“ у н а с ъ ...............



Ц Ы И Ж М И Ы А

„Промишленностъ“, научно-икономическо 

списание въ г. Свищовъ.

Ако мѣтнемъ единъ бѣгълъ погледъ върху историята на 
нашата журналистика, ние неволно ще обърнемъ внимание на 
сегашнитѣ списания у насъ. Политическатѣ събития отъ 1885 
година насамъ погълнаха и умаломощиха много трѣзви и ка­
дърни за културна дѣятелность умове. Въ калнитѣ партизан­
ски борби се исхабяваха нравственнитѣ сили на обществото. 
Основнитѣ въпроси на българския животъ стояха на страна 
отъ тия безпринципни борби. Малцина, за да не кажемъ ни­
кой, почти се не интересуваха да изучатъ реалнитѣ нужди 
иа народа, да изслѣдватъ какъ живѣе този народъ и какви 
сж неговитѣ мировъзрѣния. Ако и да има нѣщичко направе­
но, то е твърдѣ незначително и се длъжи най-вече на чуж- 
дестраннитѣ писатели, които сж обикаляли България съ цѣль 
да я изучатъ. Този милъ народъ, за когото най-много се го­
вори и пише въ вѣстницитѣ и въ името на когото се изда- 
ватъ закони и се върши всичко въ държавата, за жалость и 
до сега остава непознатъ намъ въ много отношения. Цѣли об­
ласти отъ народния животъ представляватъ за общественния 
дѣятель още непокжтнати Калифорния, които чакатъ да се 
явятъ българскитѣ колумбовци, за да откриятъ материалнитѣ 
и духовнитѣ имъ богатства. Има ли надѣжда, че и у насъ ско­
ро ще се почне изучванието на народния животъ? Ние ни 
най-малко не се съмняваме. Олѣдъ три годишпо литературно 
мълчание живитѣ сили на страната пакъ се размърдаха. Отъ 
общия политически порой се отбиватъ множество малки струи 
и образуватъ нови течения въ обществото. Направлението, 
дълбочината и широчината на тия течения за напредъ ще за-
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виеи отъ вътрѣшния еъставъ на силитѣ, които ги движатъ и 
отъ нрѣчкитѣ, които могатъ да срѣщнатъ по пътя си. Но 
фактъ е, че умственното настроение на една часть отъ интел- 
лигенцията значително е измѣнено. Реакцията противъ поли­
тическото идолопоклонство е вече почнато. Заприщени и ра­
зочаровани въ политиката, интеллигентнитѣ сили си пробиватъ 
нжть въ литературата. Политическитѣ условия на страната ги 
принуждаватъ да ее залавятъ за мирна просвѣтителна дѣятел- 
ность. Това е отъ голѣма важность да се отбелѣжи, като ха­
рактеристика на нашето общественно развитие въ послѣдне вре­
ме. Ние, разбира се, сждимъ за направлението на обществен- 
ната мисъль до толкова, до колкото тя се отражава еега въ 
литературата.

Въ настояще време у насъ се издаватъ около 12 спи­
сания.*) Жално е, че нашитѣ списания и до сега още не мо­
гатъ, да се избавятъ отъ литературната охтика, която се поя­
вява заедно съ тѣхъ и въ скоро време имъ скъсява живота. 
ТѢ страдай. отъ вътрѣшно безсилие— нѣмание на литератур­
ни сили, и друго отъ влажната атмосфера на нашия обще- 
ственъ животъ, която не имъ дава възможность свободно да 
цъвтятъ и да вържатъ. Ние нѣмаме учени хора въ европей­
ски смисълъ на думата. Повечето отъ нашитѣ литератори сж 
хора безъ общи р љ  ководящи идеи. Тѣ нѣматъ строго изра­
ботено направление, не разбиратъ съвременнитѣ нужди на об­
ществото, та поради това ее лутатъ отъ една посока въ друга, 
до като най-сетнѣ забъркатъ концитѣ. Нашата литература не 
притежава оная нравственна сила, която е способна да прив­
лича, да електризира и да възбужда умоветѣ къмъ дѣятел- 
ность. Защо нашето общество е индиферентно къмъ литерату­
рата? Този въпросъ е отъ голѣма важность но не му е тукъ 
местото да го разглеждамъ. Моята задача е да разгледамъ и 
да оцѣня достойнството и недостатъцитѣ на списанието „Про- 
мишленность“ , което двѣ години наредъ се издава въ г. Сви- 
щовъ отъ учителитѣ при Държавното Търговско училище.

Излишно е, да се доказва, чо у насъ се осѣіца голѣма 
нужда отъ едно икономическо списание. ИкономическиіѢ въп-

*] „Период. Списание“, „Трудъ“, „Искра“, „Промишленноси,“. „Си. Кли­
мент!.“, „Денница“. „Учителски вѣстникъ“ въ Видинъ и въ К азанл къ, 
„Заря“, „Дума“, „Юридическо Списание“, „Домашенъ ІІриятеіь“. 

[Настоящата критика е писана още въ 1889 год.)
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роси винаги сж вълнували човѣчеството, и въ настояще вре- 
}10, тѣ пакъ стоятъ на дневенъ редъ и чакатъ разрѣшението 
си. Въ онова време, когато въ Западна Европа се развиваше 
техниката, и ставаха най-голѣми преврати въ индустрията, на- 
]Ц0Й народъ бѣше поробенъ подъ турското иго. Той бѣше от- 
цѣпенъ ѳтъ великото движение на умоветѣ и поради това оста­
на назадъ. Сега, и да искаме, не можемъ вече да стоимъ изо­
лирани отъ другитѣ народи. Нашето общественно-икономичеко 
развитие е тѣсно свързано съ общото развитие на западната 
европейска цивилизация. При такова едно положение на рабо- 
титѣ, при такава една перспектива за нашето бжджще, необ­
ходимо е, да се изучи страната въ икономическо общественно 
отношение и да се преноржчатъ реформи за подобрение на на- 
родния животъ.

Списанието „Промшленность“ си поставя за цѣль да спо­
мага за развитието на нашата народна промишленностъ. „Къмъ 
нодиганието на народната промишленностъ, трѣба да бждатъ 
устремени нашитѣ умственни, морални и материални еили и 
ние желаемъ съ настоящето си списание да устремимъ наши- 
тѣ . . • И ние ще се считаме напълно задоволени и щедро 
възнаградени, ако снолучимъ, да принесемъ нѣкоя помощь, мал­
ка, или голѣма, за повдиганието на народната ни производи- 
телность, безъ която съществуванието ни е немислимо . . . 
Народната произзодителность ние трѣба да създадемъ, търго­
вията, индустрията и земледѣлието трѣба да развпемъ; науки- 
тѣ и искуствата трѣба да оползотворпмъ; законптѣ, които се 
отнасятъ до промишленностъта, трѣба да подобримъ или съз­
дадемъ съобразно нуждитѣ и духа на вѣка. Программата ни е 
съвършенно ясна, тя обгръща всичко, що се отнася до Ико­
номията, Финансиитѣ, земледѣлието, търговията и индустрията, 
до науката и искуствата“ . (Глед. „Промишленностъ“ , книжка 
1-ва. Н оември, 1-ий, 18S7 г. „Къмъ читателитѣ“). Въ вто­
рото годишно течение, редакторитѣ на „Промишленностъ“ , по- 
вторно заявяватъ, че за напредъ ще продължаватъ по сжща- 
та прогрвмма, като пригурятъ и литературенъ отдѣлъ . , .

Много добра цѣль сж си задали редакторитѣ на „Промиш- 
ленностъ “ . Подъ тѣхната программа всѣкой би се подішсалъ. Да 
спомагашъ за създаванието на народната промишленностъ, за 
развитието на народнитѣ богатства, о, колко висока и благо- 
родна е тази цѣль ! Но дѣйствителното направление па едно спи*

ю
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сание не зависи толкова отъ предначертаната му программа 
колкото отъ характера на въпроситѣ и начина, по който т$. 
зи въпроси се разглеждатъ. Программитѣ сж дѣйствителни, ко­
гато тѣ се испълняватъ; тѣ сж полезни и цѣлосъобразни, ко­
гато се основаватъ на науката за народното благосъстояние. 
Заради това, ний ще се ностараемъ,да разгледаме по-подроб- 
но ония статии, въ които най-ясно се отбелѣжва направление­
то на „Промишленность“ .

Ржководящитѣ статии сж писани отъ г-на Паякова— гла- 
венъ редакторъ на списанието. ТѢ сж душата на списанието. 
Въ първитѣ книжки г. Паяковъ описва икономическото състо­
яние на България. За главни источници му сж служили чуж- 
дестраннитѣ писатели. Отъ тѣхнитѣ произведения, той е чер- 
палъ материалъ за своята статия: „Икономически погледъ вър­
ху България“ . Извѣстно е, че за да се изучи една страна не 
е достатъчно само едно повърхностно наблюдение и нѣкои ча­
стни разговори на селенитѣ. Народний животъ, икономический 
битъ на населението— това сж много сложни явления, за из- 
учването на които се изисква доста време, голѣма подготов­
ка, систематическо ислѣдвание. Фактитѣ, които еж отбѣлѣза- 
ни отъ чуждестраннитѣ писатели, нека ни бжде позволено да 
кажемъ, сж твърдѣ блѣдни, та да можемъ да ги обобщаваме 
и да градимъ върху тѣхъ заключения за икономическото по­
ложение на народа въ сегашно време. Тия факти трѣба да ее 
провѣрятъ и допълнятъ чрезъ по-дълбоки изслѣдвания на на­
родния животъ. Едно е, да пжтувашъ и да снемашъ бѣлѣжки, 
а съвсѣмъ друго е, да изелѣдвашъ систематически. Обществеп- 
нитѣ явления постоянно ее движатъ и измѣняватъ и за да ги 
изучимъ, трѣба да ги наблюдаваме въ процесса на развитие­
то имъ; трѣба да уловимъ посоката, по която тѣ се измѣня- 
ватъ. Другояче, ние не можемъ даразэерѳмъ смиеълътъ на об­
щественното развитие и да кроимъ планове за едно по-добро 
бжджще. Всѣкое общественно явление си имапричинитѣ, които 
го създаватъ, развиватъ и разрушаватъ. То живѣе, но въ сж­
що време и умира. Двата процесса— творчеекий и разрушител- 
ний, нераздѣлно вървятъ единъ до другъ. Да се опредѣли, въ 
кой периодъ на развитието се намира даденото общественно 
явление и въ каква посока то се развива, послѣ да се о и р е д ѣ л я т ! .  
силитѣ които го развиватъ иразлагатъ— тази е научната мето-
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дЯ) която трѣба да води социолога и икономиста при изучва- 
нието на обществеиния животъ.

Това казано, нека минемъ къмъ същностьта на предмѣ- 
та) който ни занимава.

Въ статията „Икономически иогледъ върху България“ г. 
Цаяковъ разглежда положението на народа и на собственность- 
та въ турско време и послѣ освобождението ни отъ турцитѣ. 
Tot се въсхищава отъ патриархалния животъ на българитѣ и 
on, равномѣрното разпредѣление на земята. Съ съжаление за- 
бѳлѣжва, „че стремлението ни къмъ индивидуалната еобственность 
постоянно се усилва; така щото, едничкото нѣщо, което може 
да се запази отъ стария патриархаленъ животъ, то е фами­
лията съ своитѣ народни обичаи и традиции; послѣ малката 
еобственность, като притежание на тази същата фамилия. По- 
на долу, г. Паяковъ продължава така: „отъ чуждата конку­
ренция ние не можемъ се избави, та и не трѣба да възста- 
ваме противъ конкуренцията . . . .  Ние трѣба, да се нау- 
чимъ, да живѣемъ обіцъ животъ, всрѣдъ свободната всемирна 
конкуренция, да се боримъ съ противницитѣ си исключително 
посрѣдсгвомъ народния си гений и неуморимата си дѣятелность. 
Нито искуственни граници, нито митници, нито запрещения не 
могатъ ни защити отъ тази нова война, въ която всичкитѣ на­
роди зиматъ участие.“ Това е цѣла истина. Ние не можемъ 
се избави отъ влиянието на европейската култура. У насъ се 
развиватъ същитѣ нужди, появяватъ се въ разни форми съ- 
щитѣ злини. Вънроситѣ, които вълнуватъ Западно-европейски- 
тѣ народи, вълнуватъ и насъ. Всемирната конкуренция отъ 
день на день все по-вече ни вмъква въ въртежа на междуна- 
родиия животъ. Веднага слѣдъ освобождението ни отъ турско­
то иго, ние се заловихме да пресаждаме европейскитѣ наред­
би у насъ. Политическото устройство на България съ всички- 
тѣ полицейско-чиновнически наредби, ние копирахме отъ Ев­
ропа. Нашитѣ капиталисти се сдружаватъ и отварятъ фабрики, 
по образъ и подобие на евроиейскитѣ. Намѣсто ръчния станъ 
за такание и домашнитѣ чекръци, у насъ се появиха машини 
за предение, механически станове за такание. Намѣсто малки- 
тѣ занаятчййици, появиха се фабрики, въ които се събиратъ 
стотини работници да работятъ. Фабричнитѣ индустрии задуш- 
ватъ частното домашно производство; голѣмитѣ машини истик- 
ватъ малкитѣ занаятчийски сѣчива и ги правятъ безполезни!



Дребнитѣ самостоятелни производители се принудиха да изне« 
сатъ ржцѣтѣ си на пазарь, да продаватъ труда си и по тозд 
начинъ, да се лишатъ отъ своето самостоятелно съществува­
ние. Заедно съ свободната конкуренция се вмъкна и хищни- 
ческата експлоатация на човѣшкия трудъ; даде се възможность 
на богатитѣ да станатъ по-богати, а бѣдпитѣ — още по- 
бѣдни. Старитѣ основи на нашия общеетвенно-економически 
животъ скърцатъ отъ раждата на петь-вѣковното робство ц 
не отговарятъ вече на новитѣ потрѣби и понятия. ТѢ се раз- 
лагатъ подъ влиянието на капиталистическото производство. 
Фамилията съ своитѣ народни обичаи и традиции, послѣ мал­
ката собственность, като притежание на тая същата фамилия, 
се измѣняватъ споредъ новитѣ нужди и понятия, които се раз­
виватъ въ нашето общество. И Вий, г. Паяковъ мислите, че 
у насъ може да се запази патриархалното устройство на 
фамилията съ нейната нринадлѣжность — частяата собствен­
ность! ! . Извѣстно Ви е, че въ старо време славянитѣ съ жи- 
вѣяли въ голѣми челяди. Земята не се е расподѣляла между 
членоветѣ на челядьта. Всички съ живѣяли задружно, съ об­
щи сѣчива съ работяли и общо съ ее ползували отъ плодо- 
ветѣ на общия трудъ. Личния интересъ се е сливалъ съ об- 
щитѣ интереси на цѣлата челядъ. „Единъ за всички, всички 
за едного“ е билъ девизътъ на старитѣ славяни и на много 
други патриархални народи. Вслѣдствие на тази общеетвенна 
организация на производство, еемейнитѣ отношения съ ее раз­
вили до висока стъпень. Гостоприемството, уважението на же­
ната, патриархалнитѣ чувства, демократическитѣ наредби, съ 
плодъ отъ задружния трудъ, задружното владение на земята 
и сѣчивата на труда и общото ползувание. Но неумолими- 
тѣ закони на общественната еволюция разрушиха тия стари фор­
ми на живота, безъ да се съобразяватъ еъ иллюзиитѣ на на- 
шитѣ икономисти. Патриархалната наредба се оказа недъга­
ва въ борбата еъ новитѣ стремления на съвременнитѣ оіцес- 
тва. Тя не можеше да побере новитѣ производителни сили които 
израстнаха въ нея и поради това тя се разложи и отстъпи 
мѣсто на индивидуализма. Конкуренцията и наемния трудъ 
съ най-голѣмитѣ врагове, които нодкопватъ основитѣ на пат­
риархалния животъ. Нека ни обади г. Паяковъ, гдѣ, въ кой 
кътъ на свѣта се е запазило пптриархалното устройство на 
фамилията редомъ съ всемирната конкуренция ?! Въ Европа
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ли, гдѣто дѣцата, щомъ отрастнатъ, отдѣлятъ ее отъ своитѣ 
родители и се залавятъ за своя частна работа ?! Тамъ веѣкой 
гледа за себе-си. Властьта на родителитѣ върху дѣцата е сла- 
(5а; защото тамъ патриархалното начало е замѣстено съ лич- 
jjoTo начало. Бащата и майката сж принудени, да работятъ съ 
гюндюлюкъ при разни господари, и заради това, тѣ нѣматъ 
възможность, да испълняватъ своитѣ родителски длъжности 

- към ъ  дѣцата си. Капиталистическия начинъ на производството 
унищожава и най-интимнитѣ свръзски между родителитѣ идѣцата.

Вѣрва ли г. Паяковъ, че новия „Законъ за наслѣдство- 
то,“ който тази година влѣзе у насъ въ сила, нѣма да измѣ- 
ни распредѣлението на собственностьта въ друго направление?! 
До колкото азъ знамъ, този законъ е преписъ отъ францувс- 
кия законъ за наслѣдството, слѣдователно, той не отговаря и 
не е съгласенъ съ обичаитѣ и традициитѣ на нашия народъ. 
А нъкъ г. Паяковъ препоръчва, „да се изработи такъвъ единъ 
законъ, който да спазва обичаитѣ и традициитѣ на страната, 
да спазва и малката собственонсть, която владѣе въ България 
отъ двѣ крайности: отъ образуванието на голѣмата собствен- 
ность и преобладаванието й, и второ отъ крайното раздроб- 
ление на малката собственность.“ („Промишленность*, 15 Де- 
кемврий, 1887 г. „Икономически погледъ върху България“). 
Но това значи, да се въртимъ въ единъ магьосанъ кръгъ, 
слѣдователно, да осъдимъ обществото на вѣчна неподвижность. 
Нали по-горѣ г. Паяковъ ни доказваше, че ние трѣба да жи- 
вѣемъ общъ животъ и, че никакви искуственни граници, ми­
та и запрещения немогатъ ни защити отъ тази нова война, въ 
която всичкитѣ народи зематъ участие? Тогава защо ни съ 
тия китайски закони, щомъ тѣ немогатъ да ни запазятъ отъ 
всемирната конкуренция? Явно нротиворѣчие! Народнитѣ оби­
чаи, фамилията, собственностьта, правото, нравственностьта и 
всичкитѣ други човѣшки понятия и учреждения постоянно 
се измѣняватъ и никакви закони немогатъ ги опази непокът­
нати отъ влиянието на новитѣ нужди и критическата мисъль, 
които се развиватъ въ обществото. Освѣнъ това, обичаитѣ и 
традициитѣ, законитѣ и наредбитѣ на обществото, като се 
развиватъ дохождатъ въ противорѣчие съ науката. Трѣба ли, 
да ги поддържаме само за туй, че тѣ съ народни ? !

Капиталистическото производство разсипва и окончателно 
ще разсипи нашата занаятчийска наредба съ всичкитѣ й дреб­
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но буржуазни отношения. „ Английскитѣ платна. казва г. Нау. 
мовъ въ в. „Земледѣлецъ“ съсипаха нашитѣ хастарджии; ли- 
пескитѣ чохли удавиха наш итѣ абаджии, кюселетата и виде- 
лата на французитѣ помрачиха хубавитѣ сахтияни и теляти- 
ни на табацитѣ, чашитѣ стъклата, строшиха гърнетата, пани- 
цитѣ и бакжритѣ на нашитѣ грънчари и казанджии. Тъй 
сжщо пропаднаха и другитѣ занаяти у насъ. Нашитѣ майсто­
ри и чираци— занаятчии, единъ по единъ затвориха кепенци- 
на своитѣ дюкяни и тръгнаха не мили не драги съ кръстоса­
ни ржцѣ . . . .  Огледайте се наоколо, било въ къщи, било 
въ дюкяна, било кадѣ да е— на всѣкадѣ чужди и въ Европа 
изработени нѣща. Прочее, ние отъ която точка и да поглед- 
немъ нашия номинъкъ, намираме, че нашето икономическо по­
ложение става отъ день на день по-лошо и ние подпадаме въ 
повече бѣдность.“

Такава къртина представлявате нашитѣ занаяти. Редак- 
торитѣ на „Промишленностъ“ се показватъ по-оптимисти въ 
това отношение. Азъ не искамъ, да сравнявамъ вѣстникъ „Зем- 
ледѣлецъ“ издаванъ презъ 1883— 1884 год. съ списанието 
„Промишленностъ,“ но тукъ му е мѣстото, да забелѣжа, че г. 
Наумовъ несъмненнно по-основателно е знаялъ нуждитѣ на на­
шето население, както и недостатъцигѣ на земледѣлието и на 
занаятитѣ, отъ колкото редакторитѣ на „Промишленностъ.“

Н, Станевъ. Причинитѣ на французсната революция. Тър­
ново 1891 г. ц. 2 лева. стр. 313.

Мнозина, може би, ще се полъжатъ отъ появяванието на 
нѣкои преводни философско-исторически книги да вадятъ зак­
лючение, че нашето общество осѣща нуждата имъ и че за не­
го е настанало вече време да отхвърли свойственната на роб- 
скитѣ времена вѣра въ отдѣлни личности и да се завземе съз­
нателно за изучванието законитѣ които „движатъ народитѣ на- 
предъ“. Преди всичко, самия фактъ на появяванието и рас- 
пространението на тѣзи книги не доказва много нѣщо. Стига 
ни да си спомнемъ какви сж иреводачитѣ имъ, па да прех- 
върлимъ презъ ума си и разнитѣ наши „любители на книж-

Н. Хр. Габровсни.
{свършекътъ въ идущата книжка)
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к и н а т а “ — едни отъ които иоирочитватъ „новата книга“ , дру- 
гИ я попрегледватъ, трети я разгърнатъ, подвържатъ и наре- 
дятъ чинно въ „библиотеката“ си —и да се убѣдимъ, че тоя 
еънливъ интересъ къмъ философско-историчеекитѣ книги мно­
го прилича на оня интересъ еъ какъвто у насъ се изслушва 
Божата литургия въ време на водосвѣтъ или парадъ. И въ 
ед и н а  и въ другия случай, и въ онова което ее наражда и 
Бъ онова което отживѣва, нашата нотребность е равна на ну­
ла и на лице излиза само обрядъ или мода.

На този „живъ“ интерееъ въ читающата публика съот- 
вѣтствува и безсъзнателната благословия, която нашитѣ спи­
сания обикновенно испращатъ подиръ всѣка подобна книга; 
„препоръчваме . . . .  сърадваме . . . желаемъ успѣхъ . . 
Ний вече имаме на езика си нѣщо отъ Милля, Спенсера, 
Гизо, Дрепера, Тена (г. Станева), но ни една'отъ тѣзи кни­
ги не е била ітосрѣіцната съ нодобающата сериозность, нито
за. една отъ тѣхъ не е било казано, какво тя вниеа въ на­
ший умове. Очевидно, журналистиката ни не е б и л ав ъ  съ­
стояние да оцѣни значението на тѣзи съчинения, не е могла 
да разбере и укаже на мѣстото което горнитѣ писатели зае- 
матъ въ историята на европейската мисъль.*)

Ако най осѣтлиливата, часть на едно общество се показва 
муха къмъ извѣстни идеи, ний можемъ съ увѣренность да за- 
ключимъ, че или това общество е недозрѣло още за тѣзи идеи 
т и  че тѣ не удовлетворяватъ вече потребноститѣ му. Колкото 
чудно и да се покаже, но въ дадения случай и двѣтѣ заклю­
чения съ прави. Вѣрно е, че нашата „интеллигенция“ въ цЬ-
лостьта си е недозрѣла за тѣзи идеи и не може да ги раз­
бере; вѣрно е, че и днешнитѣ условия на нашия животъ не 
отговарятъ вече на тѣхъ. Въ едина случай е вѣрно за хора­
та, въ другия— за ходътъ на обществото. Нашитѣ напреднали 
хора не виждатъ (не показватъ че виждатъ) свръзката между 
едни извѣстни идеи и едно извѣстно състояние на обществото. 
ТѢ не съзнаватъ, че обществеішитѣ идеи съ теоретическото

*) Само Д ръ Кръстевъ напослѣдъкъ, при оцѣняванието на Дрепера, ее 6Ѣ 
п о и а ч и л ъ  да прескочи тая умствения оскждность, но, струва ни се, под- 
скочилъ 6Ѣ толкова виеокв—както бълхата въ прикаската на Андерсен» 
— щото ний го изгубихме отъ очи и, по права-Бога, не можемъ кааа: под- 
скочилъ ли е или не,—Впрочемъ, Д-ръ Кръетевъ е обърналъ внжианжс 
не на онова което е слщественно у  [а не за] Дрепера, което му е дока­
рало на времето всесвѣтна извѣстность и което прави още днесъ инте­
ресна книгата му.
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изражение на стремленията на извѣстна часть отъ обществото. 
ТѢ не искатъ да разбератъ, че както идеитѣ се отнасягъ къмъ 
извѣстенъ редъ на работитѣ, така и тѣ, „напрецналитѣ хора,“ 
се отнасятъ спрямо онова общество което поддържа или се 
стреми къмъ тоя редъ ; че до колкото тѣ се явява гъ глаша­
таи на извѣстни идеи, до толкова тѣ се явяватъ и представи­
тели на извѣстна часть отъ обществото, до толкова тѣ, заед- 
но съ това общество, се явяватъ подпорка или носители на 
извѣстенъ общественъ редъ. ТѢ не сж. разумѣли ролята на 
идеитѣ въ едно общество, както не сж разумѣли и своята соб- 
ственна роля. Съ това тѣ огричатъ сами себѣ си, отричатъ 
онова съ което толкова обичатъ да се кичатъ, огричатъ че 
сж интеллигенция на своето общество, което ги е погълнало, 
обезличило . . .

Отъ друга страна работитѣ въ нашето общество отдавна 
сж напустнпли стария пжть. Предишната сравнительѵ компь 
ктна (цѣлостна) масса на нашия народъ, явно вече се диф- 
ференцира (дѣли) подъ иатискътъ на новитѣ економически ус­
ловия и борбата на ііротивоположнитѣ интереси е вече захва­
ната— борба безпощадна, глуха, жестока . . . Едно нищожно 
малцинство е сполучило да излѣзе на чело на общественнитѣ 
работи и безсрамно твърди въ разговори и въ печагъ, че „не- 
говитѣ интереси сж народни интереси“ , че „неговото богат­
ство е народно богатство.“ Това е новъ гласъ, нова пѣсень...

Онѣзи дълбоки измѣнения въ отношенията на разнитѣ 
съсловия въ обществото се нроявяватъ неосѣтно, незабѣлѣзано 
и въ редоветѣ на „интеллигенцията“ . При всичката си види­
ма неиодвижность въ нея се вече забѣлѣзва едно преминава­
м е  на лѣво и на дѣсно, отлъчвание на едни, които нрегръщатъ 
интереситѣ на това малцинство, и на други които още твър- 
дятъ заученото си „нароино благо“ , „народни интереси“, безъ 
да виждатъ, че отдавна вече „народното благо“ и „народнитѣ 
интереси“ еж станали достояние на единъ классъ, който нѣ- 
ма нищо общо съ народътъ, или който има толкова общо, кол­
кото кърлешътъ има общо съ овцата въ тѣлото на която той 
се е дълбоко впилъ. Първитѣ отъ тѣзи, заедно съ своя классъ 
не сж се оперили до толкова, щото исканията имъ да бждатъ 
вече ясно формулировани и продължаватъ да мѣея^ъ своята 
кесия съ народната. ТѢ ще снематъ булото и ще искажатъ 
явно стремленията си само тогава, когато бждатъ принудени



отъ едно друго течение, което излиза съвсѣмъ не отъ тѣхни- 
ТЬ кръгове, а отъ срѣдата на много миллионнитѣ человѣчески 
същества, които до сега съ пъшкали подъ колелото на исто­
рията, подъ тежестьта на собственното си невѣжество, заблу­
дени и заблуждавани отъ всѣко освободително движение на 
горнитѣ классове— негови досегашни водители. Интереситѣ на 
това грамадно работно население съ право противоположни на 
интереситѣ на това малцинство и поради това горнето тече­
ние се туря на тъкмо противоположна точка. Това течение е 
младо, но силно; силно е еъ силата на историческата необ­
ходимость, която го е извадила наявѣ, силно е съ висшата 
справедливость на своитѣ искания, силно е защото най-ясно 
съзнава цѣлитѣ си и на всѣка крачка се съобразява съ дик­
туванията на науката. Това течение носи напредѣ си една 
интеллигенция, която бодро елѣди и изучва всѣка стъпка на 
нахлулия у насъ капитализмъ, съдбата на който, — както въ 
напреднала Европа, така и у насъ — неминуемо ще бъде да 
се преобърне, подъ натискътъ на просвѣтеното и организува- 
но работно население, въ общественна уредба, въ социализмъ...

Това дълбоко измѣнеяие на, общество и на вълнующитѣ 
го идеи минава незабѣлѣзано отъ нашата литература: белле- 
триетика и публицистика. Първата, вълицего на своитѣ пред­
ставители, все намира за съгласно сь цроповѣдваната отъ нея 
естетика, да се одребнява съ временни памфлети и каррика- 
тури, да се надува съ гръмки четирестишия, да исфирясва 
въ нѣжни гугукания. А публицистиката! Отъ една страна — 
улични псувни и азиатска нетърпимость, отъ друга пъкъ — 
нѣщо неуловимо, безполно, върти се напредѣ ти, извива се, 
иодмигва и подпитва: „Какво желаете? сладко, горчиво, чув­
ствително? — Тържественно? Не? Тогава трагично, комично? 
Или но „оня“ въпросъ, по блѣстящитѣ идеи, по щастливитѣ 
перспективи, придворнитѣ наслаждения?“ п съ удивителната 
ловкоеть на единъ първоклассенъ жонглеръ иреподнася на до- 
волната и ободряющата го публика „Н т цо и  за  нещастни- 
гщтѣ.“ Достойна спътница на достойни времена!

*
* *

Историческитѣ знания, както и всичко друго у на«ъ, 
стоятъ на твърдѣ ниска стъиень и справедливо може да се очуд- 
ва человѣкъ кога срѣщне на български езикъ пеиреводно съ­
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чинение по единъ такъвъ важенъ предметъ като причинитѣ на 
французската революция. Неволно при такава срѣща изниква 
у насъ еъмпѣние, че писачътъ или трѣбва да има голѣми пре­
тенции или пъкъ не достатъчно е измѣрилъ голѣмината на задача­
та си. Въ дадения случай, ний вѣрваме на иослѣдното. Г. Ста- 
невъ трѣбва да е, види се, человѣкъ начетенъ и поискалъ е да 
извади наявѣ резултатитѣ отъ своето четение, като се е иомжчилъ 
да състави една книга за нричинитѣ на французската революция. 
Тази е и основната грѣшка на г. Станева че за иричинитѣ 
на едно историческо събитие е поискалъ да пише компилятивно. 
Имало е такова време въ Россия, когато изброяванието на 
имена като тѣзи: Токвилль, Тенъ, ЈГабуле, Бокль, Шлоссеръ, 
Гервинусъ, Хетнеръ, Дреперъ, Луй-Бланъ, Гизо, Люйсъ и др. 
е било голѣма препоръка за оня. който го е правилъ. Та­
кова временце преминахме и ний въ блаженно-почившитѣ го­
дини до 1885. Обаче, днесъ за днесъ, една книга или една 
глава, въ която мнѣнията или идеитѣ на горнитѣ автори мир- 
но другаруватъ, не може да не се смѣтне за една забъркана 
книга, за една мътна глава.

Книгата на г. Станевъ е една забъркана книга.
Писательтъ, който има за цѣль да обясни иричинитѣ на едно 

историческо събитие може да е онозналъ тѣзи „причини“ или 
вслѣдствие на свое самостоятелно изслѣдвание или пъкъ може 
да ги е взелъ у нѣкой историкъ. Г. Станевъ не претендира, що­
то причинитѣ на които той указва да сж плодъ на негови из- 
слѣдвания, значи, тѣ сж заети. Обаче, явно «■, че тѣ не мо- 
гжтъ да бждатъ заети отъ разни историци, защото невъзмож­
но е една часть на „причинитѣ“ да вземемъ отъ едного, а 
другата отъ другиго.— Така сжіцо при излаганието на такова 
велико събитие неминуемо се нриплитатъ характеристики и 
оцѣнки на извѣстни съсловия и личности, сблъсквания на раз­
ни учения и общественни стремления и др. т. Какъ ще се 
вземе този „исторически материалъ“— готовъ, обработенъ. пре- 
цѣненъ отъ другитѣ ли, или самъ писателя, на основание па 
своитѣ общи исторически начала, ще прееѣе критически този 
„материалъ“ ? Г. Станевъ взема тѣзи характеристики и оцѣики 
готови отъ другитѣ, отъ тѣзи (тъй поне казва той), имената 
на които е турилъ въ предисловието си. Има едно трето от­
ношение което въ дадения случай е сжщо така важно и кое­
то проистича отъ другитѣ двѣ. Слѣдъ като писателя рѣши кои
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характеристики и оцѣнки отъ кого да вземе, остава му да из- 
чояси това или съ св)и думи, приспособено за извѣстна чита- 
І0іца публика, или пъкъ простичко да препише, да предаде 
нужното, и по такъвъ начинъ да „стъкми“ книгата си, която 
вече съ пълно право може да се нарѣче: малка или голЬма 
христоматия по едя какъвъ вопросъ. При всичкия положенъ отъ 
г, Станева трудъ, книгата и въ това отношение не отговаря 
на задачата си и е пълна съ показани или не показани цитати.

Ако се попитаме сега: какво внася книгата на г. Ста­
нева въ наіпитѣ умове?— ний можемъ рѣпштелно да отгово- 
римъ: противорѣчия, безредица, хаосъ. Причината на това 
се крие въ недостатъчното разбирание отъ г. Станева голѣми- 
ната на задачата и отъ слабостьта, не само на неговитѣ сили 
но и силитѣ на нашитѣ български писатели изобщо. Ний 
още не сме виждали българинъ който да съумѣе на дълго и 
широко да изложи популярно идеитѣ на нѣкой европейски пи- 
сатель, ний още не сме срѣщали въ нашата литература таки­
ва подвизи —да правимъ характеристики и оцѣнки на събития 
или личности, които сж имали всѣсвѣтно значение. . . Кога­
то пъкъ прибѣгваме къмъ разни историци и вземаме отъ тѣхъ 
характеристики и оцѣнки, ний трѣбва поне да внимаваме що­
то това да бжде въ съгласие съ обіцитѣ ни начала. Защото 
инакъ, какво общо, напримѣръ, има между характеристиката 
на Руссо взета отъ журнала „Русское Богатство“ и крити­
ката на Руссовата система отъ Тена ? Между мнѣнието на Бок- 
ля, че общественния редъ и общественната нравствепность сж 
иеподвижни и хегелианеца Тенъ, който гледа на обществото 
и нравственностьта като на развивающи се системи? Какво 
обш,*» между демократа г. Станевъ— какъвъ то иска да се по­
каже тукъ-тамѣ, гдѣто говори отъ себе си— и аристократа 
Тенъ, който гледа на парламентарния режимъ и на демокра­
тизма като на едно „насилие на болшинството“ надъ тънко- 
чувствителнитѣ натури а 1а Тенъ и Ренанъ?

А това не сж дребни работи. Това сж цѣли философ­
ски и общественно-фнлософски системи, които не бива да се 
намиратъ въ една и сжща книга (освѣнъ въ христоматиитѣ), 
които не могатъ да другаруватъ мирно въ една и сжща гла­
ва. „Ужасна бърканица! Безредието и безсистемностьта изоб­
що сж качества свойственни на онѣзи писатели, които не сж 
си изработили още едно опредѣлено учение“ .— Този пассажъ



цитиранъ отъ г. Станева (етр. 145 — 146) би трѣбвало пай- 
първо нему да послужи за урокъ, та вмѣсто да ни предлага 
една книга на три четвърти попълнена съ преводъ отъ Тела 
и на една четвъртъ иопъстрена отъ всевъзможни други мнѣ- 
ния и взглядове, да се завземе скромничко за превода на 
цѣлия систематпченъ, послѣдователенъ, макаръ и на невѣр- 
ни начала основанъ трудъ на Тена: Происхождението на съв­
ременната Франция.

Очевидно г. Станевъ е ималъ много добри намѣрения.
Въ началото на книгата си той е турилъ едно пространно
введение въ което се е постаралъ да изложи, както причини- 
тѣ които произвели французската революция, така и едно фи­
лософско изслѣдвание върху законитѣ на историческото раз­
витие. Това введение той е мислилъ да послужи като пжте- 
водна звѣзда, която да ръководи читателя въ по-нататъшнитѣ 
му лутания изъ „мракътъ на Франц, общество отъ XV'111-й в .“

Причинитѣ на революцията г. Станевъ наедно съ Тена
вижда въ борбата на три начала: Авторитета, Индивидуализ­
ма и Общественния съюзъ. Подъ „Авторитета“ той разумѣва 
отъ една страна духовенството, отъ друга дворянството, сирѣчь 
привиллегированитѣ съсловия на тогавашна Франция. „Инди- 
видуализмъ“ , второто начало, не е нищо друго освѣнъ онова 
подчинено гражданско съсловие, което като е спомагало съ 
труда си и знанията си за успѣхътъ на държавата, видѣло 
се е достатъчно силно да поиска да раздѣля властьта наедно 
съ дворянство и духовенство. А „ Общественния съюзъ“ е пред- 
ставлявалъ ония тъмни, невѣжественни масси на народа, оная 
„пепелешка“ на историята, която винаги и на всѣкъдѣ е по­
насяла тѣжината на всѣки общественъ прогрессъ, но за коя­
то винаги е оставалъ огложенъ кокалъ и която въ края на 
ХѴІІІ-Й в. си 6Ѣ наивно въобразила, че е дошло време и тя 
бѣлъ день да види. Народътъ воденъ отъ гражданското съсло­
вие е сломилъ съпротивлението на нривиллегирования классъ. 
Тоя съвмѣстенъ натискъ, това сблъскваме и съставлява сжш,- 
ностьта на онова велико събитие. Ако по такъвъ начинъ, на- 
мѣсто нѣкакви си отвлеченни начала туримъ извѣстни общеетвен- 
ни съсловия или классове— свѣтския и духовенъ привиллегиро- 
ванъ классъ, срѣдния граждански (буржуазенъ) классъ и дол­
ния классъ на тъмното работно мнозинство (народътъ) — ний по­
лучаваме тритѣ фактора на великата революция.^



Отъ тукъ до разбиранието ролята на общественнитѣ клас- 
сове въ историята, не е твърдѣ далечь; обаче г. Станевъ пред­
почита да се държи у друго едно мнѣние за „законитѣ на 
историческото развитие“ и да ни говори, че „историческия 
животъ е борба за идеи“ и че „борбитѣ които извършва е- 
динъ народъ сж въ сжщноеть борби на какви да е идеи“. 
(Јђ това той емѣсва в’едно народътъ като цѣло и владѣющия 
классъ и стремленията и интереситѣ на този класеъ приписва 
на цѣлия народъ. Това е за него тъй тъмно, щото още въ 
първата страница ни говори, че европейскитѣ народи сж дѣй- 
ствували подъ влиянието на разни идеи, като идеята на ху- 
дожественното развитие, феодализма, нанството, абсолютизма и 
др. т. Интересно наиетина щѣше да бжде да ни се покаже 
кои народи (а не еъсловия, а не классове) сж прегръщали 
горнитѣ идеи! Историческия животъ било на цѣлъ народъ, би­
ло на извѣстенъ классъ не е билъ и никога не може да бж­
де борба за извѣстни идеи —  а борба за извѣстни интереси. 
Защо не ни се укаже поне на единъ нримѣръ, гдѣто нѣкоя 
математическа, астрономическа, геологическа или каквато щѣте 
друга научна идея да е въслламенила „единъ народъ“ за бор­
ба? Защо тѣзи „идеи“ за които се е водѣло борба сж всични 
идеи общественни, теоретически изражения на извѣстни клас- 
сови стремления, интереси? Че просто за това, защото „исто­
рическия“ животъ, както и всѣки други животъ, е борба за 
интереси—лични, классови, национални. „Историческия“ жи­
вотъ не е нищо но-друго освѣнъ продължение на до-истори- 
ческия, животния, биологическия животъ и по самата си сж- 
щность той нѣма освѣнъ два процесса: завардвание на инди­
видуализма чрезъ храняние и родътъ чрезъ размножавание. Какъ 
„интерѳситѣ“ на отдѣлния индивидуумъ се свързватъ въ жи­
вотния, до-историческия и историческия животъ съ интереситѣ 
на подобнитѣ си въ стада, кланове, семейства, классове и т. н. 
това пе е наша задача. А задачата на г. Станевъ още пове­
че се замъглява, кога започне да говори за „живота който се 
облѣгалъ върху идеитѣ“ „за идеитѣ, които измѣнявали живо­
та“. Това „взаимнодѣйствие на идеитѣ и живота“ не може да 
се побере съ останалото въ книгата кога се отхвърля борбата 
на классовитѣ интереси, а безъ по-нататашни разяснения си 
остава праздна игра на думи, като: кое е било най-първо—ко­
кошката ди, яйцето ли?

к н и ж н и н а  157
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Тези неясности водятъ подирѣ еи други. Така, напр. 
смѣсванието на цѣлия народъ съ владѣюіцитѣ класове го е 
принудило да даде едно произволно и расплувано опредѣление 
на понятието „развитие“ примѣнено къмъ человѣчествою. То­
ва го кара да прави разлика между два вида развития—:Прог- 
рессивни и регрессивни (напредничави и назадничави), безъ 
обаче да се погрижи да ни даде и критерий, съ който ний да 
узнаваме всѣко едно минало, сегашно или бжджще развитие 
да ли е прогрессивно или не. На какво основание наричате 
вий, напр. развитието идеята на паиството, развитието на инк­
визицията, езуитизма (стр. 7) на регресивни, вредни развития? 
Ако кажете, че вий изброявате, иетьтѣ елемента (стр. 7) кои­
то съставляватъ сжгцностьта на всѣко прогресивно развитие 
защо веднага нодиръ това притурите: щомъ какво да е отъ 
тѣзи развития докарва благо, щастие, а не вреда, тогава ее 
казва прогрессъ?— Вий по такъвъ начинъ оставяте въпроса 
отворенъ: а кое да смѣтаме за благо, щастие и за колцина 
трѣбва да е то благо и щастие за да го нарѣчемъ прогрессъ? 
Ами ако нѣкой попита: прогрессъ ли е развитието на социализма? 
гдѣ ще намѣримъ отговоръ? Въ „развитието па икономически- 
тѣ съюзявания“ ли? Ами „развитието на капитализма“ и него 
тамъ ли? Жт ще кажете: ако донася благо, щастие — добро, 
ако не—н е .—Да взема ли, докторе, този цѣръ? —Ако ти до­
кара Файда, вземи го. Не ио-умно е казано и това: „Всѣко 
друго развитие, като: лъжливата идея, невгърния идеалъ; 
лошитѣ начини за защитата на несираведливитѣ  интереси и 
пр. се казва регрессъ.“ Когато и слѣпия ги узнае за лъжливи, 
невѣрни, лоши и несправедливи, на-да-ли нѣкой ще има
нужда да чуе отъ насъ че тѣ сж се казвали регрессъ-

Излизащецъ отъ такива невѣрни и полусериозни основания 
по-нататъпінитѣ разсъждения (стр. 8  — 18) на г. Станева, се 
обръщатъ на единъ младежски говоръ, въ който сериозното 
се смѣсва съ лекомисленното. Азъ не мога да се спиращ 
върху тѣхъ, защото въ тѣзи нѣколко страници сж прибрани 
най-важнитѣ въпроси които могатъ да занимаватъ человѣче- 
ския умъ, а да ги минавамъ така леко, само защото съмъ се
наелъ да пиша за съставената отъ г. Станева книга, мене ми
е съвѣстно.

Не малко трудъ е употрѣбилъ г. Станевъ за тая книіа 
џ прекрасни намѣрения е ималъ той, но забравилъ е, че ний
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едвамъ отъ оня день захванахме да мислимъ, та рано 'е  да 
се спущаме безъ компасъ „въ необозримото море на человѣ- 
ческата мисъль.“

Нри второ издание, г. Станевъ добрѣ ще направи да 
нечисти книгата на Тена отъ бѣлитѣ копци и шаренитѣ мѣ- 
ста. ВЬрвамъ, ще имаме тогава за какво да сме му благодарни.

Що е социализмъ и има ли той почва у  насъ ?  отъ Д.
Братановъ. Търново, 1891 год. ц. 1 л.

Това е книжка първа отъ „Българската Социалъ-демокра- 
тическа Библиотека“ и съдържанието и напълно отговаря на 
згглавието. Въ първата глава автора обяснява значението на 
думата социализмъ и показва съ примѣри какъ въ днешното 
европейско общество трудътъ, производството, размѣната сж 
се социализирали и какъ това ще доведе и до социализирва- 
нието на произведенията отъ- общия трудъ. Въ втората глава 
г. Братанові. е смѣтналъ за необходимо да покаже какъ днеш- 
нитѣ европейски общества сж станали такива каквито ги ви­
ждаме, и какъ капиталистическото производство е разрушавало 
и разрушава, гдѣто и да се появи, старитѣ икономически, об- 
щественни и политически наредби и, какъ самото води къмъ 
социализмътъ.— Въ третята глава автора показва че социализ- 
мътъ не е случайно явление, а проистича отъ икономическитѣ у- 
словия на живота. Обаче той съвсѣмъ криво искарва, че днеш- 
шнитѣ социалистически идеи били по-пълно развититѣ идеи на 
ХѴІІІ-Й в. Днешния социалистически начинъ на мислението е 
съвсѣмъ противоположенъ на оня въ XVTII-й в., което самъ
г. Братановъ по-нататъкъ говори. Недоразумението произлиза, 
струва ни се, отъ неточното изражение. Види се, автора е и- 
скалъ да каже, че днешния социалистически идеалъ  е по-пъл­
но развития и научно основанния идеалъ на ХѴ ПІ-й вѣкъ. 
Въ края на тая глава г. Братановъ излага материалистичес­
кия начинъ на мислението, усвояванието на когото ний смѣ- 
таме необходимо за всѣки едного, който иска да се сдобие съ 
единъ исторически критерий и да погледне съ ясность на днещ- 
нитѣ общѳственни течения,
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Въ четвъртата, послѣднята глава автора дохожда до вто­
рата часть на задачата си: И м а  л и  социализмътъ почва у  
насъЧ За. да отговори на въпроса, той припомня по-предното 
си изложение за необходимото истичание на еоциализмътъ изъ 
капитализмътъ и се завзема да доказва, развива ли се кани- 
тализмътъ у насъ или не. Съ данни на ржка той указва какъ 
занаятитѣ у насъ отпадатъ, какъ дребни търговци и зянаят- 
чии иечезватъ, какъ се появяватъ капиталистически дружества, 
фабрики; какъ всичко това довежда новъ редъ на работитѣ и 
започва да съсипва и дребното земледѣлие. Тия хубости сж 
слѣдствие отъ капитализмътъ, а гдѣто той пирѣе, насрѣща му 
излиза противникъ— еоциализмътъ.

Прекрасни сж заключителнитѣ страници на книгата. Както 
на всѣкждѣ, така и у насъ, при първото появявание на социа- 
лизмътъ и иодигатъ насрѣіца му клевѣти, лъжи, доноси. Не­
ка тѣзи нѣколко страници послужатъ за урокъ на ония които 
клевѣтятъ привърженицитѣ на най-идеалното учение до което 
е достигналъ человѣческия умъ.

Забѣлѣжително е че тѣзи вѣстници които преди гърмѣха 
съ голѣмитѣ си и малки статии за еоциализмътъ въобще и 
за българския въ чіістность, не благоизволиха до споменатъ 
даже за излизанието на тая книжка. Това мълчание може най- 
краснорѣчиво да убѣди и най голѣмитѣ идолопоклонци, че раз- 
мѣритѣ на еоциално-економическия багажъ на извѣстпи фразйо- 
ри не е въ състояние да исиълни даже и ридикюлчьто (чан­
тичката) на най-въздушната софийска или пловдивска кокона. 
Не можемъ да не похвалимъ в. „Пловдивъ“ (днесъ у насъ трѣб- 
вало или да хвалишъ или да коришъ) който така назидател­
но съобщи на читателитѣ сп, че въ книгата на г. Братанова 
можели да се научатъ че социализма не се състоялъ въ кирля- 
витѣ яки и дигнатитѣ крачули . . . Списанието „Дума“ и то не­
пълни дълга си, като каза че „въ една отъ идущитѣ книжки“ 
ще ни укаже „дали ако има м алка  почва, им а и  необходи­
мость за насъ отъ социализмъ. . — „А че тебе ти било малко сту­
дено . . още е въиросъ, дали имашъ необходимость отъ палто! 
Можешъ дя не излизашъ и да се грѣешъ у васъ“ . . . може и 
времето нѣкакъ за твой хатъръ да се промѣни . . Интереено, 
интересно ще бжде да чуемъ. . . А до като чакаме да видимъ
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к а к в о  ни пѣе г .  К. Прокопиевъ отъ страницитѣ на хубаво­
то макаръ и претрупаничко списание „Лъча“ . *)

Г. К. Прокоииевъ ни говори че бшгь запознатъ съ марк- 
сизмътъ и съ книгата на Маркса „Капиталътъ“ , който той, г. 
Прокопиевъ, не аресва гдѣто наричали „ново евангелие“ , ма­
каръ не е да не знае, че миллиони интеллигентни работници дей­

ствително така гледатъ на гениалния трудъ на Маркса. Послѣ,
г. Прокопиевъ, макаръ и да знае всичко това, не е съгласенъ ни­
то съ учението на Маркса, нито съ научния материализмъ, а 
вѣрва че марксизма билъ неприложимъ у насъ и затова трѣбва- 
ло, или „да скръетимъ ръцѣ, или да работимъ за въстържествува- 
нието на идеитѣ за справедливостьта п хуманностьта“ . Такова би­
ло „вѣруюто“ на г. Прокопиева.— Всичко това е казано отъ 
него пътемъ, безъ ни най-малко оиитвание да разруши осно- 
внитѣ начала о които се държатъ нашитѣ социалъ-демократи 
и безъ да се грижи, че хората може би не ще му повѣрватъ 
на дума. Слѣдователно, ний ще очакваме отъ г. Прокопиева, 
„преди социализма да е хваналъ корень*, да ни убѣди най 
първо въ погрѣшностьта на научния материализмъ, второ въ 
нѳнаучностьта на марксизма въобще и трето въ състоятелность- 
та (Efficacitć) на препоръчваната отъ него дѣятелность за „въс- 
тържествуванието на идеитѣ за справедливостьта и хуманность­
та“ . Тѣзи въпроси ний ги смѣтаме за най-основни въ едно 
общественно разбирание на свѣтовния редъ, и, преди да се 
съгласятъ двамина по тѣхъ, вижда ни се неуместно желанието 
на „Лъча“ да се разисквалъ въпроса „научно и хладнокръв- 
но“ , — което въ дадения случай значи „за и противъ“ , — въ 
едно и също списание . . Да не забравяме и това, че „про- 
клѣтия този въпросъ“ не може да има за насъ само наученъ, 
академически, интересъ, а е пъленъ съ животрептящи, неотложи- 
мп искания . . .

Но да видимъ, какво ни казва г. Прокопиевъ съ писмо­
то си. Първо, че Марксъ и послѣдователитѣ му не съ се впуска­
ли твърдѣ но въпросътъ за земледѣлието. Земята и земледѣ- 
лието представлявали неблагодарна почва и съ тѣхъ мъчно би­
ло да се обяенятъ законитѣ на капиталистическото производ­
ство.— Това не е ново: това съ го казвали и казватъ още вси­
чки видове буржуа, социалисти-утописти, анархисти и всички да

*) „Ллча“ Н о  3, етр. 5
Ч>



които сѳ не ареева политическата дѣятѳлноеть на социалъ-дѳ- 
мократнтѣ. Горнитѣ г-да, както и г. Прокопиевъ не се спи- 
ратъ върху оная область гдѣто съ пълна сила се проявлява 
Марксизма, именно въ промишленностьта, на която най-първо 
указватъ всички содиалъ-демократи и отгдѣто преди веичко 
очакватъ борци, а хилядний пжть повтарятъ, че селенина бнлъ 
реакционеренъ, че неговата , глава“ била анти-коллективисти- 
ческа.

Дължностъ бѣше на г. Прокопиева, като пренася тази 'ев­
ропейска препирня на българска почва, да укаже, че въ земле- 
дѣлието играе голѣна роля земята, която съ твърдѣ малко раз­
носки дава богати произведения, че днесъ ни една страна не 
е оградена съ такива китайски стѣни, които да я гарантирватъ 
отъ нахлуванието на чужди произведения. Ако вземемъ единъ 
изолиранъ отъ свѣта островъ, гдѣто землѳдѣлието да бжде'дребно, 
тамъ марксизма тържественно би се проявилъ щомъ се почнеше 
машинното производство. А въ такъвъ случай не трѣбва да го- 
вориме за погрѣшностьта на теорията, а за нашето късоглед­
ство, което спира человѣческия умъ да изучва условията, кои­
то измѣняватъ проявлението на извѣстенъ економически законъ. 
Когато пъкъ говоримъ за България, достатъчно ще бжде да 
кажемъ, че теорията па Маркса ще бжде вѣрна и тогава, ко­
гато у насъ не ще има ни една фабрика, а ще имаме съси­
пани занаяти, съсипани земледѣлци . . . .  За да бжде вѣрна 
теорията на Маркса, не е необходимо капиталиститѣ да бжде- 
ли вътрѣ въ нашитѣ държавни граници, защото ни една еко- 
номическа теория не смѣта държавнитѣ граници за граници до 
гдѣто се простирало економическото влияние.

Ний не виждаме полза въ повдиганието на този въпросъ 
отъ г. Прокопиева. Ний знаемъ, че той се е повдигалъ и пов­
дига още отъ хора, които иматъ за цѣль да откланятъ соци- 
алиститЬ отъ плодотворна практическа дѣятелность като ги 
вмъкватъ въ безплодни препирни. До колко въ дадения слу­
чай ний имаме работа съ подобни намѣрения, ний не знаемъ, 
но ще обърнемъ вниманието на г. Прокопиева на това обсто- 
стоятелетво, че странитѣ за които той ни говори представля- 
ватъ съвсѣмъ друга картина отъ оная, която ни той рисува.

Въ Франция, казва той, земледѣлието не се сконцѳнтри- 
рало и земледѣлцитѣ благували. Това не е истина. Огъ 1880 г. 
насамъ землецелието въ Франция страдае отъ хроническа болѣсть
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която отъ 1 8 8 5  се така силно развива, щото подѣжда и най 
здравото ва Европа дребно землевладѣние. Не само числото 
иа станалитѣ продажби на земи се е увеличвало отъ година 
на година, постъпенно е расло и количеството на землята коя­
то е преминавала отъ едни ржцѣ въ други. Въ 1 8 8 0  сж 
били продадени 1 0 8 7 7 0 9  парчета земя съ обща повърхность 
1 8 7 6 8 3 7  хектара, въ 1 8 8 5  г, числото на продажбитѣ е било 
1081 4 6 9  съ повърхность 2 0 5 2 2 2 7 , а въ 1 8 8 7  сж израстиа- 
ли до 1 1 2 8 2 2 2  парчета еъ 2 1 7 0 6 7 5  хектара.— Въ растояние 
на осемъ години 1 5 7 1 6 9 5 4  хектара, еир. повече отъ една­
та третя отъ общата работна земя на Франция е мѣнила сто- 
панитѣ си и това мѣнявание е станало въ полза на едрото 
землѳдѣлие. Даже такъвъ буржуа-економистъ, противникъ на 
Марксизма— Полъ Лероа Болйо е принуденъ да признае, че 
това явление доказва бавното, но постепенното исчезвание на 
на дребното земледѣлие.

Неотдавна, презъ дене еи, гдѣто се казва, француский 
иинистръ на земледѣлието Жюль Девелъ, се изразилъ предь 
Сената така: „Цѣната на земята навсѣкждѣ е спаднала, наше­
то земледѣлческо население изгубва надѣжда и даже започва 
да се изселва, както се доказва отъ послѣднитѣ статистичес­
ки данни . . . Господа, нашето земледѣлие пропада; напраз- 
но се мжчимъ да го не виждаме.“

Въ Америка дрѣбнитѣ чифлици не стоятъ така добрѣ, 
както г. Прокопиевъ говори. 2 7 ,0 0 0  чифликя (не дребни ка­
то нашитѣ земледѣлци) сж били натоварени съ ипотечни дъл­
гове, което число съставлява 80  процента отъ всички чифли­
ци. Въ Ню-Жерзей нпотечнитѣ дългове възлизали на 1 50  мил- 
лиона лева, съ годишна лихва 9 миллиона лева и въ 9 годи­
ни време е имало продадено 1 3 9 6  чифликя.

Въ Германия, въ Австрия, въ Швейцария . . , на всѣ- 
кждѣ земледѣлието е потънало въ дългове, на всѣкждѣ дреб­
ното пропада.

Знае ли тѣзи факти г. Прокопиевъ ? Какво означава ис- 
чезванието на дребното земледѣлиѳ, какво означава самото за- 
длъжавание на земята? Да не забравяме, че „земледѣлието поч­
ти на всѣкждѣ се явява най назадналий клонъ отъ народно­
то производство, който се завладѣва отъ капитализма, слѣдъ 
като този стъпи здраво въ промишленностьта : само едрата про- 
мишленность съ нейнитѣ машини приготвя на капиталистиче­
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ското земледѣлие твърда почва.“ Еднъжъ държавата стъпила на 
каниталистический пжть въ промишленностьта всички друщ 
форми на производството осѣіцатъ тѣжината на този вървежъ, 
захващатъ да се сиъватъ, отнадатъ, до като найсѣтнѣ исчез- 
натъ и дадатъ мѣсто на нови капиталистически форми. Не до­
казва ли това, че„неириложимоетьта на марксизма“ , не е не- 
ирйложимость, а просто неразвитие на условията до тамъ, щото 
на всѣки да се покаже ясно като день?

Ний ще очакваме г. Прокопиевъ да се запознае ио-доб- 
рѣ съ положението на земледѣлието въ другитѣ страни, та то­
гава ще поговоримъ на длъжко, съ факти на ръка. А до ко­
гато г. Прокопиевъ не сполучи да ни убѣди въ погрѣшность- 
та на марксизма, ний старателно ще изучваме всички форми, 
каквито ще благоизволи Негово Величество Каиитализмътъ да 
приеме у насъ и, ръководими отъ учението на Маркса, ще 
подготвяме живитѣ сили на страната да пресрѣщатъ ударитѣ 
на този гостенинъ и да ги иреобръщатъ за въ полза на всички.

БѢЛѢЖКА ПО УЧИТЕЛСТВОТО.

При изработванието на какъвъ да е законъ или правил- 
никъ, прието е щото съставителитѣ да се ръководятъ отъ ду- 
хътъ на основнитѣ закони на страната. Тамъ гдѣто личната 
отговорность е турена като начало и въ общественния животъ 
и въ испълнението на държавнитѣ функции, тамъ на лично- 
стьта се предоставя и прано да защищава своя начинъ на 
дѣйствие, да оправдава своитѣ постъпки. У насъ, въ много 
вѣдомства, въ съдебното, въ финансовото, въ админиетратив- 
ното, въ телеграфо-иощенското . . даже и въ военното, прин- 
ципътъ на отговорностьта и правото на защита съ все до ней- 
дѣ освѣтени и малко или много широко се практикуватъ. Всѣ- 
ки телеграфистъ, помощникъ на съдебенъ приставъ или фи 
нансовъ наглез,никъ съ оградени отъ своеволията на рвоитѣ 
началници, заіцото съ увѣрени, че преди да получатъ най- 
малкото мъмрение, ще имъ бъдатъ поискани единъ или два 
пъти обяснения. Процедурата по тѣзи обяснения е която отъ 
една страна окършва личния елементъ въ всѣко обвинение, 
отъ друга дѣйствува въспитателно върху „обвиняемия,“ като
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го принуждава да се замисли върху постъпката си когато ди­
ри мотиви да я оправдае.

Този справедливъ начинъ па отнасяние между началство 
и подчинени липсва, ако не съвсѣмъ, поне вь много отноше­
ния въ вѣдомството на Министерството на Народното Просвѣ- 
щение. Азъ говоря за беззащитното положение въ което се 
намиратъ учителитѣ на нашитѣ държавни училища спрямо ра- 
ипортитѣ на Директоритѣ. Служебнитѣ отношения между единъ 
учитель и единъ директоръ, по самото си естество, нѣматъ 
съвсѣмъ оня характеръ, какъвто иматъ по другитѣ вѣдомства. 
Директорътъ въ отношение къмъ учителя не е и не може да 
бжде сжщъ началникъ; той е само отговорното лице между 
всички учители за заведението. Всѣки учитель е независимъ 
и самостоятеленъ (въ границитѣ на извѣстни правилници) въ 
испълнение на длъжностьта си. И при всичко това, по единъ 
раппортъ отъ Директора, на учителя се правятъ бѣлѣжки, мъм­
рения, слаби или строги, безъ да бжде той попнтанъ, нѣма 
ли съ що да отхвърли обвинението или поне да оправдае 
постъпката си. Види се, Министерството на Народното Про- 
свѣщение е изработвало правилницитѣ си, като е имало за 
образецъ не учтивитѣ и чисто человѣческитѣ отношения, как­
вито сжществуватъ по другитѣ страни, а отношенията на на- 
шитѣ общински настоятели къмъ иазаренитѣ отъ тѣхъ учители.

Окаянното положение въ което се е намиралъ до сега 
общинския учитель, като сжщество съ человѣческо достойнство, 
е влияело и на положението на държавния учитель. Сега, ко­
га всичко се слива подъ висшия надзоръ на Министерството, 
отъ първа необходимость се явява и даванието право на учи­
теля да обяснява и оправдава веѣка своя постъпка.

Н.

„ Д вѣтѣ  думи“ на »Критика“

„Критика“ честичко обича да си играе съ думитѣ и въ 
стремлението си да бжде изящна и духовита, измжчва поня­
тията до тамъ щото на-мѣсти се получава безсмислица, н а л ­
ети, ако може така да се каже, иносмислица. До колко това 
„невинно забавление“ (макаръ по нѣкой пжть на чуздъ гърбъ 
и съ чузди юмручета) е навременно и полезно при днешната
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хълтавость на идеитѣ и понятията у хората, показватъ „Двѣт$ 
й думи“ помѣстени въ послѣднята книжка (IX  и X).

По едно своебразно разбирание на общественната си ро. 
ля „Критика“ навикна да отпуща ту съ дѣсна, ту съ лѣва 
ржка по единъ укоръ или удобрение, безъ да опредѣлява точ- 
но гледището си и гледания предметъ. Габровския пистиль се 
не мѣри съ аршинъ или съ аптекарски граммове; както и тан- 
телитѣ се не тѣглятъ на кантарь. Ако кажа че лицето на Ве­
нера Милосска не изражава никаква мисъль, и повече нищо 
не кажа за нея, това значи, че нищо не съмъ казалъ. Защото 
свѣдущия человѣкъне търси „изражение на мисли“ въ античното 
искуство и не търси искуство въ романътъ на Черниіпевски: 
„Какво да се прави?“ Ако „Критика“ не намѣри по-друго да 
каже за нашитѣ бѣлѣжки по женското образование, освѣнъ че 
тѣ били „неспокойни или неумЬстни“, това означава, или че 
тя е смѣсила мѣркитѣ съ тѣглилкитѣ, или че въпроса за жен­
ското образование не съществува за нея.

Така и по въпроса за статията „Д. Бакжрджиевъ.“ „Кри­
тика“ е свободна да нарича стремленията на Бакжрджиева 
„непослѣдователни увличания“ и даже да смѣта самия него 
за „незрѣлъ момъкъ“— това зависи отъ неййата скромность, 
съ която добродѣтель, „Критика“ , сѣкашъ, че е скарана, — но 
какъ „твърдия като нартизанинъ“ Бакжрджиевъ е можалъ „да 
се претопи въ мръсната варилка —  единъ Аллахъ знае, или 
пъкъ перото което е искало да се „закъвърджиЧи“. . .

При това, чудно ни е какъ „спокойната“ и „скромната“ 
въ P h ila le th e s  „Критика“ не съзира опасность въ играта отъ 
думи: „твърдия като партизанинъ, а несносенъ като чело-
вѣкъ“ . — Та, това е именно философията на „мръсната ва­
рилка“ , гдѣто хората като человѣци не сж несносни, а напро- 
тивъ любезни и прелюбезни, а като „партизани“— сир. като 
хора-общеетвенници— сж загубили всѣко подобие человѣче- 
ско! . .
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ЛИТЕРАТУРАТА И ЖИВОТА.

Международенъ конгресъ на студентитѣ социалистиt

„Едно важно събитие се извършва въ срѣдата на междуна 
родното социалистическо движение. Елементи принадлѣжащи на ин 
теллигентния цвѣтъ на буржуазията, студенти отъ университети- 
тѣ на цѣла Европа се събиратъ въ Брюксель, въ помѣщението на 
белгийската работническа партия, за да разискватъ върху ония 
реформи които международната социалъ-демократия е написала на 
своята программа и да се подготвятъ за да олесяятъ осжществле- 
нието имъ задружно съ социалистическото работно население.

„Това е едно събитие което ще остане свѣтло отбѣлѣзано въ 
историята на социализма и въ онова развитие което довършва дне­
шния 19-й вѣкъ.“ -

Слѣдующитѣ страни сж испратили своитѣ делегации или съ­
гласия: Австрия: отъ универеитетитѣ Виена и Прага; Англия, Хо­
ландия, Франция, Италия: отъ 10 университета; Швейцария, Ро- 
мания: отъ Букурещъ, Яшъ и отъ ромжнскитѣ студенти социали­
сти въ" Парижъ; България само отъ Парижскитѣ българе студенти; 
Дания, Росия: отъ рускитѣ студенги-социалисти въ ІІарижъ.

На 8-й Декемврий; въ недѣля делегациитѣ били посрѣщнати 
отъ Дружеството на брюселскитѣ студенти въ така нарѣчената 
Maison da Peuple (Домъ на народа), която била великолѣпно ук­
расена съ университетски знамена. Въ срѣдата на посрѣщачитѣ е 
имало много знаменитости, като напр. Жанъ Волдерсъ, водителя 
на белгийската социалистическа работническа партия, много про- 
Фессори и литератори.

Още въ сж,щия день тѣ пристъпили къмъ разисквание на въп- 
роситѣ споредъ предварително изработената программа.

Въпроситѣ които тѣ сљ имали да разрѣшаватъ сж били сдѣ- 
Дуюіцитѣ:

1) Социалната роля на студентитѣ.
2) Необходимитѣ измѣиения вя уииверситетскитѣ учреждения
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за да се приспособятъ на нуждитѣ на едно демократическо общество,
3) Създаванието въ срѣдата на работното население центрове 

за пропаганда, за искуство, за наука.
4) Социалистическа пропаганда въ буржуазната срѣда и по ме- 

жду ученицитѣ ва горнитѣ классове въ срѣднитѣ училища.
5) Измѣнение на народното образование сноредъ нуждитѣ на 

народа и изискванията на науката.
6) Правилно поставяние на женския въпросъ. Еманципацията 

на жената.
Конгресса е траялъ три дена. Кои въпроси какъ сж, били раз- 

рѣшени ще съобщимъ вь идущата книжка.

НОВИ ЩІИГИ.

Получиха се въ редакцията:

Мислпщий иролетариатъ. Критически разборъ на романа „Ка­
кво да се прави?“ огъ Д. И. Писаревъ-, Разградъ 1891 г. Д. 45 ст.

Исторически™ идеи на Огюстъ. Контъ отъ Д. И. Писаревъ, 
Руссе, 1891 г.Книгата е отъ 14 печат, коли! Цѣна 1 л.

Грамматически упражнения. Курсъ за II I  и ІѴ-та учеб. го­
дина. Приложение на „Бащинъ езикъ“. Написа Д. В . Манчо&ъ. 
II издание. Пловдивъ 1891 г. Цѣна 50 ст.

Съвтъти на единъ Баща. Рецепта противъ утегчението. Огъ 
единъ Парижанинъ. Превелъ II. Стойновъ. Барна, 1891 г. Ц. 50 ст.

Искра брой 7-й, иллюстр. науч. литературно Јснисание. Ре- 
дакторъ В . Юрдановъ. Шуменъ, 1891 г.

Д ум а кн. II, литер. науч. обществ. списание. Издание Чи- 
певъ. Пловдивъ, 1891 г.

Критика, мѣсечно списание, кн, IX—X. Редакторъ Д-ръ 
К. Кръсгевъ. София, 1891 г.

„Л&ча“, брой 1, 2, 3. Излиза на 1-о и 15-о число на м-ца 
Татаръ-Пазарджикъ. Редакторъ Б. Величковъ. Цѣна 10 л.

Редакторъ Я Н К О  С а к Ж З О В Ъ .

Ш умѵнъ, Тиаоіраф ип Оиасъ Лоаовџ



родина I- Септемврий и Октомврий брой 9 и 10.

Д Ы Е Ш Ы И Д  Р Е Д Ъ
Првводъ отъ нгьмсни

Борбата, за съществувание ,взема въ нашпя общеетвенъ 
животъ все но-голѣми и по-голѣми размѣри. Борбата на, всич­
ки противъ всички свирѣпствува еъ крайна ..яроеть и се во­
ди безъ милость, почти безъ изборъ на срѣдствата. Извѣстно- 
то изражение: „етани, азъ да сЖдна“ , се прилага широко въ 
живота, като ее постига съ удари, интриги, злодѣйства, По- 
слабия е принуденъ да отстъпи мѣстото си на по-силния. Тамъ 
гдѣто не сполучи физическата сила. представлявана отъ сила­
та на наритѣ, на богатството, тамъ употрѣбяватъ най-ирефи- 
ненигѣ, най:недостойнитѣ срѣдства: лтжата, мошенничеетвото, 
измамата, лъжекьлнанието, фалшивитѣ записи; най-послѣ при- 
йгватъ до шш-голѣмитѣ престъпления и, за да се оттърватъ 
отъ стѣсняющи свидѣтели и окови, послужватъ си като обя- 
лятъ человѣка за лудъ или пъкъ съ убийство. И както въ 
тая борба за сжіцествувание отдѣлнитѣ личности ее въоръжа­
вал. противъ отдѣлнитѣ личности, така съшо правятъ классъ 
срѣіцо классъ, полъ срѣіцо полъ, поколѣпие ерѣіцо поколѣние. 
Иптересътъ, печалбата, сгаватъ едничкия регуляторъна человѣ- 
ческитѣ осѣіцания, предъ които всички други съображения от- 
стъпватъ. Тогава еъ хиляди работници хора, мъже и жени, 
оставятъ на улицата гладни и боси, слѣдъ като съ си зало­
жили и послѣдията риза, послѣднята съдина, и оставатъ на 
произвола на общественната благотворителность, или на тъл­
пи на тълпи тѣ минаватъ презъ гори и планини, отъ село на 
село, гледани отъ „почтеннитѣ хора“ съ толкови повече стряхъ


