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ЦЪРКВАТА CB. ТЕОДОР ТИРОН И ТЕОДОР СТРАТИЛАТ В С. ДОБЪРСКО

Стамен Михайлов

Добърско1 е старо село, разположено на значителна височина в източните склонове на Рила, 
на 12 км североизточно от Разлог. В далечината на югоизток се открива величествен поглед към 
Пирин, а на запад, току над селото, се възвисява рилският връх Айгидик. Селото се споменава 
за пръв път в рилската грамота на Иван Шишман от 1378 г. под името Гnhawejmacko.2 В ми­
налото жителите му са се занимавали със скотовъдство и търговия. В подножието на Айгидик 
са пасли многочислени стада овце и говеда.3 Но от някогашното благосъстояние на селото до­
скоро нямаше и следа. То бе едно от най-изостаналите и бедни села в Разложко, което обаче 
напоследък отново се издига.

Сега в селото има две църкви — едната Св. Теодор Тирон и Теодор Стратилат от 1614 г., 
другата — Сретение господне от 1860 г. В първата се виждат ценни стенописи от началото на 
XVII в. — едни от най-интересните и най- 
добре запазени от този род в нашата стра­
на. Досега тази живопис не е проучвана ця- 
лостно, нито даже е научно описана. Зада­
чата на настоящата статия е да запълни, до­
колкото е възможно, тази празнина.

Отвън църквата има форма на едно- 
корабна постройка с двускатен покрив. На 
изток завършва с права стена (обр. 1). В 
нея е вдълбана абсидната ниша, която не 
се вижда отвън. Северната и южната над- 
лъжна стена са също прави и неразчленени.
Известно разчленяване виждаме само при за­
падната фасада, където стената има три 
плоски, полукръгло засводени ниши. Църк­
вата е сравнително малка — обща дължина 
8.34 м и ширина 6,30 м. Тъй като е вкопана в 
земята, отвън тя изглежда още по-малка. В 
ново време пред западната й фасада е при­
строен навес, който загрозява и обезличава 
старината. Вътре църквата е разделена на три 
кораба, над които се издигат надлъжни полуцилиндрични сводове. Страничните кораби са отделени 
°т средния с по една тройна аркада, поддържана от два изолирани стълба с квадратно хоризон-

1 Доскоро селото се наричаше Недобърско. Според народната етимология това име означава „ке добро село“ и 
се свързва с многото хроми и сакати хора, които в миналото са живели в него. В действителност Недобърско е нова 
изопачена форма на по-старото гнндѵ ііб^аско  (срв. В. М и к о в, Произход и значение на имената на нашите градове, 

села и места, София, 1943, стр. 61).
2 Й. И в а н о в ,  Български старини из М акедония, София, 1931, стр. 597.
3 В. К ъ  н ч о в, Пътуване по долината на Струма, Места и Брегалница, Мсб, клон ИФ, кн. XII, 1895, стр. 272.



Стамен Михайлов Църквата Св. Теодор Тирон и Теодор Стратилат в с. Добърско

От този надпис се вижда, че църквата е съградена в 1614 г. Вторият надпис, който е че- 
тИрИредов, е по-зле запазен. От него може да се прочете следното:

м -—- м I—' м
1. нзЕоленне ѵѵць. и поспеилзине снь. н сьврынѣнне (ст\го сьг^ \а )н с(е сн) Бжествени

^ЛМЬ (СТН^Ь ВСЛНКОМЙЧеННКОВЬ) -e-EOAWĵ  THjJONfc.

2. н стрьтнльть с\Г()\ан с и н попнсгч съ т(>$аомь-н сь (поаенгомв ?  бога^иь н сн\ его )с\снь
н СНЛ. Ь̂СНОВЬ БОГАЬНЬ е̂ СЬЛ.) Н А(>(̂ ГД.)

3. его сто?\нк\-н смнле м a f&r\ его пронкь-н сн\ его ннколл. н сп\с-НА(рйгь) его (j))\a^h- 
/кь). н СНХ его с(тонко). Н СТЬНКО- OVTjIHHOBb . . .

4. ВЬ Л-fcTO з  f к В М ' ЛССТВ&Ю (|>\БЬ бжн) ^ьсмь вь не^оѵс&лнме
5. н поклони се стомй г^обѣ }Скгѵ (н тне сть местх). н сьг(>\ан ^ ш \  («го).
Както се вижда, във втория надпис се говори не само за съграждането на църквата, но и 

олтарната преграда, ^  —**— ---------  "  ' за изписването й, станало в същата година, когато храмът е бил построен. Ктиторите от първия
архитектурно отноше ^  ^  анахронизъм и отглас на е д н а  стара строите надпис са споменати и тук, но заедно с жените и децата им. Същите имена срещаме и в единолтарни прегради през  ̂ ^  х _ х 1  в _5 О л т а р н а т а  преграда е изгр Д а

поменик, изписан на стената в олтара, който гласи: 
диция. Т̂ И®ат" ^ Р̂ Икл^ ^ н Мградеж, характерен преди всичко за строителството през епохата^ ^  помени гн е̂ ен Анмнтрь (w) со\йн\- ^ а «- г\ ло . . .  е р  ѵѵснь

тално сечение. Пред олтара се издига масивна, иззидана с тухли олтарна преграда с два входа, во­
дещи към олтара — един централен, разположен по надлъжната ос на средния кораб, а другия — 
срещу северния страничен кораб, но не точно по надлъжната му ос. Олтарната преграда носи част 
от тежестта на арките, отделящи корабите. Осветлението в църквата е слабо. То е директно, но 
твърде недостатъчно. Светлината едвам се промъква през четири малки прозорчета — амбра­
зури, — две от които са в южната стена и по едно съответно в северната стена и в абсидната 
ниша. Осветлението още повече намалява от обстоятелството, че църквата е вкопана в земята,
та прозорчетата се намират много ниско.

Като архитектурна форма църквата се отнася към типа на скъсените базилики, които стоят
твърде близко до кръстовидната църква от свободния кръст.4 В същност тук имаме интересна 
комбинация на тези два типа. Елементи на кръстовидната църква откриваме в плана, а на скъ­
сена базилика — в обемното изграждане и вътрешното разпределение на сградата. Интересна в
архитектурно отношение е олтарната преграда, която се използува като иконостас. Зиданите

...  ------  „ гчтглаг- ня рггня гтапа строителна тра-

на турския феодализъм у нас.6
За пръв път по-обстойни бележки за църквата дава В. Кънчов. При едно свое пътуване

по долината на р. Места той се отбива нарочно в Добърско, за да се запознае с храма, който 
както пише този автор, се славел със старинността си из целия Разлог.7 Кънчов не обърнал 
почти никакво внимание на стенописта. За нея той пише: „Образите са много почернели, та не 
могат хубаво да се схванат чертите на изобразените. Живописът е посредствен.“8 Все пак Кънчов 
не може да отмине с мълчание ктиторските образи, като дава и надписите, които ги придру­
жават. Тяхното съдържание е предадено правилно. Неточно са преписани само някои букви, 
съкращения и лигатури. Погрешно обаче е разчетена годината—1122 вм. 1614.9 В църквата Кънчов 
аидял и едно ръкописно евангелие без начало и без край, от което дава извадки.10 През 1912 г. 
за църквата в Добърско писа и Г. Баласчев, който обърна внимание върху факта, че олтарната 
преграда, както и някои от иконите, намиращи се върху нея, са от времето на съграждането на 
църквата. Той посочи също, че изображенията на правите светци, между които и тези на ктито­
рите, са представени не в естествен, а в миниатюрен вид.11

В два фрескови надписа се посочва годината на съграждането. Единият надпис е при кти­
торите, а другият — над вратата в западната стена на наоса. Първият, които е много добре

запазен, гласи:

1. помени г н  е^ен a h m h t j j l  (w ) сол&н\- ()\а с - гьл о

2 . помен(н) г н  )<\снь. б ь а ь н . е(>ен. к ь а ®

3. СТ0|\НК\. BHCTjJb. Б ЬА^ Н Ь

4. стои- велко- а о н ч ь ь і ь

5. Авѵро- AfbriHb- Арьглнх- тодорь
6. Ebj)B&H\- А о ѵ р о -  г і >а с - велко

7. мнлко- изп ъ ни - н незнлнн п р в о с л л в  (н н )

8. ^ЛСНЮВЬ ()0АЬ. МЛЛ8НК0. ІЛКНМЬ

9. тоАорь- Амнтрь^

10. помен(н) гн  смнле- сплсь- вьлчо- стою- (п(>)онке- (^а о ѵ н к о - н н к о л (л )

11. H0E\(n k '1- CTOHk-n. [ r t u  n x -.л

1. )(ь.сжгі KTHToj)fc> э д л м ь  сего

м
2. смгрЙА» в ѣ л н к н і Pj)HHA« еь не

3. роусллім- н поклонн се стл го

4. гровл- )с е ѵ  н інне-стл местл

5 . нпото- п р н А е -сь м о . н с л г (>л а н

т
6. ЭДЬМЬ-С-БГО- ВЬ Л-ЬО гЗ^КЕ

4 Q. M ilet, L’dco’e grecque dans l ’architecture b y zan tine , Paris, 1916, стр. 92.
5 Зидана олтарна преграда срещаме в църква № 12 (която същ о принадлежи към типа на скъсените базилики)

ля м — „ п Ппи№я ппрч 1945 —1947 г., РП, III, 194

.(нь)- CT0HK0- С̂ ѢА». БЛМО
к

12. i<ej>o- к&ло- i<j)\HH0- болнкл. зллто

13. йгрнн- МНЛЧО- СТЛНК0- EjJXMKO.

1 4 .  nejJHHL- СТ0Н К 0 - ЕЬ  л-ьо  r 3  j ) - - -

Последните две букви, навярно К В, са заличени. Този поменик е интересен не само защото в 
него се посочват за трети път имената на ктиторите и годината з f (к в), но и защото наред с кти­
торските имена са изброени и други старинни български имена, като Пройка, Радунко, Угрин. 
Вранко, Бистра, Перин, Драгина, Върбана, Малунко и др. Името на главния ктитор ^\сн \, на 
жена му и двете му деца Богдан и Бистра се срещат и върху иконата на Богородица от иконостаса

Надписът върху тази икона гласи: присмн гн моленне сЕоего ^ ьсна. и А(>&гь его стомсь и 
cn\  «го бгаьнь ереи. и бнст^ . 12

Надписът над вратата и ктиторският надпис, както видяхме,
,0Т ТЯѴ  ------- - ••

ерен. и  б н с т ) ) \ .12

..ад.шсът над вратата и ктиторският надпис, както видяхме, имат аналогично съдържание, 
ки) т  Тях научаваме, че ктитор на храма е Хасия. Исторически такова лице не е засвидетелству-

5 Зидана олтарна преграда » " " г “     г  Т . -  ,  Пл„ ска през 1 М 5 -1 М 7 Г .,  РП, I U .1 9 # “ 0 - Неизвестни личности са и останалите спомоществователи. Хасия, както всеки благочестив
ш н ш  »  3 „  Външния гр д » ю  е .  М . _ » « ; №  „  „ м с' „ .  т  ,  ,78). ‘ Р и с т и „ н „ „  „ т  -     - .........

 -шпп ит онова време, е мечтал да посети Ерусалим и другите свещени за християните
:(иеста в Близкия Изток. От първия надпис научаваме, че той осъществил тая своя мечта с „т|>&-

*блнкн1“. Надписът, придружаващ ктиторските обоази. както nnrnuRs м д _

В църква J№ О от ОЬНШПИИ ч  - -   ̂   Л И Ч Н О С Т И  са И  О Г Т Я Н Я  "" * *<11іива л
стр. 174, обр. 2 и 3 и стр. 198, обр. 25. За  зиданите олтарни прегради вж. пак там стр. 177 и 178). ХР ИСТИЯНИН от онова в ЛИТС С П 0 М 0 1 ц еств 0 ватеЛИ. Хасия,

6 Клетъчен градеж имат не само турски постройки, но и чисто български градежи (напр. църквата Св. ПантелеНИеста в Близкия Мотл Р̂ ™е> е мечтал да посети Ерусалим и -
МОН ВЪВ ВИДИН И Д р .) . К '  Т  П Ъ Р В И Я  Н Э Л П И С  Н Я Ѵ Ч Я И Я М Р U P  т а й  г,

7 В. К ъ н ч о в ,  цит. съч., стр. 273.
8 Пак там, стр. 274.
9 К а п. К. Н и к о л о в ,  По горното течение на р. Места, Минало, год. II, 1911, кн. 5 —6, стр. 159, забележка'
10 В. К ъ н ч о в .  цит. съч., стр. 275. Вж. същ о к а п .  Н и к о л о в ,  цит. съч. стр. 159.
11 Г. Б а л а с ч е в ,  Храмът Св. Теодор Стратилат в с. Недобърско, ИАИ, III, 1912, стр. 327. Вж. същ о М 

к о в и ч ,  Старе цркве у  областима Преспе и Охрида. Старинар, III, кн. 3, 1924 и 1925 г., обр. 21 (църква 0  

Герман), обр. 25 (църква Св. Климент), обр. 30 (църква Св. Йоан Богослов).

— ...... — “ ■ р -
придружаващ ктиторските образи, както посочва и А. Грабар,13 е ука-

ежкачі '  Иконата с тоя надпис, както и останалите икони от иконостаса — арх. Михаил, Исус Христос, Йоан Кръсти-
Г  ’ Д°Р Тирон и Теодор С тратилат—  са съвременни на изписването на църквата, т. е. от началото на XVII в.

1- A. Q г а b а r, La pe in tu re  re lig ieuse  еп Bulgarie, Paris, 1928, стр. 316.,1/00 СЯ
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Обр. 2. Схема за разположението на стенописите в средния кораб 
Fig. 2. Schem a de la d istribu tion  des pe in tu res m urales de  la nef centrale

Обр. 3. Схема за разположението на стенописите в южния кораб 
Fig. 3. Schem a de la d istrib u tio n  des p e in tu res m urales 

de la nef m eridionale

Образи на Б огородица и Христ ос  
1 — Христос от Възнесението ; 2 — Христос Ема­
нуил ; 3 — Христос Вседержител ; 4 — Христос —
ангел от Великия съвет ; 5 — Богородица одигит-
рия. П р о р о ц и :  6 — Соломон ; 7 — Исайя ; 8 — 
Арон ; 9 — Амос ; 10 — Самуил ; 11 — Йона : 12 — 
Символът на ев. Йоан; 13 — Символът на ев. Марк; 
14 — Авакум ; 15 — Яков ; 16 — Мойсей ; 17 — не 
се чете ; 18 -  Йоад ; 19 — Ной ; 20 — Анна ; 21 — 
Сибила царица ; 22 — Аврам ; 23 — Исак ; 24 —
Яков ; 2Ь — Йоил; 26 — не се чете ; 27 — Йезекил; 
28 — Софоний ; 29 — Захарий ; 30 — Символът на 
ев. Матей ; 31 — Символът на ев. Лука ; 32 — Да­
наил ; 33 — Елисей 34 — не се чете ; 35 — Ге­
деон ; 36 — Йеремия ; 37 — Давид. С ц е н и :
38 — Св. литургия ; 39 — палметовиден орнамент ; 
40 — Елаговещение ; 41 — Рождество Христово ;
4 2 — Сретение Х ристово; 4 3 — Кръщение Хрис­
тово ; 44 — Възкресение Лазарево ; 45 — Влизане
в Ерусалим ; 46 — Преображение Христово ; 47— 
Умиване на к р ак ата ; — Тайната вечеря; 49 — 
Предаване на Христа ; 50 — Съдът на Пилат (Уми­
ване на Пилат) ; 51 — Разпятие Христово ; 52 — 
орнамент от полупалмети ; 5 3 — Св. литургия.
С в е т ц и :  54 — Доротей ; 55 — Павел ; 56 — Ла- 
врентий ; 57 — Роман ; 58 — орнамент рибена
кост ; 59 — Флор ; 60 — Ананий ; 61 — Заря ’,62 — 
Мисаил ; 63 — Андроник ; 64 — Текла ; 65 — Усти- 
на ; 66—  Петка ? ; 67 — Варвара ; 68 — Екатери­
на ; 69 — Домна ; 70 — Гурий ; 71 — орнамент ри­
бена кост ; 72 — Вавила ; 73 — Акепсим ; 74 — Аи- 

тала ; 75 — Панкратий

С в е т ц и :  1 — Анфилохий ; 2  — Петър ; 3  — Ам- 
вросий ; 4 — Спиридон. С ц е н и :  5 — Снемане от 
кръста ; 6 — Оплакване (Гробно ридание); 7 — Ми- 
роноските на гроба (Ангел на гроба господен); 
8 — Слизане в ада (Възкресение Х-во) ; 9 — Невер­
ният Тома ; 10 — Христос изцерява слепия ог рож- j 
дение. С в е т ц и * / /  — Климент ; 12 — Йоан мило­
стиви ; 13 — Никанор ; 14 — Аверкий ; 15 — Манум 
(Наум?) ; 16 — Григорий ; 17 — Еротей ; 18 — Дио- j 
нисий; 19 — Сирлений ; 20 — Вавила ; 21 — Антим ; 
22 — Григорий ; 23 — Климент ; 24 — Вукол ; 25 — 
Партений ; 26 — орнамент рибена кост; 27 — Урсо;! 
28 — Сергий ; 29 — Вакх ; 30 — не се чете ; 31 — 
Триф он; 3 2 — Никифор ; 3 3 — Харалампий ; 34 — 
Панфилий ; 3 5 — Поликарп ; 3 6 — не се чете; 37 — 
Неофан (Теофан ?) ; 3 8 — не се чете ; 3 9 — Савину 
(Сава ?) ; 40 — Матрона ; 41 — Никола ; 42 — Ви- 
кентий ; 43 — Виктор ; 44 — Мнна ; 45 — Алексан­
дра ; 46 — орнамент от полупалмети ; 47 — Сил- 
вестър папа римски ; 48 — Кирил философ ; 49 — 
сиво поле ; 10 — орнамент от полупалмети ; 51 -  
орнамент рибена кост ; 5 2 — надпис ; 5 3 — Ни­
колай ; 54 — Яков Персенин ; 55 — М акарий Еги­
петски ; 56 — Алекси человек божи ; 57 — Павел
Тивейски ; 58 — орнамент полупалмети ; 59 — Ар* 
хангел Михаил ; 60 — Орест ; 61 — орнамент полу* 
палмети; 62 — орнамент рибена кост; 63 — мозаич- 
на украса су бели и червени петънца. Ю ж  н а ар' 
к а д а : — Роман ; — Сава осветени  ; — Пав*
нутий ; — Иван Рилски; — Арсений ; — Илия- 

— Павел ; — Прохор Пчински ; — Яким Са*
рандапорски ; — Евтимий ;

зание, че поклонничеството в Ерусалим не е било преустановено от българите и през епохата 
на турското владичество в нашите земи. В църквата е запазено и друго веществено доказатеЛ' 
ство за връзките на този край с Ерусалим и за съществуването на подобни поклонничество
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А . С в е т ц и :  1 — орнамент ; 2 — Тарасий ; 3 — 
Порфирий ; 4 — Василий ; 5  — Теофилакт ; 6 — Ев- 
тихий ; 7 — Георги ; 8 — Антип ; 9 —  Василий;
10 — Епифаний ; 11 — Патрикий ; 12 — Ника ;
1 3 — Никифор ; 14— Митрофан ; 15 — Доротей ;
1 6  __ Тимотей ; 17 — Трифилий. Б. Ч у д е с а :18 — 
Христос прогонва бесовете от Мария М агдалена ; 
/ р — Христос и самарянката на кладенеца; 20— 
Христос изцерява недъгавия ; 21 — Преполовление 
на хлебовете; 22 — Чудото в Тивериадското езеро; 
23 — Христос изцерява прокажения. В. С в е т ц и :  
2 4 — Софроний ; 25 —  Никифор ; 2 6 — Яков ; 27 — 
Марк ; 2 8 — Теодора ; 2 9 — не се чете ; 30 —
Марта ; 31 — Теофана ; 32 — Пелагия ; 33 — Ири­
на ;  34 — Агата ; 35 — Татиана ; 36 — Неделя ;
37— Параскева; 38 — Авив ; 3 9 — Самон; 40 — Гу- 
рий ; 41 — Орнамент ; 42 — орнамент полупалмети; 
43 — Анна ; 44 — Саломе ; 45 — Елисавета ; 46 — 
Анна Егасия ; 47 — Фекрония ; 48 — Евгения; 49 — 
Никита ; 50 — Прокопий ; 51 — Меркурий ; 52 — 
Теодор Тирон ; 53 — Теодор Стратилат ; 54 —
Димитър ; 55 — Нестор ; 56 — Георги ; 57 — Ата- 
насий Александрийски; >.8— Петър Александрий­
ски ; 59 — Исус Христос. Сеяерна аркада — Гри­
горий, Варлаам, Иоасаф, (Г а в р )аи л ? ), Йоан 
Калевит, Мардарий, Евстратий Антояий, 
Ефрем, Тео (фил ?)

Обр. 4. Схема за разположението на стенописите в северния кораб 
Fig. 4. Schem a de ^ d i s t r ib u t io n  des pein tures m urales de la nefe 

septentrionale

С р е щ у  ю ж н и я  к о р а б :  1 — Ж ертва Авра­
мова ; 2  — ктиторски портрети и надписи ; 3 — 
орнамент от полупалмети; 4 — украса на цокъ- 
Ла рибена кост. С р е щ у  с р е д н и я  к о  -
Р а б : 5 — Успение богородично ; 6 — надпис за 
^вграждането и изписването на ц ъ р к в ата ; 7 — 

лита ; 8 — Кирик ; 9 — Зосим ; 10 — Мария Еги­
петска. С р е щ у  с е в е р н и я  к о р а б :  11 —

встатий, вдясно елен с к р ъ с т ; 1 2 — Констан­
тин ; 13 — Елена 

2 Изй. на Археологическия и-т, т. XXIX

Обр. 5. Схема за разположението на стенописите върху западната стена 
Fig. 5. Schema de la d istribu tion  des pein tures m urales su r le mur

occidental
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Касае се за една букова дъсчица,14 на която висел разкошен полилей, донесен от Ерусалим, сега
безследно изчезнал. На дъсчицата е написано с мастило: се | знье | j  когь е | j  )<оанль ||)(ЬЦН 1
\^нль И 8 е̂ 8с2ч.лі(мь.) | н покл || онн се rj>os8 || гсдчо н лоиесе jj сне || подел [| ен А* I скетн i| не­
гов» || лш8 || н шц8 || ем8 || летл. i; w || ||

Стенописи. Цялата вътрешност на църквата (обр. 2—6), а също така и външното лице на 
западната стена са пок със стенописи. Външните стенописи запълват трите ниши в запад­

ната фасада — в средната са пат­
роните на църквата Теодор Тирон 
и Теодор Стратилат, в северната — 
св. Георги, а в южната — св. Ди­
митър. И четирите военни светци 
са на коне. Между нишите са 
представени бюстове на четири 
пророци. Архиволтите на арките са 
украсени с геометрични и растител­
ни мотиви, главно паралелепипед- 
ни форми и стилизирани полупал­
мети. Под нишите е имало също 
живописна украса, сега почти на­
пълно унищожена.

Изобразяването на военни 
светци конници е един интересен 
момент от живописната украса на 
църквата. Тези светци най-често се 
поставят в притвора15 или върху 
западната стена16, а понякога и в 
наоса.17 Култът към военните свет­
ци е бил широко разпространен 
в българската религиозна живопис 
от XIII в. насам. Военни светци в 
наоса срещаме в много от църк­

вите по Трапезица в Търново,18 в 
Бояна,19 Земен20 и др. Те обаче не са конници. Светците конници добиват особено широко раз­
пространение в нашата религиозна живопис след XIV в., когато чудесата на тези светци и най- 
вече на св. Георги и св. Димитър21 стават много популярни чрез, агиографската литература 
Военните светци до входа върху западната стена отвън имат по-различно, апотропеично значе­
ние — те са борци против злото, т. е. имат приблизително същото предназначение, каквото 
има и архангел Михаил от вътрешната страна на същата стена.

Обр. 6. Схема за разположението на стенописите в абсидата 
Fig . 6. Schem a de la d istribu tion  des pein tures m urales d i  l ’abside 

/  — Възнесение Христово ; 2 — Климент ; 3 —  Партений ; 4 — И гнатий; 5 —  Л еонтий;
6 — Богородица; 7 — Василий; 8  — Йоан З л ато у ст ; 9 — орнамент от полупалмети ; 
1 0 — Кирил ; / /  — Поликарп ; 12 — А гнец ; 13 — архидякон Стефан ; 1 4 — орнамент от по­
лупалмети ; 15 — Влас; 16 — М елентий; — орнам ент; 17 — Спиридон ; 18 — орнамент от

полупалмети

14 Дъсчицата има дълж. 28 см, шир. 2,3 см и деб. 1.6 см.
15 Напр. в Драгалевския манастир.
16 Като напр. в църквата в с. Марица, Самоковско, и др.
17 A. Q r a b а г, цит. съч., стр. 299.
18 В. Д и м о в ,  Разкопките на Трапезица в Търново, ИАД, V, 1915, обр. 8 9 ,9 7 6 , l f t l— 102, 109—113. Възможно

е, както се предполага, някои от тези изображения да са на български боляри.
19 К. М i a t е V, Les pe in tures m urales de Boiana, S o fia — Dresden, 1961, табл. 28—30 и 32.
20 A. Q r a b a r, цит. съч , табл. ХХХШ.
21 Към края на XV в. (ок. 1493 г.) в църквата на Кремиковския манастир са изписани житейни сцени на св. Георги.

Вж. пак там, табл. 55. Известната рез^ена икона от Созопол е отнесена съвсем неоснователно към X в. (вж. И в . Г о ш е в , -
Един средновековен барелеф от Созопол, ГСУ, Богословски ф-т, кн. VI. 1929, стр. 5, обр. 1 и табл. I. За датирането вж.
пак там, стр. 77). В действителност иконата е много по-късна.
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Изобразяването на военни светци, без да е чуждо, не е и типично за византийското изку­
ство. Тяхната иконография изглежда заимствувана от източни образци.22 Във византийското из­
куство, а също така и в български паметници от епохата до завладяването на страната ни от 
турците военните светци се представят прави или седнали на трон.23 Начинът, по който са пред­
ставени обаче Теодор Тирон и Теодор Стратилат в Добърско, ни насочва към традиционната
византийска схема: двамата светци са един до друг и — което е по-важно — обърнати в една 
и съща посока — надясно. Тази схема откриваме и в западното романско изкуство.24 Тя се про­
тивопоставя на принципа на антитета, на който, както ще видим по-нататък, се подчиняват някои 
композиции на военни светци от времето.след XIV в. и през цялата епоха на турското владиче­
ство. Освен върху западната фасада Теодор Тирон и Теодор Стратилат са изписани и върху 
една икона от иконостаса също от XVII в. Изписването на църквите отвън, главно на западните 
им фасади, срещаме и на други места след XIV в.2> Много често така се изписват църквите в 
Румъния.28 В това отношение дори може да се посочи румънско влияние върху нашата рели­
гиозна живопис. Такъв е случаят с църквата в Преображенския манастир, където чуждото влия­
ние се простира и върху архитектурата. Понякога обаче наличието на стенопис върху западната 
фасада е указание, че църквата е имала притвор и следователно не се касае до външно изпис­
ване. Такъв е случаят с църквата в Кремиковския манастир.

Важно място в живописната украса на църквата заемат сцените на празниците и страстите, 
разположени в хоризонтален пояс, който започва на южната стена на средния кораб, продъл­
жава на северната стена, после преминава върху южната стена на южния кораб и завършва с 
чудесата в северния кораб. Начело на цикъла е Благовещението. То заема традиционното си 
място върху източната стена, като архангелът идва отляво. Следват 5 празнични сцени,а след 
тях — сцени от страстите и чудесата.

В следващите страници ще се спрем по-подробно само върху тези сцени, които са по-добре 
запазени и имат по-голямо иконографско и художествено значение.

С р е т е н и е  Х р и с т о в о  (срѣтенне )<1о) (обр. 7). В тази композиция е спазена традицион­
ната иконографска схема, но по отношение на предписанията на ерминията на Дионисий Фурно- 
графиота съществуват някои отклонения. Така тук храмът не е изписан с купол, нито ма­
сата със златна кадилница, споменати в ерминията.27 Архитектурата, която трябва да символи­
зира храма в Ерусалим, е представена с две кули, съединени с яркочервения velum. Както ви­
наги, тя има условен характер и е в духа на елинистическата традиция. Традиционно е и раз­
пределението на фигурите. На преден план вдясно е Симеон, стъпил върху подиум с квадратна 
основа, с дете (Христос) в ръце. Тялото му е силно наклонено напред, към Богородица, изпра­
вена с прострени напред ръце, готови да поемат детето. С бързо движение зад нея пристъпва 
Йосиф, който държи в ръцете си приготвените за жертва гълъби (Левит 12 ,6 ,8 ; Лука 2, 24).
Между Богородица и Йосиф на заден план е фигурата на пророчица Анна, която с един драма­
тичен жест, символизиращ нейната изповед, сочи с лявата си ръка към Христа, а в дясната 
държи разгънат свитък с четириредов текст с пророчески слова. В подбора на тоновете също е 
спазена традиционната византийска условност. Архитектурата е виненочервена, а дрехите — сини 
и червени. На син хитон отговаря червен химатий и, обратно, на червен хитон — син химатий

22 И в . Г о  ш е в, цит. съч., сгр. 299.
-3 Прави военни светци на Атон вж. в Протатон (Q. M i l l e t ,  M onum ents de l’A thos, 1. Les pein tu res , Paris, 1927, 

іабл. 48, 1 3 и табл. 49, 1— 2); в католикона в Хилендар (пак там, табл. 74, 3 — 4); в католикона в Лавра (пак там,
табл. 139, 3 4) и др. Св. Георги на кон срещаме в трапезарията на Дионисиу (пак там, табл. 211).

4 Такава композиция виждаме напр. в сцената „Бой между небесните сили и дракона“ — фреска от началото на 
е. от църквата в Сен Савен (Ю жна Франция). За тази фреска вж. И в . Г о  ш е в, цит. съч., стр. 30, обр. 7.

^  Към църквите с външ но изписани фасади могат да се посочат още църквата в Драгалевския манастир и 
Неделя при Карлуксво, а към църквите с изписани фасади, свидетелсгвуващи за същ ествуването някога на 

притвор, църквата в Беренде и църквата в Кремиковския манастир.
2>l  N - l ° r g a  et  G.  B i a s ,  H istoire de l ’art roum aln ancien, Paris, 1922. Вж. образите на стр. 284, 387 и 397.

A. S c h a f e r ,  H andbuch der M alerei ѵолі Berge Athos, Trier, 1855, стр. 175, §  215.
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Обр. 7. Сретение Христово 
Fig. 7. La Purification

Тази ритмична смяна на двата цвята откриваме и в облеклата на фигурите от останалите ком­
позиции. Необичайно за византийския вариант на тази сцена е мястото, което заема пророчица 
Анна. Обикновено тя стои отдясно зад Симеон.28 Отдясно зад Богородица я виждаме и в ака- 
тиста, изписан в една гръцка църква в Москва.29 Същото място тя заема и в кападокийската 
църква Джанавар.30 Там с лявата ръка тя държи разгънат свитък с надпис, а с дясната бла­

28 Н. П о к р о в с к и й ,  Евангелие в памятниках иконографии преимущ ественно византийским и русских, Труды 
VIII арх. съезда, СПб, 1892, стр. 104— 106.

29 Пак там, стр. 104.
30 Q. d e  J e r p h a n i o n ,  Les eg lises rupestres de Cappadoce, I., tex te, Paris, 1925, стр. 206.
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гославя.31 В сръбската живопис срещаме същото положение.32 То може да се смята за обичайно 
аКо не и характерно за балканската религиозна живопис. В нашата композиция липсва и един от 
съществените елемент^ на тази сцена — вехтозаветният жертвеник или християнският престол 
и поставените върху него евхаристични утвари. Тук може да се види известно атонско влияние, 
тъй като и в някои композиции на Сретението от атонските манастири, като напр. в Хилендар 33 
Ксенофон34 и др., този мотив липсва. Фигурата на детето е много повредена, но личи, че то е 
било облечено в къса туника. Ж естът за благославяне, който Христос прави с дясната ръка, 
тук липсва.

В Кападокия тази сцена рядко се среща в съкратения повествователен цикъл и, обратно — 
почти никога не липсва от разширения.35 У нас тя е на лице и в съкратения цикъл, който е ха­
рактерен за украсата на нашите църкви след XIV в. Съвсем определено е и нейното място — 
между Рождество Христово и Кръщение Христово.

Класически пример на тази композиция може да се счита Сретението от Василевските медни 
врата (1336) от Новгородската катедрала Св. София.36 И тук Анна заема мястото, което оконча­
телно се утвърждава и в балканската живопис, — отдясно, зад Симеон. Като се има пред вид 
сравнително широкото разпространение на този сюжет в балканската живопис, включително и в 
Македония,37 отсъствието му в тогавашна Централна и Източна България може да се обясни 
с явното предпочитане на съкратения цикъл на празниците в тая част на нашата страна.

К р ъ щ е н и е  Х р и с т о в о  (оьціеынне ^во) (обр. 8). Кръщението също се подчинява на оби­
чайната за Византия иконографска схема. В дъното се издигат два скалисти върха, третирани в 
духа на византийската условност, с характерните за византийското изкуство стъпаловидни те­
раси. Централно място в композицията заема фигурата на Христос. Към нея от небето се спускат 
три лъча, средният от които стига до нимба и завършва с изображение на гълъб — символ на 
светия дух. За отбелязване е, че лъчите излизат не от полукръгло, а от правоъгълно сияние. 
Реката Йордан е представена с права перспектива — на преден план се разширява, като из­
пълва цялата рамка на композицията, а в дълбочина силно се стеснява. Христос стои изправен 
по средата на течението, стъпил върху правоъгълна ниска подставка. Отляво (т. е. от дясната 
страна на Христос, както изисква наръчникът по живопис и както е типично за византийския 
вариант на тази сцена) е застанал Йоан Кръстител с простряна ръка към Христос и с извърната 
глава нагоре към сиянието. На срещуположния бряг са традиционните три ангела, които, както 
и фигурата на Кръстителя, са силно наклонени към Христос. В знак на страхопочитание ангелите 
простират напред молитвено ръцете си, покрити с драперия. Под краката на Христос се гърчи 
триглав змей, а вляво и вдясно от него са изписани две алегорични човешки фигури, изобразя­
ващи : мъжката отляво — реката Йордан, а женската отдясно — морето. Христос е младолик, 
голобрад, с глава, обърната в 3/4 към Йоан Кръстител. Той е гол. Само през кръста е препасан 
с бяла кърпа. Краката са плътно събрани един зад друг, а ръцете, обратно, отделени от тялото 
и леко присвити. Художникът е успял да предаде нормалното положение на крайниците на човек, 
който нагазва в студена вода и потръпва. Христос би трябвало да благославя, а в същност дяс­
ната му ръка стои отпусната. Реката е предадена с тъмни успоредни бразди върху сивосинкав 
фон. Тези бразди обаче, означаващи вълните, не минават през тялото на Христос, та се получава 
впечатлението, че фигурата му не е потопена във водата, а стои пред нея и се откройва на 
фона й. При това успоредните линии, които са леко вълнообразни, не са дадени водоравно, а

31 Идентична поза на благославящата дясна ръка виждаме в софийската църква Св. Петка Самарджийска (вж. 
Ст. М и х а й л о в ,  Стенописите на църквата Св. Петка Самарджийска в София, ИАИ, XXIV, 1959, обр. 13).

32 Срв. V. R. P e t k o v i c ,  La pe in tu re  serbe du M oyen A ge, II, Beograd, 1934, табл. XI (Милешево), табл. XXIV
(Печ).

33 G. M i l l e t ,  M onum ents de  l ’A thos, табл. 66, 2.
34 Пак там, табл. 174, 1.
35 G. de J  е r р h a п i о п, цит. съч., I, стр. 79
36 В. Н. Л а з а р е в, Васильевские врата 1336 г., СА, XVIII, 1953, стр. 386 сл. и обр. 11.
37 Напр. в църквите Св. Андрей на р. Треска (1389), Марков манастир (към 1370 г.), Лесново (1341— 1348) — срв.

R- P e t k o v i c ,  цит. съч., съответно стр. 58, 56 и 54.



Гтлчпп \Ді1ѴОЙ!ІЛІ)

Обр. 8. Кръщение Христово 
Fig. 8. Le baptem e

косо — в дълбочина. По тоя начин художникът е успял да предаде доста сполучливо тече­
нието, като умело е използувал правата перспектива. Бреговете, изрязани като с нож, подчер­
тават характерната за кападокийския тип куполовидна форма на реката.38 Вдясно от алегорич­
ната фигура на морето се вижда плитък глинен съд, от който излизат пламъци. Това е огънят, 
чиято очистителна сила се свързва в евангелския разказ и в богословската литература с акта на 
кръщението. Според евангелистите Матей и Лука Йоан Кръстител казва, че Христос, който ще 
дойде след него, ще кръщава не с вода, а с дух свети и с огън (Мат. III, 11 ; Лук. III, 16). 
Тези мисли разяснява в словата си Григорий Богослов, откъдето, както посочва Н. Покровски, са

38 G. M i l l e t ,  R echerches stir i ’iconographie de l ’E vangile  attx XIVе , XVе et XVIе siecles, Paris, 1916, стр. 172.



се вдъхновявали художниците, когато са изобразявали очистителните огнени пламъци в Кръще­
нието.39 Но въпреки че е добре разяснен от евангелистите, а също и от Григорий Богослов, този 
мотив не се среща често в репертоара на средновековните зографи.

В композиционно ' отношение Кръщението се приближава към едноименните сцени, които 
виждаме в атонските стенописи. Но по силата на едца стара традиция в Добърско тази сцена 
е доста опростена. Броят на фигурите е намален до минимум. На брега не се виждат никакви 
групи от евреи, дошли да се покръстят — мотив, който започва да се среща в иконографията 
на Кръщението още от IX—XI в.40 Бедно е представена и речната фауна. Тук-там се виждат само 
риби. Подобни опростени композиции срещаме в Кападокия, като напр. в църквата Каралеик ки- 
лисе, където са представени само трите главни фигури — Христос, Йоан Кръстител и един 
ангел. От речната фауна няма нито едно живо същество, а от алегоричните фигури виждаме 
само реката Йордан.41 Във всички кападокийски композиции на тази сцена Христос е представен 
гол. Тази голота, която той се стреми да прикрие с едната или с двете си ръце, има мистически 
смисъл. Според литургическия текст тя символизира освобождаването на човешкия род от гре­
ховете и връщането му към невинността и безсмъртието.42 Тази символика обаче е чужда на 
Кръщението от Добърско. Христос, в съгласие с най-разпространения византийски вариант на 
тази сцена, е препасан с бяла кърпа. Символиката тук е отстъпила място на едно по-реалистично 
виждане: Христос е мъж, който трябва да прикрие голотата си. Това виждане не е чуждо и на 
художниците от изтока, но те са го изразявали по друг начин — представяли са, че Христос 
сам крие пола си с ръце.43 Така се подчертава още повече чувството за свян. Такъв свенлив 
жест Христос прави и в Кръщението от Бояна, където според Грабар майсторът явно подражава 
на източни образци.44 Обаче в Кападокия не са редки и случаите, когато Христос не прави 
този жест.45

В ъ з к р е с е н и е  Л а з а р е в о  (Быскрьсенне Л\з\|>ово) (обр. 9). Възкресението подобно на по­
вечето от останалите композиции представлява симетрична композиция: вляво и вдясно по един 
скалист връх, а между тях, в дъното, две кули от крепостната стена на града. Пред кулите се 
вижда група от допоясни изображения на евреи. Следвайки византийската схема, художникът е 
представил на преден план Христос и учениците му. В краката на първия са коленичили Марта 
и Мария, които молят за изцелението на техния брат. Вдясно е гробът на Лазар. Един мъж е 
отместил капака, а друг, изправен до гроба, развързва повоя на покойника. Христос благославя46 
с дясната ръка, а в лявата държи свитък, на който според наръчника по живопис трябва да се 
четат думите: „Ах^хре ЗеОро е^ш.“47 Този израз отговаря точно на думите, с които Христос се 
обръща към Лазар (Йо. 11, 43). Изобщо сцената е стъкмена според предписанията в наръчника 
по живопис от Дионисий Фурнографиота. Липсват всякакви странични епизоди и подробности, 
които често срещаме при по-късните стенописи. Цялото внимание художникът е съсредоточил 
върху главното действие — възкресението на Лазар, ръководейки се от разказа на четвъртото 
каноническо евангелие. Тук липсва напр. епизодът с изцеряването на други болни, които обик­
новено се представят с ковчезите на гръб. Фигурата, която развързва повоя на Лазар, не от­
връща глава от разлагащия се труп, нито запушва носа си жестове, станали конвенционални

39 Н. П о к р о а с к и й ,  Евангелие в памятниках иконографии преимущественно византийских и русских, СПб, 
стр. 187— 188.

40 П а к  т а м ,  стр. 188.
41 Q. d e  J e r p h a n i o n ,  пит. съч., A lbum , II, Paris, 1928, табл. 103, 3.
42 П а к  т а м ,  I, tex te , Paris, 1925, стр. 80, заб. 4.
43 G. M i l l e t ,  R echerches, стр. 172; G. J e r p h a n i o n ,  I, цит. съч., стр. 80.
11 A. G r a b a r ,  цит. съч., стр. 139.
45 Срв. G. J e r p h a n i o n ,  цит. съч., II, таблици : 78,1 ; 103,3; 109,2 и III, табл. 157,2.
1(1 В приведения от Дидрон—Ш ефер гръцки ръкопис изразът „Христос благославя с едната ръ ка“ е изпуснат. 

Нашият текст е по-пълен. В него стои : |ie то Sva х*Р'- suXoysE аат<5ѵ~(срв. A. S c h a f e r ,  цит. съч., стр. 195, заб. 9, и BigXfo, 
*aXo6p,svov ipfiyjvifa Tfj; Sm'fpxaixijs Ti/vyjg, Рькопис в Средновековния отдел на А И М при БАН, инв. №  арх. 6, стр. 96.

17 ’Ep|isvsia, стр. 96.

Църквата Св. Теодор Тирон и Теодор Стратилат в с. Добърско 15



Обр. 9. Възкресение Лазарево 
F ig . 9. La resurection de Lazare

и неизбежни за византийската иконография на тази сцена.48 Известен интерес представлява 
гробът. Той е изсечен в скалата и има почти вертикално положение, а самият саркофаг е леко 
извит.49 Капакът обаче е съвършено прав и фактически непригоден за тйзи гроб.50 Това несъот-

48 Типичен пример за този ж ест виждаме във Ватопед (срв. О. M i l l e t ,  M onum ents de l ’A thos, табл. 84, 
3 ); в църквата Св. Димитър в Печ (срв. V. R. P e t k o v i c ,  цит. съч., табл. XCV, 2 ); пак в Печ в църквата Св. Б о­
городица) срв. Вл. Р . П е т к о в и  ч, Живопис цркве Св. Богородице у  патриарш иіу Печской, ИАИ, IV , 1926— 1927, 
(табл. Х ІІ); в Панатанаса в Мистра (срв. О. W u 1 f f, Die byzan tin ische  K unst. W ildpark  Potsdam , 1924, табл. XXXI, 2) и др.

49 В действителност не е съвсем ясно дървен ковчег ли е представен или каменен саркофаг.
60 Обикновено, когато един от краищата на гроба е заоблен, съответно заоблен е и капакът. Такива примери

имаме на Атон (срв. О. M i l l e t ,  M onum ents de  l ’A thos, табл. 124, 1 (католикона на Л авра); пак там 202,1 (Дио-
нисий); пак там, табл. 228,1 (Д охиар); пак там, табл. 258,2 (Лавра — Св. Никола и др.).

Стамен Михайлов

Обр. 10. Влизане в Ерусалим 
Fig . 10. E ntree  a Jerusalem

ветствие се дължи на обстоятелството, че ковчегът като предмет в пространството е в дисо­
нанс с линиите на двата основни компонента — скалистите върхове. За разлика от стенописите 
на Атон Христос е поставен в саркофаг, а не направо в изсечения в скалата гроб. Важна роля 
в ком юзицията играят диагонално пресичащите се линии, които й придават по-голяма динамич- 
Н0СТ> а наред с това подчертават и някои обемни величини. В тази сцена е запазена чисто ви­
зантийската традиционна схема, която стои твърде далеч от кападокийския й вариант,61 където 
са изобразени само най-съществените фигури.

51 В Кападокия обикновено липсва групата на евреите и тази на апостолите. Понякога се представя само Тома.
Що почти непознати са планинските и архитектурни изгледи (срв. Q. J  е r  р h a n i о п, цит. с ъ ч , A lbum  II табл 

119- 3 ;  130, 2 и 141, 2). . ’

Известия на Археологическия и-т, т. XXIX О Ш  ЕШ Ш -Ш УМ Ш
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18 Стамен Михайлов

В л и з а н е  в Е р у с а л и м  (Цвитоносіе) (обр. 10.) Съгласно с евангелския текст (Лука 19, 
29—44) и византийската художествена традиция Христос, седнал с преметнати крака от едната 
страна на гърба на ослица, се движи отляво надясно. Зад него се вижда група от 7 апостоли, 
към които той обръща глава. Пред него две деца хвърлят клонки и дрехи пред животното, а 
зад тях група евреи наблюдават шествието. В дъното е градската стена, увенчана с кули, а 
вляво зад апостолите — планината, за която в наръчника е казано, че се представя извън града, 
както е и тук.52 Интересен в иконографско отношение е жестът на детето, което подава клонче 
на ослицата. За пръв път у нас този жест виждаме в Поганово,68 а в Сърбия Раваница54. 
Но най-типичен е той за атонската живопис. Там го срещаме в църквите Св. Пайел (1555)55, 
католикона в Хилендар (XIV в.)56, в Дионисиу (1547)67, Дохиар (1568/8, Св. Никола в Лавра 
(1560)50 и др. V

П р е о б р а ж е н и е  X р и с т о в о (Г1реи>Б(>лженне Хко) (обр. 11). Това е последната празнична 
сцена. Поради липса на място тя е изписана в западния край на северната стена. В компози- 
ционно отношение сцената възпроизвежда схемата, дадена в наръчника по живопис. Горе по 
средата в червено лъчисто сияние се показва благославящата фигура на Христос, а съответно 
от дясната и лявата му страна — пророците Мойсей и Илия. Долу, ослепени от лъчите на сия­
нието, са апостолите Петър, Яков и Йоан, първият и последният коленичили, а средният — 
Яков, паднал ничком на земята. Другите епизоди, които се предвиждат за тази сцена в наръч­
ника, тук не са представени.60 Облеклата на апостолите се подчиняват в колоритно отношение 
на традиционния шаблонен ритъм от сини и червени цветове. Със следващата сцена започва 
цикълът на страстите.

У м и в а н е  на  к р а к а т а  (Омнкшне) (обр. 12). Върху полукръгъл синтрон са седнали 9 апос­
толи плътно един до друг. Пред тях отляво е Христос. Той се навежда така, че гърбът му 
описва дъга, която следва извивката на синтрона.61 Христос е представен в момента, когато по­
сяга да мие краката на ап. Петър съгласно с евангелския текст (Йо. 13, 9). Със строгото при­
държане към този текст се обяснява и фактът, че Христос е облечен в хитон без химатий. 
На преден план, във вдлъбнатата част на синтрона, са седнали други трима апостоли. Двамата 
отдясно завързват обувките си, а третият — крайният отляво —• вдига дясната си ръка към 
Христос. Подобни жестове виждаме и в първата група. Те загатват за изумлението на апосто­
лите, предизвикано от действията на Христос, изумление, което в по-ранни паметници, напр. в 
евангелието от Росано, се предава още по-дискретно — само с погледи, съсредоточени към 
Христос.62 В същност значението на тези жестове не е съвсем ясно. Те може би се отнасят не 
към действията на Христос, колкото и изненадващи да са те за апостолите, а към неговите 
думи, с които той известява за приближаващия час на предателството. Според четвъртия еван­
гелист, от чийто разказ тази сцена е инспирирана, Христос съобщава за предателството именно 
при умиването на краката (Йо. 13, 21), а не по време на пасхалната вечеря, както излиза от 
съобщението на първия евангелист (Мат. 26, 21). От друга страна, наръчникът по живопис,

52 A. S c h a f e r ,  цит. съч., стр. 196, § 2 7 8 .
53 A. Q r а Ъ а г, цит. съч., P lanches, табл. LXI1, а.
34 G. M i l l e t ,  R echerches, opp. 255.
55 G. M i l l e t ,  M onum ents de l ’A thos, табл. 187,5.
56 Пак там, табл. 68, 3.
57 Пак там, табл. 202, 2. ‘
58 Пак там, табл 229, 1.
59 Пак там, табл. 259, 2.
60 A. S c h a f e r ,  цит. съч., стр. 190.
61 A. H a s e l h o f f ,  Codex Purpureus R ossanensis. Die M iniaturen der griech ischen  E vangelien—H andschrift

in R ossano nach photographischen  A ufnahm en, B erlin-L eipzig, 1898, табл. V. Сан Бастиаиело ин Палара в Рим (срв. 
G. M i l l e t ,  R ech e rch es .. . ,  обр. 276 и др.). Тази украса според Хазелхоф представлява имитация на мраморна плоча 
(A. H a s e l h o f f ,  цит съч., стр. 24).



Обр. 11. Преображение 
Fig. 11. Transfiguration

следвайки разказа на Йоан, препоръчва Христос да се изобрази втори път и тогава именно, 
посочвайки с ръка, да съобщи за предателството.63 Но такова повторно изобразяване на Христос 
тук не виждаме. Въпреки това в тази сцена и по-специално в жестовете на апостолите може 
Да се открие намек за думите на Христос, отнасящи се до неговото предаване. В иконографско 
отношение Умиването от Добърско се отнася към византийския тип, установен още в 
XI—XII в.84 За разлика от кападокийската форма на тая сцена, възприета и от италианските 
тречентисти, тук Христос само избърсва краката, но не ги мие. Същинското измиване, харак-

63 Срв. ’Ер|лгѵе£а, §  286 ; A. S c h a f e r ,  цит. съч., стр. 198— 199.
01 G. M illet, R echerches, стр. 312.
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Обр. 12. Умиване на краката 
F ig . 12. Le lavem en t des pieds

терно за кападокийския тип,65 липсва. Липсват също каната и легенът.66 В композиционно от­
ношение интересен елемент представлява полукръглият синтрон, както и групата апостоли на 
преден план. Чрез тази група, от една страна, се уравновесява композицията, а, от друга, се 
запълва празното пространство във вдлъбнатата част на синтрона. Що се ртнася до масивната из­
вивка на синтрона, то нейното значение се състои преди всичко в това, че тя създава илюзията 
за реално съществуващо пространство с няколко хоризонтални плана, разположени в дълбочина. 
Интересна е и формата на синтрона. Той е многостъпален и на пръв поглед — като че ли не­

65 Q. M i l l e t ,  R echerches, стр. 310.
66 Стенопистта около ръцете на Христос е доста повредена, но там, където може да се очаква изписване на съдове, 

е запазена. Затова приемам, че такива не е имало изобщо.
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правилен — десният му край сякаш прекъсва, преди да се изравни с фронталната линия. Но ако 
се вгледаме по-внимателно, ще забележим, че такова прекъсване няма, извивката на синтрона 
продължава в съседната сцена — Тайната вечеря. В същност Христос от последната сцена 
вместо на специален трон седи на десния край на синтрона от Умиването. В това застъпване 
на двете сцени можем да открием една илюстрация, съответствуваща на непрекъснатия еван­
гелски разказ, а може би по този начин е загатнато и повторното изобразяване на Христос, за 
което споменахме по-горе. Кръгли синтрони срещаме в католикона на Хилендарския манастир67 
на Атон, а също така и във Ватопед68, но там те не играят такава важна роля в компози­
цията и в разрешаването на пространствените проблеми, както тук.

Т а й н а т а  в е ч е р я  (Тьныь кечер) (обр. 13). Пред условна архитектура, състояща се от 
централен балдахин в сиво и две симетрично разположени кули във виненочервен цвят, е сло­
жена правоъгълна маса, около която са насядали Христовите ученици. Върху масата, покрита с 
драперия, се виждат блюда с високи кухи столчета. Христос по византийски образец е седнал 
накрая вляво, а Юда заема централно място в дъното на масата. Всички ученици с изключение 
на Юда имат нимби. Все в съгласие с традиционната византийска иконография Йоан е легнал 
върху гърдите на Исус, а Юда — върху масата с протегната към едно от блюдата ръка. Трима 
от апостолите са представени на преден план с гръб към зрителя. Такова разположение може 
да се види и в други балкански стенописи от XIV в. насам.69 Учениците сдържано разговарят 
помежду си. Вълнението, предизвикано от съобщението на Христос, че някой измежду тях ще 
го предаде, е изразено по шаблонния начин — чрез обръщане на глави и вдигане на ръце, же­
стове, твърде дискретни, които не внасят в композицията очакваното оживление.70 И тук ху­
дожникът е проявил сдържаност, като не се е увлякъл в търсенето на лесно постижими 
външни ефекти. Слабото раздвижване в същност само загатва за смисъла на евангелския 
текст, според който апостолите се обясняват помежду! Си. В иконографско отношение за­
служават внимание тримата ученици на преден план. Както е изтъкнато от Мийе, това 
разположение е едно от важните нововъведения през XIV в.71 Въпреки че го срещаме и 
при Джото72, то не принадлежи на италианските тречентисти, които го вземат от по- 
стар кападокийски първообраз.73 Това нововъведение ни е познато и от атонската живопис.74 
Срещаме го естествено и в Трапезунт.76 За разлика от Атон обаче нашата композиция не от­
режда централно място на Христос, каквото той има в повечето атонски стенописи,76 а у нас в 
Беренде.77 Според класическата византийска схема Христос седи малко надясно от средата 
на композицията. Три фигури отпред виждаме и в Тайната вечеря ог Иваново,78 където те 
седят много ниско и едвам стигат с главите си повърхността на масата. Тези фигури, които 
толкова късно се появяват във византийското изкуство, се срещат на запад още през X—XI в.

67 G. M i l l e t ,  M onum ents de l’A thos, табл. 69, 1.
68 Пак там, табл. 90, 2.
69 Срв. Тайната вечеря от следните църкви в Ю гославия: Св. Никита (V. R. Р е t k о v i с, цит. съч. I, обр. 35а) 

Св. Андрей на р. Треска (Ст. М и х а й л о в ,  Църквата Св. Андрей на р. Т р ес к а — необнародвано), Долна Каменица 
(Н. М а в р о д и н о в ,  Старобългарската живопис, София, 1945, обр. 51).

70 Типичен пример за раздвижена композиция е Тайната вечеря от иконостаса на църквата Сан Дж ордж ио деи 
Греци f'cpe. Ci. M i l l e t ,  R echerches, обр. 285).

71 G. M i l l e t ,  R echerches, стр. 297.
72 Е. C h e c c h i, G iotto , Фр. превод на J. C hauzeville, ed. NRF, табл. 8.
73 G. M i l l e t ,  R echerches, стр. 29 <9
74 G. M i l l e t ,  M onum ents de l’A thos, табл. 87, 2 (Ватопед, отпред са половината от апостолите), табл. 172, 1

(Ксенофон, отпред са 5 апостоли), табл. 233, 3 (Д гхиар, отпред същ о 5 апостоли) и др.
75 О. М. D a l t o n ,  B yzantine  A rt and A rchaeologie, Oxford, 1911, стр. 276 и обр. 167.
76 G. M i l l e t ,  M onum ents de l ’A thos, таблици: 26, 2 (Протат), 68, 1 (католикона на Хилендар) 90, 1 (Ватопед) 

95, 1 (Филатеон), 124,2 (католикона на Лавра), 145, 1— 2 (трапезарията на Лавра), 202,3 (Дионисий), 233,2 и др.
77 A. G r a b a r ,  цит. съч., обр. 35. Подобни примери вж. пак там, стр. 264, заб. 4.
78 А. В а с и л  и е в ,  цит. съч., табл. 40 ; A. G r a b a r ,  цит. с ъ ч , стр. 234. Грабар погреш но съобщава, че отпред

има 5 фигури.
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Обр. 13. Тайната вечеря 
Fig. 13. La сёпе

Мийе допуска, че този мотив е проникнал там от Кападокия.70 Преди XIV в. в балканската жи­
вопис не се среща и правоъгълната маса. Същата обаче е позната в Кападокия.80 Правоъгъл­
ните маси, перспективно представени, са обаче нещо обикновено за живописта от Мистра (XIV в.).81 
Характерна за нашата композиция е лъкатушната линия на покривката, която придава дефор­
миран вид на масата. Това изкривяване се дължи на позата на Юда. И в тези незначителни 
подробности ние откриваме привързаността на художника към канонизираните сцени на по-къс-

7,1 О. M i l l e t ,  R echerches, стр. 298.
80 G. J e r p h a n i o n ,  цит. съч., II, табл. 101, 2. Покривката тук е стилизирана в орнамент. Като украса ние го

виждаме и в Св. София в Киев (срв. П о к р о в е к и й ,  цит. съч., обр. 134).
81 G. M i l l e t ,  M onum ents byzan tins de M istra. A lbum  de 152 p lanches, P a r is , '1910, табл. 1Г2, 1—2.
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ната иконография на Балкана.82 Същото можем да кажем и за жеста на Йоан, който 
е почти легнал на гърдите на Христос. Поради лошото състояние на стенописта не можем 
да установим с положителност дали Христос поставя лявата си ръка върху рамото на Йоан — 
жест, който Г. Мийе Констатира на Запад още през XI в.,83 но сигурно е, че тук са разкрити 
дълбоки човешки чувства на преданост и любов, които ние така добре познаваме. Що се от­
нася до другите съставки на композицията, може да се каже, че Тайната вечеря ог църквата 
в Добърско възпроизвежда традиционния византийски тип, който в основни линии срещаме още 
в Б о я н а .84 Но в Добърско са вмъкнати и нови елементи — учениците на преден план и право- 
ъ г ъ л н а т а ,  вместо сигмовидна маса, които, без да изместват напълно старите форми, започват все 
по-често да се срещат в балканската живопис след XIV в. Мястото, което заема Христос обаче, 
покривката и подчертаната сдържаност на жестовете, както и симетричната архитектура в дъ­
ното са все елементи, чрез които нашата композиция съвсем определено се свързва с най-ран­
ните иконографски типове на тая сцена. Към старите мотиви трябва да се отнесе и своеобраз­
ната меандровидна украса на масата. Подобна украса виждаме върху паметници между VI иХв.8Б

В по-късната балканска живопис тая украса не се среща. Художникът в нашия случай 
навярно се е ръководил от някой по-стар първообраз.

П р е д а в а н е  на  Х р и с т о с  (Прдьнне ^во) (обр. 14). Върху черния фон на голямо 
небе се очертават във виненочервено три скалисти върха. На преден план е Христос. Той 
обръща глава към Юда, който според един от вариантите на тази композиция следва да идва 
отляво.86 Тук не е представена целувката на Юда, а моментът, когато последният познава 
Христос. Лявата си ръка той държи вдигната нагоре, а с дясната хваща Исус за ръката. 
Христос е заобиколен от четири войници, наредени в плътен полукръг зад него. Вдясно от тях — 
друг войник, а зад него — гологлава фигура надува тромпет. Войниците носят на главите си 
бели конически шлемове. В ръцете си държат стрели, копия и алебарди. Накрая вляво е начал­
никът на групата. Той замахва с дългия си меч към Христос. Една фигура, облечена в чер­
вена горна дреха и наметната с бял шал през рамо, държи с двете си ръце дрехата на Христос. 
На главата си тя носи висока цилиндрична шапка с виненочервен цвят. До нея вдясно — друга 
фигура с вдигнат във въздуха меч. Войниците и последните две фигури са облечени в къси 
туники. Накрая вдясно, забраден с бяла кърпа, падаща на раменете, стои възрастен мъж - 
еврейски първосвещеник, облечен в дълга горна дреха. В лявата ръка той държи свитък. Долу 
в десния ъгъл е обичайната сцена от цикъла на предаването — Петър отрязва ухото на младия 
Малхус. Последният е съборен на земята, а първият е коленичил до него. Подробности не 
личат, понеже живописта на това място е много потъмняла, а и мазилката отчасти е разрушена. 
В действителност от цикъла на тая сцена са представени само два епизода — арестуването на 
Христос (Мат. 26,50 и Марк 14,46) и Петър отрязва ухото на Малхус (Мат. 26,51). Другите 
епизоди от този цикъл са изпуснати.87 Що се касае до въоръжението, художникът от Добърско 
не се придържа към разказа на Матей и Марк, които говорят само за ножове и дървета88 (Мат. 
26,47, Марк 14,43) или изобщо за оръжия (Йо. 18,3), но не и за дълги мечове, копия, алебарди 
и пр., каквито виждаме в нашата композиция. Евангелистите не говорят и за войници, а за евреи и

8~ В по-ранните паметници вм. покривка се срещ а дълга възглавница, която има своето символично значение 
(вж. по този въпрос: A. H a s e l h o f f ,  цит. съч., табл. V ;  П о к р о в с к и й ,  цит. съч., обр. 130— 132).

83 G. M i l l e t ,  R echerches, стр. 305.
84 A. G r a b a r ,  цит. съч., стр. 143.
8о Срв. масата в Росано (A. H a s e l h o f f ,  цит. съч., табл. V ); Сан Бастианело ин Палара в Рим (G. M i l l e t ,  

eciierches, обр. 276 и др.). Тази украса според Хазелхоф представлява имитация на мраморна плоча (A. H a s e l h o f f ,  
чит. съч., стр. 24).

8Ь G. M i l l e t ,  R echerches, стр. 326. В кападокийските скални църкви Христос винаги идва отдясно (вж. G. J  е г- 
Phanion, цит. съч., II, табл. 105,5; 120,4; 124,4; III, 1934, табл. 177,3).

н‘ Това с а : Целувката на Юда (Мат. 26, 4 8 —4 9 ; Марк 14, 44—4 5 : Лука 22, 47— 48), Христос говори пред на- 
Рода (Мат. 26,55 ; Марк 14, 48 —4 9 ; Лука 22, 5 2 —53), Учениците бягат (Мат. 26, 56 ; Марк 14,50,) Завеж дат Христос 
На съд „ри Каяфа (Мат. 26,57; Марк 14,53; Лука 22,54).

48 В наръчника е казано : ілахаірмѵ xal JoXcov.



Обр. 14. Предаване на Христос 
F ig. 14. Le C hrist trahi

фарисеи. В наръчника на Дионисий Фурнографиота обаче се казва, че Христос е заобиколен от 
войници, въоръжени с мечове и копия.80 Но за алебарди не се споменава нито в евангелието, 
нито в наръчниците по живопис. Ясно е, че художникът се е ръководил повече от предписа­
нията по живопис, отколкото от евангелието. Но и тези предписания не са били спазвани строго. 
Художникът си е позволявал понякога да вмъква в живописта и мЪтиви, плод на неговото 
въображение и чужди на шаблоните, от които той се е ползувал. И не случайно тъкмо тези 
„измислени“ мотиви са и най-малко конвенционални. В повечето подобни случаи се касае до 
реално съществуващи предмети, които художникът е могъл да види в съвременната му дей­
ствителност. Отдалечавайки се от разказа на първите двама синоптици, художникът в нашия

Стамен Михайлов

89 A. S c h a f e r ,  цит. съч., § 289.
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сЛучай е конкретизирал мисълта на последния евангелист Йоан, който единствен говори за 
факли, лампи и оръжия (Йо.18,3).90 Подобно отклонение от евангелския разказ, от една страна, 
и известна историческа конкретизация, от друга, виждаме и в някои кападокийски църкви.91 
Отклонява се от разказа на синоптиците и фигурата на тромпетиста. Евангелистите никъде не 
говорят за музикални инструменти, когато разказват за предателството на Юда. Такива обаче се 
срещат в изображенията на сцената Поругание, откъдето очевидно е инспирирана и нашата 
фигура.92 Следователно тук е налице една интересна контаминация между два различни сю­
жета — Предаването и Поруганието. Доколкото ми е известно, това смешение на двата сюжета 
се среща тук за пръв път у нас. Подобен еклектизъм може да се види и в една фреска от Джото 
в Падуа, където свирачът надува рог. Ние не сме в състояние да кажем доколко художникът 
от Добърско съзнателно се е отклонил от шаблона в желанието си да сложи акцента върху 
някои реалистични моменти в разглежданата композиция, но сигурно е, че в това отношение 
той се явява продължител на стари традиции, изразяващи се в едно по-свободно третиране на 
догматичните сцени.

С ъ д ъ т  на  П и л а т  (Омикеине пнльтокь) (обр. 15). На заден план — архитектура с две 
странични квадратни кули и едно по-масивно централно тяло с двускатен покрив. Над архитек­
турата-— небе, което заема около една трета от затвореното в рамката пространство. Пилат с 
корона на главата, изпод която се подава шапка с широка периферия, седи на трон с полу­
кръгло облегало. Към трона водят три стъпала. Отляво се приближава Христос, воден от един 
първосвещеник. Зад него, от лявата му страна — група евреи. Пилат, облечен в дълга туника с 
преметнат през рамото лорон, мие ръцете си, като същевременно хвърля поглед към Христос 
Понтийският управител е представен млад, с черни мустачки и остра черна брада. Лицето му 
е замислено и строго. Погледът, в който се съзира някаква неопределена съсредоточеност, 
блуждае недалеч, сякаш търси опора за несправедливата присъда. Художникът е успял да 
представи много добре онова вътрешно вълнение, което изпитва човек в положението на Пилат, 
който под натиска на разюзданата тълпа въпреки съветите на своята жена (Мат. 27, 19) е при­
нуден да отиде против съвестта си и да издаде несправедлива присъда. Лицата на останалите 
фигури са доста повредени, та е трудно да се каже нещо определено за техните преживявания. 
От наведената глава на Христос все пак ясно се долавя нескрито чувство на помирение със 
съдбата. Човешки чувства вълнуват и прислужницата, която полива вода на Пилат — тя 
е опечалена, с наведена глава. Тези акценти определят и общото настроение на ком­
позицията, което е миньорно. В рязък контраст с това доминиращо чувство е позата на обви­
нителя Каяфа, застанал пред Христос с гордо изправена глава и устремен напред поглед. 
В тая фигура художникът вярно е изобразил надменния властител, който в порив на неудържим 
гняв раздира дрехата си (Мат. 26, 65). В тази сцена ние отново присъствуваме на едно смес­
ване на сюжетите, дължащо се на апокрифния източник, от който първоначално се е ползувал 
художникът. Подобно смесване виждаме и в църквата Св. Димитър в Бобошево,93 където, 
както и тук, Каяфа е представен прав, и то не като съдия, а като обвинител на Христос 
пред Пилата. Този вариант се появява у нас през XVII в. под влияние на създадените вече об­
разци в живописта, а не под влиянието на апокрифната книжнина, както това се наблюдава в 
по-ранните паметници — например в Росанското евангелие, инспирирано от апокрифи като Acta 
Pilati и др. По примера на Земен94 и Поганово95 Христос седи на монументален трон. Масата, 
която обикновено се среща в източните варианти на тази сцена, тук липсва. Както посочва

!1° Фаѵйѵ у.аі Аа|ітсаЗ(оѵ хаі SrcXujv, където под SrcXoov може да се разбира всякакво въоръж ение.
91 Q. J e r p h a n i o n ,  цит. съч., tex te  I, стр. 87.
92 Срв. напр. тромпетистите от сцената Поругание в Беренде и Поганово (A. G r a b a r ,  цит. съч., обр. 37 и 

Album, табл. LVIII). Подобни тромпетисти намираме в стенописа на атонските манастири Хилендар, Лавра, Дионисий, 
Д охиарий и др. (срв. G. M i l l e t ,  M onum ents de I’A thos, табл. 73, 2, 126, 4 ;  200, 2 ; 226, 1 и др.).

93 A. G r a b a r ,  цит. съч., стр. 314.
94 Пак там, A lbum , табл. XXVIII—XXIX.
95 Пак там, табл. LVIII.

И звестия на Археологическия и-т, т. XXIX



26 Стамен Михайлов

Обр. 15. С ъдът на Пилат 
Fig, 15. Le jugem en t de Pilate

Грабар,96 този мотив често пъти липсва и във византийската иконография на Съда на Пилат. 
Напротив, ние го срещаме при някои по-ранни паметници, като евангелията от Росано и Рабула, 
от края на VI в.97

Р а з п я т и е  Х р и с т о в о  (Рл^петнс х^°) (°бр. 16). Пред дълга отена със зъбери точно в 
средата на композицията се издига голям дървен кръст, на който е разпънат Христос. Наляво в 
далечината се вижда завързан на кръст разбойник с черна коса и черна брада.98 От другата страна

96 A. G r a b a r ,  цит. съч., стр. 265.
97 А. Н a s е 1 h  о f, цит. съч., табл. XI— XII.
98 Ръце, завързани на гръб вместо разпънати, срещ аме в атонската живопис. Срв. G. M i l l e t ,  M onum ents de 

l ’A thos, табл. 129, 9 (католикона в Лавра), табл. 162, 1 (Кутлумус). При последната ръцете са вързани не зад гърба, а 
горе над главата.
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Обр. 16. Разпятие Христово 
Fig. 16. Le C rucifiem ent

втори разбойник, по-млад от първия, голобрад. И двамата са обърнати към Христос. Разбой­
никът отляво има нимб. На преден план от същата страна е Богородица с жените. От друга- 
га страна е Йоан, а зад него — стотникът Лонгин99 с щит на лявата страна. Върху фона на 
тъмното небе се откройват светлите дискове на слънцето и луната.

Христос и двамата разбойници са голи. През кръста им е препасана само по една бяла 
к-ьрпа (перизома). Според една стара традиция ръцете на разбойниците не са заковани, а 
Само преметнати зад хоризонталното рамо на кръста. Тялото на Христос е леко извито. Вслед-

99 гтн о  въпроса за името Лонгин, което се дава и на стотника, и на воина, който пробожда с копие Христос, вж. 
П о к р о в с к и й ,  цит. съч .,стр . 351—363.
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ствие на слабото увисване ръцете са изкривени. Главата смирено е сложена на дясното 
рамо. Заедно с гърдите тя образува една линия, която продължава и от кръста надолу. Трупът, 
който съединява тези две части, е подчинен на едно диагонално движение. Гърдите и коремната 
област са предадени пластично чрез силно подчертаване на гръдните и коремните мускули. Общо, 
настроението е тъжно, но не тягостно. Движенията са сдържани, чужди на пресилената патетичност 
и показната театралност. Богородица е с леко наведена глава и отвърнат от Христос поглед. Лицето 
й изразява сдържана тъга. Двете жени, между които е застанала Богородица, гледат към Христос. 
Йоан навежда печално глава, като я подпира с дясната си ръка, а лявата държи на корема си. 
Погледът му е примирен и съзерцателно меланхоличен. Цялата тъга на Йоан е събрана в този 
поглед. Без него той би напомнял просто замислен, но не и скърбящ човек. Лонгин, застанал 
зад Йоан, е извърнал глава към Христос. От градската стена се издига знаменце, което се от- 
кройва върху черното небе. Разбойникът отдясно, който отправя към Христос подигравателни 
думи, е представен с вирната нагоре глава, както прилича на самонадеян човек. Другият раз­
бойник има по-смирен вид. Не случайно около главата му има нимб. Подобно изображение на 
разбойника отляво надясно от Христос намираме и в скита на -манастира Ксенофон,100 а също 
така в сръбските манастири Грачаница101 и Дечани,102 в Македония (Старо Нагоричино,103 Лес- 
ново104 и Матейче,105) в Буковина и Молдавия106 и в Русия107). Като изключение може да се по­
сочи един арабски ръкопис от Флоренция, в който и двамата разбойници имат нимбове.108 У нас 
композицията с трите кръста е много рядка. От стенописите до XV в. може да се посочи само 
един пример — разпятието от църквата при с. Иваново, Русенско.109 За нимба на разбойника ху­
дожникът е имал пред вид разказа на евангелист Лука, който единствен от синоптиците съоб­
щава, че разбойникът отляво (т. е. отдясно на Христос) е познал богочовека и се е покаял (Лука 
23, 39—43).110 Раменете на кръста, супеданеума и дъсчицата за надписа са отрязани косо и да­
дени в хоризонтална перспектива. Най-рано тази форма е засвидетелствувана у нас в Поганово.111 
Както посочва Грабар, примери с така отрязани рамене на кръста изобилствуват на Атон.112 
В балканската живопис до XV в. обаче не ги срещаме. Липсват и в творбите от времето на 
Италианския ренесанс. Върху нестенописни паметници обаче този мотив срещаме и по-рано. 
Такъв кръст виждаме върху един сребърен реликварий от сбирката на кардинал Бесарионе

100 G. M i l l e t ,  M onum ents de l ’A thos, табл. 264, 1.
101 G. M i l l e t ,  R echerches, обр. 464.
102 V. R. P e t k o v i c ,  иит. съч.. I, табл. 100, a.

103 V. R. P e t k o v i c ,  цит. съч., II, табл. XLVII.
104 N. L. O k o u n e v, Lesnovo. L’art b y zan tin  chez les Slaves. Les Balkans. P rem ier recueil dedie a la memoire 

de Th. O uspensky , Paris, 1930, стр. 229. Тук добрият разбойник е означен с името си — Геста (според Никодимовото 
апокрифно евангелие разбойниците носят имената Гестас и Д исм ас; вж. Н. П о к р о в с к и й ,  цит. съч., стр. 366).

105 V. R. P e t k o v i c ,  цит. съч., табл. CXLIV.
106 I. D. S t е f a n е s с u, L’evo lu tion  de la pe in tu re  en Boucovine et en M oldavie depu is les origines ju sq u ’au XIX

stecles, Paris, 1928, A lbum , табл. XVIII (Молдовица, 1536 г.), табл. LXXI (Сучава, 1570 г.), табл. ХС, 1 (Драгомирна,
1609 г.) и др.

107 P. M o u r a t o v ,  L’ancienne pe in ture  russe, Rom a—Praha, 1925, обр. 49. N ouvelles recherches, Paris, 1929, 
табл. 47, 1.

108 G. M i l l e t ,  R echerches, обр. 448. Вж. по този въпрос Н. П о к р о в с к и й ,  цит. съч., стр. 367.
109 A. G r a b a r ,  цит. съч., стр. 244. Сцената е много разруш ена. Изглежда, по тая причина А. Василиев, който

е издал стенописите от църквата при с. Иваново, нищо не споменава за Разпятието (вж .̂ А. В а с и л и е в ,  Ивановските
стенописи, София, 1953, стр. 1—45, табл. 1— 58.

110 Според апокрифната литература за разбойниците последните били срещ нати при бягството в Египет, когато 
Христос предсказал, че след 30 години те ще бъдат разпънати заедно с него в Ерусалим и че този, който ще бъде от
дясната му страна, щ е отиде при него в рая (срв. Н. П о к р о в с к и й ,  цит. съч., стр. 366—367).

111 Вж. A. G r a b a r ,  цит. съч., P lanches, табл. LXI.
112 Срв. G. M i l l e t ,  M onum ents de l ’A thos, таблици: 79, 1 (католикона в Хилендар), 83, 2 (Ватопеди), 129, 1—2 

(католикона в Лавра), 162, 1 (Кутлумус), 174, 3 и 181, 1 (Ксенофон), 189, 3 (параклиса Св. Георги в Апостол Павел),
264, 1 (в скита на Ксенофон —  Св. Григорий) и др.



въВ Венеция.113 Украсата, както предполага Бетини, е правена в някое гръцко ателие във Ве­
неция.114 В иконографско отношение Разпятието от Бесарионе съдържа същите подробности, 
каквито виждаме и в една фреска от атонската Лавра (1535).115 В. Н. Лазарев открива в това 
произведение принципите на късната палеологовска живопис.116

Досега не е обяснен фактът защо тази форма се появява внезапно в самото начало на 
XVI в. На пръв поглед най-приемливото обяснение, което дава и Грабар, е да се допусне, 
че се касае до чужда заемка — в случая от Атон, респ. от Италия. Но Поганово пред­
хожда атонските примери, а италианските майстори както от ранния, така и от късния ренесанс 
не познават такива кръстове. Следователно появата им у нас не може да се обясни с чуждо 
влияние. Не е изключено българските художници сами да са дошли до тази форма чрез усвоя­
ване законите на правата перспектива.

Разпятието от Добърско, като внася някои нови елементи в иконографията на тая сцена, 
характерни изобщо за по-късната ни живопис, същевременно не изпада в крайности и не отрича 
основните композиционни съставки на традиционната византийска иконография на тая сцена. Тук 
виждаме всички съществени елементи на обогатената от византийската иконография строго си­
метрична източна схема, при която някои ненужни епизоди, като подялба на дрехите, групата 
фарисеи и др., са изхвърлени. Не виждаме и войника от дясната страна на Христос, нито 
евреите, които с дървета в ръце нанасят удари на разбойниците. Художникът не е отишъл в 
никакви крайности и при подчертаването на патетичните моменти в композицията. Тук Богоро­
дица не припада, както в Поганово117 или както във Ватопед.118 Жените, които стоят отстрани, 
я подкрепят повече морално, отколкото физически. Те почти не я докосват. Цялото им внимание 
е насочено към Христос. Богородица, макар и опечалена, е в състояние сама да се държи на 
краката си. Тя понася с примирение станалото и за разлика от обичайната иконографска схема 
на тази сцена не гледа Христос, а отвръща поглед от него. Това е рядък жест във византий­
ската иконография. Обикновено Богородица винаги се представя обърната към Христос дори и 
в случаите, когато припада или плаче, както най-често се среща в произведенията на сиенските 
майстори119 или в тези на по-късната балканска живопис.120 Известен интерес представлява и 
щитът на Лонгин. Той е двускатен, докато щитовете в повечето от византийските и българските 
стенописи до XIV в. са кръгли или пирамидални. Щитът от Добърско изглежда дървен с мета­
лическа обковка.

С н е м а н е  о т  к р ъ с т а  (с\иетне Х^о). Тази сцена в общи линии отговаря на описанието в 
наръчника на Дионисий Фурнографиота. Голям дървен кръст, доминиращ над цялата композиция, 
се откройва върху просторното небе, което заема почти половината от кадъра на сцената. И тук, 
както при разпятието, раменете на кръста са отразяни косо. В дъното се вижда ъглово начу­
пена стена с три квадратни, слабо извисяващи се нагоре кули.121 Хората около кръста образуват 
компактна маса и почти закриват градската стена. Представен е моментът, когато тялото на 
Христос е вече свалено. Богородица се повдига, за да го поеме. Зад Богородица се виж­
дат три жени. Мария Магдалена, която е на преден план, целува дясната ръка на Хри- 
ст°с, а Йоан Богослов — лявата. В наръчника е казано точно обратното. Йосиф Ариматейски

Църквата Св. Теодор Тирон и Теодор Стратилат в с. Добърско 29

113 Този реликвиарий се пази сега в Академията във Венеция, вж. S. В е 11 i n  i, La p ittu ra  di icone cretese-vene- 
Zlana e i m adonneri, Padova, 1933, 52 и табл. XVII. G. M illet, R echerches, обр. 478.

114 S. В e 11 i n i, цит. съч., стр. 52.
115 G. M i l l e t ,  R echerches, обр. 476.
116 В. H. Л а з а р е в ,  История византийской живописи, I, М осква, 1947, стр. 255.

117 A. G r a b a r ,  P lanches, табл. LXI, в.
118 G. M i l l e t ,  R echerches, обр. 455.
119 Срв. G. M i l l e t ,  R echerches, обр. 470—471 (Сиена).

Вж. пак там, обр. 434 (Чучер), 445 (Ватопед), 480 (К рит); цит. съч., P lanches, табл. LXI (Поганово) и др.
За ® това отношение нашата сцена се отклонява от наръчника по живлпис, където вместо за сгради се говори
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Обр. 17. Оплакване на Христос 
F ig . 17. Threne

и Лонгин образуват групата отдясно. Към нея се отнася и фигурата на Никодим. В наръчника 
е описан процесът на свалянето, а тук тялото е вече свалено. Една иконографска особеност, 
описана в наръчника и намерила отражение и в нашата композиция, е фактът, че дясната ръка 
на Христос се поема от Магдалена, а не от Богородица, както е в по-старите изображения на
тази сцена.122

122 Срв. G. M i l l e t ,  R ercherches, обр. 494—496, 498 и 499. Този стар иконографски тип като изключение се
срещ а и в по-късната балканска живопис, напр. в Хилендар (срв. О. M i l l e t ,  M onum ents de  l ’A thos, табл. 73, 1).

Обр. 18. Мироноските на гроба господен 
Fig. 18. Les m yrrhophores au tom beau du C hrist

Новият вариант срещаме почти навсякъде и на Атон.123 В композиционно отношение обаче 
Снемането от Добърско се отличава от обичайната византийска схема — не познава характерната 
за тази схема пирамидална композиция. Това различие се дължи на факта, че тук е представен 
Христос вече снет от кръста, поради което Йосиф Ариматейски не заема доминиращо място, 
т- е. върха на пирамидата. По средата на сцената се образува процеп, из който излиза верти­
калното рамо на кръста. Това придава известна импозантност на композицията. Богородица не 
^на^ обичайното си място — зад Христос. Тук тя стои пред него. Същото положение тя има в

123 Срв. G. M i l l e t ,  M onum ents de  l ’A thos, таблици: 27, 2 (Протат), 73, 1 (католикона — Хилендар), 93, 1 (Ва- 
Т0Пед), 128,2 (катол. — Лавра), 162,1 (Кутлумус), 177, 2 (Ксенофон), 200, 2 (кат. — Дионисий), 226, 2 (Дохиар).
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Обр. 19. Неверният Тома .
Fig. 19. L’incredu lite  de Thom as

Поганово, където, както и в Добърско, за да достигне Христос, е принудена да се надигне леко 
на пръсти.124 Този жест, изразяващ майчина нежност, срещаме често в Италия, която в това
отношение се придържа към старите традиции на ориента.125

О п л а к в а н е  Х р и с т о в о  (гроБног рндьнне) (обр. 17). Върху просторно небе, подобно на
небето от Снемането, се откройва огромен дървен кръст, издигнат пред градската стена. Основ­
ните компоненти на сцената запазват техния византийски характер. Лицата на присъствуващите

124 А. Г р а б а р, Погановският манастир, ИАИ, IV, 1926— 1927, табл. XXXII. О т същ ия авто р : La pein tu re  reli- 

g ieuse, табл. LIX.
125 Q. M i l l e t ,  R echerches, стр. 475 и сл. Срв. пак там, обр. 500—503.

Обр. 20. Светата литургия 
F ig. 20. La divine lithu rg ie

обаче са доста повредени, та не може да се каже нищо определено за тяхното изражение. Но 
настроението се долавя от движението на фигурите, което е доста динамично. Мироноските са 
при главата на увития като мумия Христос, а Йоан, Йосиф и още няколко фигури са наведени 
при краката. Централно място в композицията заема фигурата на Богородица, представена клек­
нала, с вдигнати нагоре ръце в знак на безутешна скръб. Жестът е извънредно драматичен. По 
силното патетично чувство, което той изразява, ние можем да го сравним с трагизма, появил 
се пет века по-рано в Оплакването в Нерези.126 Изразяването на подобни чувства не е в духа 
на византийската традиция. Там острите вълнения са винаги притъпени. Този драматизъм, може би 
търсен нарочно, е характерен по-скоро за балканските народи и по-специално за славянските страни 

Все в духа на тази традиция с отделни акценти на индивидуално проявление са третирани 
и останалите сцени, някои от които, като Мироноските на гроба (обр. 18) и Неверният Тома 
(обр. 19), са извънредно сполучливи в композиционно отношение. В първата от тях много вну­
шителна е фигурата на ангела, който с широко разперените си криле се откройва върху тъмния 
Ф°н на небето, а втората прави впечатление с монументалността си, като действува върху зри­
теля със своята компактност и с композиционното си единство. Изобщо на художника от Добър- 
СКо не е било чуждо чувството за широта и грандиозност. От такова чувство той се е ръ- 
оводил, когато е рисувал внушителната панорама на Успението, заемащо своето класическо 
ясто над западната входна врата на средния кораб или Светата литургия в олтара (обр. 20). 
УШителни композиции със своеобразен ландшафт представляват и сцените от западната стена, 

тоящи срещу южния и северния кораб. Това са респективно Жертвоприношението на Авраам. 
— Р- 21) и Видението на Евстатий (обр. 22).

Badp * G r a b a r > B yzanz, d ie  byzan tin isch e  K unst des M itte la lters (vom 8. bis zum  15. Jah rh u n d ert, B aden- 
en- 1964, стр. 141).

ЗВесТИЯ на Археологическия и-т, т. XXIX
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Обр. 21. Ж ертвопринош ението на Аврам 
Fig . 21. Sacrifice d ’Abraham

Под първата от тези сцени се намират ктиторските портрети (обр. 23). Те образуват две 
групи, между които върху подставка е сложен моделът на църквата. Над модела се показва 
бюстът на благославящия Христос. Начело на групата отдясно е Хасия. От дясната му страна 
е неговият баща Богдан, а от лявата — синът му Богдан йерей. Хасия и баща му Богдан са 
изобразени като старци с бели бради, а Богдан йерей е млад голобрад момък. Всички са в цял 
ръст, застанали тържествено с погледи, обърнати към модела на църквата, а Хасия простираш 
и ръцете си към него. Съответно на тези фигури е и разположението на фигурите от групата 
вляво, начело на които стои Смиле Вълчев. От дясната му страна е брат му Спас, а отляво —' 
син му Станко. Всички са облечени в дълги бели и червени туники. Цялата сцена е разполо-



Обр. 22. Видението на Евстатий 
Fig. 22. La vision d ’Eustache

*ена върху трицветен фон — долу маслиненозелен, горе тъмносин, а по средата охро- 
вожълт.127

От надписите научаваме, че главният ктитор е Хасия. Както се вижда от ктиторските 
°брази, втори по значение от портретираните е Смиле Вълчев. Хасия, т. е. главният ктитор, е хо- 
Дил на хаджилък в Ерусалим и до „други свети места“, както изрично е казано в придружа­
ващия фигурите надпис. Този факт може да се тълкува като указание, че Хасия, а навярно и 
пРидружаващите го тук лица, са представители на едно по-заможно съсловие. Можем да приемем, 
Че това са местни чорбаджии, които, настроени патриотично, са радеели за запазването на бъл- 
Гарското народностно съзнание и на християнската вяра в този затънтен край.

127
А с . В а с и л и е в ,  Ктиторски портрети, София, 1960, стр. 72 и сл., обр. 35, 36 и 37.
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Обр. 23. Ктиторски портрети 
Fig. 23. P o rtra its  de donateurs

Цикълът на Христовите чудеса, които продължават в северния кораб, не са в добро съ­
стояние — много са потъмнели и обезличени. Но доколкото някои фигури са запазили по нещо 
от първоначалния си вид, вижда се, че и те са изпълнени с голямо майсторство — отглас на все още 
незабравени напълно традиции на българската религиозна живопис отпреди XV в. Такива фигурй 
със съсредоточени и пронизващи погледи, могат да се видят в сцената Христос и самарянкатЗ 
на кладенеца. Тук художникът е показал умението си да използува сенките особено около 
очите и бузите, за да представи на зрителите в една или друга светлина и настроение рисува' 
ните от него лица. Разбира се, ние не бихме могли да говорим за съществуването на някакво 
особено вътрешно напрежение и за богат душевен живот. Но можем смело да кажем, че почтй 
два века след падането на Византийската империя в Добърско все още се чувствува доста чист»
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Обр. 24. Чудото в Тивериадско море 
F ig  24. Le m iracle de la m er de T iberiade

средновековната художествена традиция, съвсем слабо разколебана от отделни жестове и ак­
центи, едвам загатващи наближаващите дълбоки промени в съдържанието и формата на средно­
вековното изкуство. Идейна избистреност и класическа простота в композицията е постигната в 
сцената Преломление на хлябовете, която с трите фигури, седнали около една маса, поразително 
вапомня композицията на Вехтозаветната троица. Много интересна е и сцената Чудото в Тиве- 
Риадското езеро (обр. 24). Вълните са предадени с косо поставени успоредни линии, разполо­
жени почти в един план. Тази едноплановост не подхожда за един такъв пейзаж, но затова пък 
толкова по-силно ни завладява тази сцена със смелата си стилизация и с произтичащия от нея 
богат декоративен ефект.

Значително място в украсата на църквата заемат растителните и геометричните мотиви. По 
Зенита на свода на южния и северния кораб се проточва развод от стилизирани полупалмети,
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Обр. 25. Орнамент над вратата на западната фасада 
F ig . 25. O rnem ent au-dessus de la porte de la facade occidentale

а по цокъла и долните части на свободно стоящите пиластри са изписани мотиви, наподобяващи 
рибена кост. Полупалметите са бели върху тъмен фон, а рибената кост се образува от реду­
ващи се черни и червени ребра, зигзаговидни линии или триъгълници.

Върху източната стена под монументалната композиция на Възнесението е изображението 
на Богородица-знамение. Онова, което привлича вниманието ни и представлява рядък иконо- 
графски мотив, е фактът, че допоясното изображение на Христос пред гърдите на Богородица 
е поставено в правоъгълна рамка, а не в окръжност, както е обикновено при тази сцена. По 
всичко изглежда, че това е свободна интерпретация на художника, възникнала навярно под влия­
ние на иконописта.

За богатия декоративен характер на живописта освен растителните и геометричните мотиви 
допринасят много и фризовете от медалиони с бюстове на светци и пророци, които отделят хо­
ризонталните пояси на фигуралната украса. В едни случаи тези медалиони са свързани с розети, 
наподобяващи ярки слънца (напр. при пророците), а в други случаи те са скачени чрез препли­
тане по източен образец (напр. при ангелите около вседържителя). По своето предназначение 
украсата от растителни и геометрични мотиви се разпределя на две групи: 1) мотиви като са­
мостоятелна украса и 2) мотиви, които запълват такива празни пространства, които са непри­
годни за фигурална живопис, нито са на лично място, за да се налага специална украса. Към 
първата група се отнасят орнаменталните фризове, проточващи се по зенита на южния и север­
ния кораб, зигзаговидната украса на цоклите, растителната и геометричната украса на арките, 
прозорците, пиластрите и др. Използуването на случайната украса, отнасяща се към втората 
група, е съвсем ограничено. Това е доказателство за стремежа на художника да не остави нито 
едно кътче от църквата неизписано. Цели палмети с изправени или ^обърнати надолу върхове, 
вписани в триъгълници, виждаме на челото на арката над вратата в западната фасада (обр. 25), 
а сърцевидни палмети — върху челото на вътрешните арки.

В заключение може да се каже, че стенописта на църквата в Добърско е типичен пред­
ставител на българската църковна живопис от нейния по-късен етап на развитие. Влиянието на 
Атон върху тази живопис е много силно, но въпреки това в нея откриваме и някои самобитни 
черти. На първо място, трябва да се отбележи обстоятелството, че майсторите безсъмнено са
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били българи, силно привързани към родното, 
к о е т о  във всички случаи подчертават. Надписите 
са писани на черковнославянски и отразяват в 
л е к с и к а т а  си някои особености на местния говор.
Г о л я м  интерес представляват и личните имена. Те 
съідо са местни. Все тоя дух на подчертаване на 
българското владее в изписването на българските 
светци Иван Рилски, Яким Сарандапорски и Про- 
хор Пчински (обр. 26).

Живописта е много потъмняла от дима на 
с в е щ и  и кандила, та е трудно да се даде вярна 
оценка на нейните художествени качества. Все 
пак едва ли ще сгрешим, ако кажем, че в срав­
нение с по-раншната живопис са настъпили значи­
телни промени. Тези промени се отнасят повече 
до художественото изпълнение, а в по-малка сте­
пен засягат иконографията. Твърде далеч сме от 
одухотворените образи на боянския майстор, та 
дори и от по-суровата палитра на Земен и Бе- 
ренде. И все пак тук и там проблясват искрици 
на творческо вдъхновение. Те свидетелствуват, 
че и през тази епоха на най-тежък национален 
гнет все още е имало добри майстори, продължи­
тели на старите традиции.

Що се отнася до основното предназначение 
на живописта, то си остава същото, както е опре­
делено още в VI в. от Григорий Велики, който 
пише: „Това, което е достъпно за грамотните 
чрез писането, неграмотните постигат, като наблю­
дават живописта. Чрез нея неуките знаят каква док­
трина да следват... Живописта следователно 
трябва да бъде главното четиво на масите.“128 Както и по-раншната българска средновековна
живопис, живописта от Добърско е безлична, т. е. художниците, които са работили тук, не са 
оставили своите имена. Като изхождаме от диалектните особености на надписите, а донякъде 
и от самите лични имена, можем да предполагаме с голяма доза от вероятност, че тук се 
касае не само до местен говор и до местни лични имена, но и до зографи, на които този говор и 
тези имена са били близки. И може би тъкмо затова могат да се открият грешки при някои имена
на светци, но не и при личните имена на местни хора. Това ни кара да допуснем, че художниците 
са били от Югозагіадна България.

Стенописта на църквата Св. Теодор Тирон и Теодор Стратилат в с. Добърско наред със сте­
нописите на някои други църкви, като напр. на Христовата църква в Арбанаси и църквата в 

еславския манастир край София,129 представлява един от най-богатите образци от стенната ни 
Религиозна живопис от XVII в. Тези образци се нуждаят от по-основно проучване- Настоящата 
статия има за цел да даде първия тласък в това направление. С такава цел тук се обнародват 
иаи-интересните в иконографско и художествено отношение стенописи от Добърско, които
°свен това досега бяха непознати за науката.

ппс • 8 E pist-’ XI, 13. Цитирано по L. B r e h i e r ,  L’art chretien , son  developperaent iconographique des o rieines a
nos Jours, Paris, 1928, стр. 3.

0т ' Стенописите от Христовата църква не са обнародвани цялостно. Ощ е по-неизвестни за науката са стенописите 
авския манастир, за които не същ ествува дори и частична публикация.
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L’EGLISE S* THEODORE TYRON ЕТ THEODORE STRATILATE 
DU VILLAGE DOBARSKO

S. MIHAILOV 

(Resume)

Le village Dobarsko est mentionne pour la premiere fois dans la charte de Rila du roi Ivan Sisman 
de 1378. Deux inscriptions des fresques de l’eglise S‘ Theodore Tyron et Theodore Stratilate nous 
informent que celle-ci fut construite et peinte en 1614.

Vu de l’exterieur c’est un edifice rectangulaire depourvu de narthex, a murs allonges sans articula­
tions (long. 8,34 m et larg. 6,30 m). Le mur oriental est droit. L'abside n’est pas en saillie. La dis­
tribution interieure est du type des basiliques raccourcies k trois nefs. Les nefs sont surmontees de 
voutes en plein cintre. Devant les conques de l’abside, entre l’autel et le naos, se trouve un chancel 
en magonnerie.

L’interieur de l’eglise est entierement recouvert de peintures murales. La facade occidentale en 
est aussi pourvue. L’auteur emaxine les peintures les plus importantes et les mieux conservees du 
point de vue iconographique — les scenes des Fetes et de la Passion. II releve que ces peintures 
murales appartiennent a un stade tardif du developpement de la peinture religieuse bulgare. Elies 
ont de grandes analogies avec les peintures athonites, tout en accusant de nombreuses particulari- 
tes qui les distinguent de ces dernieres. Les donateurs sont selon toute vraisemblance des notab­
les de la region ayant une certaine conscience nationale. On connait meme leurs nom s: Has$ia avec 
son pere Bogdan et son fils Bogdan ierei et Smile Valeev avec son frere Spas et son fils Stanko.

Toutes les inscriptions sont en bulgare. Nous y trouvons souvent des particularites dialectiques 
locales. Les noms propres sont aussi locaux et ont pour la plupart une provenance archaique. Outre les 
scenes canoniques qu’on trouve generalement dans toutes les eglises bulgares medievales on a peint ici 
les saints bulgares: Jean de Rila, Joachim Sarandoporski et Prohor de Pcinja.

La peinture a beaucoup terni ce qui rend une appreciation de ses qualites picturales assez 
malaisee. Cependant, on sent la maitrise d’un bon artiste dans de nombreuses representations. Celui-ci 
a su savamment repartir les clairs et les obscurs pour animer les figures. Mais ce sont seulement quelques 
cas isoles qui font exception. La peinture a cette epoque avait evolue et des changements notables- 
etaient intervenus, tant dans le style que dans la technique picturale. En ce qui concerne l’icono- 
graphie elle continue dans ses grandes lignes la tradition byzantine. On perpetue le schema des 
vieux modeles cependant qu’ a certains endroits jaillit Petincelle de l’inspiration creatrice. Ce qui mon- 
tre que meme a Pepoque du joug turc il y avait quelques bons artistes qui continuaient des an 
ciennes traditions.
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Развалините на крепостта Цепина се намират в Западните Родопи, в североизточната част 
на Чепинската котловина, на един скалист и стръмен връх на планинския масив— ИООм висо­
чина над морското равнище (обр. 1). Върхът се намира на 6 км северозападно от с. Дорково,

Обр. 1. Общ изглед на местоположението на крепостта Цепина 
Fig. 1. V ue generale de la situation de la forteresse Cepina

Пазарджишки окръг. Ограничен е на изток с Метошкото дере, на север с Каркарийското дере, 
на запад с Ксстин брод и на юг със землището на с. Дорково. Склоновете му са с наклон 
50—60°. Поради намиращите се на него развалини на крепост върхът е получил име „Калето“ 
„Метоха“ или „Манастири“. В подножието на тази крепост, южно от височината, се намират 
местностите „Селище“ и „Грамадите“. Последната носи името си от натрупаните там посте­
пенно при обработване на земята грамади от камъни, произхождащи от разрушени стари зидове.

Известия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Тук, в подножието на крепостта, се е намирало селището Цепина, споменавано във византий­
ските извори като град или малък град — аоти, uoXiq и коХіууіоѵ.1

През средновековието Цепина е била една от най-известните и непристъпни родопски кре­
пости и е играла важна роля в борбите между българи и византийци. Тя се споменава неколко- 
кратно във византийските летописи от XIII и XIV в. Тези сведения са били използувани още от 
първите пионери в изучаването на българската история и българските старини: П. Шафарик, 
К. Иречек, К. Шкорпил, Ст. Захариев, а по-късно и от П. Мутафчиев, В. Златарски и 
Ив. Батаклиев.2

Още в края на миналия век внушителните останки на крепостните зидове на Цепина въз­
будили интерес у руския езиковед и историк П. Сирку,3 у слависта Ст. Веркович, бошнак по 
произход, както и у местния родопски общественик и писател Хр. п. Константинов.4 П. Сирку, 
а по-късно и Ст. Веркович заедно с Хр. п. Константинов провели неколкодневни разкопки в кре­
постта. И двамата били привлечени главно от по-значителните останки на една от крепостните 
църкви, която разкопали.6 Тези първи разкопвачи са оставили само описания на крепостта и на
стърчащите над земята зидове и кратки бележки за резултатите от своите разкопки.

Редовни археологически проучвания на тази крепост започнаха едва през 1961 г. под ръко­
водството на Археологическия институт при БАН със средства на ОНМ в Пазарджик.6 Резул­
татите от тези проучвания разкриват нови страници от историята на крепостта. Отначало внима­
нието бе насочено към проучване на стърчащите над земята останки от архитектурни паметници. 
През 1961 и 1962г. под ръководството на Д. Цончев бяха разчистени изцяло отвън крепостните 
стени, дълги 640 м. Те опасват най-високата част на върха и обграждат едно пространство от
25 дка (обр. 2). Допълнителни проучвания в някои пунктове на крепостните стени бяха на­
правени през 1963 г. от М. Бонева.

В най-горната част на крепостта личеха полузасипани със строителен материал и пръст и 
обрасли с борови дървета две значителни по своите размери водохранилища, които са 
служели за водоснабдяването на крепостта (обр. 2). Тяхното проучване бе поверено на Н. Гиз­
дова. Водохранилищата се намират само на 15 м едно от друго и макар да са различни по 
форма и размери, имат съвършено еднакво вътрешно устройство. Стените им са облицовани с 
водонепропускаема мазилка от червен хоросан, върху която са налепени керамични късове, по­
вечето от които са били приготвени специално за тази цел. Градени са от ломени камъни с бял 
хоросан и с мрежа от дървени греди. Отгоре са имали сводови покрития, изградени от тухли, 
части от които са запазени. Еднаквото устройство на двете водохранилища дава основание да 
смятаме, че те са били правени едновременно или в кратък промеждутък от време.

През 1962г. бе доразкрита църквата, означена от нас като църква № 1, за която отбеля­
захме, че е разкопавана още в края на XIX в.7 Тя е еднокорабна, едноасбидна и е имала богата 
мраморна украса. За това свидетелствуват намерените в насипа на църквата мраморни плочи и

1 D. С о п 2 е V, La forteresse  T £srottva— Серіпа, Bsl. ХХ/2, стр. 301.
2 Всички извори и писмени сведения за крепостта Цепина е събрал и систематизирал в хронологичен ред I

Д . Цончев в изследването си върху  крепостта Цепина, направено преди започването на археологическите разкопки. 1  
Вж. цит. по-горе съчинение.

3 П. А. С ы р  к у, Старинная Чепинская крепость у  с. Доркова и два византийские рельефа из Чепина в Болгарии. 
Виз. вр. V, вып. 4, 1898, стр. 610 и сл.

4 Х р . п. К о н с т а н т и н о в ,  Чепино, Мсб, XV, 1898, стр. 222 и сл.
5 Срв. С. Г е о р г и е в а ,  Ц ърква в родопската крепост Цепина, Археология, V , ‘1963, кн. 3, стр. 47—49.
6 Разкопките започнаха под ръководството на Д. Ц о н ч е в ,  ст. н. сътр. в Археологическия музей в Пловдив с 

участието на Н. Гиздова, директор на ОНМ в Пазарджик. През следващите години участие в разкопките взеха и
С. Георгиева, н. сътр. в Археологическия и-т при БАН, М. Бонева, ст. уредник във Военноисторическия музей в
София и М. Ш опова, уредник в музея във Велинград. След смъртта на Д. Цончев ръководството на разкопките от 
1963г. пое С. Георгиева.

7 С. Г е о р г и е в а ,  цит. съч., стр. 47—54.
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Обр. 2. План на крепостта и на пространството във вътрешния ограден зид 
Fig. 2. P lan  de la forteresse e t de l ’espace derriere le m ur d ’encein te in terieur

колонки c релефни изображения на птици, гроздове, палмети и др. От тази църква произхождат 
Двете мраморни релефни изображения на апостолите Петър и Павел, които сега се намират из- 
л°жени в Ермитажа в Ленинград като образци на византийската и българската средновековна 
Пластика. При проучването на църквата бяха установени няколко строителни периода, които сви- 
Детелствуват за един продължителен живот на съществуване — от XII—XIII в. чак до насилстве- 
н°т° помохамеданчване на околното население в края на XVI в.8
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Обр. 3. План на църква №  2 
Fig. 3. Plan de l ’eglise N "2

На около 30 м северно от църква № 1 през 1964 г. бе разчистена още една цървка— № 2 
която от досегашните изследвачи на Цепина е отбелязана като някаква сграда или четвъртито 
помещение. Като четвъртито помещение е отбелязана и в плана-скица, обнародван от Д. Цончев 
преди започването на редовните археологически разкопки.9 Църквата е едноабсидна, едноко- 
рабна, с притвор, дълга 19 м и широка 7 м. Входът се намира на южната страна на притвора 
(обр. 3). Градена е от плочести и ломени камъни, на места с късове от тухли, с бял хоросан, 
обр. 4). Дебелината на зидовете е 0,7 м. Зидовете са запазени на места до 0,5 м височина, 
където няма следи от сантрачи. От всички страни отвътре на 0,5 м височина от пода има 
банкет, широк 0,3 м. Притворът е бил допълнително изграден към църквата, но по-късно е пре­
станал отново да съществува, като бил запълнен с камъни. Понеже църквата се намира на 
склон със силен наклон от запад към изток, подът на притвора е бил с 1 м по-висок от пода 
на наоса на църквата. В северозападната част на наоса отвътре на западната стена бе запазена 
част от стенописите, които са покривали вътрешните стени на църквата. Личеше долната част 
на изображение на светец, силно избледняла. В насипа бяха намерени късове от стенописи със 
зелен, червен, черен, син и охров цвят. В насипа имаше значително количество тухли с различни 
големини. Вероятно те са оформяли сводовите части на църквата.

На 2,8 м западно от църквата в стръмния склон бе разчистена кръгла яма, която е била 
издълбана в скалата на дълбочина 1,8 м с диаметър 1,2 м. Нейното предназначение не е ясно.

9 D. С о n t  е V, цит. съч., обр. 4.
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Обр. 4. Основи на църква №  2 
Fig. 4. Fondations de l ’eg lise  №  2

Обр. 5. Част от вътрешния ограден зид 
Fig. 5. Partie  de m ur d’enceinte in terieur

В насипа югозападно от църквата бяха намерени 5 медни корубести монети (три от Мануил I 
Комнин, една от Исак II Ангел и една анонимна византийска монета от XII—XIII в.) и фрагменти 
от Късносредновековна обикновена и сграфито керамика.

Около църквата, в западната й половина бяха разкопани 15 погребения, 12 от които на деца, 
Няколко от тях на кърмачета. Всички погребения бяха оградени и покрити с плочести камъни. 
че СИГУРНИ Данни 33 датирането на църквата липсват. Монетите дават основание да смятаме, 

тя е била изградена през XII или XIII в. Грубият градеж с безразборната употреба на късове 
ли и преправките сочат, че тя е била престроявана.
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Обр. 6. Част от западния преграден зид 
Fig. 6. Partie  du m ur d ’encein te  occidental

През 1963 г . започна разчистването на про­
странството между двете водохранилища, за да 
се установи какво е имало около тях в най-висо­
ката част на крепостта.Оказа се, че тази част е 
била оградена от вътрешен ограден зид, който е 
следвал очертанията на терена. Той е имал 
неправилна форма (обр. 2) с дължина 142м, ши­
рина 1,8 м и обхваща пространство от 1,5 дка. 
Изграден е бил от ломени камъни, споени с бял 
хоросан. Основите му са плитки, достигат до 
0,3 м дълбочина. Над тях са запазени само 
три-четири реда камъни на 0,3 до 0,4 м висо­
чина (обр. 5). Следи от вход не се откриха.
Възможно е вход да е имало в източната му
част, където зидът беше разрушен до основи. 
Тази част е най-близо до входа на външната 
крепостна стена и е най-достъпна и удобна 
за тази цел. Освен това при разчистването 
на зида на това място от външната страна 
имаше сравнително повече средновековни на­
ходки, главно керамика. Там на едно малко 
пространство бяха намерени двадесет визан­
тийски корубести монети от XII и XIII в., 

шестнадесет от които бяха струпани на едно място. Югозападният ъгъл на този вътрешен
ограден зид е удебелен с малък контрафорс (обр. 2). На запад той се свързва с един преграден
зид, който е разделял западната половина на крепостта на две части (обр. 2 и 6). Сега този
зид е запазен на Зм, а на места и на 4—5м височина. Той върви по права линия надолу по
склона и се свързва с външния крепостен зид. Дълъг е 41 м и дебел 1,6 м в долната си част 
и 1,25 м при съединяването си с вътрешния ограден зид. Изграден е от ломени камъни с бял 
хоросан и с мрежа от дървени греди. По него личат значителен брой легла на тези греди с

Обр. 7. Помещение при вътреш ния ограден зид 
Fig. 7. Locaux pres du m ur d ’encein te in te rieu r
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Обр. 8. Останки от раннохристиянска църква 
F ig. 8. V estiges d ’une eg lise  paleochretienne

диам. 0,10 до 0,15м. По средата зидът е силно разрушен, като се образува отвор. Възможно е 
тук да е имало вход, който е водел от едната в другата преградена от този зид част на кре­
постта. При сегашното състояние това вече не може да се установи. При свързването на на­
пречния и вътрешния ограден зид се оформя четвъртито помещение със страни 3,20 на 3,40 м. 
Изглежда, това са основите на кула, охраняваща вътрешната оградена част на крепостта (обр. 7).

Освен двете водохранилища други съвременни на тях постройки във вътрешното оградено 
пространство не се откриха. По всяка вероятност тогава тук е имало леки, неоставили следи 
постройки и вътрешният ограден зид е имал предназначение да охранява двата огромни резер­
воара с вода.

В това пространство бе намерен средновековен некропол, който още не е разкрит изцяло. 
В някои от погребенията имаше накити — гривни, пръстени и обеци. Предстои разкопките да 
продължат, а резултатите от тях ще бъдат обнародвани допълнително, когато ще бъде възможно 
да се уточни и времето на неговото създаване и съществуване.

Между двете водохранилища бяха открити останките на раннохристиянска църква, която 
първоначално е била изградена със зидове от ломени камъни, споени с червен хоросан от едро 
счукани тухли и керемиди, с дебелина 1 м. Твърде е възможно тя да е била трикорабна бази­
лика. Запазени са само части от първоначалните зидове при абсидата на средния кораб и слаби 
следи от подложката на източната и южната страна на южния кораб (обр. 2 и 8). Впоследствие 
тази църква е била разрушена и възстановена със зидове, дебели 0,7 м, споени с кал, като 
еднокорабна едноабсидна църква с притвор, дълга 20,5 м и широка 8,5 м. Освен останките от 
първоначалната църква от тази църква са запазени северният зид и в западната част напречните 
зидове, оформящи притвора на църквата. Поради стръмния наклон тези зидове са били подси- 
лени с контрафорс, а южният зид е продължавал в западна посока, вероятно също за усил­
ване на терена.

Северозападната част на църквата с по-голямата част от притвора са напълно унищожени 
0т изграденото по-късно върху тази част водохранилище (на плана водохранилище № 1). Подът 
На Църквата е бил покрит с настилка от редове от тухли с размери 37X 37X 3 см. Сега настил­
ката е запазена само в югозападния край на църквата и отчасти в западната част на притвора.

насипа върху тази настилка бяха намерени късове от стенописи и от стъкла за прозорци, 
които произлизат от църквата. Първоначалната църква датира вероятно още от V или от VI в.

разкопките на разни места са намерени две монети и малък брой находки от тази епоха—



ОПИСАНИЕ НА НАХОДКИТЕ

През периода 1961 — 1964 г. освен разкритите и описани по-горе постройки и крепостни 
съоръжения бяха намерени дребни находки, които дават възможност да се добие по-пълна 
представа за живота на тази важна средновековна крепост. В проученото от нас през този пе­
риод пространство между двете водохранилища, което се огражда от вътрешния ограден зид, 
не бе установен средновековен културен пласт, а само отделни находки, пръснати в насипа 
всред материали от по-ранни исторически епохи, които в най-високата част на върха до водо­
хранилище № 1 образуваха културен пласт, дебел 2м. Той се състоеше предимно от материали 
от халщатската епоха, което показва, че тогава на това място е имало тракийско селище. Сре­
щаха се находки от енеолита, от бронзовата епоха, от латенската епоха и от епохата на рим­
ското владичество, но в по-малко количество. Средновековни материали се намираха обикновено 
в горния слой, размесени с ранни материали. През отчетния период културният пласт не бе 
изчерпан до дъно, особено в най-високата част на върха, гдето той достига до най-голяма де­
белина. Не бе разкопана и една малка част от пространството между оградния зид и водохра­
нилище № 1 на запад. Цялостното проучване на културния пласт във вътрешното оградено 
пространство ще стане през следващата година.

К е р а м и к  а

От средновековните материали най-многобройни бяха находките от глинени съдове. От 
епохата на Първата българска държава се срещаха фрагменти от характерните за тази епоха 
гърнета без дръжки, с издадени навън устия и с украса от врязани по тялото прави успоредни 
линии. По-рядка е украсата от врязани вълнисти линии или от вдълбани ямички. Гърнетата 
са били изработени на ръчно грънчарско колело от глина със слаб примес от пясъчни зрънцг 
и люспи от слюда. Този вид керамика се среща у нас във всички обекти от епохата на Пър­
вата българска държава.10 Има няколко фрагмента от големи съдове с хоризонтално издаденс 
навън устие, украсени с широки врязани единични прави и вълнисти линии. Направени са бил! 
от глина с примеси от пясъчни зрънца и слюда, недобре изпечени (обр; 9, 10).

От времето на съществуването на крепостта (XII—XIV в.) се срещаха предимно фрагмент 
от глинени съдове, изработени на усъвършенствувано грънчарско колело от добре пречистен; 
и добре изпечена глина с примеси от слюда. Тялото на съдовете е било обикновено без украсг 
понякога с прави и вълнисти линии. Някои от съдовете са били покрити с кафява и зелен; 
глеч, други украсявани с бяла и червена ангоба. Някои от устията на стомните завършват ( 
улейчета. Дръжките са били украсени с вдълбани с острие дупчици, с нарези и с релефни тоП' 
чета, украса, която се среща по това време и върху керамиката от други части в страната^ 
Търново, Мадара, Червен и др.11 При почистването на водохранилище № 1 на дъното му бе н*

Обр. 9. Фрагменти от ранносредновековна керамика 
F ig. 9. F ragm ents de  ceram ique du  hau t M oyen Age Обр. 10. Късносредновековно гърне 

Fig. 10. Vase du  bas M oyen A ge

мерено гърне от този вид керамика, вие. 14 см, диам. на устието 9,5 см, диам. на дъното 6,5 см.
На разни места бяха намерени няколко фрагмента от сграфито керамика от паници и чинии,
покрити с прозрачна с жълтеникав или зеленикав оттенък глеч, като на някои места отгоре е 
поставена зелена или кафява глеч. Наме- 
оени гя /* ----— 1

10 Срв. Ж . В ъ ж а р о в а ,  Славянски и славянобългарски селища в българските земи V I—XI в., София, 1965, 
цит. там литература, стр. 189— 198.

11 К p. М и я т е в, Художествена керамика, сб. М адара, I, 1934, стр. 220, обр. 2 10 ; Я. Н и к о л о в а  и Д.  А н г е л  o ' 
Средновековна църква в западния склон на хълма Момина крепост в Търново, ИОМ Т, II, 1964, стр. 23, обр. 8.

„цулоа глеч. наме­
рени са следните фрагменти (обр. 12): 
1. Дъно на плитка паница с ниско пръсте­
новидно столче с диам. 5,5 см, украсено с 
два пояса от по два концентрични кръга, 
над втория с триъгълници, оформени с 
по три и четири линии. 2. Фрагмент от 
горната част на същия съд. В пояс, ог­
раден с по два концентрични кръга, са 
врязани триъгълници, оформени по съ­
щия начин. 3. Фрагмент от дъно на 
паница, украсено с концентрични окръж­
ности от две ' успоредни линии и над 
Тях една вълниста линия. 4. Фрагмент 
от устие на дълбока паница, отвън и 
отвътре покрит със зеленикава глеч, с про­
карани широки прави и вълнисти линии 
5. Фрагмент от плитка паница, покри-ТЯ f

с бяла ангоба, с врязана украса 
от концентрични кръгове и запълнена с

ЗВестия на Археологическия и-т, т. XXIX

Обр. 11. Дъно от сграфито керамика 
Fig. 11. Fond de poterie a sgraffito
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предимно фрагменти от глинени съдове. Възможно е тя да е била преустроена и да е същест- I 
вувала през епохата на Първата българска държава (VII— XI в.), от което време също има фраг- г 
менти от глинени съдове. По време на Втората българска държава (XII—XIV в.) тази църква | 
вече не е съществувала. Тогава, или малко по-рано, по времето на византийското владичество, ! 
е била издигната крепостта и са били изградени двете водохранилища, едното от които е уни- ; 
щожило северозападния край на църквата.

На разни места в това пространство бяха откривани зидове, градени от ломени камъни, I 
споени с кал. Тяхното окончателно разкриване и обнародване ще стане през следващите години. I

Средновековната крепост Цепина ...
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Обр. 13. Фрагменти от средновековна керамика с щемпели 
Fig. 13. Fragm ents de ceram ique a estam pille

прави успоредни линии, отгоре със зелена глеч само на някои места. 6. Дъно на плитка 
паница с ниско пръстеновидно столче с диам. 7,5 см. Украсено е с осмолистна розета, а фонът 
запълнен с прави успоредни линии. Рисунката е доста груба и неумела. Дъното е покрито с без 
цветна глеч (обр. 11).
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Голям интерес представляват фрагментите, украсени с щемпели във вид на шестлистни и 
седемлистни розети и кръстчета във вписани кръгчета. Намерена е една дръжка и част от тялото 
на съд с такива щемпели (обр. 13). Дръжката е украсена и с графитни линии. Освен това има 
н я к о л к о  тухли с отпечатани върху тях кръгове с вписани равнораменни кръстове с разши­
рени краища.

Намерени бяха няколко фрагмента от светилници с конусовидна форма и плоска подставка, 
каквито се срещат и на други обекти от тази епоха, напр. в Търново и Червен. Често се сре­
щаха кръгчета, направени от фрагменти от глинени съдове от най-различни епохи с диам. 
от 2 до 10 см.

М о н е т и

През отчетния период бяха намерени 39 монети — 35 византийски от XII и XIII в., 2 ранно- 
византийски от VI в. и две римски от III в.12 По императори те се разделят по следния начин:

1. Мануил I Комнин (1143— 1180г.) — 19 монети и.една половинка
2. Исак II Ангел (1185—1195 г.) — 4 монети
3. Алекси III Комнин (1193— 1203 г.) — 8 монети
4. Теодор Ласкарис (1204— 1222 г.) — 2 монети
5. Анонимни византийски от XII—XIII в . — 2 монети
6. Юстиниан I (527—565 г .)— 1 монета
7. Анастасий (491—518 г.) — 1 монета
8. Каракала (198—217 г .)— 1 монета
9. Галиен (253—268 г.)— 1 монета.
Най-много монети бяха намерени в източната част, отвън на вътрешния ограден зид, на 

0,55м дълб. Всичко 20 монети, 16 от които бяха струпани на едно място. Те са: от Мануил I 
Комнин — 11 бр.; от Исак II Ангел — 3 бр.; от Алекси III Комнин — 4 б р .; от Теодор Ласкарис— 
2 бр. На други места около вътрешния ограден зид бяха намерени следните монети: на изток 
от зида — два броя от Алекси III Комнин; на север и северозапад от зида — два броя от Ма­
нуил I Комнин; в сондажите, направени северно от вътрешния ограден зид— 1 брой от Ана­
стасий, 1 брой от Юстиниан I, 1 брой от Галиен, 2 броя от Мануил I Комнин. При църква 
№ 1 — една монета от Каракала и при църква № 2—5 монети: 3 броя от Мануил I Комнин,
1 брой от Исак II Ангел и една анонимна византийска монета от XII—XIII в,

Ж е л е з н и  п р е д м е т и

На различни места и дълбочини бяха намерени 21 железни върхове от стрели (обр. 14), 
а именно:

1. Връх на стрела с четириръба форма, долният край се разширява с втулка за поставяне
на дървената дръжка, дълж. 17,5 см. Поради големината си възможно е това да е било
вРъх на копие. Намерен е вътре в оградния зид, между двете водохранилища на дълб. 
0,55 м.

2. Връх на стрела със същата форма, дълъг 11 см. Намерен на същото място, дълб.
0,55 м.

3. Връх на стрела със същата форма, дълъг 11 см. Намерен на същото място на
0,1 м.

4. Връх на стрела със същата форма, дълъг 4,5 см. Намерен южно от водохранилище
2> Дълб. 0,7 м.

5- Връх на стрела със същата форма, дълъг 7,5 см. Намерен на същото място, дълб. 1 м.
_____^Връх на стрела със същата форма, дълъг 10 см. Намерен на същото място, дълб. 0,8 см.

М онетите са определени от Т. Герасимов, ст. н. сътр. в Археол. и-т при БАН.
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Обр. 14. Върхове на стрели 
Fig. 14. Po in tes de fleches

7. Връх на стрела със същата форма със закривен горен край, дълъг 8,5 см. Намерен на 
същото място, дълб. 0,3 см.

8. Връх на стрела със същата форма, дълъг 8,5 см. Намерен на същото място, дълб.
0,85 м.

9. Връх на стрела със същата форма, дълъг 8,5 см. Намерен на същото място, д ъ л б .

0,7 м.
10. Горна част от връх на стрела със същата форма, дълга 11,5 см. Намерена на същото 

място, дълб. 0,3 м.
11. Долната част от връх на стрела със същата форма, дълга 9 см. Намерена на същото 

място, дълб. 0,6 м. *
12. Горна част от връх на стрела със същата форма, дълга 12 см. Намерена в североиз* 

точната част, отвън на оградния зид, на дълб. 0,4 м.
13. Връх на стрела със същата форма, дълга 9,7 см. Върхът е извит. Намерен във вът-

решния насип на водохранилище № 2.
14. Връх на стрела със същата форма, дълъг 8,2 см. Намерен във вътрешния насип на во* 

дохранилище № 2.
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Обр. 15. Ж елезни и бронзови предмети 
Fig. 15. O bjets de fer e t de bronze

15. Връх на стрела със същата форма, дълъг 9,7 см. Намерен пред източната стена на 
водохранилище № 2.

16. Връх на стрела с пирамидална форма, завършващ с шип, който се е пъхал в дърве­
ната дръжка, дълъг 5,5 см. Намерен вътре в оградния зид при водохранилище № 2, на дълб. 
0,7 м.

17. Връх на стрела със същата форма, дълъг 5 см. Намерен на същото място, на дълб. 
0,45 м.

18. Връх на стрела със същата форма, в двата си края закривен, дълъг 8 см. Намерен при 
южната част на водохранилище № 2 на повърхността.

19. Връх на стрела със същата форма, дълъг 5,5 см. Намерен в северната част на оградния 
зид отвън, на дълб. 1,4 м.

20. Връх на стрела със същата форма, дълъг 7 см. Намерен при югоизточния ъгъл на во­
дохранилище № 2, до зида.

21. Връх на стрела със същата форма, дълъг 7,7 см. Намерен във вътрешния насип на во­
дохранилище № 2.

22. Връх на стрела със същата форма, дълъг 10 см. Намерен при югоизточната стена на 
водохранилище № 2.

Намерени бяха още следните железни предмети:
1. Плосък кръгъл предмет с четвъртита дупка в средата с диам. 6,5 см. Намерен отвън в 

източната част на оградния зид, на дълб. 0,8 м (обр. 15).
2. Част от шпора със звездообразна форма, диам. 7 см. Намерена северно от църква № 2, 

на дълб. 0,3 м.
3. Налчета за обувки — 2 броя. Едното е намерено при църква № 2, другото — в северозап. 

цаст на оградния зид, отвън, на дълб. 0,2 м.
4. Панта, дълга 4 см, намерена в западната част на църква № 2, отвън, на 1 м дълбочина.
На различни места във вътрешното оградено пространство бяха намерени няколко железни

ножчета с дълж. от 6,5 до 16 см, железни халки и куки. При северозападния контрафорс бяха 
намерени няколко халкички от желязна ризница.

Най-масов железен материал бяха кованите гвоздеи с четвъртито сечение с плоски глави. 
а разни места имаше късчета от желязна шлака, която вероятно е остатък от преработване 

На Желязо.
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М е д н и  п р е д м е т и

1. В източната част, извън вътрешния крепостен зид, 
на 0,2 м дълбочина бе намерена част от медна апликация 
на кръст, дълга 9,5 см и широка 5 см. По края е украсена 
с врязани прави и вълнисти линии (обр. 15).

2. При почистването на водохранилище № 1, на дъ­
ното му, бе намерен меден съд с къса фуниевидна шийка, 
без украса, вие. 21 см, диам. на устието 18 см, диам. 
на дъното 16 см (обр. 16).

ЗАКЛЮ ЧЕНИЕ

Резултатите от досегашните археологически проуч­
вания на крепостта Цепина показаха, че на [този връх е 
имало многовековен живот още от праисторическата епоха. 
През халщатската епоха тук е имало значително тракий­
ско селище. Останките от раннохристиянската базилика 
на върха на крепостта, монетите от римската и раннови- 
зантийската епоха и фрагментите от керамика от това 

време показват, че на това място е имало живот и тогава. Въз основа на намерените още от 
П. Сирку няколко ранновизантийски монети В. Златарски предполага, че крепостта е основана 
още при Юстиниан I през VI в. и че е съществувала и през епохата на Първата българска 
държава.13 Ние обаче нямаме още достатъчно данни да твърдим, че през ранновизантий- 
ската епоха на това място е имало укрепление. Нямаме сигурни данни и за съществуването на 
крепостта през епохата на Първото българско царство. Обаче има основания да се предполага, 
че тогава тук животът не е прекъснал. За това свидетелствуват фрагментите от керамика от 
тази епоха и по-късните преправки на раннохристиянската църква, които биха могли да бъдат 
от това време. В този ред на мисли трябва да споменем и едно интересно сведение на Ст. За­
хариев за мраморна плоча с надпис, която се намирала в църквата на разрушената Цепинска 
крепост.14 Този надпис в новобългарски превод гласи така: „С благоволението и божията милост 
се съгради този великолепен и преславен храм на св. равноапостоли царете Константин и Елена 
във времето на непобедимия и великодържавен наш цар Петър Симеонов I в 948 год., индиктион 
2, с подаръци от многоценни съкровища на Средецкия болярин Атанас Миленов Шишков с за­
стъпничеството на нашия отец Сергей Петровни от Крушево и другите братя и се завърши в 
948 год., 21 май.“ Цифрите на годината, индиктионът и датата на месеца са предадени с букви, 
но по леточислението от Рождество Христово, а не от сътворението на света. Този надпис, така 
както е предаден от Ст. Захариев, е в руска редакция и би могъл да произлиза едва от XVIII— 
XIX в.1Б Би могло да се допусне, че Ст. Захариев предава свободно съдържанието на по-ранен 
надпис, евентуално на надпис от XVI в., който е бил вграден в църквата на крепостта при едно 
от нейните късни престроявания и който от своя страна предава съдържанието на друг ранен 
надпис от X в. Следователно, ако това би било вярно, църквата, в която е бил намерен надпи­
сът, е била изградена в 948 г. през времето на българския цар Петър. По липса на достоверни 
сведения обаче всичко това остава в областта на предположенията.

Развалините на крепостта в сегашния им вид, а именно външните крепостни стени, вътреш­
ният ограден зид, двете водохранилища и двете църкви — № 1 и № 2} датират от XII до XIV в.

13 В. З л а т а р с к и ,  П. Сырку, Старинная крепость у  с. Доркова, Български преглед, V, 1898, кн. 5, 
стр. 123— 130.

14 С т. З а х а р и е в ,  Описание на Татар-П азарджиш ката кааза, Виена, 1870, стр. 65.
15 Сведенията за характера на надписа дължим на Ив. Гълъбов, ст. н. сътр. в И-та за български език при БАН.



Средновековната крепост Цепина

Основание да датираме крепостта от това време ни дава преди всичко начинът на градеж_
спойката с бял хоросан и мрежата от дървени греди в зидовете, който е характерен за епохата 
оТ XI ДО XIV в.16 и намерените при разкопките византийски монети от XII и XIII в. Най-вероятно 
е крепостта в основни-линии да е била издигната през XII в., като по-късно са били предприе­
мани допълвания и престроявания. Възможно е едното водохранилище да е било построено по- 
късно за увеличаване на запасите от вода. Още по-късно е бил поставен външният защитен 
п о я с  на водохранилище № 2. Двете църкви на крепостта вероятно също са възникнали една 
след друга.

Във византийските хроники крепостта се споменава едва през XIII в. главно във връзка 
с борбите между българи и византийци.17 За значението на крепостта по това време може да се 
съди по посланието на византийския император Теодор II Ласкарис, разпратено във всички об­
ласти на империята във връзка със сключването на т. н. Регински мир с цар Михаил II Асен 
в 1256 г., където по повод превземането на крепостта се казва следното: „Беше отстъпена на 
моето царство казаната великолепна крепост Цепина, която се намира на върховете на Родопите 
около известната планина Книшава. Тази знаменита и прочута крепост, която, обиколена наоколо 
с твърде укрепени места много близко до българските области, има своите съединения (връзки) 
по-навътре от ония, които са под нея, най-укрепена, изобщо казано най-недостъпна, съвършено 
непревзимаема, -— се напада и се побеждава и завладява само от ромейската войска и непреда- 
вана се завоюва и се подчинява само от нея — крепост, в която станаха много и големи борби 
Защото кой не се е сражавал за нея? Кой от старо още време не се е обличал в ризница? 
Този, който я притежава, се побеждава с превземането й и лишаващият се я нарича най-силна. 
И защо трябва много да се говори? В нея войнственият Арес насочи български и ромейски 
войски и (произлезе) голяма борба в нея и смущение поради нея.“18 Интересно е сведението на 
съвременника на тези събития Георги Акрополит относно характера на населението, което е жи­
веело по това време в Родопите, а следователно и около крепостта Цепина: „Понеже тамошните 
жители били българи, пише той, те на драго сърце преминавали на страната на своите едино- 
племенници, като отхвърляли игото на чуждоплеменниците.“19 През X IV  в. византийската импе­
ратрица Ана Савойска отстъпила тази крепост заедно с още осем укрепени места на Иван Алек­
сандър в знак на благодарност за помощта му срещу нейния съперник за византийския престол 
Иван Кантакузин.20

Крепостта е съществувала до падането на България под турска власт. Ст. Захариев, който 
описва по предания трагичната участ на родопското население по време на превземането на тоя 
край от турците, отбелязва, че Цепина се предала на турците след 9-месечна обсада след пада­
нето на крепостта Раковица при с. Голямо Белово при следните условия: 1) да се развалят до 
основи всички Цепински крепости; 2) за всяка душа да се плати по една жълтица военни раз­
носки; 3) да се дава десятък от всички произведения на завоевателя на крепостта Гази Даут 
паша; 4) вместо харач и други данъци всички мъже от 20 до 35 години да са задължени да 
служат в турската войска като помагачи (оттук Ст. Захариев извежда названието „помаци“) 
и 5) да не зависят от друга черковна власт, а сами да се управляват духовно.21

След падането на България под турско владичество крепостта била разрушена, обаче се­
лището продължило да съществува в подножието й, като в разрушената крепост били подно­
вени и останали само двете църкви, край които вероятно живеели и монаси.22 За това говорят 
названията „М етохът“ и „Манастирят“ и турското название „Кешишлеме“, което Ст. Захариев

18 D. С о п б е ѵ  (P lovdiv), T raits caracteris tiques dans la construction  des io rteresses bulgares e t byzan tines aux 
temps feodaux, Bsl. XVI, 1955, стр. 265— 297.

17 Срв. D. ConCev, La Forteresse  Т£4лхіѵа —  Cepina, стр. 286—289.
18 В. З л а т а р с к и .  Ю жна България след смъртта на Иван Асен II, ГПНБМ , 1925, стр. 335.
1!* G. A c r o p o l i t a e ,  A nnales, ed. Bonn, 1863, 54, 114.
20 Cantacuzeni Historiae, I, 36, ed. Bonn, 1831, стр. 406, 12— 21.
л  С т . З а х а р и е в ,  цит. съч., стр. 66.
22 За църква №  1 вж. С. Георгиева, цит. съч., стр. 48, 49.
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обяснява с това, че в църквата на крепостта са живеели калугери.23 Българите от околността 
действително са се ползували с църковна независимост и са вземали участие в походите на 
турската войска, което се вижда от известната приписка на поп Методи Драгинов от с. Корова, 
в която се описва насилственото помохамеданчване на българите от този край в края на XVI в. 
Поп Методи Драгинов проклина пловдивския митрополит Гавраил, че наклеветил цепинските 
българи, че искат да вдигат бунт против султана, защото те не му плащали данък. Изпратеният 
срещу тях паша ги ругаел, че те били галени, като не плащали данък на султана, а само ко­
гато е необходимо помагали на турската войска и въпреки това искали да вдигат глава против царя. 
По време на това помохамеданчване били разрушени 218 църкви и 33 манастира от Костенец 
до Станимака. „И така по божия воля се разсипаха българите в Цепина“ с болка завършва 
поп Методи Драгинов своята записка.24 Тогава вероятно са били разрушени двете църкви в кре­
постта. Изглежда, тогава било изоставено и селището в подножието на крепостта.

LA FORTERESSE MEDIEVALE CEPINA 

S. GEORGIEVA ЕТ N. GIZDOVA 

(Resume)

Cet article porte sur les resultats obtenus par les recherches arcf^ologiques de la forteresse 
medievale Cepina, mentionnee dans les sources byzantines du XIIIе et XIVе s. et qui joua un role 
fort important dans les luttes entre Bulgares et Byzantins.

Les fouilies ont mis au jour les murs d’enceinte exterieurs, un mur de cloture interieur, et dans 
l’espace cloture, deux reservoirs d’eau tres importants par leurs dimensions, ainsi que deux eglises 
de la forteresse — l’eglise No 1 et I’eglise No 2. Dans l’espace delimite par le mur d’enceinte inte­
rieur on a decouvert les vestiges d’une eglise paleochretienne. C’etait au debut une basilique & trois 
nefs, transformee par la suite en une seule nef. Les resultats des travaux ont montre que la vie 
avait existe & cet enrdroit des PEneolithique et de Page du bronze. A Pepoque du Hallstatt il y avait 
ici un habitat thrace important. A l’epoque romaine et pendant le Bas Empire il y avait egalement 
des etablissements humains. On manque pour l’instant de donnees qui permettent d’affirmer que des 
fortifications y existaient albrs. Les vestiges de la forteresse remontent au XIIе et au XIIIе s. La 
forteresse a subsiste jusqu’̂  la fin du XIVе siecle, lorsqu’elle a ete detruite par les Turcs. Seules ces 
deux eglises avaient subsiste sur le sommet et ont ete restaurees par la suite. Selon toute vraisem- 
blance elles ont ete definitivement detruites lorsque la population des environs a ete islamisee de 
force & la fin du XVIе s. et lorsque cette agglomeration au pied de la forteresse a ete abandonnee.

23 C. З а х а р и е в ,  цит. съч., стр. 65.
24 Пак там, стр. 67, 68.
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ОПИСАНИЕ НА ВЪНШНИТЕ СТЕНИ НА КРЕПОСТТА ЦЕПИНА

|Димитър Цончев)

През 1961 и 1962 г. бяха разчистени по цялото им протежение отвън външните стени на 
крепостта Цепина, които са ограждали най-високата част на върха. Днес те са разрушени на­
равно със земята, гледани отвътре на крепостта, докато от външната страна достигат от 0,5 
до 2,6 м. Стените са градени от местен ломен камък, споен с бял хоросан. Само в североиз-

Обр. 1. Градеж на крепостния зид 
F ig . 1. C onstruction  du m ur d ’enceintet цзв

6СТИя на А рхеологическия и-т, т. XXIX
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Обр. 2. Входът на крепостта 
Fig. 2. Entree de la forteresse Обр. 4. Североизточна кула 

Eig. 4. Tour nord-est

Обр. 3. Зидария на крепостните стени 
Fig. 3. M ayonnerie des m urs de  la forteresse

точния ъгъл на едно място крепостният зид е направен и от късове тухли и керемиди. ВероятЖ
това е късна преправка може би след някакво събаряне или разрушаване на зида на това място 
Крепостните зидове са били изградени с помощта на скрити мрежи от надлъжни и напречи* 
дървени греди. Днес гредите са вече напълно изгнили и са запазени само техните места-лег^ 
във формата на четвъртити дупки. Освен дупките от скритите дървени мрежи в крепостни!' 
зидове са запазени също и дупките, които са служили за дървените скели, необходими при Щ
граждането на крепостните зидове. Те започват от лицата на крепостните зидове, вътрешно^
или външното, и вървят напречно на последните (обр. 1). I

Обр. 5. Контрафорс на крепостта 
Fig. 5. C ontreforts de la forteresse

При разчистването на зидовете от външната им страна бяха установени следните крепостни 
съоръжения: един вход, една кула, пет контрафорса (обр. 2 от статията на С. Георгиева и 

Гиздова). Входът се намира в югоизточния ъгъл на крепостта (обр. 2). Той е дълъг 4,8 м 
и Широк 2,6 м. Южният му зид е продължение от крепостната стена, която на това място се 
Разширява с 0,6 м и става 3,2 м дебела. Твърде е възможно върху тази широка площ отгоре 

е имало площадка за наблюдаване или защитна кула. Северният зид на входа се вдава под 
пРав ъгъл навътре от източната крепостна стена. Той има берма 0,3 м широка. Данни за начина 

затваряне на входа липсват. Кулата се е намирала в североизточния ъгъл на крепостта (обр. 3).



Стените й имат следните дължини: лицева — 5,2 м, северна — 3,5 м, южна — 1,4 м. НепосрЛ 
ствено до нея от западната й страна се намира един контрафорс, дълъг 3,2 м и широк о} 
север 2,3 м и от юг 0,85 м. От вътрешната страна лице на зидовете не се откри, понеже са биж 
разрушени [до самите основи, а там теренът е значително по-висок, отколкото отвън, j 
най-стръмните части на склона още четири контрафорса подсилват крепостните зидове. ^  
източната страна се намират два контрафорса. Единият е с размери: лицева страна — 2,95 
северна страна — Зм и южна страна — 3,34 м. Вторият е с  лицева страна 2,45м, северна— l,35i, 
и южна 0,85 м. На южната страна на крепостта има също два контрафорса. Единият е на 20 
западно от входа с размери: лицева страна — 2 м, западна— 1,2 м и източна — 2,1 м (обр. 4) 
Другият е подсилвал югозападния ъгъл на крепостта и е имал размери: лицева страна — 2,45м 
източна — 0,85 м и западна — 1,35 м (обр. 5).

Разчистено и изяснено бе и мястото на съединяването на външния ограден зид с преград. 
ната крепостна стена, която е разделяла западната половина на крепостта на две части. Hi 
това място външният крепостен зид прави отстъп с 5,8 м навътре в южната част на крепостта

0 0  Димитър Цончев

SUR LES MURS D’ENCEINTE EXTERIEURE DE LA FORTERESSE CEPINA

D. CONCEV 

(Resume)

L’auteur decrit en detail les raurs d’enceinte exterieure de la forteresse medievale qui suivaien 
la configuration du terrain (fig. 2 de l’article de S. Georgieva et N. Gizdova). Ils etaient construit 
en pierres de carriere liees d’un mortier blanc au moyen d’un reseau [de poutrelles de bois (fig. 1 
Ils avaient une epaisseur de 1.5 m ^ 2.6 m. Apres deblayage du terrain on a etabli l’existence d’unj 
entree, d’une tour et de cinq contreforts (fig. 2—5).
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HOB СТАРОБЪЛГАРСКИ ПИСМеН ПАМЕТНИК ОТ ПРЕСЛАВ

Тотю Тотсв

През пролетта на 1965 г. Преслав даде на старобългарската, а с това и на старославян­
ската епиграфика нов паметник. От намерените досега около 30 надписа от ранния период на 
славянската писменост над 20 са открити в Преслав. Твърде скромна би била старобългарската 
епиграфска наука без паметниците, които вече няколко десетилетия постъпват от неговите разкопки.1

Обр. 1. Гравирана рисунка на едната страна на кръста 
F ig . 1. D essin g rave  su r l ’une des faces de la croix

Новооткритият паметник беше намерен при полска работа в югоизточната ниска част нг 
Външния град, известна с името „Селище“, на 10— 15 м северно от разкопаната тук през 1952 
и 1953 г. манастирска църква-костница с гроба на чъргубиля Мостич.2 Паметникът се състои 
0т Два варовикови къса, които, наставени един до друг, образуват хоризонталното рамо на не­
голям кръст, с дължина 0,20 м и с разширени и заоблени краища. Запазилата се в единия

1 Ст. С т а н ч е в ,  Писмените паметници от Преслав, сп. Археология, V, 1963, кн. 3, стр. 37—42.
В. И в а н о в а ,  Надписът на Мостич и преславският епиграфски м атериал ; С т. С т а н ч е в ,  В. И в а н о в а ,  М. 

л а н, П. Б о е в, Надписът на чъргубиля Мостич, София, 1955, стр. 49 и сл.
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Обр. 2. Врязан надпис върху другата страна на кръста 
F ig. 2. Inscription incisee su r l ’une des faces de la croix

край малка част от отвесното рамо на кръста показва, че то е било оформено полигонално с
пет или шест стенички. За срещулежащото на него продължение не може да се каже нищо, 
тъй като е изцяло отчупено. И при това състояние обаче не е трудно да се види, че се касае 
за малък по размери кръст с детелинообразна форма. Стените му отвред са правилно одялани, 
ръбовете им са леко отнети и двете лица много добре изгладени. Върху едното лице е врязана 
рисунка (обр. 1), а на другото — надпис (обр. 2).

Р и с у н к а .  Изпълнената с плитко гравирана линия рисунка запълва почти изцяло едното 
лице на запазилата се част от кръста (обр. 2). В средата е представено в цял ръст изображение 
на жена, която държи в дясната си ръка жезъл. Долната част от тялото с краката и малко 
от лицето липсват. Те са били врязани на отчупеното рамо. Отстрани на изобразената жена с 
разперени като на оранта ръце са представени и две църкви в краищата на кръста. Върху ли­
цето личат едното око, две чертички, които отбелязват носа и устата. Някак особена е 
прическата на изобразената. Една част от косата й е стегнато прибрана зад ушите, 
както това се вижда от запазената почти изцяло дясна половина на главата, а остана­
лата е бухнато разчесана встрани на лицето. За дрехата, с която е облечена, не може да се 
каже много. Това е широка от рода на сакосите дреха. Ръкавите над китките на ръцете са 
пристегнати от маншети. За украсата на дрехата е също трудно да се заключи по-определено. 
Виждат се изтеглени свободно по нея линии, които се пресичат и образуват геометрични фи­
гури. Някои от тези линии могат да бъдат взети за гънки на свободно падаща по тялото ши­
рока дреха. Над лявото рамо е загатнато със съвсем плитка линия, стигаща до прегъвката на 
ръката, нещо като наметало.

Особен интерес представляват двете църкви. Да се гледа на тях като на планове, е твърде 
смело.3 По вероятно е, ако те бъдат възприети като опит на художника да покаже графично 
два модела на църкви в техния външен изглед. Не е изключено да е представена една и съща 
църква, гледана от две страни, макар това да е по-малко вероятно. Последното в такъв случай би

3 Засега е известен един план-скица на правоъгълна крепост, врязан върху  голям каменен блок от Малкия 
дворец на Плиска. За него вж. Ст. М и х а й л о в ,  Археологически материали от Плиска, ИАИ, XX, София, 1955, стр. 
109 и 110, обр. 47.
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представлявало специален интерес и като виждане на средновековния човек, намерило гра­
фичен израз върху нашия паметник от някой безименен творец на ранната българска култура. 
0 при двете църкви отбелязаният купол определено загатва за времето, когато кръстокуполната 
църква се налага като тип в култовата архитектура на Преслав през X в. Не е безинтересно да 
отбележим и това, че при очертаната вдясно по-голяма църква е показано едно долепено към 
нея помещение, каквото има при откритата църква-костница с гроба на чъргубиля Мостич, в не­
посредствена близост на която беше намерен паметникът. Също така трябва да кажем, че не­
д а л е ч  от църквата на Мостич се намира и друга църква с по-малки размери.

По изпълнителна техника нашата рисунка не се отличава от врязаните с острие върху 
к а м ъ к  други рисунки-графити, открити в Преслав,4 Плиска,5 Мадара6 и др.

Накрая, за да приключим с рисунката, трябва да изтъкнем, че между нея и другите до­
сега открити рисунки-графити има все пак нещо, което я отделя. Докато последните почти из­
цяло са резултат на едно неосъзнато художествено влечение от страна на своите създатели,
при рисунката, гравирана върху новия преславски паметник, вече съвсем ясно се долавя художест­
веното намерение на автор, който знае, че неговата работа ще бъде гледана и преценявана. 
С други думи, нашият майстор се опитва с лаконичния език на една от най-старите техники — 
гравюрата на камък — да каже нещо определено. Доколко и как е успял да се изрази, е от­
делен въпрос. Важното в случая е това, че при сцената, която той гравира, личи в известно 
отношение почеркът на майстор и ръка с придобит, макар неголям в художествено отно­
шение опит.

Гравираната сцена, на която се спряхме, не може да бъде правилно обяснена изолирано
от съдържанието на надписа на другото лице на кръста.

Н а д п и с .  От надписа, врязан на обратната страна на кръста, са останали само седем реда, 
два от които са много повредени (обр. 2). Буквите в целия надпис са правилно врязани с остро 
длето и се четат много добре. Височината им се движи от 1 до 2 см, а жлебът е дълбок 2 мм. 
Линията на счупването минава през няколко букви, но и те не е трудно да се разпознаят.

I ред. Тук цяла буква не е запазена. Слабо личат части от долния край на около 7—8 
букви. Само 2 от тях, в края на реда, уверено могат да се познаят — едната дъгичка от 0, през 
което минава линията на счупването, и от другата — дясната дълга хаста от у , която навред в 
надписа слиза малко извън реда. Може би тук имаме — 0у. Че това е така, се вижда и от на­
чалните букви на следващия втори ред, с които последното съвсем сигурно дава думата — ОуСХПб.

II ред. Четат се ясно съдържащите се в него 4 букви, от които само С е отчупено в горния 
си край — С&П6.

III ред. Всички букви са много добре запазени и се четат ясно — РЛБЛБЖН(ЛДМЛ>+<М.
IV ред. И тук всички букви са запазени с изключение на В, която е отвесно преполовена 

от линията на счупването — HNH ОКТОМВРНОГ НСТ.
V ред. Всички са добре запазени с изключение на С, през което върви линията на счуп­

ването— А СѲНМЕРАС ЕКГМНѲ.
VI ред. Запазени са всички букви и се четат ясно — НДОГАНТОГ ѲГ ANA NE.
VII ред. От този ред много слабо личат горните краища, като ъгълчета и чертички най- 

много от 4—5 букви, от които нито една не може да се разпознае.

4 Й о р .  Г о с п о д и н о в ,  Нов старобългарски конник, Сп. БАН, L VIII, 1939, стр. 213, обр. 1, табл. 1 ; Б. Ф и л о в ,  
Бележки върху новооткритото изображение на конник от Преслав, стр. 215— 220; Л. О г н е н о в а ,  Рисунки на кон­
ници върху вътреш ната крепост на Преслав, РП , IV, София, 1949, стр. 195— 205, обр. 2, 3, 4, 5, 6, 7.

5 К. Ш к о р п и л ,  Абоба — Плиска ИРАИК, X, стр. 282—286, табл. LIV и L V ; C t. М и х а й л о в ,  Разкопки 
в Плиска през 1945— 1947, РП, III, 1948, стр. 176, обр. 5 в, стр. 188, обр. 17 ; Археологически материали от Плиска, 
ИАИ XX, София, 1955, обр. 11, 13, 14, 50, 51, 52, 5 3 ; Ст. С т а н ч е в ,  Разкопки и новооткрити материали в Плиска,
обР- 28а б .

6 Р. П о п о в ,  М атериали от разкопките през 1932— 1935, Сб. М адара, II, София, 1936, стр. 85, обр. 131 и 132.
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Като изхождаме от съвсем малките податки за буквите, които предлагат много повреде­
ните I и особено VII редове от надписа, и главно на основание на текста, съдържащ се в оста­
налите редове, които съвсем сигурно се разпознават, засега четем надписа така :

 оу ............... ПО-
С7Ж ЧИНА

РАЕА БЖНІА ANi\> + <M РАБА БОЖИЯ АНА>+<
HNH ОКТОМВРНОГ НС Т НА МЕСЕЦ ОКТОМВРИ В
АСѲНМЕРАС ЕКГМНѲ 9 ДНИ ПОЧИНА
Н АОГАН ТОу §Г АНА NE РАБА БОЖИЯ АНА
(AMHN). (АМИН)
Допълването с формулата AMHN в крайния седми ред на надписа правим на основание 

на сравнението с един гръцки надпис от музея в гр. Сандански,7 където както при нашия надпис 
пред AMHN стои едно NE. Това NE е непреводимо и на български условно може да се изрази 
и предаде с „и така“. Разбира се, трябва да признаем, че така тази формула се среща рядко и 
паметникът, върху който я намираме, засега е единствен у нас и се датира от VI в. Да се 
надяваме, че при едно повторно проучване на паметника, каквото сигурно ще се наложи след 
време, и с постъпване на нови материали от бъдещите издирвания ще може с по-голяма уве­
реност да допълним и доуточним този интересен в много отношения преславски паметник.

При това положение е ясно, че пред нас е един надгробен паметник с рисунка* която по- 
горе разгледахме, и врязан успореден текст на старобългарски и гръцки. Като се изключи бъл- 
гаро-гръцкият керамичен фрагмент от Кръглата църква в Преслав,8 нашият паметник засега е 
единственият двуезичен паметник у нас от тази епоха. На мястото, където завършва старобъл­
гарският текст и започва гръцкият, е врязано кръстче, което с вертикалното си рамо излиза и
отгоре, и отдолу извън реда. То трябва да се отнесе към гръцкия текст. Възможно е и пред
българския текст да е стояло подобно кръстче. Като се вземе пред вид, че гръцкият текст е 
възпроизвеждал дословно българския, може лесно да се допълнят липсващите букви от него­
вото начало. Пред вид на малкото място не е изключено тук месецът и денят да са били пред­
ставени съкратено.

В българския текст не се наблюдават неправилности и грешки освен надписа на името 
на починалата АНА, което и при двата текста е написано с едно N. При гръцкия текст са до­
пуснати грешки. Още в началото например писачът е написал ОКТОМВРНОГ с Н вместо с I.

Изразът Н2 ТА2 от края на IV и V ред се среща рядко, и то в по-късните надписи. 
У нас виждаме това НЕ ТА2 в един гръцки надпис от XII—XIII в. от Месемврийско.9 Според 
Грегуар последното се употребява в повечето случаи като народен израз в Кападокия и рядко 
другаде.10

Глаголът в петия ред на надписа е правилно употребен.
Християнската формула РЛБА БЖНІА от III ред на българския текст и ДОГАН ТОГ Ш’ 

от VI ред на гръцкия показва, че в надписа владеят византийско-християнските правила във 
формата и съдържанието. С нея той стои много близо до Самуиловия надпис от 993 г.11 ДОГАН 
във формулата е представено без член. Така го срещаме в един гръцки надпис от Сливен.12

7 V.  B e s e v l i e v ,  Spatgriech ische  und Spatla tein ische Inschriften aits Bulgarien, Berlin, 1964, № 241 .
8 Kp. М и я т е в ,  Кръглата църква в Преслав, София, 1932, стр. 169— 173, обр. 273, 2 7 4 ; Эпиграфические ма­

териали из Преслав, B yzantinoslav ica , III2, 1931, стр. 383— 403, обр. 7, 8 и 9 ;  Ст. К у л ь б а к и н ,  Нова палеографска 
rp ah a  из Преслава, Лужнослов. филолог," кн. IX, Београд, 1931, стр. 2 4 0 ; Ив. Г о ш е в, Българо-гръцки литургически 
фрагмент от стария Преслав, ГНМ, V, София, 1926— 1931, стр. 233— 259.

9 V. B e s e v l i e v ,  цит. съч., №  151.
10 Пак там, стр. 102.
11 Й. И в а н о в ,  Български старини из Македония, София, 1931, стр. 24 и сл.
12 V. B e s e v l i e v ,  цит. съч., № 187.
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Остава да видим какво предлага в палеографско отношение надписът върху новия прес­
лавски паметник с оглед на времето, когато той е бил създаден. G начертанието на някои от 
буквите си той се свързва почти изцяло с епиграфския материал от X в. И при него, както в 
намерените досега надписи от Преслав, се наблюдава близка връзка със старобългарските ръ­
кописи, които произхождат от преславската книжовна школа, като Супрасълския ръкопис,13 
С а в и н а  книга,14 Хилендарските листи15 и др.

От лапидарните надписи най-близо до нашия стои един друг пак надгробен надпис от 
Преслав. Думата ми е за надписа на „раба божия Тудора“ от Кръглата църква.16 Както при 
него, А е със силно наведена хаста и малка ъгловата лява част. Същото Д намираме в 
гръцкото уставно писмо през IX—X в.17 Има го и в другите кирилски паметници като Самуи- 
ловия надпис18 и др. Това е А и от Супрасълския ръкопис,151 Савина книга20 и Хилендарските 
листове.21 Б е с малко полукръгче и дълга хоризонтална черта, както при надписа на Тудора и 
Самуиловия. Ж е от три пресичащи се прави пак също, както при поменатите надписи и т. н. 
С други думи, палеографските особености, които нашият надпис има, не позволяват той да бъде 
отнесен по-късно от X в. Неговото писмо е писмото на епиграфските паметници от X в., т. е. 
лапидарното представително писмо на изправения „млад“ или „нов“ унциал,22 с който са пи­
сани надписът на Тудора, на Мостич от Преслав и на Темничкия2:! и Варошкия24 надписи от 
западните области.

И така намереният в „Селище“ на Преслав паметник представя интерес от две страни — 
епиграфски заради надписа и като творба на народното изкуство заради рисунката. Както нау­
чаваме от самия надпис, паметникът е бил поставен на гроба на „раба божия Ана“. Този гроб 
ще да е принадлежал, ако не на манастирската църква-костница, около която беше намерен 
паметникът, то сигурно на засвидетелствувания в непосредствена близост до нея некропол. 
Малките размери на кръста ни карат повече да вярваме, че той е бил поставен на гроб в са­
мата църква-костница.

Краткият текст на надписа не предлага много данни за личността на Ана. От обстоятелст­
вото, че за нейния гроб се съобщава и на гръцки, не остава друго заключение, освен че тя 
е била видна и високопоставена за времето си личност. Това заключение се налага и от рисун­
ката, гравирана на гърба на надписа, в която по всичко личи, че се касае за светско изобра­
жение на жена. Изобразената държи в ръка жезъл. В такъв случай съвсем оправдано би 
могло да допуснем, че Ана, една от известните и приближени на Двореца личности, по приетата 
тогава мода, съвсем аналогично на княз Борис, на чъргубиля Мостич, на цар Петър, в даден 
предел на живота си се е оттеглила от шумния дворцов кръг в един от близките на столицата 
манастири. Към това насочват и врязаните встрани от ръцете й църкви. Все в тази насока, като 
се следва изображението, може да се допусне, че се е оттеглила в основан от нея манастир.

13 Е. К а р с к и й ,  Образцы славянского кирилловскаго письма с X по XVIII в. (2 изд.), Варшава, 1902, табл. 6.
14 Пак там, табл. 8.
15 Пак там, табл. 7.
16 Кр. М и я т е в ,  Кръглата пърква, сгр. 166 и сл., обр. 272; B yzantinoslavica, Ш2, стр. 325—398, обр. 6 ; 

14 У л ь б а к и н ,  цит. съч., стр. 2 3 9 -2 4 0 .
Ь Y- G a r d t  h a u s e n ,  G riechische Palaographie, Leipzig, 1879, табл. 2.
18 И. И в а н о в ,  цит. съч., стр. 24.19 ке-- ft а р с к 1 й, цит. съч, табл. 6.

Пак там, табл. 8.
21 Пак там, табл. 7.
- За писмото на „младия“ унциал вж. В. И в а н о в а ,  цит. съч., стр. 100 и сл.

^  т 0 I а н о в и h, ТемниНки натпис, Лужнослов. филолог, I, Неоград, обр. 2.
И в а н о в ,  цит. съч., стр. 27.

 ̂ Изв
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UN NOUVEAU MONUMENT ECRIT V1EUX BULGARE DE PRESLAV

T. TOTEV 

(Resume)

Dans cet article l’auteur examine un nouveau monument ecrit vieux bulgare decouvert au 
printemps 1965 a Preslav.

Cette trouvaille a ete mise au jour dans la partie basse de la ville exterieure denommee „Seliste“, 
pres de l’eglise-ossuaire du monastere et de la tombe du cargubilja Mostic. Ce sont deux frag­
ments de calcaire qui, juxtaposes, torment le bras horizontal d’une croix de grandeur moyenne 
(longueur 0,20 m). II ne subsiste du bras vertical de la croix qu’une petite partie a l’une des extre- 
mites. II apparait que la croix a de petites dimensions et est en forme de trefle. Les murs de tous 
cotes sont tailles d’une maniere reguliere, les bords sont legerement arrondis et les faces bien lisses. 
L’une d’entre elles porte un dessin incise (fig. 1) et l’autre une inscription (fig. 2). Le dessin grave 
dune ligne plate remplit presque entierement l’une des faces conservees de la croix (fig. 1). Sur le 
milieu une femme est representee en pied qui tient de la main droite un sceptre. Des deux cotes 
de cette figure, les bras etendus corame pour le travail de labour, deux eglises a coupole sont 
representees.

.De l’inscription de la croix (fig, 2.) seules 7 lignes, sont parvenues jusqu’a nous, dont 2 for- 
tement endommagees.

Voici comment elles se presentent:
 oy  ПО-
PAEA БЖНІА ANAf м  РАБА БОЖИЯ AHAf
H H ОКТОМВРНОГ НС T НА МЕСЕЦ ОКТОМВРИ В
АС Ѳ HMEPAS ЕКГМНѲ 9 ДНИ ПОЧИНА
Н ДО^ЛН ТОГ ѲГ ANA NE РАБА БОЖИЯ АНА
(AMHN) (АМИН)
La premiere moitie de l’inscription est en vieux bulgare et la seconde en grec. A l’endroit ou 

l’un des textes finit et ou commence le second, une croix est incisee. Sauf le fragment en cera 
mique bulgaro-grec de l’Eglise Ronde de Preslav, cette inscription nouvellement decouverte est 
pour l’instant la seule bilingue de cette epoque.

Le texte bulgare est correctement ecrit et sans fautes, alors que dans le texte grec on en
trouve quelques-unes.

Par la maniere dont les lettres sont tracees, l’inscription doit etre rattachee presque entieremen 
au materiel epigraphique du Xе siecle. Tout comme dans les autres insriptions de Preslav on observe 
une parente tres proche avec les manuscrits vieux-bulgares, tels que le Codex Suprasliensis, le ma- 
miscrit Sava, les feuilletes de Chilender, etc. Parmi les inscriptions lapidaires il se rapproche le plus 
de l’inscription funeraire du „раба божия Тудора“ (La servante de Dieu Tudora)de Preslav. En d’autres 
mots les particularites paleographiques de notre inscription ne permettent pas de la dater apres le
Xе s. Son ecriture est celle des monuments epigraphiques du Xе s. L’ecriture lapidaire decorative
est l’onciale plus recente, dans laquelle est ecrite l’inscription de Tudora, de Mostic a Preslav et 
les inscriptions de Temnicko et Varos.

La tombe sur laquelle 1’inscription a ete apposee devait se trouver, sinon dans l’eglise-ossuaire,
du moins tres pres d’elle dans la necropole des environs. b
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В живота на Втората българска държава значително място са заемали походите, сраженията 
с нахлулия неприятел и отбраната на родината. За нуждите на войската са работени оръжия и 
защитни съоръжения. Към въоръжението е принадлежало и облекло, подходящо за условията на 
военния бит.

За да могат да се възстановят по-пълно подробностите на въоръжението и военното облекло 
от времето на Втората българска държава, нужни са много и разнообразни сведения за тази 
епоха. Ние обаче не разполагаме с достатъчно писмени данни, нито с изобилни находки от тази 
област. Това ни заставя да насочим нашето внимание към един досега малко използуван източ­
ник — живописта — и да извлечем от нея онези следи, които тогавашната епоха е оставила там

Въоръжението през феодалната епоха у нас е слабо проучено. Има главно публикации на 
отделни екземпляри оръжие.1 В три обзорни статии Л. Бобчева2 разглежда въоръжението от 
късно римско време до завладяването на България от турците. В тях е приведен разнообразен 
материал от различни райони на страната, който повдига много въпроси. Повечето от материалите 
са непубликувани и затова е трудно да им се даде по-точна датировка. На оръжията е посветен и 
един раздел от сборника „Българското военно дело през феодализма“3. В него са разгледани 
накратко видовете оръжия, намиращи се в нашите музеи и представени в някои наши паметници 
на пластиката и живописта.

В стенописите на българските църкви от XIII, XIV и XV в. са запазени изображения на военни 
светци. Нападателното и защитното въоръжение, с което те са представени, и облеклото им често 
съответствуват на тези от времето на изписването на църквите.

От сравнително добре запазените средновековни стенописи голяма част се намират из църк­
вите и манастирите от Югозападна България. Тук се спираме на църквите с по-цялостно запазена 
живопис, като Бояна (1259), Земенския манастир (втората половина на XIV в.), Калотина (XIV—XV в.), 
Беренде (XIV в.), църквата Св. Тодор в с. Бобошево (XIV—XV), църквата на Бобошевския манастир 
Св. Димитър (1478), Драгалевския манастир (1476) и Кремиковския манастир (1493). В стенописите 
На тези църкви са предадени правдиво много съвременни на изписването на паметниците оръдия на

1 Ю. Г о с п о д и н о в ,  Разкопки в Патлейна, ИАД, IV, 1914, стр. 119, обр. 8 4 ; П. М у т а ф ч и е в ,  Еленската 
ЦъРква при Пирдой, ИА Д, V, 1915, стр. 75, обр. 5 6 ;  Т. Г е р а с и м о в ,  ИАИ, XVII, 1950, стр. 307, обр. 2 5 5 ; ИАД, V 
СТР- 99, обр. 72, стр. 299, обр. 168.

1957 - Б о б ч е в а ’ Въоръжението в нашите земи през късноримско време (IV— VII), във Военноисторически сборник, 
кн з КН' 2’ °Тр' 37—67; Въоръж ението на славяни и прабългари (от VII— IX в.), Военноисторически сборник, 1957,

• ■ стр. 4 1—77 и Въоръж ението на българската войска от втората половина на IX в. до падането на България под 
РСК0 Робство, Военноисторически сборник, 1958, кн. 2, стр. 41— 77.

Щ - А т а н а с о в ,  Ив .  Д у  й ч е в ,  Д.  А н г е л о в ,  Г. Ц а н к о в а - П е т к о в а ,  Д.  Х р и с т о в ,  В. Ч о л  п а н о в  
гарско военно изкуство през феодализма, 1958, МНО, стр. 63—73.
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труда, мебели4 и дрехи5. Тук ще разгле- 
даме онези изображения на нападателното 
въоръжение, които се срещат най-често ц 
в съответните археологически паметници.

Между разглежданите тук стенописи 
всички изобразени оръжия не се вземат 
като реалистични елементи в средновеков­
ната живопис. Не се имат пред вид например 
оръжията, представени в повечето евангел­
ски сцени от Бояна, Земен, Беренде1 
църквите Св. Тодор и Св. Димитър край 
с. Бобошево, Кремиковци, както и някои 
от военните светци в стенописите на Бояна, 
Земен, Драгалевци и Кремиковци, тъй ка­
то изобразените в тях оръжия или са не­
достатъчно ясни, или нямат близки анало­
гии с археологическите материали.

В повечето стенописи из църквите 
на Югозападна България от времето на 
Втората българска държава и началния 
период на турското владичество са изоб­
разени почти всички видове принадлеж­
ности на въоръжението.

Нападателно въоръжение обикновено 
е дадено в изображенията на военни светци,

,  ,, които заемат долния пояс на стените, над
Обр. 1. Боянска църква, образ на св. Нестор

Abb. 1. Kirche in Bojana, HI. N estor орнаменталния цокъл, но оръжия има и в
някои евангелски сцени. В средновековната 

живопис военните светци най-често са представени с копия и мечове, а по-рядко с лък и стрели 
в колчан.

Ко п и я .  Стоящите светци от най-долния изписан пояс в наоса на Б о я н с к а т а  ц ъ р к в а  
са изобразени с копия в дясната ръка. Дръжките на копията са обли, по-дълги от човешки 
ръст и завършват с листовидни, много издължени железни върхове (обр. 1). Също такива 
копия имат и войниците, заспали при гроба на Христос от евангелската сцена. От този вид са и 
върхът на копие от с. Даскалово, Пернишко (инв. № 671) и копието, намерено при Клокотница 
(ЗОсмХЗсм), сега в Софийския археологически музей (инв. № 2191) (обр. 15 6, е). Такава форма 
имат и върховете на копията (инв. № 2228) от Сопот (инв. № 695), с неизвестно местонахождение 
(40 см X 4 см) (обр. 15 д), един железен връх, намерен в Плиска,6 и един връх на копие, намерен 
в църква при Църквище (Кеисекьой).7 Копия с издължен листовиден връх са били разпространени 
и в Русия от XI до XIII в.8

Копията на военните светци, изобразени в З е м е н с к и т е  с т е н о п и с и ,  имат също дръжк 
по-дълги от човешки ръст. Дръжката на копието на св. Нестор (обр. 3) е тънка и обла, такава 
е и тази при св. Теодор Тирон, а копията на св. Теодор Стратилат (обр. 4) и св. Прокопий (обр. 5)

4 Е к . М а н о в а ,  Битът в композицията Деизис от манастирската църква Св.* Димитър до с. Бобошево, Архе0- 
логия, IV, 1962, кн. 1, стр. 6— 11.

5 Е к . М а н о в а ,  Видове средновековни облекла според стенописите от XIII— XV в. в Ю гозападна Българи*' 
ИЕИМ, кн. V, стр. 5 - 6 9 .

6 И в . М о л л о в ,  Почиствания и проучвания в Плиска, ИАИ, XIV, 1940/1942, стр. 69.
7 №  893 от албум с железни предмети в Народния археологически музей.
8 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  Русское оруж ие, Москва, 1953, стр. 38, 39, табл. VII, 46.

Ф
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Обр. 4. Земенски манастир, образ на св. Теодор Стратилат 
Abb. 4. Zem en-K loster, HI. Theodor S tra tilat

3. Земенски манастир, образ на св. Нестор 
Abb. 3. Zem en-K loster, HI. N estor
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Обр. 5. Земенски манастир, образ на св. Прокопий 
Abb. 5. Zem en-K loster, HI. P rokopius

изглеждат четириръби и с по-дебели дръжки. Петима от запазените военни светци държат копия 
с еднакви плоски железни върхове с триъгълна форма. Триъгълна форма имат и върховете на 
копията, намерени в с. Габаре, Белослатинско, и с. Трекляно, Кюстендилско (обр. 15 в), от сбир­
ката на Софийския археологически музей (инв. № 2226 и 768). У нас са намерени и стрели със 
същата форма в с. Байкал, Оряховско (инв. 193) (обр. 16, Н7), в с. Горна Малина, Софийско (инв 
№2877), и една при Асеновата крепост, сега в Асеновградския музей (инв. № 340). Тази форма 
е представена също и в миниатюрите на Лондонското евангелие.9 Във втората сцена „Съд на 
Пилат“ върхът на копието на войника от охраната на Пилат прилича на останалите, но изобра­
жението при тоя връх е малко издраскано. За подобна форма според стенописи от XIV и 
XV в. съобщава Демин.10

В ц ъ р к в а т а  д о  с. Б е р е н д е  стоящите военни светци и някои от войниците са въоръ­
жени с копия, които имат дълги, тънки и обли дървени дръжки (обр. 7). Железният им връх е 
листовиден, плосък, с издължена остра част, със слабо профилиран ръб в средата и с много 
малък размер. Връх от този вид ( І бсмХЗсм)  е намерен в местността Кракра и Перник (инв. 
№ 329) и при с. Калугерово, Ботевградско (инв. № 202), сега в Археологическия музей в София 
(18 см X 2,5 см) (обр. 16, III, а, в). Изострен връхна копие с по-малък размер е известен измежду 
по-ранните копия в Русия от XIII—XIV в.11

Копията, които са изобразени в две от евангелските сцени н а Б о б о ш е в с к а т а  ц ъ р к в а  
Св.  Т о д о р ,  са най-близки до копията в Беренде. Те са високи, с тънки дръжки и с малък 
размер на издължения железен връх. Върхове на копия с листовидна форма и с удължен 
заострен край са намерените в Карловско и в с. Царевец, Врачанско, копия — сега в Софийския 
археологически музей (инв. № 2358 и 2191) (обр. 16, III, б).

Висока тънка дръжка има копието на св. Димитър (обр. 9) на южната стена на наоса в 
ц ъ р к в а т а  Св.  Д и м и т ъ р  на  м а н а с т и р а  н а д  с. Б о б о ш е в о .  Железният връх е къс с 
ромбовидно очертание и с пръстен на долния край. От четирите ъгъла към средата на ромба се

9 Б. Ф и л о в, Миниатюрите на Лондонското евангелие на Иван Александър, София, 1934, табл. 112, № 305 .
10 A u g. D e m i n ,  Die K riegsw affen  in ih ren  gesch ich tlichen  E n tw ickelung  von den a ltesten  Z eiten  bis auf die 

Q egenw art, G eraunterm haus, 1891, стр. 778 (6— Gj).
11 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 39, табл. VII, № 4 7 .
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Обр. 6. Скици на оръжия от Земен и Драгалевци 
Abb. 6. W affensk izzen  aus Zem en und Dragalevci

Обр. 7 . Беренде, образ на св. Георги Обр. 8. Бобошево, църква Св. Тодор, Предателството на Юда
Abb. 7. B erende, HI. G eorg Abb. 8. Bobosevo, HI. Todor-K irche, Der V errat Judas

спУЩат ръбове, които образуват къса четиристенна пирамида. Четириръби върхове на копия като 
**етиристенна пирамида са тези (инв. № 495) от Видин и едно копие с неизвестно местонахождение 

нв. № Ю81) от сбирката на Археологическия музей в София.
Св. Теодор Тирон в Драгалевската манастирска църква (обр. 13) е опрял високо лявата си 

Ръка на копие с тънка, обла и дълга дръжка с малък ромбовиден връх и с пръстен в долния
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Обр. 9. Бобошевски манастир, образи на св. Никола и св. Димитър Обр. 10. Бобошевски манастир, образ на Архангел Михаил 
Abb. 9. Bobosevo-Kloster, HI. N ikolaus ttnd HI. Dem etrius Abb. 10. Bobosevo-Kloster, E rzengel M ichael

му край, подобен на копието на св. Димитър в църквата на манастира над с. Бобошево. Копията 
на отчасти повредения образ на св. Теодор Стратилат и разрушения образ на още един светец 
на северната стена до прохода към новата църква в същия манастир (обр. 13) не се различават 
от копието на св. Теодор Тирон. Най-близка аналогия е ромбовидният връх от копие, намерен 
при църквата в с. Църквище Пирдопско.12 Издължен ромбовиден връх с ромбовидно сечение и 
с пръстен под перото имат в Русия копията от XV—XVI в.13

Изображението на св. Георги върху външната западна стена на църквата в Драгалевския 
манастир (обр. 14) се отличава до известна степен от стенописите в притвора и наоса по бои и 
по начертаване на буквите. М. Ковачев го определя от края на XV в. по един графит от 1500г.14 
Тук копието е представено с извънредно дълга дръжка, а върхът му е малък и ромбовиден, 
както при копията на св. Теодор Тирон и св. Теодор Стратилат от наоса в същата църква.

Малък ромбовиден връх и дълги тънки дръжки имат и копията на св. Теодор Тирон и 
св. Теодор Стратилат в стенописите на ц ъ р к в а т а  Св.  Г е о р г и  в К р е м и к о в с к и я  ма ­
н а с т и р .  Върхът на копието на св. Георги от северната стена на притвора е заличен. Дръжката 
му е обла, тънка и много дълга. Такава е дръжката на копието и при образа на светеца, се­
дящ, в люнета на източната стена на нартекса.

12 П. М у т а ф ч и е в ,  Кръстовидната църква в с. Клисекьой, ИАД, V, 1915, стр. 99, обр. 72, 1.
18 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 39, табл. VII, №  49. I
14 М. К о в а ч е в ,  Драгалевският манастир Св. Богородица Витошка и неговите старини, София, 1940, стр.
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Обр. 11. Бобошевски манастир, западна външна стена, 
образ на св. Димитър 

Abb. 11. B obosevo-K lcster, W estfassade, HI. D em etrius

Обр. 12. Кремиковски манастир, образ на Архангел Ми­
хаил Abb. 12. K rem ikovci-K loster, E rzengel M ichael

Всички изобразени в нашите паметници копия са с дървени дръжки, по-високи от човешки 
ръст. По този начин са представени и дръжките на копията по запазгните образи на военни 
светци в църквите на Трапезица13 и в църквата Св. Петър и ПавелИІ във Велико Търново. 

Копията с по-малък размер на железния връх имат и по-тънки дръжки.
Представени са следните видове железни върхове:
а) листовидни с много издължен връх, с голям размер (Бояна);
б) триъгълни със средна големина (Земен);
в) листовидни с малък размер (Беренде), св. Тодор (Бобошево);
г) ромбовидни четириръби с пръстен до оста — св. Димитър (Бобошево и Драгалевци). 
Представените в Лондонското евангелие върхове на копия са листовидни и триъгълни.17

Върховете на копия, които се срещат в нашите стенописи, имат аналогии не само с наши архео­
логически материали и техни изображения в миниатюри и стенописи у нас и в други страни, но 
и с копия, намерени на различни места в Русия.18

Ме ч о в е .  Двама от военните светци на северната страна на наоса в Б о я н с к а т а  ц ъ р к в а  
са Въ°ръжени само с мечове. Св. Димитър е опрял на дясното си рамо меч с връх, обърнат 
Наг°Ре- Ръката му държи дръжката, от която се вижда краят с кръгла топка. Напречният пред­
пазител на високата дръжка е пресечен от една пукнатина на стената и единият й край е неясен.

1,1 В. Д и м о в ,  Разкопките на Трапезица в Търново, ИАИ, V, 1928/1929, обр. 109, 110о, 112, 113.
_ A. G r a b a r, La pe in tu re  re lig ieuse  en B ulgarie, Paris, 1928, II, pi. XLVII.

Ло ^  Ф и л о в ,  М иниатюрите на Манасиевата хроника във Ватиканската библиотека, София, 1927, № 6 6 ; Б. Ф и- 
в> Миниатюрите на Лондонското евангелие, 28—73, 57— 154, 93— 255, 98—267.

Д е н и с о в а ,  Г І о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 38, 39, табл. VII.

звестия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Обр. 13. Драгалевски манастир, образи на св. Прокопий, св. М еркурий, св. Тодор 
Abb. 13. D ragalevci-K loster, HI. Prokopius, HI. M erkurius, HI. Theodor

До него св. Теодор Тирон е представен в момента, в който изважда меча си от ножницата. За 
съжаление мазилката на височина по-горе от кръста на светеца е паднала и не е останал дори 
горният край на ножницата. Но почти цялата горна половина от меча с дръжката, правият напречен 
предпазител и топката накрая са запазени. Те са същите, както при меча на св. Димитър. Тези 
изображения са доста изтрити; тесният улей, който минава надлъжноі през средата на острието 
на меча, едва личи. По-добре личи този улей на меча у палача в сцената на житието на св. Ни­
кола „Спасяване от см^рт на осъдените в Андриаке“. Там е по-ясен и върхът на меча, който 
при образа на св. Теодор Тирон липсва, а при този на св. Димитър се намира наполовина под 
ивицата на горната рамка на пояса със стоящи светци. Мечът на палача има същата дълга 
дръжка с топка на горния край и прав напречен предпазител, същото плоско острие с улей, 
както при мечовете на поменатите военни светци, а върхът на меча е закръглен от двете страни
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Обр. 14. Драгалевски манастир, западна външ на стена, образ на св. Георги 
Abb. 14. Dragalevci-KIoster, W estfassade, HI. Georg

и заострен само в средата срещу улея (обр. 26). Меч с такава дръжка в ножница виси на левия 
хълбок на неизвестен воин до св. Елена. Над коланите на с р . Нестор и св. Георги от мечовете 
им се вижда горната част на дръжка с топка.

Софийският археологически музей притежава мечове с широко плоско острие, надлъжен 
улей в средата и закръглен връх, остър само срещу улея, намерени в с. Кладница, Пернишко 
(инв. № 2096), и при Перник (инв. № 2044). Техните дръжки не са запазени. Заедно с високите дръж­
ки с прав напречен предпазител и с малко сплесната топка на горния край са мечовете инв. № 403 
и 1078. Мечът от Видин (инв. № 525 (обр. 17 6 ) има същото острие и дръжка. Подобен меч във 
Видинския музей е публикуван от Т. Герасимов.19 Такъв меч е намерен също в Саламон, Унгария.20 
Хампел го отнася към XI—XII в. И неговата дръжка не е запазена. Мечове от този вид са наме­
рени на дъното на р. Днепър.-1 Откритите на различни места в Русия мечове от XI и XII в. са с 
широко двуостро лезвие и улей в средата. Напречният предпазител на ръчката е прав и къс, а 
горният й край е закръглен.'22 У нас има изображения на този тип мечове в стенописите на църквите 
на Трапезица във Велико Търново.23 За формата на техните острия и дръжки не може да се даде 
точно описание във всички случаи, тъй като на някои места те са изобразени в ножници. Същият 
вид мечове са представени и в мозайките на църквата в Дафни,24 на иконата на св. Димитри Со­
лунски в Третяковската галерия. У А. Демин е представен такъв меч според изображение в крип­
тата на църквата в Бранденбург, произхождаща от 1235г., и друг от XIII в.25 Подобна форма !се

1Я ИАИ, XVII, 1950, стр. 307, обр. 255 отляво.
20 H a m p e l ,  A lterthum er des M itte lalters in U ngarn , B raunschw eig, 1905, III, табл. 440 ; II, стр. 682, 846, I.
л  История культури древней Руси, Москва — Ленинград, 1951, стр. 420, 421, рис. 243, 244.
" Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 21, табл. I, № 1 .
J  A. G r a b a r ,  цит. съч., II, pi. VII.

л  Н. Л а з а р е в, История византийской живописи, II, Москва, 1948, табл. 162 а, 220 и 254.
25 D e m m i n ,  цит. съч. 386 ( I ) ; 722 ( 12 ).
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среща и в миниатюрите на евангелие № 54 Gr. в Парижката национална библиотека. Това показва 
че тези мечове са имали широко приложение и са реалистично предадени от художника. Мечов1 
с широко право острие в по-ранната епоха (IX—X в.) в Русия са били оръжие за нанасяне Ш
удар26 за разлика от мечовете с остър връх, с които се пробожда.'

В изображението на св. Прокопий на западната страна на северозападния пиластър в църква**
в З е м е н с к и я  м а н а с т и р  (обр. 5) се вижда ясно половината от острието на меч, опряно наР
вото му рамо. От образа е запазена само главата, останалата част заедно с другата половина на ме'
е повредена. Острието е плоско, широко и с улей като мечовете на военните светци в Бояна, *1
върхът вече е значително по-заострен. От меча на св. Димитър на северната стена на Земенска1

26 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 2 ,. Н

църква е запазена само дръжката и половината от острието непосредствено до нея. До­
като мечът на св. Прокопий е изваден от ножницата и опрян на рамото с върха нагоре, мечът 
на св. Димитър е в ножницата и виси на левия му хълбок на украсен с метални фигурки ремък? 
който се спуща откъм дясната ръка.* Кафяво-червената кожена ножница има в горния си край 
два метални обръча. Подобна е ножницата на меч (инв. № 771) в Софийския археологически 
музей. Мечи ножница носи и един от групата в изображението на сцената „Залавянето на Хри­
стос в Гетсиманската градина“. Този меч много прилича на меча на св. Димитър. Долният 
край на ножницата е метален, следващ формата на върха на меча, и завършва с едно малко 
топче накрая, а горният му край има вълнисто очертание (обр. 6 б, в). Като мечовете в Зе- 
менските стенописи са и мечовете в Софийския археологически музей (инв. № 525) от Видин 
(обр. 17 б) и от с. Искра, Първомайско (инв. № 1113). Конусовидният сплеснат връхна ножни­
цата с топче накрая, намерен в Мадара, сега в Софийския археологически музей (инв. № 2875) е 
аналогичен на изобразените в Земен. Ножница, обкована с пръстени, е намерена в с. Копиловци 
Берковско (инв. № 1966). Изображение на меч с форма, каквато имат мечовете на военните светци 
в Земенските стенописи, дава А. Демин27 според каталога на Парижкия артилерийски музей, като 
го Датира преди 1350г.

Дръжката на меча на св. Димитър се различава от меча на св. Теодор Тирон и от меча на 
палача в сцената от житието на св. Никола „Спасяване осъдените в Андриаке“ в Бояна по на­
клонения дълъг напречен предпазител. Топката на края на високата дръжка на меча на св. Ди- 
Митър се състои от три части: две еднакви сферични, които се пресичат една с друга, а над 
Тях па мястото на пресичането им стои трета, по-малка сферичка. Наклонен напречен предпазител 
На Дръжката и изострен връх имат мечовете от XIV в. в Русия.28 Мечовете в Боянската живопис 
имат прав предпазител на дръжките си и една по-голяма сплесната топка на горния край. Такива

27 D е m га i п, цит. съч., стр. 725 (19).
28 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., стр. 21, 22, табл. I, 2.

Обр. 16. Кспия и стрели от Народния археологически музей в София 
Abb. 16. Speere und Pfeile  aus dem  A rchaologischen N ationalm useum  in Sofia
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мечове са употребявали в Русия и през XV в.2Ѳ В църква 
№ХШ на Трапезица в Търново са изобразени в две съсед, 
ни фигури на военни светци прав и наклонен предпазител на 
меча.30

В сцената „Залавяне на Христос в Гетсиманската градина“ 
в ц ъ р к в а т а  д о  с. Б е р е н д е  се намира изображение на меч 
с широко, но слабо извито лезвие и остър връх. На края на 
дръжката той има топка, а напречният предпазител е леко на­
клонен, както при меча на св. Димитър в Земен. Близък по 
форма на лезвието и дръжката е мечът от Варна в Софийския 
археологически музей (инв. № 677) (обр. 17 а). В църква № XIII 
на Трапезица във Велико Търново един военен светец носи меч 
с наклонен предпазител и с топка на края на дългата дръж­
ка.31 Леко извито лезвие има и мечът на палача, който отсича 
главата на Йоан Кръстител в миниатюрата в Лондонското 
евангелие.32 Демин дава две рисунки на меч с извито острие 
и наклонен предпазител: едно от XIII в. според стенописи от I 
Вестминстер38 и друго от XIV в.34

И мечовете, представени в сцената „Предаване на Христа“ 
в ц ъ р к в а т а  Св.  Т о д о р  в Б о б о ш е в о ,  стоят по форма 
най-близко до Земенските (обр. 8). Широкото плоско лез­
вие и върхът са същите, обаче горният край на дългата дръж­
ка е само закръглен, без да образува топка. Леко са разширени 
краищата на напречния предпазител. Подобна дръжка и на­
пречен предпазител има един меч от военния арсенал във Виена 
от XV в.36 Лезвието е също плоско и има заострен връх. Та­
къв връх и прав напречен предпазител са имали мечовете в 
Русия през XV—XVI в.36

В църквата на Бобошевския манастир Св. Димитър представеният на южния край на запад­
ната стена Архангел Михаил е въоръжен с меч, опрян на дясното му рамо с върха нагоре 
(обр. 10). Широкото плоско лезвие има тесен улей в средата. На дългата тясна дръжка под 
китката личат четири гвоздея. Краят й е заоблен и малко по-широк от останалата част. Напреч­
ният предпазител е прав, но сравнително по-къс. Върхът е заоблен. Най-заостреното място се 
пада срещу улея. Също като на меча на Архангел Михаил е устройството на острието и дръж­
ката при меча инв. № 403 от Софийския археологически музей. Подобен меч от XV в. дава и 
Демин.37

Фигурите на военните светци заемат северната стена на старата ц ъ р к в а  в Д р а г а л е в ­
с к и я  м а н а с т и р .  Извърнатият наляво св. Прокопий е вдигнал до лявото си рамо тесен къс 
меч (сабя?) в ножница с върха нагоре (обр. 13). Дръжката му има спирални нарези, а напреч­
ният предпазител е къс и прав. Такова острие и такава дръжка има сабя (инв. № 2209) в Со­

Обр. 17. Мечове от Народния археоло­
гически музей в София 

Abb. 17. Schw erter aus dem  ArchSolo- 
gisclien N ationalm useum  in Sofia

59 Пак там, табл. I, 2.
30 В . Д и м о в ,  Разкопките на Трапезица. . ., стр. 148, обр. 109.
31 Пак там, стр. 148, обр. 109.
32 Б. Ф и л о в, М иниатюрите на Лондонското евангелие . . ., табл. 21, №  51.
33 D е m m i п, цит. съч., стр. 396 (5).
31 Пак там, стр. 763 (j).
35 Пак там, стр. 730 (37).
36 Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., табл. I, 2.

37 D e m m i n ,  цит. съч., стр. 725 (4).
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фийския археологически музей. Мечът, който виси на левия хълбок на св. Димитър от лявата 
сТрана на св. Георги в люнета на западната външна стена, е в кафява ножница и има тясно острие 
(обр- 6 2). Ножницата е обкована с три тесни двойни метални пръстена. Така изглежда и нож­
ицата на меч от Станке Димитров (инв. № 772) в Софийския археологически музей. От дясната 
сТрана на люнета на западната стена св. Меркурий е замахнал с извита островърха сабя с тясно 
чезвие и прав къс напречен предпазител (обр. 6 <?). На левия му хълбок виси на колан ножница 
с тъп метален връх.

Тримата военни светци в наоса на К р е м ик о в с к а т а м а н а с т и р с к а  ц ъ р к в а  св. Теодор 
Тирон, св. Теодор Стратилат и често срещаният в стенописи от средата на XIV в. насам38 св. 
Меркурий са въоръжени с тежки мечове. Долната част на образите е изтрита. Вижда се само 
горният край на мечовете. Те имат дълги дръжки със спирални нарези по тях и с голяма топка 
накрая. Напречният предпазител е наклонен надолу. Кожените ножници в горния си край имат 
плосък метален пръстен.

Образът на Архангел Михаил заема южния край на западната стена. С дясната си ръка 
той е вдигнал меч (обр. 12) с широко плоско лезвие, с издължен остър връх и с остър ръб в 
средата. Такъв е мечът в Народния археологически музей в София (инв. № 677 и 772). Остро- 
в ъ р х и  мечове с остър ръб в средата са известни в Русия през XIV—XV в.39

От приведените сравнения с археологически находки и изображения се вижда, че зографите 
са представяли реалистично употребяваните през тогавашната епоха мечове.

Ножниците на мечовете са били кожени. На върха са имали метална обковка и метални 
обръчи при предпазителя, а в някои случаи и в средата.

Обща черта на изобразените мечове е широкото плоско лезвие с улей срещу върха. При 
други мечове улеят е заменен с изпъкнал ръб. Разликата се явява във върховете:

а) заоблен, най-остър срещу улея — в Бояна и Бобошево (св. Димитър);
б) заострен издължен — в Земен, Беренде, Бобошево (св. Тодор), Кремиковци.
Разновидности има и в дръжките:
а) дълга дръжка с голяма топка на горния край и дълъг прав напречен предпазител—в Бояна;
б) дълга дръжка с малка топка и дълъг наклонен предпазител — Земен и Кремиковци;
в) дълга дръжка със заоблен само горен край и къс прав напречен предпазител — Бобошево 

и Драгалевци.
В миниатюрите на Лондонското евангелие и в Манасиевата хроника са представени най- 

много мечовете с прав напречен предпазител, широко лезвие с улей и с топка на дългата дръжка.40 
Едни от тях са в ножници, други изтеглени от ножниците. Между тях има и мечове с извито 
лезвие.41

В изображенията по църквите на Трапезица във Велико Търново мечовете са главно с широки 
лезвия в ножници. Дългите дръжки са с прав напречен предпазител и с топка на горния край42 
Едновременно използуване на мечове с прав и с наклонен предпазител през Втората българска 
Държава наблюдаваме в образите на двама военни светци в църква № XIII.43

Л ъ к о в е .  В стенописите на З е м е н с к а т а  м а н а с т и р с к а  ц ъ р к в а  с лък са въоръжени 
св- Прокопий и св. Димитър. И двете фигури са частично повредени. От лъка на св. Прокопий се 
вижда само половината. Под лявата ръка на св. Димитър се забелязва очертанието на лък. Тези два 
лъка имат еднакви по форма дъги. В средата те са извити навътре. Краят, към който се при­
крепя тетивата, е по-тънък и извит навън. Лъкът на св. Прокопий е по-голям, по-груб и без 
Украса. Дъгата му е от светлокафяво изгладено дърво. Тетивата е от дебела връв (или ремък).

38 Жития святых чтимых православною церков ю ; декабрь, Санкт-Петербург, 1900, указатель, стр. 505.
39 гтД е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., табл. I, №  2 дясно.

Б. Ф и л о в ,  М иниатюрите на Манасиевата хроника. . . , №9 ,  12, 27, 44, 63 (с улей). Б. Ф и л о в ,  Миниатюрите 
Лондонското евангелие . . . .  p i. 21, №  50, 51, 102, 206.41 п .

“ • Ф и л о в ,  Миниатюрите на Манасиевата хроника . . ., №  29.
ісл г Д и м о в ,  Разкопките на Трапезица . . ., стр. 133, обр. 89 б, стр. 139, обр. 97 б, стр. 142, обр. 101, 102 стр 
ои’ обр. н о

43 Пак там, стр. 148, обр. 109.

Средновековното въоръж ение според някои стенописи в Ю гозападна България от XIII, XIV и XV в. 79

на



Лъкът на св. Димитър е от малко по-тъмнокафяво дърво, с украса от заострени точицц I 
нанесени вероятно с черна боя. Дъгата изобщо е по-тънка от лъка на св. Прокопий. Намерената : 
в с. Бързица, Провадийско, костна апликация е от лък с такава форма. Костни апликации са на­
мирани и в Мадара в могила III.44

Патронът на ц ъ р к в а т а  Св.  Д и м и т ъ р  в м а н а с т и р а  н а д  с. Б о б о ш е в о ,  изписан на
южната стена на наоса до иконостаса, носи лък, преметнат върху дясната ръка близо до рд. 
мото (обр. 9). Дъгата на лъка е от дебело обло дърво, извита в средата навътре, а двата края 
са извити навън. Украсени са с двойни ъгълчета на еднакво разстояние едни от други. Тетивата 
е от дебела връв. По форма лъкът на св. Димитър тук не се различава от лъка на св. Димитър 
в Земенската живопис. Сходна е и украсата му. Той има само по-малък радиус на дъгата, а по
дебелина се приближава до лъка на св. Прокопий в Земен.

И св. Меркурий в наоса на ц ъ р к в а т а  на  Д р а г а л е в с к и я  м а н а с т и р  носи лъка си 
на рамо (обр. 13), както св. Димитър в Бобошевската манастирска църква. Дъгата му е 
тънка и в средата прави извивка навътре. Също такъв е лъкът на св. Никита в църквата Св. 
Никита до Скопие.45 Лък, подобен на лъка на св. Меркурий, носи и св. Георги, на западната
външна стена на църквата в Драгалевския манастир.

Във всички стенописни паметници формата на дъгата на" лъка е еднаква. Разликата в укра­
сата е незначителна. Лъковете, изобразени в Манасиевата хроника46 и Лондонското евангелие,47
имат същата форма на дъгата.

О т р е л и .  Изображения на стрели са се запазили само у военните светци в стенописите на 
манастирските църкви Св. Димитър над с. Бобошево и Св. Богородица при с. Драгалевци. Върхът 
на стрелата, която държи в ръце св. Меркурий в църквата Св. Георги при Кремиковския мана­
стир, е изтрит. В земенската църква, въпреки че са представени лъкове, по запазените изобра­
жения на военни светци не се виждат стрели.

Изобразеният на южната стена на наоса на Б о б о ш е в с к а т а  м а н а с т и р с к а  ц ъ р к в а  
св. Димитър държи в лявата си ръка две стрели (обр. 9), а други има в колчана, който виси на 
десния му хълбок. На тънките дълги дървени дръжки са набити малки двукрили железни върхове. 
От този вид стрели са намирани в Плиска48 и Преслав. Двукрили върхове на стрели, произхож­
дащи от XIV—XV в., са намерени при с. Радювене, Врачанско, (инв. № '2259, 2193) и при 
с. Белослав, Варненско (инв. № 6) (обр. 16, 14). Хампел определя тази форма като обичайна и пред­
почитана през XI до XIII в. и намира, че е преминала в Унгария по-скоро от Запад, отколкото 
от Изток.49 В гробна находка от Бело бърдо е намерена двукрила стрела,50 произхождаща от 
Х -Х ІІ в.

Св. Меркурий, изобразен на северната стена на наоса в Д р а г а л е в с к а т а  м а н а с т и р с к а  

ц ъ р к в а ,  държи в двете си ръце двата края на стрела с тънка, дълга дръжка (обр. 13). Же­
лезният й връх има същата ромбовидна форма като копията на военните светци и като стрелите 
в колчана на св. Георги, изобразен като конник на западната външна стена. Еднакви са върхо­
вете и на стрелите в колчана на св. Меркурий. Ромбовидни като копието са и върховете на 
стрелите в колчана на св. Никита в църквата Св. Никита до Скопие.51 Също ромбовидна форма 
има и намереният във с. Царевец, Врачанско, връх на стрела (инв. №  2191, друга с инв. №2363) 
(обр. 16, II1)4), а така също и един връх на стрела от Ловешкия некропол.52 Ромбовиден връх 
заедно с друг двукрил са намерени в гробна находка от Бело бърдо, датирани от XI—XII вл

44 Сборник М гдара, И, София, 1934, стр. 433, обр. 294.
45 V I . P e t k o v i c ,  La pe in tu re  serbe du  m oyen age, Beograd, 1, 1930, pi. 3§ c.
46 Б. Ф и л о в ,  М иниатюрите на М анасиевата хроника . . №  20, 42, 63, 65.
47 Б. Ф и л о в ,  Миниатюрите на Лондонското евангелие . . p i. 57, №  154.
48 H a m p e l ,  A lterth iim er . . I, стр. 177, обр. 426 ; D е m m i п, цит. съч., стр. 887,!

1» ИАИ, XX, стр. 205, обр. 22, 31.
50 S lovenska archeologia, B ratislava, 1954, crp . 77, ѴІІІ, 6.
51 V i .  P e t c o v i C ,  цит. с ъ ч , 1, pi., 36c.
52 ИАИ, 1955, стр. 549, обр. 44,д.
58 S lovenska archeologia, 1954, стр. 77, табл. VIII, 5.
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В ръцете на св. Меркурий от наоса на К р е м и к о в с к а т а  м а н а с т и р с к а  ц ъ р к в а  Св.  
ре о р г и  стрелата е с тънка и дълга дръжка, както при св. Меркурий в Драгалевската жи­
в о п и с .  Ромбовидните малки и тесни връхчета на стрели в колчана на св. Меркурий по форма 
са подобни на върховете на копията. От този вид стрели са намирани в Плиска и Преслав

в № 2363). Подобна е и стрела (инв. №  2365) от неизвестно местонаходище в Софийския 
археологически музей (обр. 16, П4, в). Подобни по форма и по размери (2,9 смХ1,4 см) са стрели, 
намерени във Видин (инв. №  494) и при Клокотница (инв. № 2188 и 2189) (обр. 16, 1г и 16, Ц2)

Представените в стенописите стрели имат тънки дълги дървени дръжки. Железните им 
върхове са с две разновидности: двукрили в Бобошевския манастир и ромбовидни с малък размер 
в Д р а г а л е в ц и  и  Кремиковци.

В миниатюрите железните върхове на стрели с тънки дървени дръжки са представени не­
ясно. В Манасиевата хроника34 са изобразени двукрили и триъгълни върхове на стрели.

К о л ч а н и. Въоръжените с лък и стрели св. Димитър в църквата Св. Димитър при Бобошево, 
св. Меркурий, св. Димитър и св. Георги в църквата Св. Богородица в Драгалевския манастир 
и в църквата Св. Георги в Кремиковския манастир, носят окачен на десния си хълбок колчан със 
стрели (образът на св. Димитър на западната външна стена в църквата в Драгалевския ма­
настир— на левия хълбок).

В Б о б о ш е в с к а т а  м а н а с т и р с к а  ц ъ р к в а  колчанът на св. Димитър е цилиндрична, 
кутия (обр. 9), тясна, висока, с косо отрязано устие.

Колчанът на св. Меркурий в наоса на църквата в Д р а г а л е в с к и я  м а н а с т и р  е също 
цилиндричен и висок, но по-широк. Подобен е и колчанът на св. Меркурий в К р е м и к о в с к и т е  
с т е н о п и с и .

На западната външна стена на църквата в Драгалевския манастир колчаните на св. Георги 
и св. Димитър са сравнително по-големи (обр. 2г, 14). Те не са цилиндрични. Имат две прави 
и две дъговидни страни на основата. Устието пак е косо отрязано, но линията му се вдълбава 
в правите стени като две стъпала. Виненият цвят на колчана може да означава облицовка с 
кожа. Светложълтият объл ръб на устието ни подсеща за употреба и на метал (бронз ?). Но 
дали целият колчан е от метал или само горният край на устието е обкован, не може да се 
определи. Представената форма и украса на колчана у нас е известна и от находки в СССР.55

Представените в стенописите колчани имат форма на висока цилиндрична кутия или форма, 
близка до цилиндричната като двете страни са изправени и отворът удължен. Материалът, от 
който са били изработени, е вероятно дърво, облицовано с кожа. На устието личи обковка с 
тънък метален лист. Дълга цилиндрична форма, леко разширена в двата края, има колчанът на 
един от конниците в Манасиевата хроника, в сцената на нахлуването на русите в България.56

В люнета на западната външна стена на църквата Св. Димитър в Бобошевския манастир 
изпод гръдния ремък на коня на св. Димитър се подава боздуган. Дебелата му дървена дръжка 
се стеснява към края. Главата на боздугана е образувана от радиално прикрепени към цилин­
дрична втулка ромбовидни метални плочки със заострени външни ъгли. Той е изобразен твърде 
реалистично въпреки небрежното общо изпълнение. В сбирката на Народния археологически музей 
в София се съхраняват боздугани със същите белези (инв. № 1236 от с. Елшица, Софийско, и 

8 2839 от с. Делвино, Благоевградско) от края на XIV в. и от началния период на турското
владичество.

През времето на Втората българска държава в страната се е произвеждало оръжие за 
в°иската. Такова се е изработвало в София дори при обсадата на града от турците.57

Изработването на оръжия у нас се потвърждава преди всичко от находки, твърде сходни 
изобразените в стенописите.

04 Б. Ф и л о в, М иниатюрите на Манасиевата хроника . . ., №  63 и 65.
_ Д е н и с о в а ,  П о р т н о в ,  Д е н и с о в ,  цит. съч., табл. XX, № 127.

Б. ф  и л 0 в, М иниатюрите на М анасиевата хроника . . ., №  63.
И. И в а н о -в , София през турско време, Ю билейна книга на гр. София, София, 1928, стр. 42, 43.
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Вероятно стенописите не дават пълна картина на всички видове оръжия, които са бцдц
употребявани у нас през средновековието.

Почти всички видове оръжия, отразени в нашите стенописи, са известни от находки какт0 
у нас, така и в други страни. Мечове, копия и стрели, еднакви с изобразените у нас и процд.
хождащи от XII до XV в., са намерени и в Русия.

При изписването на християнските храмове е имало определени изисквания от страна ца 
църквата, които зографите са спазвали. Избрани епизоди от живота на Христос и Богородица „ 
патроните на църквите са имали места, определени от иконографската традиция. Но и при тях 
и при останалите изображения се забелязват отклонения от тази традиция. Едва след XII в. за 
някои светци има утвърдени иконографски типове. Сходствата на изобразените в стенописите 
оръжия с археологическите материали показват, че в религиозната живопис разните видове
оръжия са представени реалистично.

В нашите стенописни паметници от преди XIII в. не са запазени изображения на военни 
светци. Поради това ние не можем да знаем дали и през тази по-ранна епоха въоръжението на 
българите се е представяло в неговите действителни видове и форми. Обаче между археологи- 
ческите материали в нашите музеи се намират екземпляри, които имат много близко сходство с 
изобразените в стенописите от XIII—XV в. оръжия. Това ни дава основание да приемем, че тези изо­
бражения представят действително употребявани оръжия в нашата страна. Твърде сходни са също 
така видовете оръжия и в статията на Л. Бобчева за въоръжението от IX до XIV в.58 Хроно­
логическите рамки, които Л. Бобчева дава за съответните оръжия, потвърждават нашите извода 
за реалистичното третиране на нашето въоръжение в стенописните изображения.

Значението на възпроизведеното в нашите средновековни стенописи въоръжение е голяма 
Заедно с находките тези изображения ще помогнат да се изработи една по-пълна картина нг 
въоръжението през времето на Втората българска държава.

DIE MITTELALTERLICHE BEWAFFNUNG NACH EINIGEN WANDMALEREIEN AUS 
SUDWESTBULGARIEN VOM 13., 14. UND 15. JAHRHUNDERT

ЕК. M ANOVA 

(Zusam m enfassung)

Die Studie behandelt die Darstellung von Waffen in einer bisher wenig benutzten Quelle, nam 
lich in Wandmalereien. Betrachtet werden jene Darstellungen, die mit den realen Gegenstanden die 
meisten gemeinsamen Kennzeichen haben.

An den Wandmalereien in Bojana (1259), Zemen (zweite Halfte des 14. Jhs.), Berende (14. Jh 
in der Kirche des Bobosevo-KIosters Sveti DimitSr (1478), in der Sveti-Todor-Kirche in Bobosevo! 
(14.— 15. Jh.), іш Dragalevci-Kloster (1476) und Kremikovci-Kloster (1493) wird gezeigt, inwiewei 
die dargestellten Waffen reale Gegenstande wiedergeben. Zu Vergleichzwecken werden Waffen ais 
den Museen oder anderen Denkmalern der Malerei- und Bildhauerkunst angefuhrt. Fur die Speerspitzei 
von Bojana und Zemen sowie fur ein Schwert existieren genaue archaologische Parallelen (Abb. W 
17a,b).

Die Pfeile in den Wandmalereien des Bobosevo-KIosters (Abb. 9, 2e) und D ragalevci-K lostefl 

(Abb. 13) haben ebenfalls ih re  archaologischen Parallelen.
Auf ahnliche Parallelen wird auch in bezug auf die Bogen, Kocher und Schwertscheiden v e r w i l  

sen. Die in den Wandmalereien dargestellten Waffen zeigen auch die Veranderungen in der FofJ 
und GroBe, die man auch an den wirklichen Gegenstanden beobachtet.

Die Studie berechtigt zu der Annahme, daB die verwendeten Waffen und die V e r a n d e r u n g ^  

die sie erfuhren, auch bei ihrer Darstellung in den Denkmalern der mittelalterlichen Wandmalef^ 
kunst eine Widerspiegelung gefunden haben.

58 Л . Б о б ч е в а ,  В ъоръж ението на българската войска от втората половина на IX в. до падането на БългаРч 
под турско робство, Военно-исторически сборник, 1958, кн. 2, стр. 44—46, 51—53, 55, 56, 59, 60.
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ИЗВЕСТИЯ НА АРХЕОЛОГИЧЕСКИЯ ИНСТИТУТ 

. BULLETIN DE L’INSTITUT D’ARCHEOLOGIE 

XXIX, 1966

БЪ Л ГА РС К А  АКАДЕМИЯ НА НАУКИТЕ * ACADEMIE BULGARE DES SCIENCES

дрХЕОЛОГИЧЕСКИЕ РАСКОПКИ В ЗАПАДНОМ СЕКТОРЕ НОВЕ В 1964 Г.

Ст. Парницки-Пуделко, Ст. Колкувна, М. Новицка, Б. Рутковски, Я. Трынковски

Раскопочные работы археологической експедиции Варшавското университета в Нове в 1964 г. 
продолжались с 24 августа по 2 октября. В связи с тем, что постоянный руководитель экспе- 
д и ц и и  проф. д-р Казимиеж Маевский не прибыл в Болгарию, работами руководил доц. д-р Стефан 
Парницки-Пуделко. В состав експедиции вошли доц. д-р Стефан Парницки-Пуделко, д-р Ежи Ко- 
л е н д о , магистр Станислава Колкувна, Януш Марчевски и Вальдемар Шуберт. Исследования V 
к а м п а н и и  проводились на территории античного города в двух пунктах, а именно:

1. На III участке для выяснения структуры северо-западного угла оборонительной стены 
и определения хронологии нескольких неповрежденных античных слоев на атом участке, отно- 
сящихся к различным периодам истории города;

2. На южном отрезке городской стены, главным образом для точного определения южной 
гр а н и ц ы  города (рис. I).1

III у ч а с  т ок .  Исследования, проведенные в течение V раскопочной кампании на III участке 
позволили прежде всего установить линию городской стены в северо-западном ее углу. Благо­
даря открытию небольшого фрагмента стены (рис. 2), сохранившегося с западной стороны фраг- 
ментов, обнаруженных в предыдушие раскопочные кампании, установлено, что упомянутый угол 
был закруглен (рис. 2—3), как это обычно встречалось в углах оборонительных систем римских 
лагерей. Закругление имело форму плоской дуги около 20 м длины. Кроме того, установлено, 
что в этом углу оборонительная стена поворачивает в южном направлении точно по продол- 
жению линии стены, открытой частично уже в первую кампанию на II участке. Новообнаруженный 
Фрагмент содержит остатки стен двух периодов, к которым относятся также открытые уже 
раньше фрагменты стен в этом углу. В оба периода угловые стены тянулись вдоль той же 
самой линии. До сих пор не найдено никаких следов башни, входившей в состав стены более 
Раннего периода. Так как стена была, по всей вероятности, возведена в первые века н. э., она 
Вероятно имела башни с внутренней ее стороны, как следует судить по аналогии с другими 
Римскими лагерями (castra).

Стена, относящаяся к более позднему периоду, имела с внешней стороны прямоугольную 
ашню, обнаруженную уже в предыдущие раскопочные кампании (рис. 2). В ее близком сосед- 

стве с восточной стороны была построена другая внешняя башня в форме полукруга или близ- 
Кои к полукругу. На это указывает сохранившийся небольшой фрагмент западной стены башни,

а п 1 ^ Р ед.ставленнь1е в 9Т0М отчете результаты исследований на III участке обработал доц. д-р С. Парницки-Пуделко, 
о„реЗУЛЬТаТЫ исследований южной оборонительной стены — магистр С. Колкувна. Др. М ария Новицка обработала и 
Черег лила монеты, Богдан Рутковски — керамический материал, а магистр Ян Трынковски — клейменые кирпичи и 
Доц ИЦЬ1' Фот°снимки находок изготовил Тадеуш  Биневски, фотоснимки строительных памятников исполнил на месте 
и g С. Парницки-Пуделко. Планы и профили на территории III участка, на основании рисунков Я. Марчевского 
ните ^та’ нриготовили к печати магистр инж.-арх. Д. Трынковска и А. Вавжински. План зондажа у южной оборо- 

ЛЬНой стены обработала, на основании рисунков. магистр инж.-арх. Д. Трынковска.
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Рис. 2. Северо-западный ѵгол городской стены. План состояния раскопок в 1964 г.
III участок

Ст. Парницки-Пуделко, Ст. Колкувна, М. Новицка, Б. Рутковски, Я- Трынковски

Рис. 1. Схематический план западного сектора. Схематический план оборонительных стен Нове. План состав- 
лен на основании документации археологической экспедиции Варшавского университета в Нове (западный 
сектор) и документации восточного сектора болгарской археологической экспедиции Института археологии 
Болгарской академии наук, опубликованных в ИАИ, XXVII, 1964, рис. 1, стр. 218. План иллюстрирует по­

ложение раскопочных работ в западном секторе в 1964 г. и в восточном секторе в 1962 г.

открытый уже в 1961 г., а также углубление по выбранным камням из ее восточной стены. ШИ
рина башни, считан с востока на запад, была около 5,5 м.

В последнюю кампанию был также открыт дальнейший отрезок канала длиной 3 м у северо- 
западного угла оборонительной стеньі и фрагмент меньшего канала, соединяющегося с „главным“ с 
южной стороны (рис. 4, 5). С восточной стороны меньшего канала сохранилась наземная водосток 
ная канава с откосами, выложенными каменными плитами. Дно ее устлано керамическими плитаМИ 

Над каналом лежало шесть античных слоев. (рис. 6, 7). Слой VI, находящийся непо- 
средственно над каналом, содержал находки, относящиеся преимущественно к I и II вв. н. * 
(рис. 8, 9а), хотя некоторые из них, кажется, могли бы быть датированы позднейшим периодоЛ 
Находки подтверждают гипотезу, что каналы были построены в первые века н. э., быть может,f 
начальный период истории города. Слой II—V содержали находки периода от II до IV в. н.9
(рис. 96). Начато также исследование слоя VII.

Находки из этих слоев являются ценным материалом, между прочим для определения хр°| 
нологии (табл. I—VI) и типологического развития сосудной керамики в Нове.

З о н д а ж  у ю ж н о й  о б о р о н и т е л ь н о й  с т е н ы .  ВоѴ раскопочную кампанию был И 
ложен зондаж вдоль южного отрезка оборонительной стены в западном секторе Нове у само1

границы, разделяющей территорию города на два сектора: восточный и западный. Целью работ 
было уловить линию южной оборонительной стены в западном секторе вместе с конструкциями 
при ней. Следует отметить, что в восточном секторе оборонительные стены с оборонительными 
сооружениями в виде башен были установлены уже болгарской археологической экспедицией в 
предыдуіцие кампании.2 Зондаж был проведен через кварталы XXXVIII и XXXVII общей длиной 
101,20 м вдоль внешнего края южной оборонительной стены (рис. 10, 11). Ширина зондажа была 
около 1 м, глубина от 0,40 до 2,60 м, в зависимости от глубины, на которой сохранились фраг­
мента лицевой стороны стены. У западной стороны зондажа, проведенного на квартале XXXVII, 
стена сохранилась фрагментарно на поверхности земли и послужила частично фундаментом под
летний домик в частновладельческом винограднике. На исследованном отрезке оборонительная 
стена тянется почти по прямой линии.

На квадрате XXXVIII-114 была исследована при помощи небольшого зондажа вся ширина 
стены, равняющаяся 2,95 м. Конструкция стены подобна другим отрезкам, открытым экспедицией

2 Д . П. Д и м и т р о в ,  М.  Ч и ч и к о в а ,  Б С у л т о в  и А.  Д и м и т р о в а ,  Археолсгические раскопки в во­
сточном секторе Нове в 1963 году, ИАИ, XXVIII, 1965, стр. 43— 62.
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Рис. 3. Западный фрагмент стены в северо-западном углу Рис. 4. „Главный“ канал у  северо-западного угла городской 
городской оборонительной системы. Вид с севера. III участок стены. Вид с юго-востока. III участок

в прошлые годы, а именно: внешние стороны облицованы каменными блоками, а внутренняя 
часть выполнена бутом из камня и кирпичей, перемешанных с известковым раствором. На ква- 
драте XXXVIII-120 и на квадратах XXXVII-107/114 сохранился в верхних частях пояс кирпичей 
(четыре ряда), скрепленных известковым раствором. Это очень ценный случай, который, подтвер- 
жденный на большем пространстве, будет служить одним из злементов, определяющих время 
постройки стены.8 На квадрате XXXVIII-106 констатирован уже на глубине 1,80 м выступ бермы 
шириной 0,20 м.

Линия отрезка южной оборонительной стены, обнаруженного в текущем году, позволяет 
обозначить дальнейшее ее протяжение в западном направлении. Вместе с отрезками оборони­
тельной стены, открытыми уже раньше на западной стороне,4 можно обозначить пределы города 
с запада и юга (см. рис. 1).

На квадратах XXXVIII-117/115 к южной оборонительной стене ,с  внешней стороны при 
мыкает оборонительная конструкция следуюіцих размеров : ширина боковых стен около 2,78 м,

3 Л итературу по этому вопросу собирает, а также делает попытку датирования стен на основании их кон­
струкции С. Н. Б о б ч е в, Смесената зидария в римските и ранновизантийските строежи, ИАИ, XXIV, 1961, 
стр. 154— 202.

4 Оборонительная стена по западной стороне Нове была открыта фрагментарно в I960, 1961, 1963 г г . ; см. Аг- 
cheologia, XII, 1961/1962, стр. 99— 105; XIII, 1962/1963, стр. 66— 7 5 ; XIV, 1963/1964, стр. 153— 165.
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щирина внутренней части 7 м. Ввиду того, что 
аналогичные размеры имеет башня в форме за- 
кругленной подковы, открытая в прошлые годы 
в восточном секторе (на расстоянии около 27 м 
к востоку), следует предполагать, что и эта 
частично открытая конструкция была башней 
аналогичной формы. Такого рода башни извест­
ни из античных стоянок, между прочим в Ятрусе5 
и Дбритусе.6 Профиль восточной стены этой 
башни, открытый на протяжении 4 м, сохранил- 
ся в хорошем состоянии; наоборот, западная 
стена сильно разрушена до глубины около 2,60 м 
(рис. 12). Оборонительная стена на отрезке баш­
ни отступила к северу приблизительно на 0,30м.

На расстоянии около 35 м от вышеописан- 
ной башни была обнаружена другая конструк­
ция, от которой открыты восточная стена с юго- 
восточным углом на протяжении 3,04 м (рис. 13), 
(ширина этой стены равняется 2,10 м), а также 
фрагментарно южная и западная стены, шириной 
1,80 м. Оборонительная стена, замыкавшая кон- 
струкцию с севера, а собственно говоря ее бер- 
му, обнаружена лишь на глубине 2,20 м. По от- 
ношению к стене с восточной стороны, эта кон­
струкция отодвинута к северу приблизительно 
на 0,30 м и построена из песчаника. Рис. 5. Каналы у  юго-западного угла городской стены. Вид 

с юга. II] участок

Рис. 6. Профиль восточного откоса выемки в районе северо-западного угла городской стены до начала 
 ____ исследования территории в 1964 г. III участок

о 5 План Я трус (Кривина) см. Т. И в а н о в, Археологически проучвания в кастела Ятрус, Археология III 1961 
н- 3. стр. 19, обр. 1 .

еппуа 6 ^ лан города Абритус (Разград) см. Т. И в а н о в ,  Проучвания на града през римската и ранновизантийската 
в България (1944- 1964), Археология, VI, 1964, кн. 3, стр. 38, обр. 3.
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Рис. 7. Профиль восточного откоса выемки в районе северо-западного угла городской стены после окон­
чания исследований территории в 1964 г. Ill участок

Рис. 8. Фрагмент стеклянной чашки I в. н. э. — начало II в. н. э. III участок

Кроме того, на квадрате XXXVIII-110 обнаружено на глубине 1,80 м дно ямы для смеши- 
вания строительной извести, размерами 1,70х1>50м. На дне ямы находился очень густой слой из- 
весткового раствора толщиной несколько сантиметров; его бока подверглись раздроблению.

Среди находок в зондаже у южной оборонительной стены заслуживает особого внимания 
глиняная ручка большого сосуда. Ручка имеет спиральную форму и украшена женской головкой 
(рис. 14). Поверхность ручки покрыта зеленовато-желтой глазурью, характерной для сосудов 
VI в. н. э. Из других предметов следует перечислить: фрагменты кирпичей (обр. 15) и целые 
кирпичи с клеймом преимущественно Legio I Italica, фрагменты стеклянных предметов, фрагмент
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Рис. 9 . а  — бронзовая фибула со следами серебрения, II в. н. э б  — бронзовая 
фибула крестообразного типа, IV в. н. э. III участок

X X X V III

0 5 »

Рис. 10. Схематический план зондажа у  южной оборонительной стены в квартале XXXVIII

X X X V II
87 88 89 90 91 92 93 94 95 96 97 98

107 108 109 110 111 112 113 114 115 116 117 118
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127 J28 129 130 131 132 133 134 135 136 137 138
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Рис. 11. Схематический план зондажа у  южной оборонительной стены в квартале XXXVII

^ Ис' 12. Сохранившийся фрагмент западной степы башни. Зондаж  у  южной оборонительной стены. Квадрат XXXVIII-115 
Известия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Рис. 13. Восточная стена конструкции вместе с юго-восточным углом. Зондаж  у  южной 
оборонительной стены, квадрат XXXVIII-108

Рис. 15. Клейменые кирпичи

Рис. 14. Глиняная ручка 
сосуда, украш енная жеН- 
ской головкой. Зондаж У 

южной оборонительной 
стены
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керамического кружка, дно сосуда с небольшим отверстием, несколько больших гвоздей. Сосудная 
Керамика довольно смешанная. Это объясняется тем, что слой, залегающий повыше стены, пред- 
ставляет собой бут, перемешанный вследствие выбирания камней для современных построек, а 
также вследствие обработки земли.

КЕРАМ ИКА

Керамика на 111 у ч а с т к е  описана более подробно в связи с исследованием там чистых слоев. 
С л е д у е т  помнить, что на этом у ч а с т к е ,  в в и д у  сложной структуры слоев, возможно проникно­
в е н и е  в чистые слой примеси посторонних материалов.

111 участок, квадрат 1-178, глубина 1,10—2,50 м. В слое на глубине 1,10— 1,50 м найдено 
много керамики с отчетливыми признаками V—VI вв. н. э., а также фрагмент сосуда XII— 
XIII вв. н. э. На глубине 1,50— 1,80 м была сравнительно чистая керамика V—VI вв. н. з. Следует 
упомянуть о фрагменте светильника фракийского типа и об осколке сосуда так называемого 
восточно-римского прои&водства. Лишь на глубине 2,25—2,40 м наткнулись на сравнительно 
чистый слой, в котором находились материалы, характерные для IV в. н. з., между прочим фи­
була крестообразного типа (рис. 96 и табл. 18). На глубине 2,40—2,50 м найдены подобные ма­
териали, а на 2,50 м залегает целина.

III участок, квадрат 1-179/180, слой пережженной глины, глубина 1,65—2,40м. В зтом слое 
не констатировано фрагментов, которые можно с точностью датировать V—VI вв. н. з., зато 
обнаружена керамика I—IV в. н. з, К I или к началу II в. относится фрагмент амфоры; кроме 
того, найдены другие фрагменти амфор и кувшинов, а среди них обломок сосуда с надписью, 
расписанной красной краской, серая и черная полированная керамика и кухонная посуда.

III участок, квадраты II-161/141, слой II и III, глубина 0,50— 1,80 м. Слой II и III нельзя было 
разделить, потому что в них обнаружены почти идентичные сосуды. Следует их датировать 
III—IV в. н. з., ввиду отсутствия материалов V—VI в.; керамика характерна для III—IV в., что 
подтверждается датировкой находок монет и клейменых кирпичей. Не исключена однако примесь 
более раннего или более позднего материала, а даже современного сосуда (один пример) 
Это объясняется сложной структурой выемки, в которой находятся рядом чистые слой и слой 
бута. Здесь найдены фрагмент пифоса, части амфор и кувшинов, неокрашенных и покрытых 
красной краской. Встречается часто кухонная, столовая и другая посуда.

III участок, квадрат П-161/141, слой IV, глубина 1,50—2,20 м. Материали, обнаруженные в 
этом слое, напоминают находки из предыдущих слоев (II—III) и вероятно относятся к тому же 
времени, т. е. к III—IV в. н. з.

III участок, квадрат П-161/141, слой V, глубина 1,60—2,20 м. Этот слой содержит довольно 
однородный материал, который имеет большое сходство с керамикой предыдущих слоев, однако, 
очень правдоподобно присутствие сосудов II в. (сосуды, покрытые лаком). Встречаются и сосуды 
более позднего периода; один фрагмент, найденньш на глубине 1,60— 1,80м, можно отнести к 
типу амфор с резко врезанными желобками V—VI в. н. з. Однако в общем керамика зтого слоя 
относится к II—IV вв. н. з . ; датировку подтверждают найденные здесь монеты. Среди находок 
8 зтом слое следует отметить: маленький светильник позднего типа („Firmalampen“ вероятно II 
или начала III в., табл. IV, х), фрагменты амфор и кувшинов, белоокрашенных сосудов чашевид- 
ного типа, кухонная, столовая и другая посуда.

III участок, квадрат П-161/141, слой VI, глубина 1,90—3,10 м. В зтом слое обнаружена срав- 
иительно однородная столовая керамика, которую можно датировать I—II в. н. з., хотя встречаются 
Фрагменты ІІІ—IV в. н. з. Эти примеси могли сюда попасть вследствие взаимного проникания чистых 
слоев в слой бута. Датировку подтверждают следующие находки: монета Клавдия, фрагмент 
СТеклянного сосуда (рис. 8, табл. IV, 9) и фрагмент дискообразной бронзовой фибулы (рис. 9а, 
табл. IV, 8). Керамический материал разнообразен: столовая посуда, как, например, фрагмент 
сосуда арретинского или восточноримского происхождения, фрагмент сосуда восточного типа, 
п°крытого оранжевой глазурью, другие сосуды, покрытые лаком и из кремового каолина, фраг-



92 Ст. Парницки-Пуделко, Ст. Колкувна, М. Новицка, Б. Рутковски, Я. Трынковски

Табл. I. Ф рагмента глиняных сосудов и др., III участок, квадрата 1-178, №  1— 5, 
глубина 1,10— 1 ,8 0 м ; № 6—8, глубина 2,10— 2,40м , № 9  квадрат 1-179, глубина

1,65— 2,10 м

менты белоокрашенных чашевидных сосудов (датированных II—IV в.), фрагменты амфор I—II в. н. э. 
из которых часть является восточноримским импортом. Интересен фрагмент сосуда, покрытого зе- 
леной глазурью. Такие сосуды датируются V—VI в. и более поздними; однако Э. Томас (Е. Thomas) 
убедительно доказала, что некоторые сосуды этого рода могут быть датированы I—II в. н. э.

III участок, квадрат П-161/141, слой VII. Начато исследование слоя, который следует дати­
ровать I—II в., хотя один фрагмент сосуда можно отнести к более’позднему периоду. Среди сто- 
ловой посуды находились terra nigra, фрагменты, покрытые оранжевым лаком, сосуды, покрытые 
бронзовым лаком, расписанные „под мрамор“, амфоры I и начала II в. н. э., кухонная и другая посуда 

В зондаже у южной оборонительной стены (западный сектор) найдено много керамики, 
походящей на ту из перемешанных слоев, среди которой можно различить преимущественно 
сосуды V—VI в.; встречаются, однако, и фрагменты сосудов более ранних (III—VI в.) и более 
поздних (VII—IX в.) периодов.

КЛЕИМЕНЫЕ КИРПИЧИ И ЧЕРЕПИЦЫ

Во время раскопочной кампании 1964 г. найдено 24 клейменых кирпича и черепицы, как 
целых, так и сохранившихся фрагментарно. 19 кирпичей имеют отпеч^ток клейма Legio I Italica, 
5 остальных — частновладельческого производства. Они исходят из участка III (13 экземпляров) 
и из зондажа у южной оборонительной стены (11 экземпляров). Удалось установить, что отпе­
чатай, опубликованные под общими номерами — 1а, Ь; За, Ь; 4а, Ь; 6а, b, а также 17а, Ь, с, были 
штампованы таким же клеймом, как и отпечатки кампании 1963 г., опубликованные в прошло- 
годнем отчете под общим номером I а, Ь, с7.

7 A rcheologia XV, 1964 —  в печати.
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Т
to 0 • 1 2 3 4 5 см

Табл. II. Фрагменты глиняных сосудов, III участок. №  1, 6 и 9, квадраты 1-179/180, 
глубина 1,65—2,40; № 7 , 8, 10, 11, квадрати П-161/141, глубина 0,80— 1,60 м

I. а) Фрагмент черепицы (тегула). Размеры:8 [0,175]X [0,165]X [0,041 ] м, размеры клейма 
[0,073]X 0,034 м. Место находки: III участок, квадрат II-161— слой V (№ инв. 20с/64).

LEG(io) I [ITAL(ica)]
b) Фрагмент черепицы (тегула). Размеры : [0,22] X [0,193]X [0,025] м, размеры клейма: [0,085] X 0,034 м 
Место находки: III участок, квадрат II-161— слой III (№ инв. 6с/64).

LEG(io) I I[TAL(ica)]
Оба выше публикованные отпечатка были штампованы идентичным клеймом, как и отпечатки 
Раскопочной кампании 1963 г., опубликованные в прошлогоднем отчете под общим номером 1а, Ь, с.9

2.а) Фрагмент черепицы (тегула). Размеры : [0,17]X [0,15]X [0,033 м]; размеры клейма : 0,117X
0.03 м. Место находки: II I участок, квадрат II-161, слой V (№ инв. 19с/64).

LEG(io) I ITALI(ca)
Ь) Фрагмент черепицы (тегула). Размеры: [0,24]X [0,165]X [0,035] м ; размеры клейма; [0,05]Х 

°-°3 м. Место находки: III участок, квадрат II-161, слой V (№ инв. 9с/64).
[LEG(io) I I]TALI(ca)

3 .а) Фрагмент кирпича. Размеры: [0,325]X [0,11 ]X [0,34]м, размеры клейма: 0,128X0,041 м 
Место находки: зондаж при южной оборонительной стене, квадрат XXXVIII-138, глубина 2,00— 
2> 20 м (№ инв. 1 Зс/64).

LEG(io) I ITALI(ca)

8 В квадратных скобках указаны размеры сохранившихся фрагментов надписей, а без скобок —  полные их размеры.
9 A rcheologia, XV, 1964 —  в печати.



Табл. III. Фрагменты глиняных сосудов, III участок, квадраты П-161/141, №  1— 5, глубина
0,50— 1 ,8 0 м ; № 6 — 14, глубина 1,50— 2,20 м »

Ь) Фрагмент кирпича. Размеры : [0,223] X [0,19]Х [0,028] м, размеры клейма: 0,128 X [0,024] м 
Место находки: III участок, квадрат 11-161, слой VI (№ инв. 21 с/64).

LEG(io) I ITALI(ca)
4. а) Фрагмент кирпича. Размеры: [0,18]X [0,15]X [0,07] м; размеры клейма: [0,06]Х0»044 м- 

Место находки: зондаж у южной оборонительной стены квадрат XXXVIII117, глубина около 
1,60 м (№ инв. 4с/64).
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Табл. IV. Фрагменты глиняных сосудов, III участок, квадраты Н-161/141, № 1 — 7, 
глубина 1,60—2,60; № 8 — 13, глубина 2,20—3,10м

LEG(io) [I ITAL(ica) ?]
b) Фрагмент кирпича: размеры : [0,27]X [0,145]X [0,07] м; размеры отпечатка клейма: [0,06]Х 

0,044 м. Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXXVIII-116, глубина 
0,90—1,30м (№ инв. 5с/64).

LE[G(io) I ITAL(ica) ?]
5. Фрагмент кирпича. Размеры: [0,145] X [0,088] X [0,052] м ; размеры отпечатка клейма [0,054] X 

0,028 м. Отпечатком клейма формой tabula ansata. Место находки: III участок, квадрат II-161, слой 
II/III (№ инв. 18с/64).

[LEG(io) I] ITAL(ica)
6. а) Фрагмент кирпича. Размеры: [0,375]X [0,235]X [0,027] м, размеры отпечатка клейма: 

0,105x0,027 м, буквы между двумя горизонтальными линиями. Место находки: III участок, 
квадрат П-161, слой VI (№ инв. 22с/64).

LEG(io) I ITAL(ica)
b) Кирпич. Размеры: [0,375]X [0,235]X [0,027] м, размеры отпечатка клейма: 0,105X0,027м — 

буквы между двумя горизонтальными линиями. Место находки: III участок, квадрат 11-161, слой VI 
Кирпич был найден и оставлен in situ на дне канала.

LEG(io) I ITAL(ica)
7. Фрагмент кирпича. Размеры: [0,175]X [0,035]X [0,045] м, размеры клейма: 0,085X0,035 м

Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXXVI-112, глубина около
0,40 м (№ инв. 14с/64).

LEG(io) I [lTAL(ica)]
8. Фрагмент черепицы (тегула). Размеры : [0,225]X [0,185]X [0,028] м; размеры клейма : [0,115]X

0,032 м. Место находки: III участок, квадрат П-161, слой ІІ/ІІІ (№ инв. 7с/64).
[L]EG(io) I ITAL(ica)
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Табл. V. Фрагменты глиняных сосудов, III участок, квадраты 11-161/141, № 1 , 2, 
4 и 10, глубина 1,90— 2,80 м ; №  3, 5, 7, 8, глубина 2,50—2,60 м ; № 6, 9 и 11,

глубина 2,70— 3,00 м

9. Фрагмент кирпича. Размеры : [0,31 ]Х [0,17]X [0,029] м, размеры клейма: [0,06]X 0,035 м. 
Местонахождения: III участок, квадрат П-161, слой VI (№ инв. 23с/64).

LEG(io I [ITAL(ica)]
10. Фрагмент черепицы (тегула). Размеры : [0,248]X [0,13 ] х [0,033] м ; размеры клейма : [0,053]Х 

0,035 м. Место находки' III участок, квадрат П-161, слой ІІ/ІІІ (№ инв. 8с/64).
LEG(io) [I ITAL(ica)]

11. Фрагмент кирпича. Размеры : [0,145]Х[0,088]X [0,027] м ; размеры отпечатка клейма : [0,08]Х
0,028 м. Место находки: III участок, квадрат П-161, слой IV (№ инв. 11 с/64).

LEG(io) I IT[AL(ica)]
12. Фрагмент кирпича. Размеры : [0,19]X [0,17]X 0,081 м, размеры отпечатка клейма: [0,НХ 

0,036 м. Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат ХХХѴІІ-ИЗ — (у поверх- 
ности) (№ инв. 15с/64).

LEG(io) I ITA[L(ica>]
13. Фрагмент черепицы (тегула). Размеры : [0,15]X [0,125]X [0,03] м, размеры клейма: [0,09]Х

0,035 м. Место находки: III участок, квадрат П-161, слой IV (№ инв. Юс/64).
[LE] G(io) I ITA[L(ica)]

14. Фрагмент кирпича. Размеры : [0,214] X [0,086]X [0,053] м, размеры клейма : [0,061 ]X 0,046 ** 
Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXXVIII-107, глубина 0,60Н 
1,10 м (№ инв. 17с/64).

LE[G(io) I ITAL(ica) ?]
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Табл. VI. Фрагменты глиняных сосудов, III участок, квадраты Н-161/141, № 1  7,
глубина 2,40— 3,50 м ; № 8 — 12, зондаж у южной оборонительной стены, глубина

0—1,30м

15. Фрагмент черепицы (тегула). Размеры: [0,113]X [0,061 ]X [0,029] м, размеры клейма: 0 ,06х 
0,045 м. Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXVIII-120, глубина 
0—0,60 м (№ инв. 16с/64).

...? ] GOR (a s ?)
16. Фрагмент черепицы (тегула). Размеры: [0,072]X [0,08]X [0,011] м, размеры клейма: [0,065]Х 

0,045 м. Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXXVIII-119, у по- 
верхности (№ инв. 12с/64).
Щ  . . . .Е Р .. . .?
Оба вышеопубликованные отпечатка являются фрагментами отпечатков клейм вероятно одной част- 
новладельческой мастерской. Отпечатки других клейм той же мастерской находили в Нове в 
пРедыдущие раскопочные кампании.10

17. а) Кирпич. Размеры: 0,42x0,28x0,083 м, размеры клейма: 0,202X0,05 м. Место находки: 
3°ндаж у южной оборонительной стены, квадрат XXXVIH-114, глубина 0,09 м (№ инв. 1с/64).

Ь) фрагмент кирпича. Размеры : [0,20]X [0,21]Х0,075 м,размеры отпечатка клейма: 0,187x0,05 м. 
®СТо находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат XXVIII-117, глубина около 

■ ^М № _и н в . 2с/64).

13 10 ArCheo,ogia' х х х > 1962— 1963, стр. 74, рис. 26,стр. 81, рис. 4 6 ; 1963— 1964, стр. 162, рис. 27, стр. 183, рис. 68.
Известия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Табл. VII. Фрагменты глиняных сосудов, III участок

с) Фрагмент кирпича. Размеры : [0,24]X [0,17]X [0,078] м, размеры отпечатка клейма: [0,16]Х 
0,05 м. Место находки: зондаж у южной оборонительной стены, квадрат ХХХѴІІЫ16, глубина 
около 0,90— 1,30 м (№ инв. Зс/64). Все три вышеопубликованные отпечатка были штампованы 
вероятно тем же клеймом, надпись которого не удалось расшифроват^. По всей вероятности это 
было клеймо той же самой частновладельческой мастерской.



ИЗВЕСТИЯ НА АРХЕОЛОГИЧЕСКИЯ ИНСТИТУТ 
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АРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ РАСКОПКИ В ВОСТОЧНОМ СЕКТОРЕ НОВЕ В 1964 г.

Д. П. Димитров, М. Чичикова, А. Димитрова, Б. Султов и В. Найденова

В предыдущие две кампании исследования восточного сектора Нове были сосредоточены 
на раскрытии крепостных стен с целью установить план и точные границы города и изучить 
устройство крепостных сооружений.1 В результате раскрыты большая часть восточной крепостной 
стены и та часть южной, которая входит в восточный сектор. Узкими траншеями вдоль 
стен обведены контуры семи башен и одной башни-ворот в южной стене. Еще с 1963г. нача- 
лось систематическое исследование внутренних пространств башен, причем были расчищены 
насыпи внутри башен № 4 и 7.2 В 1964 г. главной задачей исследований в восточном сек­
торе оставалась расчистка насыпей внутри башен и доведение до конца раскопок некото- 
рых невыясненных участков крепостных стен.3 Раскопками южной крепостной стены у 
полукруглого сооружения и между ним и башней № 7 руководили Б. Султов и А. Димитрова, а 
расчисткой башен № 2 и 3 и двойной восточной стены руководила М. Чичикова. Вышеупомя- 
нутые сотрудники являются составителями огчетов работ на соответствующих участках.

П о л у к р у г л о е  с о о р у ж е н и е  (рис. 1). Важным еще не уясненным участком южной кре­
постной стены является дуга в 59 м к западу от южных ворот. Здесь крепостная стена тянется вдоль 
края высокой террасы, полого спускающейся к югу. После разрушения крепостной стены она не 
давала образоваться осыпям, вследствие чего возникла высокая насыпь из обломков разрушения и 
прочих материалов, которую и предстояло расчистить. До глубины 0,40 м здесь не обнаружено ника- 
ких находок, а раскрыта лишь сильно поврежденная каменная кладка на глиняном растворе, которая 
не могла быть увязана с никаким планом и которая по всей вероятности принадлежала поздне- 
античным постройкам. В последующих пластах от 0,40 до 1,50м глубины в изобилни находились 
обломки позднеантичной керамики, уже известной из верхних пластов в других секторах Нове. 
Это фрагменты тонкостенных сосудов из хорошо отмученной обожженой глины светло-красного 
или бледно-желтого цвета, главным образом амфоры с высокими узкими4 горлами и цилиндри- 
ческими или конусообразными днищами и с неглубокими широкйми желобками вдоль стенок, 
затем сосудов с кручеными ручками и т. п. Найдены также и фрагменти сосудов серого цвета

БЪ Л ГА РСКА  АКАДЕМИЯ НА НАУКИТЕ * ACADEMIE BULGARE DES SCIENCES

1 Д. И. Д и м и т р о в ,  М.  Ч и ч и к о в а  и Б.  С у л т о в ,  Раскопки в восточном секторе Нове в 1961 г., ИАИ, 
XXVI, 1963, стр. 133 и поел.; Д. П. Д и м и т р о в ,  М.  Ч и ч и к о в а  и Б. С у л т о в, Ар^аологические раскопки в во­
сточном секторе Нове в 1962 г., ИАИ, XXVII, 1964, стр. 217 и поел.

2 Д. П. Д и м и т р о в ,  М.  Ч и ч и к о в а ,  Б.  С у л т о в  и А.  Д и м и т р о в а ,  Археологические раскопки в 
восточном секторе Нове 1963 г., ИАИ, XXVIII, 1965, стр. 43—62.

3 В 1964 г. раскопки в восточном секторе Нове проводились с 16 августа по 5 октября под главным руководством 
Чл-кор. БАН проф. Д. П. Димитрова совместно с коллективом сотрудников, в который входили М. Чичикова и А. Ди­
митрова от А рхеологического института с музеем Болгарской академии наук, Б. Султов, заведующий античным отделом

кРУЖного музея в г. Велико-Тырново, В Найденова, специалист Археологического музея в Софии, и В. Витски, 
Заведующий отделом археологии Народного музея в г. Свиштов. Гіланы сняты арх. Д. Джидровым и чертежником Т. 

иковой, а фотоснимки сделаны Розой Станевой от Археологического музея в Софии.

1 Н. А н г е л о в ,  Спасителни разкопки на Царевец през 1961 г. Археология, IV, 1962, кн. 4, стр. 26, обр. 9, да- 
РУет найденные здесь амфоры V— VI в.
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Рис. 4. Северо-восточный внешний угол полукруглого сооружения

раствором белой извести с примесью мелких кусочков толченого кирпича. С внутренней фа- 
сады стены камни обмазаны известковым раствором, причем фуги выступают рельефно. В 
сады стены были использованы также и кирпичи, из которых сохранился двухрядный пояс фа- 
середине стены. Из скольких рядов состоял кирпичный пояс, не было возможности точно устано- 
вить. При расчистке восточного внешнего угла полукруглого сооружения, которое могло быть и 
башней, выяснилось, что на зтом месте связь между ним и куртиной крепостной стены нарушена. 
От торца крепостной стены, совпадающего с банкетом полукруглого сооружения, вдоль внешней 
стороны дуги, раскоп был углублен еще на 1,40 м и не достиг основания кладки. Установлено 
только, что в промежутке шириной 0,80 м между полукруглым сооружением и крепостой стеной 
с восточной стороны проступает лессовая почва. Выше лесса связь между полукруглым соору­
жением и крепостной стеной осуществляется небольшой стеной из бутового камня и кирпича, 
высота которого находится на той же линии, что и кирпичного пояса полукруглого сооружения 
(рис. 4). К северу от полукруглого сооружения в квадратах ХХХІХ-70, ХХХІХ-71, ХХХ1Х-80 
иХХХІХ-81 на глубине 0,60 м от поверхности обнажилась часть стены из бутового камня на извест- 
ковом растворе (рис. 5). Вблизи их найдено много фрагментов глиняных сосудов, металлические пред­
мети— ключи, бронзовые пластинки, костяные аппликации и небольшая мраморная головка Геракла.

В отчетный период началась расчистка и внутренней части полукруглого сооружения. В то 
время как грунт с северной стороны представляет собой высокий слог, как уже отмечалось, ду- 
гообразная часть расположена на более низком уровне и находится в обрабатываемой площади. 
Кладка полукруглого сооружения подвергалась разрушению и в более новое время, причем по 
всей вероятности вынутые камни использовались как строительный материал. Сама кладка сло- 
Жена’из бутового камня средних размеров на известковом растворе со слабой примесью кусочков 
толченого кирпича. При расчистке внутренней части установлено следующее: до глубины 0,60 м 
Не было никаких находок, от 0,60 до 1,20 м в пласте много камней из разрушенной крепостной 
стены и кусков известкового раствора, обломков кирпича, среди которых 14 штук с клеймами 
LEG(jo) I ITAL(ica) и LEPIFIGOR.

Глубже, от 1,20 до 2,00 м, продолжали попадаться в беспорядке разбросанные камни в'толще 
серо-пепельной земли со следами гари и многочисленные фрагмента керамики, состояіцей главным 
°бразом из амфор, горшков и тарелок из хорошо отмученной глины светло-коричневого или розовото 
Цвета (рис. 6). На той же глубине найдены части медного сосуда, бронзовая ручка, железные
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Рис. 1. План раскопок г. Нове (восточный сектор)

Рис. 3. Ф рагмента керамики

Рис. 2. Ф рагмента серой керамики с лоіценымиорнамен- 
тами

на которых часто встречаются украшения из 
логценых полос (рис. 2). В то время как при 
раскопках в других секторах Нове фраг- 
менты керамики зтого типа довольно не- 
многочисленны, на зтом участке они 
в большем количестве. Значительно число 
обломков кухонной керамики из серо-черной 
глины с примесью песка (рис. 3). Помимо 
керамических фрагментов, в той же насыпи 
найдены обломки строительных материалов, 
среди которых около 25 штук кирпича с клей- 
мом LEG(io) I ITAL(ica), архитектурные фраг­
менти и прочие бытовые материалы.

Пласт на глубине от 1,50 до 2,50 м со- 
держал большие куски белого известкового 
раствора, кирпичен, бутового камня и облом­
ков черепицы. Эта часть насыпи образовалась 

при разрушении крепостной стены, торец к°' 
торой появляется на глубине 2,50 м от най- 
более возвышенной точки ската. Здесь тол- 
щина стены 1,90 м, и сложена она из буто­
вого камня средних размеров, скрепленного j



102 Д- П. Димитров, М. Чичикова, А. Димитрова, Б. Султов и В. Найденова

Рис. 5. План полукруглого сооружения

кольца, гвозди и пр. Ниже 2,00 м продолжали попадаться остатки разрушения, главным образом 
кирпичи с клеймом LEG(io) I ITAL(ica) и более ранние материалы. Среди находок в зтом пласте 
можно упомянуть фрагменты разложившегося бронзовото сосуда, от которого хорошо сохранилась 
круглая аппликация с головой Медузы. Здесь фрагменты были преимущественно тонкой римскои 
керамики, включительно и terra sigillata. На некоторых фрагментах имеются украшения в виде 
шишковидного орнамента, выполненного техникой барботина. Такой ркод украшений известен из 
различных частей Римской империи.5 В том же пласте обнаружен фрагмент глиняного светиль- 
ника с рельефным изображением кабана, который относится к I или началу II в. н. з., и много 
фрагментов стеклянных сосудов, преимущественно ножек от рюмок.

5 Е. T h o m a s ,  Die rom erzeitliche V illa von Tac-Fovenypuszta, Acta Arch. Hung., VI, 1955, таб. L lt e, ; L. B a r -  
k o c z i — E.  B o n i s ,  Das friihrom ische Lager und die W ohnsied lung  von A dony (V etus Salina), Acta Arch. H ung., I 'M  
1954, таб. XL1V3, 3, i  ; R. J . C h a r l e s t o n ,  Roman Pottery , London, стр. 34, рис. 54 ; T. И в а н о в ,  Разкопки в NicopolisJ 
ad Istrum  през 1945г., ИАИ, XVIII, 1952, стр. 235.
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Рис. 6. Фрагменты керамики

В западном направления к башне №7,
0 квадрате XXXIX-91, полукруглое соору 
Я<ение — башня — соединяется с крепостной 
стеной. При расчистке .ее торца установле- 

что она разрушена до высоты кнрпичногоНо,
пояса, причем от кирпичен сохранились одни 
лишь выемки, давшие возможность опреде- 
лить, что как и в башне № 7, их размеры были 
43X28см. Вдоль банкета крепостной стены, 
который с внешней стороны выступает на око­
ло 28 см, были сделаны различные находки, на­
пример, бронзовая экзагия, бронзовая кресто- 
образная фибула, бронзовый предмет в виде 
фаллуса, часть глиняного светильника с изоб- 
ражением Амура на диске, относящегося к I до 
начала II в. Банкет крепостной стены прохо- 
дит выше банкета полукруглого сооружения.
Кроме того, заслуживает внимания обстоя- 
тельство, что крепостная стена к западу от 
полукруглого сооружения, так же как и стены 
башни № 7, имеет толщину от 2,85 до
3,00 м, тогда как к востоку от дуги 
толщина крепостной стены 1,90 м, а 
самой дуги лишь 1,20 м. Эти разницы 
в толщине наводят на мысль, что 
эти стены не возводились одновре- 
менно. Первоначально Нове вероятно 
занимал площадь поменьше и, может 
быть, к северу от полукруглого со­
оружения следует искать более древ- 
нюю крепостную стену. Впоследст- 
вии город разросся к востоку и но- 
вой крепостной стеной стали защи- 
Щаться новые территории. То же са- 
мое явление известно и по другим рим- 
ским городам в Болгарии.6

Б а ш н я  № 3. В 1964 г. расчи- 
Щена насыпь внутри башни, находя- 
Щейся на восточной крепостной сте­
не (рис. 7). Раскоп дошел до глубины
2,30 м, на которой в сущности нахо- 
Дятся основы стены. Лучше остальных сохранилась южная стена башни, торец которой начинается 
почти у самой поверхности. Северная стена сохранилась лучше в своем восточном конце, тогда как 
с западного ее конца осталось лишь несколько камней из самого нижнего ряда. В таком же по­
ложения находится и западная стена башни. Северная ее часть разрушена полностью, вследствие 
ег° не оказалось возможным установить место и уровень входа. В насыпи внутри ее не от- 

•Фылся пласт из материалов разрушения — черепица, камни, известь, — по которому можно было

Рис. 7. План башни №  3

бьх
бащопределить какой-нибудь уровень. Лишь на пространстве в 0,80 на 0,80 м в южной части 

^  на глубине около 1,50—1,70м обнаружено несколько каменных плит, на которых и около
]ар7 Т- И в а н о в ,  Ескус в светлината на последните проучвания, сб. Археологически открития в България, София, 

'У/- « p .  120 и сл.
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Рис. 8. Ручки сосудов найденные внутри башни №  3

которых была обмазка из светло-желтой глины, что можно было бы истолковать как пол башни. 
На приблизительно 0,30 м выше обнаружено шесть глиняных шестигранных призм, вероятно из 
мощения пола башни. На той же глубине вблизи глиняных призм найдена верхняя часть каменной 
мельницы с ручным приводом и база каменной колонны, обращенной основанием вверх и исполь- 
зованной вторично. Невдалеке от нее найдены два каменных бруса. В юго-западном углу башни 
на глубине 1,20 м раскрыто поле красной обожженной глины, размерами 0,80 на 0,80 м, по всей 
вероятности очага, находившегося в углу между западной и южной стенами башни. Вдоль 
южной стены земля была очень мягкой, с примесью углей, небольших кусочков железного 
шлака, фрагментов сосудов, из которых некоторые подвергались обжигу до степени остекления 
В насыпи, вьшолнявшей внутренность башни от поверхности до предполагаемого пола, найдено 
много фрагментов керамики с преобладанием черепков сосудов небольших размеров и черного 
цвета. Некоторые из них покрыты красным или блестящим коричневым лаком. Гораздо меньше 
число фрагментов серо-черной глины с примесью песка и амфор с гребенчатым узором. Не­
сколько фрагментов было серого цвета7 (рис. 8), из них два с лощеным орнаментом и резной 
волнообразной линией. Найдено также два фрагмента с желтой глазурью. Более разнообразные 
предметы найдены в пласте между 1,20 и 1,40 м: железный наконечник для стрелы листовидной 
формы, часть бронзовото замка, хорошо сохранившийся глиняный светильник III—IV вв. и большая 
разбитая амфора из тонко отмученной глины розового цвета. На глубине 0,80 м найдена брон­
зовая серьга, заканчивающаяся с одного конца шестигранной призмой с усеченными концами 
которая является характерной для V—VI вв.

В южной половине башни на глубине 1,80 м открылся торец стены в направлении с востока 
на запад из бутового камня на глиняном растворе (рис. 9). Между камнями кладки и ниже ее 
найдены фрагменты керамики и обломки черепиц. Стена эта длиной 3,50 м и толщиной 0,80 м не 
имеет гладко оформленной лицевой стороны. Основы ее находятся на одном уровне с основами 
самой башни. Между южной стеной башни и стеной, о которой идет речь, земля была мягкой с 
примесью углей, так же как и в более высоком пласте, тогда как с северной стороны этого про- 
стенка глина была светло-желтой и плотно слежавшейся. В мягкой земле у самих основ южноИ 
стены башни найдена монета Лициния, но она не может послужить в целях датирования, будучй 
найдена в нарушенном культурном слое.

7 Среди фрагментов серой керамики преобладают ручки с лродольными глубокими желобками. В отношени*1 
таких желобков см. В. А н т о н о в а, Новооткрити обекти от римската епоха в М адара, ИНМК, II, 1963, стр. 55, табл. ДО

Димитров, М. Чичикова, А. Димитрова, Б. Султов и В. Найденова
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Рис. 9. Остагки стен башни №  3

В северной половине башни на глубине
2,30 м открыт водопровод из глиняных труб 
(рис. 10). In situ сохранилось пять труб длиной 
68 см каждая, или в общей сложности 3,40 м. 
Трубы соединены между собой так, что западный 
конец каждой трубы входит в восточный 
конец следующей, откуда ясно, что вода про- 
текала с востока к западу или же извне во 
внутрь города. В нижнем пласте на глубине 
от 1,80 до 2,30 м были преимущественно ранне- 
римские материали — бронзовая аппликация с 
изображением волчицы, кормящей Ромула и Ре- 
ма, глйняная фигурка орла и ручка светильника, 
много костяных игл, часть бронзовото запора 
и т. д. В этом же пласте заметно увеличение 
числа фрагментов раннеримской художественной 
керамики, главным образом фрагментов тарелок 
с выгнутым наружу краем, на котором нанесены 
барботиновой техникой растительные мотивы8 
(Рис. 11), затем фрагменти небольших тарелок

8 Тарелки такой формы и с таким узором были ши- 
роко распространены в I— III в., срв. R. C h a r l e s t o n ,  
Roman Pottery , London, стр. 2 1 , рис. 24-B ; R. M a j u r e l  
f  ‘ Р  r а d е s, Le dom aine de S arnelly  au prem ier e t deu- 
xieme siecles d e l ’ere ch retienne, O gam , XVI, 1964, стр. 338, 
Р б л . 7, р ИС No. 4 ;  L. B a r k o c z i  — E.  B o n i s ,  Das 
jftiihromische Lager und d ie W ohnsied lung  von Adony 
<yetus Salina), Acta Arch. H ung., IV, 1954, табл. XLVI3 ; 

h- § t e f a n ,  Le cam p rom ain de  D rajna-de-Sus, Dacia, 
XII, 1945—1947, стр. 127, рис. IO5.

И звестия на А рхеологическия и-т, т. XXIX

Рис. 10. Остатки водопровода, пересеченного башней № 3
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11

Рис. 11. Terra sig illa ta  из башни № 3

Рис. 12. Днищ а амфор из башни №  3

с отвесными стенками, к которым приделаны небольшие ручки, фрагменты сосудов с орнаментом 
из отвесных насечек (Radchenverzierung), нанесенных при помощи зубчатого колеса,9 одна большая 
неглубокая и вымазанная красным лаком тарелка с украшениями по внутренним стенкам и дну из 
трех кругов насечек.10 Вместе с краснолаковой керамикой попадаются также фрагменты из су- 
песной глины светлото цвета, преимущественно небольших сосудиков с плоским дном, на котором

9 Н. R o b i n s o n ,  P o ttery  of th e  Roman Period, The A thenian  Agora, V, 1959, табл. I, рис. F22 ; E.  T h o m a s .  

Die rom erzeitliche V illa  von Tac-FOvenypuszta, A cta Arch. H ung., VI, 1955, табл. XLIVa, v ;; табл. XLII2, 3.
10 E. T h o m a s ,  цит. соч., табл. XLI V is ; Д . П. Д и м и т р о в ,  M.  Ч и ч и к о в а  и Б. С у л т о в ,  А р х ео ло ги  

ческие раскопки в восточном секторе Нове в 1962 го ду, ИАИ, XXVII, 1964, стр. 231, рис. 19.

-
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заметны следы нитки, посредством которой сосуд был отделен 
оТ гончарного круга. Найдено также много днищ амфор (рис. 12).
Особый интерес представляет один сосуд в виде так называемых 
дакийских чаш“ (рис. ’13), которые были широко распространены 

go II—I в. до н. э. в низовьях Дуная11 и которые бытовали в Дакии 
в первые века римското владичества.

В заключение можно сказать, что при возведении восточной
крепостной стены Нове и в особенности башни № 3 был пересечен
один из городских водопроводов. В пределы крепостных стен
была включена территория, которая была обитаема еще до их
возведения, как об этом можно судить по обнаруженной внутри
этой башни стены и по другим раннеримским материалам. Мельница
и прочие орудия труда свидетельствуют о том, что после разру-

-  Рис. 13. Чаша „дакийского типа“ изшения башни известное время ею продолжали пользоваться как башни № 3
жилищем или мастерской.

Б а ш н я  № 2. В отчетном году началась расчистка внутренней части башни № 2, где работы 
были доведены до 1,0 м глубины. ГІо всему пространству в пласте до 0,80 м глубины попадались 
лишь камни, зола, угли и обломки черепицы. На глубине 0,50 м было много пятен черной обож- 
женой земли, золы, угля и даже целые куски недогоревших балок. Среди остатков разрушения 
находили очень мало фрагментов керамики, численность которых увеличилась в следующем 
пласте от 0,80 до 1,0 м, где уже не было следов разрушения. Здесь наряду с фрагментами черно- 
серой глины с примесью песка и амфор найдено много обломков краснолаковой керамики. Даль- 
нейшая расчистка этой башни будет продолжена в 1965 г.

В т о р а я  к р е п о с т н а я  с т е н а .  Другой важной задачей было выяснение вопроса, докуда 
тянется вторая крепостная стена, обнаруженная в предыдущую кампанию перед внешним лицом 
восточной крепостной стены. По этой причине была прослежена вторая стена непрерывными 
узкими траншеями вдоль наружной ее стороны, в результате чего выяснилось, что в секторе 
между башнями № 2 и 3 она идет по всему протяжению восточной крепостной стены. У башни 
№ 3 она соединяется с северной стеной.

В пространстве между башнями № 1 и 2 удалось проследить эту вторую стену до 30,0 м 
к северу от башни № 2, после чего она исчезала, несмотря на то, что ископ был углублен зна- 
чительно. В грунте, однако, ясно видно ложе этой стены, заметное по оставшемуся известковому 
раствору после того, как были вынуты камни кладки, тогда как грунт вне линии стены совсем 
другого цвета и состава. Становится ясно, что вторая стена протягивалась без перебоев также 
и в секторе между башнями № 1 и 2, но что часть ее разрушена полностью.

ПЕРЕЧЕНЬ НАЙДЕННЫ Х ПРИ РАСКО ПКАХ В 1964 Г. ПРЕДМ ЕТОВ

1. Голова мраморной статуэтки мужчины. Высота 6,5 см. Мужественное лицо обрамлено 
буйными волосами, переданными несколькими прядями, которые представлены суммарно, с корот- 
кой бородой и усами. С затылка голова осталась гладкой, вероятно неоконченной. Крепкая массив- 
ная шея и выражение лица дают основание толковать находку как Геракла. На основании неко- 
торых стилистических особенностей относится ко второй половине II в. Найдена в квадрате 
XXXIX—72 на глубине 1,20 м (рис. 14а, б ).

2. Фрагмент ионийской капители из известняка. Сохранился угол одной из волют. Длина 
18 см, высота 14 см. Найдена к северу от башни № 2 у наружной стороны второй крепостной 
стены на глубине 0,20 м.

3. Известняковая база колонны. Высота 12,5см, длина стороны 31,5 см, диаметр колонны 
“̂ ,0 см. Найдена внутри башни № 3 на глубине 1,30 м.

11 I. С r і § а п, C eajca dacica, c o n tr ib u te  la cunoajterea  cu ltu rii m ateriale  j i  a istoriei dacilor, S tud ii §i cercetari 
5t,nlifice, cep. Ill, кн. 3— 4, 1955, стр. 128, рис. 1, 24.
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Рис. 14. М раморная голова Геракла

Рис. 15. Ручная мельница —  верхняя сторона, нижняя сторона

4. Верхняя часть ручной мельницы с ушком12 из известняка. На внешней стороне посередине 
имеется отверстие и два прямоугольных желобка для металлической скобы.13 Диаметр 33,5 см. 
длина желобков 3,5 и 3,0 см. Найдена в башне № 3 на глубине 1,30 м. Эсот тип ручных мельниЦ 
встречается реже, а более распространены мельницы без ушка и с вогнутой верхней частью14 (рис. 15)*

12 Такая ж е ручная мельница с ушком найдена в раскопках центра г. София перед гостиницей „Рила“. НахоДК3 
не опубликована, и сведениями мы обязаны М. Станчевой, н. сотр. М узея истории города София.

13 Б. С у л т о в ,  Антична ръчна мелница, Археология, II, 1960, кн. 4, стр. 34—35.
11 Н. M i i l l e r - B e c k ,  Die E nghalb insel bei Bern, ihre Topographie und ih re  w ich tig sten  vor- und friihgeschicM 

chen Denkm aler, Jahrbuch  des B ernischen h isto rischen  M useum s in Bern, 1959— 1960,'XXXIX— XL.'cTp. 402—406, рис. 23-"
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Рис. 16. Бронзовая аппликация с горгонейоном Рис. 17. Бронзовые предмети

5. Круглая бронзовая аппликация с горгонейоном. Медуза изображена анфас, с буйными во- 
лосами, с двумя крылышками над лбом и с двумя завязанными узлом под подбородком змеями. 
Лицо спокойное и красивое. Аппликация покрыта патиной плохого качества. Вместе с ней най- 
дены также сильно пострадавшие и распавшиеся части сосуда, к которому она была прикреплена. 
Диаметр 4,8 см. Найдена при расчистке полукруглого сооружения в квадрате XXXIX— 112 на 
глубине 2,40—2,60 м. Аппликации с изображением головы Медузы встречаются часто в виде 
изображения на ручках бронзовых сосудов15 (рис. 16).

6. Бронзовая аппликация овалыюй формы с изображением кагштолийской волчицы, кормящей 
Ромула и Рема. Сильно пострадавшая патина плохого качества. Высота 4,0 см, ширина 3,2 см 
Найдена в башне № 3  на глубине 2,10—2,30м (рис. 17а).

7. Круглая бронзовая вогнутая аппликация, покрытая патиной плохого качества. Диаметр 4,4 см. 
Найдена в квадрате XXXIX—92 на глубине 1,40— 1,60м.

8. Фрагмент бронзовой ручки сосуда, заканчивающейся с одного конца утиной головой. 
Длина 5,5 см. Найдена в башне № 3  на глубине 0,80 м. Такие же ручки сосудов с изображениями 
птичьих голов попадались и в Паннонии1® (рис. 17#).

9. Бронзовый фаллус, состояіций из массивной цилиндрической части, посередине которой 
имеются два крылышка, а между ними обрывок бронзовой цепочки. С нижней стороны при- 
креплены три колечка. Вероятно представляет собой часть канделябра. Длина 10,2 см, высота 
4,5 см. Найден в башне № 7  в квадрате XXXIX—89 на глубине 0,80 м (рис. 18).

10. Бронзовая экзагия биконической формы. На верхней части вырезаны буквы #Д, означающие 
Вес одной унции оО-риое А.17 Диаметр 1,9см, высота 1,6см, вее 27 г. Найдена в башне № 7  в квад­
рате XXXIX—87 на глубине 0,80 м (рис. 17в).

И . Бронзовая игла с отломанными верхом и ушком. Длина 10 см. Найдена в башне № 3  
На глубине 0,20—0,40 м.

12. Фрагмент бронзовой пластинки с высоко профилированной ручкой. Длина 4,1 см, высота 
>5 см. Найдена в квадрате XXXIX—93 на глубине 2,0 м.

15 A. R a d п б t  i, Die rom ischen BronzegefaBe von Pannonien, B udapest, 1938, табл. XL, рис. За, табл. XL1I, 
c' 2. 5, табл. XLIV, рис. 3, табл. XLV1I, рис. lc .

16 A. R a d  n o t  i, Там же, табл. XXXVIII, рис. 2, табл. XVIII, рис. 3, 4а.
17 Т. Г с р а с и м о в ,  ИАИ, XIV, 1940/1942, стр. 231, рис. 327.
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Рис. 18. Бронзовый предмет

Рис. 19. Бронзовые фибулы

13. Эллипсовидное бронзовое колечко. Диаметры 3,8 
и 3,1 см, толщина 0,5 см. Найдена в квадрате XXXIX—92 
на глубине 1,20— 1,40м.

14. Фрагмент бронзовото замка. Пере дняя чгсть со 
стоит из прямоугольной пластинки с пятью отЕерстиями. 
Длина 5,8 см, ширина 1,0 см. Найден в башне № 3 на глу­
бине 1,90—2,10 м (рис. 17 г).

15. Бронзовая серьга, один из концов кольца заост­
рен, а другой заканчивается шестигранной призмой с усе- 
ченными концами. Диаметры 3,3 и 2,3 см. Найдена в 
башне № 3 на глубине 0,80 м. Этот тип серег характерен 
для V—VI в.18 (рис. \1д).

16. Фрагмент железной фибулы, игла и часть дуги 
утрачены. Иглодержатель удлинен. Фибула сильно пост­
радала от ржавчины. Длина 7,6 см. Найдена к северу от 
башни № 2 в траншее вдоль восточного фасада второй

крепостной стены. Этот тип фибул относится к первой половине II в.19 (рис. \7е).
17. Бронзовая фибула с угловатой дужкой, иглодержатель опускается в виде перпендику- 

лярной прямоугольной пластинки, вырезанной в нижнем конце для прохода иглы. Игла не сохра­
нилась. Длина 3,5 см, высота 2,0 см. Найдена у южных ворот в квадрате XXXIV—325 на глубине 
0,60 м. Такие фибулы небольших размеров попадаются в римских пограничных лагерях (castra) 
конца II в. вплоть до конца III в.20 (рис. 19а).

18. Крестообразная бронзовая фибула, очень хорошо сохранившаяся; нет только конца иглы 
Иглодержатель украшен двойным рядом двойных кружков.21 Длина 7,2 см, высота 4,5 см. Найдена к 
востоку от башни № 7 в квадрате XXXIV—89 на глубине 0,80 м (рис. 19б).

18 К. Н о r е d t, U n tersuchungen  zu r F riihgeschichte S iebenb iirgens, B ucarest, 1958, стр. 75 и сл., рис. 22 ; 
В. M a r u s i c ,  R anosrednjovjekovna nalazista  sapadno od Pazina, Starohrvatscka p ro sv je ta , 111 cep., св. 8 —9, 1, инвентарь 
гробница №  8.

19 I. K o v r i g , Die H aupttypen  der kaiserzeitlichen Fibeln in Pannonien, B udapest, 1937, стр. 129, табл. XII, 
рис. 132.

20 D. P o p e s  c u ,  F ibeln  aus dem  N ationalm useum  fiir A ltertiim er in Bucure§ti, Dacia, IX— X, 1941/1944, 
стр. 492—493, рис. 5, Nr. 49 и 50 ; I. K o v r i g , Die H aup tty p en  der kaiserzeitlichen F ibeln  in Pannonien , табл. X —98, 
табл. XI— 118; Е. P  a t  e k, V erbreitung  und H erkunft de r rom ischen F ibe ltypen  von Pannonien , B udapest, 1942, табл. XXII-13. \

21 M. C t  a h  ч е в а, За произхода на един вид български средновековни гривни, М узеи и паметници на културата, ; 
1964, кн. 1, стр. 3— 4 и указанная там литература; D. P o p  e s c  u, F ibeln aus dem  N ationalm useum  fiir A ltertiim er in 
B ucurejti, Dacia, IX —X, 1941/1944, стр. 496— 498, Nr. 81, рис. 7 ; I. S z i l a g y i ,  A quincum , B udapest, 1956, табл. XLIV, , 
рис. 5 ;  I. K o v r i g ,  Die H aup ttypen  der K aiserzeitlichen  F ibeln in Pannonien , табл. XXXVI— 3 ;  A. K 1 o i b e r, 
Die G raberfe lder von Lauriacum , Das E spelm ayrfeld , L inz, 1962, табл. XV, рис. 1; E. T h o m a s ,  Die rOmerzeitliche 
V i l la  von Tac-F6venypusz ta , Acta A rch. H ung., VI, 1955, табл. XXXVII, рис. 15, 16.
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Рис. 20 Ж елезная киркомотыга

19. Фрагмент бронзовой крестообразной фибулы. Сохранились части дужки и иглодержателя. 
По иглодержателю видно два ряда кружков. Сильно патинированная. Длина 6,0 см. Найдена в 
квадрате XXXIX—93 на глубине 2,20—2,40 м. Этот тип фибул попадается как в Болгарии, так и в 
Венгрии и Румынии и относится к IV в.

20. Железньш наконечник стрелы с трехгранной передней частью и заостренной втулкой. 
Длина 6,5 см. Найден у южных ворот в квадрате XXXIX—303 на глубине 0,20 м.

21. Железньш наконечник стрелы с листовидной передней частью, сильно заржавелый. 
Длина 8,5 см. Найден в башне № 3  на глубине 1,30— 1,50м.

22. Железньш наконечник стрелы с листовидным кондом и пустой втулкой. Длина 11,0 см. 
Найден у южных ворот в квадрате XXXIV—325 на глубине 0,60 м.

23. Железная киркомотыга.22 Часть мотыги отломана. Сильно заржавелая. Длина 21,0 см. 
Найдена в башне № 3 на глубине 0,80 м (рис. 20).

24. Фрагмент костяной шпильки для волос. Конец отломан, верхний край заканчивается 
удлиненным шариком. Длина 6,0 см. Найден в квартале XXVIII—201 на глубине 0,70 м (рис. 21).

25. Фрагмент костяной шпильки для волос. Конец отломан, верхний край заканчивается 
круглым шариком. Длина 7,7 см. Найден в башне № 3 на глубине 0,80 м (рис. 21).

26. Фрагмент костяной иглы, верхний конец отломан. Длина 6,0 см. Найден в башне № 3 
на глубине 0,80 м.

27. Круглая костяная игла, хорошо отполирована, с острым концом, ушко отломано. Длина
9,0 см. Найдена в башне № 3 на глубине 1,90—2,10м.

28. Плоская костяная игла, ушко отломано. Длина 10,5 см. Найдена в башне № 3  на глу­
бине 1,70—1,90м.

29. Костяная шпилька для волос. Длина 12,0 см. Найдена в траншее вдоль внешнего фасада 
восточной стены башни № 3.

30. Костяная игла для шитья, конец и ушко отломаны. Длина 13,2 см. Найдена в башне 
№ 3 на глубине 2,10—2,30м.

31. Костяная аппликация, с одного конца заостренная, на другом конце пробита и срезана 
наискось. Поверхность украшена двумя рядами центрированных врезанных кружочков. Длина 
Ю,5см, ширина 2,5 см. Найдена в квадрате XXXIX—92 на глубине 1,60м (рис.21).

32. Костяная цилиндрическая рукоятка для ножа, с одного конца с продольным пазом для 
укрепления металлического лезвия. Длина 9,0 см, ширина 2,5 см. Найдена у южных ворот в 
квадрате XXXIV—346 на глубине 0,80— 1,0м.

33. Костяная ручка, в верхнем конце пробита, украшена двумя врезанными кружками, с нижнего 
конца закруглена. Длина 6,5 см. Найдена в квадрате XXXIX—-92 на глубине 1,20— 1,40м (рис. 21).

34. Однофитильный светильник из отмученной глины, круглой формы, покрытый красно- 
коричневым лаком. Двойной окружностью описан диск с рельефным изображением Амура во 
весь рост, смотрящим налево, с прутиком в правой руке. Диаметр 6,6 см, длина 7,7 см.- Найден 
в башне № 7 в квадрате XXXIX—84 на глубине 1,20—1,40 м. Этот светильник относится ко 
II типу по D. Іѵапуі с который датируется. I до II в.23 (рис. 22а).

22 J. S z i 1 a g  у i, A quincum , Budapest, 1956, табл. XVIII.
23 D. I v a n y i ,  Die Pann<j>nischen Lampen, Budapest, 1935, стр. 11 ; стр. 40, Nr. 51, табл. XLII18; стр. 40, Nr. 52, 

табл. XLHi6 ; стр. 110, Nr. 1053, табл. XLII^.
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Рис. 21. Костяные предметы

Рис. 22. Глиняные светильники

35. Фрагмент однофитильного глиняного светильника, покрытого красным лаком. На 
диске, описанном двумя окружностями, рельефно изображен бегущий вправо кабан. Диаметр 6,3 см. 
Найден в квадрате XXXIX—91 на глубине 1,20 м. Такое же изображение было и на нескольких 
других светильниках, обнаруженных в Паннонии24 и Италии26 относящихся к I до начала 
Ив. н. э. (рис. 226).

36. Фрагмент однофитильного глиняного светильника с массивной ручкой. Длина 5,5 см. 
Найден у южных ворот в квадрате XXXIV—303 на глубине 0,80— 1,0м.

37. Однофитильный глиняный светильник грушевидной формы с плотной ручкой, на которой 
рельефно изображена стилизованная пальмета. Фитильник отломан. Длина 9,5 см. Найден у южных 
ворот в квадрате XXXIV—303 на глубине 0,20 м (рис. 23а).

24 D. I v a n y i ,  там же, стр. 113, Nr. 1108, табл. XLIV13, стр. 113, Nr. 1107.

25 М. L. B e r n h a r d ,  Lampki sta rozy tne, W arszaw a, 1955, стр. 308, табл. X, Nr. 251.

Рис. 23. Глиняные светильники

Рис. 24. Глиняная фигурка орла

38. Глиняный светильник серо-коричневого цвета, с небольшой массивной ручкой, которая 
отломана. Вогнутый диск обведен кругом рельефно выступающих бугорков, а на плечиках име- 
ются рельефные косые линии. Фитильник слегка поврежден. Длина 7,0 см, диаметр 4,2 см (рис. 
236). Найден в башне № 3 на глубине 1,30 м. Такой же светильник был найден и в Мадаре в 
„П“-образном здании, существовавшем со II по V в.26 Этот тип светильников характерен для второй 
половины III в. и начала IV в.27

39. Глиняная статуэтка орла с распростертыми крыльями,28 изображенного схематически. 
Вероятно это была ручка светильника. Покрыта оранжевато-красным лаком, сильно стертым.

26 В. А н т о н о в а ,  Новоткрити обекти от римската епоха в М адара, ИНМК, 1963, II, стр. 49, обр. 39.
27 М. L. B e r n h a r d ,  ук. соч., 329, № 331 и 332, табл. X C III-3 3 1 , 332.
28 Н. W a l t e r s ,  C atalogue of th e  g reek  and roman Lamps in the  British M useum , London, 1914, стр. 135, 

No. 886, рис. 177.

15 Известия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Рис. 25. Глиняные шестигранные призмы

Высота 7,0 см, ширина 4,0 см. Найдена в башне № 3  на глубине 1,90—2,10 м. Такие же ручки 
светильников в виде округлой скульптуры находились в Сисции29 и Аквинкуме30 (рис. 24).

40. Однофитильный круглый глиняный светильник с вогнутым диском. Отломаны фитильник 
и задняя часть. Сверху покрыт светло-желтым ангобом. Длина 7,1 см, диаметр 6,6 см. Найден у 
южных ворот в квадрате XXXIV—306 на глубине 0,60 м (рис. 23в).

41. Глиняный сегмент мозаики пола в виде восьмерки из тонко отмученной глины. Длина
6,7 см. Найден у южных ворот в квадрате XXXIV—246 на глубине 1,00 м. Аналогичные сегменты 
для настилки пола находили в постройках в Сармизегетузе31 и Сучидаве32 римской эпохи, почти 
таких же размеров — от 5,0 до 7,0 см.

42. Восемь шестигранных призм, вероятно для настила пола, грани неодинаковых размеров, 
одно из оснований гладкое, другое неровное. Сделаны из отмученной и хорошо обожженой глины 
светло-розового цвета. Высота от 5,0 до 7,0 см, диаметры нижних оснований от 5,2 до 6,0 см, 
диаметры верхних оснований от 4,3 до 6,0 см. Из них семь штук найдены в башне № 3 на глу­
бине 1,20 м, а одна штука — в башне № 2 на глубине 0,60—0,80м (рис. 25).

43. Фрагмент круглой глиняной подставки с цилиндрическим стволом, украшенной резным 
листовидным орнаментом. Высота 4,5 см, диаметр 8,5 см. Найден к северу от полукруглого соо­
ружения на глубине 1,20 м.

44. Пряслице из дна глиняного сосуда. Высота 0,8 см, диаметр 3,8 см. Найдено у южных 
ворот в квадрате XXXIV—303 на глубине 0,80—1,00м.

45. Глиняное пряслице для веретена цилиндрической формы с закругленными краями и 
украшенное врезанными концентрическими линиями. Диаметр 2,2 см. Найдено у южных ворот в 
квартале XXXIV—325 на глубине 0,60 м.

29 D. I v a n y i ,  Там же, стр. 119, Nr. 1210, табл. XLVI1— 1.
30 D. I v a n y i ,  Там же, стр. 119, Nr. 1211, табл. XLVII—3.
31 С. D a i c o v i c i u ,  Fouilles de Sarm izegetusa, 1925— 1928, Dacia, III— IV, 1927/1932, стр. 527 и сл., рис. 6, 10 , 12
32 D. T u d o r ,  Sucidava I, Dacia, V — VI, 1935/1936, стр. 421, рис. 14t .
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Александра Димитрова

През 1964г. в Археологическия музей в София постъпи едно случайно открито сребърно съ­
кровище от с. Владиня, Ловешко, което се състои от две сребърни фибули тип „Букьовци“,една 
масивна сребърна гривна, сребърно фиале и 36 златни мъниста от накит, намерени заедно. На­
ходката съдържа интересни по тип, рядко срещащи се накити. У нас досега са известни такива 
19 фибули и 6 гривни, разпръснати в различни музеи на страната. По-голямата част обаче са не­
публикувани и са останали неизвестни за науката. Ето защо много чужди учени, които в послед­
ните години се занимават с този вид накити, дават неточни сведения за българския материал и 
правят погрешни заключения относно появата и разпространението на фибулите тип „Букьовци“ 
в българските земи.1

Налага се заедно с новата находка от с. Владиня да съберем и обнародваме и останалите 
фибули и гривни, непубликувани досега.2

1. С р е б ъ р н а  ф и б у л а  от Владиня (инв. № 8148) с дъговидно извит лък, ограничена от двете 
страни с профилуван пръстен. Лъкът е украсен с шестлистни плътни розети. Размери: дължина
4,7 см, височина 6,6 см (обр. 2 а). Лицевата страна е с богата украса. Челната плочка на фибулата има 
листовидна форма. Плочката е отсечена в права линия в горния край с размери 3,7 и ширина 3,2 см. 
Под края на лъка е украсена с три малки топчета. Върху тях е легнало едно по-голямо топче 
Те са поставени между раменете на един остър ъгъл, чийто връх е обърнат надолу. Освен с 
тези елементи плочката е украсена с още 7 симетрично разположени топчета, две от които са 
по-големи и са поставени в права линия. От раменете на триъгълника излизат 22 радиално раз. 
положени линийки към периферията. 26 топчета с еднаква големина оформят ръба на плочката.

Ножната плочка има форма на буква Т със заоблени рамене, между които има 4 израстъ- 
чета, покрити от лицевата страна със съответно толкова топчета. Удължената долна част на плоч­
ката завива назад, като образува жлеб за закрепване върха на иглата. Краят е изрязан така, че 
образува три зъбци. Лицевата страна е украсена от едно щитче във форма на дълбоко изрязан 
лист, през средата на който минава пунктирана линия, а извитият му горен край е украсен с 
4 кръгчета, поставени едно до друго. От двете страни на щитчето, върху раменете на ножната 
плочка има две цилиндрични поставки, високи 6 мм, завършващи с полусфери (диаметър на по­
лусферите 1 см). Поставката и полусферата са изковани поотделно, след което са споени заедно. 
Върху долния край на продълговатата пластинка е закрепена цилиндрична поставка с околовръст­
ни вдлъбнати пояси, върху която е закрепена розета със сребърно топче в средата. От него

1 F. M a i e r ,  Zu ein igen bosnisch-herzegow inischen Bronzen in Griechenland, Germ ania, I— 2, 1956, стр. 63—75.
2 Д ълж а да изкажа благодарност на другарите ст. н. сътрудници В. Миков и Т. Иванов от Археологическия ин­

ститут и музей при БАН — София, Л . Русева-Слокоска — ст. уредник от музея в Кюстендил и Тр. Филипов — уредник 
на музея в Лом,които ми предоставиха свои материали за публикация.
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Обр. 1. Сребърни фибули от Кюстендилско 
а  — лице ; б  — опако 

Abb. 1. S ilberne F ibel aus der Q egend von K justend il
a — V orderansicht, b — Hinteransicht

Обр. 2. Сребърни фибули от с. Владиня, Ловешко 
а  — лице ; б  — опако

Abb. 2. S ilberne F ibel aus V ladin ja, Bezirk LoveC
a — Vorderansicht, b — H interansicht *

към периферията излизат лъчеобразно сребърни нишки, които завършват с 15 малки топчета. 
Диаметър на розетата — 2 см. Гръбната страна е съвсем гладка (обр. 1 б).

2. С р е б ъ р н а  ф и б у л а  от с. Владиня (инв. №  8149) — съвсем идентична на по-гореописаната 
(обр. 3 б). Дължина 8 см, вие. 6 см. Едната полусфера и кръгчето под нея отлепени. Щитчето е 
също отлепено. Върховете на розетата са доста изтрити и затъпени вследствие на търкането 
при употребата им. Отличава се с хубав цвят и блясък на среброто.
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3 . Д в е  с р е б ъ р н и  ф и б у л и  с неизвестно 
местонахождение. Пазят се в Народния музей —
Кюстендил (инв №  173). През май 1934 г. музеят 
в Кюстендил откупил- две сребърни патинирани 
фИбули със сивосребърен цвят, намерени в Кю­
стендилско, произхождащи от гроб на жена, Ед­
ната фибула е лява, а другата дясна (обр. 1). Ви­
сокият дъговиден лък е украсен с 5 шестолистни 
розети със заоблени краища, които са ограничени 
0т двете си страни с релефни пръстенчета. Лице­
вата страна на фибулата е богато украсена. Укра­
сата се състои от две плътно съединени пластинки 
във форма на палмета с гравирани орнаменти.
От основата в горния край на плочката излизат 
две симетрично разположени дъги, изпълнени с 
пунктир, които завършват в двата края на палме-
тата. Двете дъги са съединени чрез един остър ъгъл, достигащ до средата на палметата. 
От линията на дъгите и на затворения между тях остър ъгъл се спускат надолу радиални 
линийки, които са заоблени така, че оформят самата палмета. В горната страна на плоч­
ката срещуположно са гравирани едно под друго релефни пръстенчета, а по-надолу между 
извивките на линиите-— по една вдлъбната точка. Гръбната страна на палметата е гладка. 
В долната й част е била прикрепена бронзова игла, която сега липсва, но със запазени следи от 
нея. Ножната част на фибулата се отличава с по-сложна украса. Тя представлява плочка със 
заоблени рамене и удължена долна част, която завива назад във форма на шарнир, през който 
е минавал върхът на иглата. Между раменете са изрязани 4 дъговидни израстъчета, които от 
лицевата страна са били покрити с малки топчета, но тук те липсват. В средата на плочката е 
прикрепено щитчето, което представлява спираловидно нагъната сребърна тел, завършваща във 
форма на продълговат лист, гравиран по дължината си с две набраздени линии, които в долния 
си край се съединяват. От двете страни на щитчето две полусфери с диаметър 1 см са закрепени 
върху къси цилиндрични поставки, украсени с перлов орнамент. Пред тях върху удължената част 
на плочката лежи стилизирана жаба с ясно разграничени предни крака, завършващи с топчета 
(обр. 3). Втората фибула е съвсем идентична на тази.

4. С р е б ъ р н а  ф и б у л а  отс .  Сталийска махала, Ломско (в музея Лом, инв. № 2190) със слабо 
извит дъговиден лък, дълга 12 см, вие. 6,5 см, украсена с 12 петлистни съвършено опростени ро­
зети. Челната плочка на фибулата има листовидна форма и размери 3,2 на 4,2 см. Лицевата страна 
е украсена с изображение на букраний. Пет диаметрално разположени дъги се затварят към пе­
риферията така, че последната образува изрязан кръг от точици във вид на око. Покрая плоч­
ката е украсена с гравирани точици. Над очите минават две дъги, изпълнени с напречни чертици, 
които създават илюзията за вежди. В долния край на плочката със сребърно гвоздейче е за­
крепена здраво игла. Гръбната й страна е съвършено гладка. Ножната плочка има форма на 
буква Т и завива в долния си край във вид на иглодържател. На лицевата страна върху раме­
нете са закрепени две профилирани цилиндрични поставки, високи 1 см,завършващи с полусфери, 
сега смачкани, които са изковани поотделно, а после споени помежду си. Между тях е закрепено 
Щитче във форма на продълговат лист, украсен с два реда вертикални S-видни чертици, които 
се затварят в долния си край около едно кръгло топче. Между тях минава една релефна пла­
стинка, която в горния си край завива под прав ъгъл и се свързва с ножната плочка. Остана­
лите три фибули са съвършено идентични на описаната, различават се само по дължината на 
лъка3 (обр. 4,5).

3 Б. Н и к о л о в, Тракийски паметници във Врачанско, ИАИ, XXVIII, 1965, стр. 179, обр. 19а, публикува четвър­
тата, от фибулите, намерена заедно с останалите три в с. Сталийска махала, Ломско.

Обр. 3. Фибула от Кюстендилско 
Abb. 3. Fibel aus dem O ebiet von K justend il
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Обр. 5. Сребърни фибули от Сталийска махала, Ломско 
A bb. 5. S ilberne Fibel aus S ta lijska  m ahala, B ezirk Lora

5. С р е б ъ р н а  г р и в н а  c отворени разминаващи се краища от с.Владиня, Ловешко (инв. 
№8151). Дължина 28,5 см, шир. 4,5 см. Запазена е добре. Има хубав метален блясък. Гривната е из­
работена от сребърен лист, дебел около 1 мм, покрит с три хоризонтални релефни пояса и гра­
вирани орнаменти. Средният пояс е най-дълъг и с изострени краища. Двата края на гривната 
чрез едно врязване на широката лента приемат триъгълна форма с отсечени върхове и висоК 
масивен бордюр. Четири хоризонтални линии от напречни чертици преминават през средата на

Обр. 6. Сребърна гривна от с. Владиня 
Abb. 6. S ilbernes Arm band aus V ladinja

жлебовете. Двете средни линии са плътно долепени до краищата на средния релефен пояс и про­
дължават като лъжлива спирала с три концентрични кръгчета, а крайните преминават в полудъги. 
Страничните релефни пояси са украсени с по две концентрични кръгчета, разположени в двата 
края на широката част на гривната. Те са свързани помежду си посредством спирала, дълга 4 см, 
която в средата е заменена от 18 полукръгчета, центрирани с точка, разположени от двете страни 
на релефния пояс. Три напречни чертици ги разделят на две групи. Четири концентрични кръга 
в два срещуположни реда около продължението на средния релефен пояс украсяват краищата 
на гривната (обр. 6 и 7).

6. С р е б ъ р н а  о т в о р е н а  г р и в н а  със силно стеснени и разминаващи се краища от с. Гра- 
нитово, Белоградчишко (Археологически музей, София). Ширина 4,5 см. Единият край е отчупен 
и лепен. На няколко места пропукана, липсват малки части, Лош състав на среброто, вследствие 
на което е доста потъмняла. Изкована е от един сребърен лист, дебел 1 мм. С едно прищипване 
на широката лента от двете страни се прави преходът към едно постепенно стесняване на двата 
края на гривната. Лицевата страна е украсена с три широки хоризонтални ребра, които я разде­
лят на четири тесни пояса. От опъковата страна мястото на изпъкналите части е вдлъбнато. 
^Редното ребро е по-дълго. И трите ребра са заострени в краищата си. Украсата на гривната е 
вРязана, подчинена на една строга симетрия (както гривна № 5), и обхваща цялата й плоскост. 
ВъРху стеснените краища на ребрата е гравиран по един равнобедрен триъгълник, обърнат с 
Върха навън. Двете бедра на триъгълника са очертани с по два реда успоредни точици, а ос­
евата с врязани прави линии. Върхът на триъгълника се опира до едно кръгче. Вътре в три-

Обр. 4. Сребърни фибули от Сталийска махала, Ломско 
A bb. 4. S ilberne Fibel aus S ta lijska  m ahala, Bezirk Lom



Обр. 7. Сребърна гривна от с. Владиня 
Abb. 7. Silbernes Arm band aus V ladinja

Обр. 8. Сребърни гривни от Гранитово, Белоградчишко 
Abb. 8. S ilberne Arm bander aus Q ranitovo, B ezirk Belogradfik

ъгълника са вписани две дъги, които се събират в средата на основата и завършват в средата
на бедрата. Същите дъги се повтарят още веднъж вън от кръгчето. До триъгълника следва 
правоъгълник, в който са вписани два пресичащи се диагонала. Докато в останалите правоъгъл­
ници и върху трите ребра декорацията е еднаква, тук в средния релефен пояс тя е по-сложна. 
Два реда точици разделят релефното поле на две еднакви половини, орнаментирани с пояс от 
скачени помежду си дъги, опиращи се в дългите страни на правоъгълника. Във всяка дъга е 
вписана по една точка. Две напречни чертици ги разделят на две групи от 6 дъгички. Същата 
украса се повтаря и от другата страна на гривната. Прави впечатление известна небрежност при 
нанасяне на орнамента. Единият край на гривната е по-несполучлив. Средният релефен пояс е 
по-къс и фигурите около него — разкривени.

Украсата на жлебовете е по-проста и еднообразна — два непрекъснати хоризонтални реда от 
точици, ограничени във всеки край с по две вписани едно в друго кръгчета. Така хоризонтал­
ните релефни пояси и съответните им редове от пѵнктир подчертават още по-силно и без това
издължената линия на този вид гривни. Умелото съчетаване на кръгчетата и линиите придава
една раздвиженост на орнамента. При завършека на средния пояс докрая полето е запълнено от 
4 кръга, свързани помежду си с дъги и ограничени със снопчета от напречни чертици. В три от 
кръговете е вписана по една концентрична окръжност. Страните на триъгълния край са профи­
лирани с един невисок бордюр (обр. 8).
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Обр. 9. Сребърна гривна от Гранитово 
Abb. 9. Silbernes, Arm band aits Granitovo

Обр. 10. Сребърна гривна от Сталийска 
махала, Ломско 

Abb. 10. S ilbernes Arm band aus Stalijska 
m ahala, Bezirk Lom

Обр. I I .  Сребърна гривна от Сталийска 
махала, Ломско 

Abb- 11. S ilbernes A rm band aus S ta lijska  
m ahala, Bezirk Lom

7. С р е б ъ р н а  о т в о р е н а  г р и в н а ,  намерена заедно с горя ата, от с. Гранитово (Археоло­
гически музей, София). Ширина 4,5 см. Доста потъмняла. Състояние добро. По техника и начин на 
украса съвършено еднаква с горната 4 (обр. 8 6 и 9).

8. С р е б ъ р н а  о т в о р е н а  г р и в н а  с разминаващи се краища от с. Сталийска махала, Ломе ко 
(Народен музей — Лом, инв. № 178) (обр. 11 и 13), шир. 3,5. Изработена от дебел сребърен 
лист. Чрез едно прищипване на двете страни са оформени двата триъгълни края на грив­
ната. По начин на изработка и орнаментация не се различава от досега описаните гривни. 
Върху лицевата й страна преминават три релефни хоризонтални изпъкналости, средната от които 
е най-издължена. Четири пунктирни линии по дължината на гривната обграждат релефни пояси, 
и завършват с двойни концентрични кръгчета. Снопчета от 5 врязани напречни чертици ограни­
чават крайните пояси. И тук главните елементи в украсата са геометрични: кръгчета, линии 
спирали в най-различни съчетания. Тя започва от стеснените краища на средния релефен пояс с 
един триъгълник, обърнат с върха навън, опиращ се до едно кръгче. Кръгче е точка в средата 
виждаме и в основата на този триъгълник, след което следва сноп от напречно врязани линийки,

1 Двете гривни произхождат от гроб със скелет, при който е имало и сребърни фибули.

16 И зйестия на А рхеологически я и -т , т . XXIX



Александра Димитрова

Обр. 12. Сребърна гривна от Сталийска махала 
Abb. 12. Silbernes Arm band aus Stalijska mahala, Bezirk Lom

Обр. 13. Сребърна гривна от Сталийска махала 
Abb. 13. S ilbernes Arm band aus S ta lijska  mahala, Bezirk Lom

Обр. 14. Фрагмент от сребърна гривна с неизвестно местонахождение 
Abb. 14. F ragm ent eines silbernes A rm bandes unbekann ter H erkunft

затварящи едно правоъгълно поле, изпълнено от 12 полудъги. Те са срещуположно поставени 
по дългата страна на правоъгълника. В крайните релефни пояси същото място е заето от 3 кон­
центрични кръгчета, от двете страни на които има по две или три вертикални врязани линийки. 
И трите групички са съединени помежду си посредством спирала. Две широки дъги, свързани 
помежду си с двойни концентрични кръгове, допълват украсата в краищата на гривната. Тя става 
още по-завършена чрез останалите три концентрични двойни кръгчета, които са свързани с една 
вълнообразна линия, която се явява продължение на средния релефен пояс. Невисок бордюр, 
украсен в основата си с плътен есовиден орнамент, прави украсата още по-стилна. Вътрешната 
страна на гривната е гладка и плътна (обр. 13).

9. С р е б ъ р н а  г р и в н а  с отворени разминаващи се краища, намерена заедно с по-горната. 
Диам. 3,8 см (обр. 10 и 12). Единият край при врязването отчупен и съединен с олово. По форма 
и орнамент съвсем еднаква с другата гривна. Допълнително залепеният край на гривната се раз­
личава от останалата част по групирането на орнамента. Той е украсен с 4 кръгчета, които имат 
точка в средата и са свързани помежду си с тангента от права линия. Начинът на групирането 
на декорацията показва, че това е част от друга гривна, допълнително залепена към нашата слеД 
счупването. Различията, които съществуват, се отнасят само до подробности (обр. 10).
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Обр. 15. Сребърно тасче (фиале) от с. Владиня 
Abb. 15. Silberne P hiale  aus V ladinja

Обр. 16. Сребърното тасче от с. Владиня, гледано отвътре и отвън 
Abb. 16. S ilberne P hiale  aus V ladinja, innen- und Aupenansicht

10. Част от масивна с р е б ъ р н а  г р и в н а  от неизвестно местонахождение (инв.№ 7993а на 
Археологическия музей, София), шир. 4,9 (обр. 14). Украсата е релефна и чрез гравиране. Макар 
и малък фрагмент, тя дава представа и позволява да се възстанови орнамента върху цялата гривна. 
Изработена е от дебел сребърен лист. При мястото на отчупването се вижда, че гривната е със­
тавена от три пласта, което я прави още по-масивна. Три релефни хоризонтални изпъкналости 
със стеснени и заострени краища са запълвали цялото поле. Между тях в жлебовете и по краи­
щата има линии от гравирани есовидни орнаменти, които вървят плътно долепени до удълже­
ните краища на релефните пояси. Врязани напречни чертички и кръгчета в различни комбинации 
Украсяват нейната повърхност. По двата бордюра се проследяват кръгчета с точка в средата, 
които са свързани посредством дъгички.

11. С р е б ъ р н о  т а с ч е  от Владиня (инв.№ 8150 на Археологическия музей, София), с дйа- 
метър 10,5 и 10 см, вие. 3,5 см (обр. 15). Вследствие на удар едната половина е доста деформи­
рана. Долната част на съда има полусферична форма с омфалос в средата. Широкото устие на 
с'ьда завършва с обърнат навън ръб. По своята украса тасчето коренно се различава от извест-
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Обр. 17. Златни розети от огърлица от с. Владиня 

Abb. 17. G oldene geriffe lte  Perlen  einer H alskette  aus 
V ladinja

ните подобни съдове, намерени досега в Бъл­
гария. Омфалосът е обграден с пръстен, ши­
рок 1,5 мм, изпълнен с косо врязани чертички. 
Дъното е украсено с един кръст, чиито широки 
рамене са малко разкривени и се’ различават 
по своите размери: 3,1 и 2 ,3см. Те са изпъл­
нени от хоризонтални линии с люсповиден ор- 
намент така, че всяка следваща дъгичка се 
вмъква с удължения си край между фигурите 
на предхождащата. Междурамията са проряза- 
ни от една дълбока линия, от двете страни 
на която вървят скосени вдлъбнати линийки, из­
пълващи почти цялото" пространство. Така се е 
получила формата на петоъгълник, върхът на 
който се опира до кръга. По периферията ми­
нава втори по-тесен пръстен от врязани нап­
речни чертички. Горната част на тасчето е де­
корирана с едва очертаващи се релефни из­
пъкналости, които имат дъги в горния край, 
несъвпадащи с линията на канелюра. В двата 
си края има по една вдлъбната точка (обр.16)

12. 36 к у х и  з л а т н и  м ъ н и с т а  от Вла- 
диня (инв. № 8152) от огърлица във форма на 
15-листна розета. Всяко от тях е изработено 
от две части, споени в средата. Диаметър 
11 мм. По-голямата част от тях са сплескани. Към 
същия накит е имало едно кухо цилиндрично 
стълбче, дълго 3,5 см, украсено със спирало- 
видно нагъната филигранова нишка (обр. 17)

ФИБУЛИ ТИП „БУКЬОВЦИ“5
.

Звездообразните фибули, известни в литературата като тип „Щрбци“, а у нас като тип „Бу­
кьовци“, представляват една обособена група, чието разпространение обхваща определени географ­
ски области в Гърция,6 България,7 Босна и Херцеговина,8 Македония9 и Румъния10. О т н о с н о  техния 
тип, датировка и производителни центрове е създадена значителна литература, особено след от­
криването на богатите халщатски находища в Босна в края на миналия и началото на нашия век. 
Интересът към тяхното проучване не е намалял и до днес. Що се отнася до прототипа на тези 
фибули, всички автори са единни и приемат, че гой е създаден в Гърция. По-сложен е въпросът 
с фибулите, намерени в Югославия, България и Румъния, чийто произход и датировка предиз­
виква немалки разногласия сред изследвачите. Хьорнес11 смята фибулите, намерени в Щрбци,

5 В чуждата литература те са познати като тип „Щ рбци*. Някои особености в украсата обаче са характерни само 
за фибулите от Тракия и значително ги отличават от типа „Щ рбци“. Затова ние приемаме наименованието „Букьовци*.

6 С. B l i n k e n b e r g ,  F ibules g recques et o rientales, K obenhavn, 1926; D. M. R o b i n s o n ,  E xavations of Olyn- 
thu s, X, 1941, стр 106— 107, табл. X, X I; Трудът на P. A m a n  d r y ,  Collection Н ёіёпе S tathatus, II, A thenes, 1962, не ми 
бе достъпен и не можах да го използувам в настоящата работа. ,

7 Р . П о п о в ,  Сребърно съкровищ е от с. Букьовци, ГНМ, 1922— 1925, стр. 11 ; с ъ щ и я т ,  Новооткрити предисто- 
рически материали в България, ГНМ, VI, 1932— 1934, стр. 34.

8 F. F i a l a ,  U n tersuchung  prahistorischer grabhiigel auf dem  O lasinac, W MBH, IV, 1896, W ien, стр. 1,8, обр. 38 ,39 ; 
V. С и г б  іС, A lter und H erkunft ein iger F ibe ln  und  T ongefasse aus Bosnien und der Hercegovina, Jah rbuch  fiir Alter-

tu m sk u n d e , II, 1908, c. I I ; Benac u  Covic, G lasinac, 11, 1957, стр. 53.
9 H. В у л и Н ,  іедан  нов гроб код Требеништа, Гласник Скопског научног друш тва, XI, стр. И  и 32, обр. 25.
10 D. B e r c i u ,  Arheologia preistorica a O lten ie i, 1939, стр. 179, Craiova, и цитираната там литература.
11 М. H o r n e s ,  G lasnik, XIII, стр. 528.
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Обр. 18. Карта на разпространението на звездообразните фибули и гривни в България 
Abb. 18. Karte iiber d ie V erbreitung  de r §charnier-B ogenfibeln und der A rm bander in Bulgarien

за местни варваризирани типове на гръцки образци. М. Попович-Пешикан12 вижда в тях произ­
ведения на гръцки майстори за вътрешните области на Балкана и крайдунавските земи. Според 
Бенац и Чович13 те са вносни изделия на гръцката художествена промишленост. Р. Попов14 от 
своя страна вижда в тях гръцката форма от Олимпия и Додона, възприета и пречупена през 
вкуса на майсторите от Илирия и Тракия.

Фибулите, които са предмет на настоящата публикация, не са изолирано явление за Тракия. 
Макар да се срещат по-рядко и главно като част в състава на някое съкровище, те показват 
наличието на този вид и в нашите земи (обр. 18). По типа и начина на украсата фибулите, наме­
рени в България, следват напълно гръцките образци и в същото време вмъкването на някои 
нови елементи в украсата съществено ги отличава от тях. Тук липсва изящната форма на мал­
ката по размер фибула на Олимпия и Олинт15 и художествената изработка на фибулите от 
Дервени и Солун.16 Те не намират и точен паралел сред многобройните варианти на Гласинацкия 
некропол.17 Близостта с тях се дължи по-скоро на общите елементи, характерни за цялата група, 
без да са специфични само за тип „Щрбци“. Явно художествените ателиета е трябвало да се 
съобразяват с вкусовете на своите купувачи. Може би с предпочитанията на местното население 
Ще трябва да се обясни фактът, че фибулите от Владиня намират своите най-близки паралели 
във фибулите от сребърното съкровище при Букьовци. Различията между тях са толкова незна­

12 М. П о п о в и ч-П е ш и к а н, О карактеру грчког материала на Гласинцу и путевима жеговог продиран]'а, Старинар, 
Нова серия, кн. XI, 1960, стр. 80.

13 А. В е п а с и В. CovTc, Glasinac, II, 1957, стр 53.
14 Р . П о п о в ,  Материали за проучването на халщатската и латенската култура в България и Македония, ГНМ, 

'922/1925, стр. 161.
15 D. М. R o b i n s o n ,  O lyn thus, X, 1941, стр. 106— 107.
16 N. K o t z t a s  '0  пара lb  aepoSp4(i(ov tijs  0 soaaXovi*ir]s ( J ’sSs;) ГЧсЦро;, ’ApxioXoytxr] ’гсрг]цЁрі£— за 1937, т. 100, 

1956, стр. 879, обр. 11  и 12 .
17 С. Т r u h  е 1 k а, Dva preh isto rijcka nalaza iz Gorice, G lasnix, XI, 1899, стр. 339— 3 9 5 ; F. F i a 1 a, U ntersu- 

chung p rah isto rischer G rabhiigel auf dem  G lasinac, W iss. M itt, aus Bosnien, IV, 1896, стр. 1, 8, обр. 38, 39.
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чителни, че без едно по-сериозно вглеждане остават незабелязани. Тези различия се изразяват в 
следното. Челната плочка на фибулите от Букьовци е по-закръглена, с по-овална форма и щИт, 
чето върху ножната плочка е украсено с два реда ситни точици. Лъкът има 5 шестолистни p0j  
зети,18 а при фабулите от Владиня техният брой е шгсг. Главното, козго отличава фибулите от 
Букьовци и Владиня, е големият брой топчици, използувани в украсата. При тези фибули, както 
при останалите екземпляри, челната плочка има формата на палмета или букраний, елементи, за. 
имствувани от гръцкото изкуство, чийто традиции и влияния са засвидегелствувани върху мно­
гобройни паметници от нашите земи. Макар и твърде сложна, украсата на тези фибули издава 
определен художествен усет и предпочитание към геометрични пропорции. При тях, както вече 
отбелязахме, а така също и върху една от фибулите с неизвестно местонахождение от България19 
и върху два екземпляра от Острувул Маре20 в Румъния палметата е ограничена с две еднаква 
по големина сребърни топчета. Същите по големина топчета обгражцат и розетата върху нож- 
ната плочка. Майсторът ги е използувал и при декорацията на лицевата страна на плочката. 
Този начин на орнаментация не е свойствен за фибулите от Гърция и Югославия. Засега той се 
среща само у нас и е характерен белег за фибулите от Букьовци. Двете фибули от Острувул 
Маре вероятно са проникнали тук от Тракия. Традицията да се украсяват с топчета откриваме 
в един малко по-стар тип фибули, известни в литературата като тесалийски тип. В различни ва­
рианти те са широко разпространени в трако-илирийските области и се датират в края на хал- 
щатската епоха.21 Особено значение за нас има една фибула от Националния музей в Букурещ,^ 
чийто орнамент искаме да сравним. Фибулата е с дъговиден лък. Челната плочка е с форма на 
палмета, по ръба на която има 14 малки топчета. Иглодържателят е четириъгълна плочка, която 
в горния си край леко се разширява. Лицевата й страна е украсена с 6 топчета, разпределени в 
два реда. Съвсем точен паралел на|тази фибула е намерен в Олтения.21 Практиката да се укра­
сяват фибулите с топчета продължила и по-късно, като се използувала много по-широко при 
изработването на фибулите тип „Букьовци“ и се превръща в техен съществен белег. Следова­
телно фибулите тип „Букьовци“ са най-ранните от този тип фибули и се датират в V в. пр. н. е.

Сходството между находките от Тракия и тези, намерени на територията на Румъния, сочат, 
че те произхождат или пък с а произведени под влиянието на някой център, където традициите 
на гръцката художествена промишленост са много живи. Р. Вулпе, като изхожда от големия 
брой фибули, намерени в Босна и Херцеговина, приписва българските екземпляри на илирите. Ние 
не можем да се съгласим с него, понеже цялата халщатска култура там има по-особен характер.24

Към втората група спадат фибулите от Кюстендилско и Трънско.23 В тилологично отно­
шение те следват напълно фибулите от Букьовци, но изработката и някои нови варианти в укра­
сата ги отделят от тях. Преди всичко прави впечатление по-грубата форма. Розетите на лъка са 
по-масивни, челната плочка е по-плътна. Познатите ни сребърни топчета от фибулите в Букьовци 
и Владиня тук липсват. Кръглата розета върху ножната плочка е заменена с пластично изобра­
жение на жаба. Аналогични примери са ни известни от Темпе,26 Солун, Кожане,27 Требенище.28
Въпреки това нашите фибули се отличават от посочените аналогии по това, че на ножната

18 Р . П о п о в ,  Сребърно съкровищ е от с. Букьовци, стр. 2, обр. 2.
19 Р . П о п о в ,  Халщатски и латенски фибули от разни находища, в България, Сп. БАН, кн. 6, 1913, стр. 153,

обр. 12 .
20 D. B e r c i u ,  A rheologia preistorica a O lteniei, 1939, стр. 179, обр. 223/1,4.
21 В. М и к о в ,  Принос към предисгорическата епоха у  нас, ИАИ, XII, 1938, стр. 384— 396.
22 D. P o p e s c u ,  F ibeln  aus dem  N ationalm useum  fiir A ltertiim er in Bucarest, Dacia IX—X, 1941— 1944, стр. 487, 

обр. 1 /5. *
23 D. B e r c i u ,  ц іт . съч., CTp.  178, обр. 223/2.
24 R. V u l p e ,  L 'age du  fe r dans les regions Thraces de la P en insu le  Balcanique, Paris, 1930, стр. 56, 57.
25 P . П о п о в ,  Новооткрити предисторически материали от България, ГНМ, VI, 1932— 1934, стр. 3 4 —37, обр. 12 и 13,
26 F. M a r s h a l l ,  C atalogue of the  jew ellery , Greek E truscan and Roman, London, 1911, LVII, обр. 2842, 2843<
27 N. K o t z i a ? ,  цит. съч., сТр. 879, обр. 1 1 , 12.
28 Н. В у л и Ь ,  цит. съч., стр. 18, обр. 2 5 ; В. Л а х т о в ,  Годишен сборник на народниот Myeej во Охрид, ОхриД,. 

1957, II, стр. 1—3.
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пЛочка, както вече споменахме, е поставена една пластична жаба. Близостта с тях се изразява 
I о-сксро в лъка и палметата.

фибули с изображение на жаба са ни известни: две от Гърбино (Гърбан), Кюстендилско, две 
оТ Пенкьовци,29 Трънско, две други също от Кюстендилско и една с неизвестно местонахож­
дение, но вероятно от този край или всички произхождат от Югозападна България. Към съ­
щата група принадлежи и една фибула от Търнава, Белослатинско,30 на която обаче липсва изоб­
ражение на жаба. Като орнамент изображението на жаба е чуждо на паметниците от халщат- 
ската и латенската епоха.31 Въпреки това между тези фибули и „Букьовските“ едва ли може да 
има съществена разлика по време. Поради особеностите на този вид фибула налага се от само 
себе си мисълта за един местен тип, чийто производителен център трябва да се търси по гор- 
ното течение на Струма. Не е изключено този център да е бил някъде около Солун. Кодзия 
приема, че фибулите, намерени в Солун и Кожане, са произведени в Македония и ги датира в 
средата на IV в. пр. н. е.32 Като имаме пред вид особеностите на тази група фибули, ние не 
бихме могли да ги поставим по-късно от втората половина на V в. пр. н. е.38

Към третата група принадлежат четирите сребърни фибули от Сталийска махала. По своята 
големина, техника и орнаментация те се отличават от първите групи. Преди всичко прави впе­
чатление съвършено опростената декорация. С много пестеливи средства майсторът е успял да 
достигне един нелишен от художествени достойнства накит. Издължената линия на лъка при­
дава още по-голяма лекота и елегантност на формата. Тези фибули се отличават и с големия 
брой розети по лъка. При находката от Чуруг (Войводина) техният брой достига до 27.34 В 
Словения са намерени три фибули, на лъка на които са изброени по 15 розети.36 Челната плочка 
има формата не вече на палмета, а на букраний — един от най-често срещаните орнаменти в 
античната скулптура. Майсторът не ги е пренесъл механично върху накита, а ги е видоизменил 
и приспособил към вкуса на купувача.

Фибулите от Сталийска махала намират точни успоредици в сребърното съкровище от 
Чуруг и находката от Славония. Находката от Чуруг представлява особен интерес за нас и ще 
се спрем по-подробно на нея. През 1927г. при копане на дворно място в Чуруг на брега на р. 
Тиса била открита находка от сребърни накити. Тя се състои от четири сребърни фибули, шест 
сребърни гривни, фрагмент от бронзова фибула, от бронзови колани, янтърни и гранатови мъ­
ниста. Заслужава внимание фактът, че намерените тук фибули и гривни поразително повтарят 
почти с всички подробности накитите от Владиня и Сталийска махала. Голямата прилика във 
формата и украсата доказва тяхната едновременност. Няма съмнение, че не може да има ни­
каква разлика нито по време, нито пък да се мисли за различни производителни центрове. Оста­
налите предмети от находката в Чуруг и особено бронзовата фибула спомагат за датирането на 
този вид фибули, които могат да се отнесат към края на V до средата на IV в. пр. н. е., т. е. 
фибулите с най-опростена декорация са най-късни.

Очевидно е, че те произхождат от един и същ център, за който трудно бихме могли да 
кажем къде се намира, дали е на територията на Тракия или на Илирия. Но едно е ясно, къ­
дето и да се е намирал, той е бил под силното влияние на гръцката торевтика. Откритите до­
сега фибули от този тип произхождат от Северозападна и Югозападна България (обр. 18). 
Всички без изключение са изработени от сребро. Връзката на орнаменталните им изображения —

!' ,1
29 У Р.  П о п о в  погреш но дадено като Денкьовци.
30 Б. Н и к о л о в ,  цит. съч., стр. 179, обр. 192.
31 Р. П о п о в ,  Халщатски и латенски фибули от разни находища от България, стр. 155.
32 N. К о t z i а с, цит. съч., стр. 880.

33 Н. В е п а с и В. C o  v i e ,  G lasinac, И, 1957, стр. 53—55. _  , ,
34 М. Г р о б и Н ,  Сребърна остава из Чуруга на Тиси, Гласник историског друш тва у  Новом ьад у , 1, в. , стр.

1—13, табл. 1м .
35 J. B r u n s m i d ,  V jesn ik  VI (1902), стр. 82, обр. 1— 4 ; V. C u r c i c ,  A lter und H erkunft ein iger F ibeln  und Ton 

gefasse aus Bosnien und H erzegovina, Jah rbuch  fiir A ltertum skunde, II, 1908, стр. 12, обр. 33, L M arton, Die Friihlaten 
zeit in U ngarn, A rcheologia H ungarica, XI, 1933, Обр. 22.
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палмета, лотосов цвят или животинска глава — поставят въпроса за живите традиции, които 
траки и илири са изпитали в процеса на своето развитие от гръцката култура.36

Особеностите, техническото изпълнение на втора и трета група фибули ни дават основание 
да говорим за един местен трако-илирийски тип фибула, който бележи едно по-нататъшно ра3, 
витие на първообраза.

СРЕБЪРНИ ГРИВНИ

Сребърни гривни с широка лента и гравирана украса от предримската епоха са рядко яв­
ление за Тракия. Откритите шест екземпляра на различни места в Северозападна България имат 
случаен характер. Поразителна е връзката между тях както по форма, така и по орнамент. Укра. 
сата на всичките се състои от едни и същи елементи, врязани кръгчета и полукръгчета, скосени 
чертици, прави и вълнообразни линии, съчетани в най-разнообразни мотиви, които запълват ця- 
лата плоскост на гривната в един сложен геометричен орнамент. Те дават интересни данни за 
тяхното изготвяне. В случая имаме възможност да наблюдаваме дейността на различни ателиета 
Гривните от Гранитово показват една твърде опростена техника. Върху един предварително из­
работен модел майсторът е получил чрез притискане на сребърната пластинка, дебела 1 мм 
исканата форма. След това с тъп инструмент е дооформил жлебовете откъм лицевата страна. 
Хоризонталните изпъкналости от лицевата страна са вдлъбнати от опакото. Със свободна ръка 
чрез изчукване е нанесена украсата върху лицевата страна на гривната (обр. 7).

Малкият фрагмент от гривна е съвсем близък по украса на гранитовските, но показва друг 
начин на работа. Профилът, който се е получил от счупването на -гривната, дава възможност за 
по-точни наблюдения. Първоначално е била изчукана една плътна сребърна пластинка по калъп, 
която придобила формата на желания вид гривна. След това тя била „облечена“ в сребърна 
„риза“, която плътно е прилепвала към нея. От обратната страна жлебовете са вдлъбнати. Де­
корацията е извършена с изчукване. От профила на гривната се вижда, че тя е съставена от 
три пластинки.

Същата техника се наблюдава и при гривните от Сталийска махала (обр. 13) и Владиня. 
За по-голямо удобство при носене на ръката и от естетична гледна точка гръбната страна на 
гривните е равна сребърна подложка.

Съществен момент в художествената характеристика на този вид гривни съставляват хори­
зонталните релефни пояси. В същност обаче този декоративен елемент ние познаваме още от 
бронзовата епоха. Много често при разкопки на селища87 и некрополи38 се срещат отворени 
гривни с леко разширени краища, чиято единствена декорация се състои от хоризонтални ре­
лефни изпъкналости. Те могат да бъдат 2, 3, 4, 5 и пр. Между лицевата и гръбната страна на 
гривните няма разлика. Възниква въпросът за приемствеността в изкуството и голямата консер­
вативност на художествените форми. Тук имаме един конкретен случай на запазване и възраж­
дане на един декоративен елемент в две твърде отдалечени по време епохи — бронзовата и латен- 
ската. Аналогичен е случаят с гробничната архитектура в Тракия.89 Впрочем това явление се на 
блюдава и в други области на човешката дейност.

Вторият характерен елемент в украсата са линиите и кръгчетата, нанесени чрез изчукване 
върху лицевата повърхност на гривната. Въпреки техните общи черти по форма и орнамент те 
все пак притежават някои особености, които ги правят различни една от друга. Тези различия 
са особено ясни при гривните от Гранитово (обр. 9), където изображенията имат п о -з а в ъ р ш е н

36 И в . В е н е д и к о в ,  Находката от Старо село, Сливенско, ИАИ, XXVII, 1964, стр. 89— 108.
37 J . R i h o v s k y ,  P a fa tk y  vela ticke k u ltu ry  na M orave, S lovenska Archeologia, Bratislava, 1961, т. 1— 2, стр. 1231* 

обр. 1— 4 и цитираната там литература.
38 P. Р  а д и ш и h., Бронзани налаз из Сечн>а., Рад В. М. 7, 1958, стр. 115, т. II, 1— 4 ; Т. D e c h e l e t t e ,  Мавие 

d ’archeologie p reh isto rique ce ltique  e t gallo-rom aine, Paris, II, fig , 119/2,6.
39 В. М и к о в .  Произходът на куполните гробници в Тракия, ИАИ, XIX, 1955, стр. 15— 16.
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х а р а к т е р .  Отделните елементи са изпълнени с лекота и явен стремеж към закръгляне на фор- 
I мИте. Това впечатление се засилва още повече с удвояването на средните линии и полудъгите. 

Майсторът е имал желание да запълни цялата повърхност на гривната с украса. В двата сре­
щуположни края, където декорацията е най-сложна, преобладават начупените вълнообразни линии. 
^ ие ще видим, че същите елементи при другите екземпляри са трактувани по друг начин. В 

* пр0ТИВ0П0Л0ЖН0СТ на ТЯХ гРивните от Сталийска махала и Владиня заедно с фрагмента с неиз­
вестното местонахождение се отличават с по-сурови форми. Линиите са прави и отсечени. Орна­
ментът е освободен от подробности. Композицията е замислена строго и симетрично.

Притежаването на такъв накит е струвало безспорно скъпо, затова той се е пазел гриж­
ливо. Две от гривните имат по няколко поправки, които са направени още в античността. На 
една от гривните от Сталийска махала краят е подменен с част от друга подобна гривна. Между 
орнамента на двете части от гривната има значителни различия (обр. 12).

При разглеждането на украсата на нашите гривни ние се натъкваме на една поразителна бли­
зост в декорацията между тях и т. нар. тесалийски фибули, тип, широко разпространен по целия 
Балкански полуостров през халщатската и латенската епоха. Трапецовидната ножна плочка е 
украсена с единични или с двойни пунктирани линии, които ограждат различен брой кръгчета. 
Многобройните примери от Босна и Херцеговина, Далмация,40 Румъния,41 Тракия42 показват едно 
изключително разнообразие на орнамента. Връзката на орнаменталните изображения между тях 
и този вид гривни поставя въпроса за тяхната синхронност.

Гривни повече или по-малко аналогични на нашите се срещат в западната половина на Бал­
канския полуостров. В познатото ни находище от Чуруг са открити 6 гривни от този вид, които 
имат чисто местен характер. Те са направени от недебела пластинка, широка 3 см и дълга 20 см. 
Три хоризонтални ребра преминават по цялата плоскост. Дълбоките жлебове между тях са про- 
рязани с двойни бразди. Краищата на гривната постепенно се стесняват във форма на трапец 
и завършват с по две диаметрално поставени змийски глави. Лицевата повърхност е гравирана 
с кръгчета и пунктирани линии. Вторият вид гривни представлява само една разновидност на 
тях. Краищата, които се разминават, са стеснени и удължени, като завършват с тъпи върхове. 
Един висок бордюр, в основата на който са изчукани 5 пунктирани линии, ни служи като 
рамка. Гравирани кръгчета и линии, подредени в стройна система, изпълват крайните полета.

В некропола при Богдановац, Сремско,43 в едно богато женско погребение са открити две 
сребърни гривни, широки 4,5 см. Жлебовете между четирите ребра на гривната са запълнени 
с линии, чийто орнамент има формата на рибена кост и изпъкнали топчета. Очите на змиите са 
изрязани посредством изпъкнали кръгове. Далечен вариант по техника и орнаменти показва една 
златна гривна от Мраморац,44 чиито краища завършват пак във формата на змийски глави 
Близки по тип на нашите гривни са намерени в Албания.45 Споменатите дотук находки от Тра­
кия и Илирия имат една обща характеристика, която се състои в това, че гривните, изработени 
от широка лента, са профилирани от 3 или 4 ребра. Основният декоративен елемент са кръг­
четата и линиите в геометричен ред. Голямата прилика във формата и повтарянето на целия ред 
на украсата поставя въпроса за тяхната етническа принадлежност. В същото време еднообра­
зието в орнамента върху украшения и оръжия, характерни за периода на късния халщат и ла- 
тен, затруднява извънредно много определянето на културните групи.46 И все пак редица инте­
ресни подробности в стила и декорацията говорят недвусмислено за съществуването на един

40 V. С и г б і с ,  цит съч, стр. 11, 12, обр. 33.
41 D. B e r c i u ,  цит. съч., стр. 176.
42 Р . П о п о в ,  Халщатски и латенски фибули от разни находища в България, стр. 146, 147, обр. 4—6.
43 J. В r u n s га i d, P re th is to rijsk i predm eti iz S rijeraske /Tupanije, V jesnik , X, Zagreb, 1908/1909, стр. 232, обр. 23, 3 и 4.
44 M. Г а р а ш а н и н, Налаз првог гвозденог доба у Мраморцу и проблем илира у Срби)и. M useju , Београд, 

Кн- 2, 1949, стр. 126, обр. 2.
45 Прехисторички налази из Албан)е, Q la ^ n ik , XIV, 1902, стр. 550, 551.
40 A. V и 1 р е, Traci §i iliri la sfir§itul h a ls ta tu lu i in O ltenia, S tudii si cercetari de  istorie veche, т. XIII, 1962, 

KH- 2, 321.

^  Изр.естия иа А рхеологическия и-т, т. XXIX
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тип, свързан с определена обществена среда и производствени навици. Следователно както фи. 
булите, така и гривните, с които те са намерени заедно, са свързани етнически с илирите.47

Съвсем друго е впечатлението от находките в Тракия. Известните досега гривни от тозц 
вид се отличават не само от илирийските, но образуват една самостоятелна културна група сред 
паметниците от този род, открити в България. Въпреки че при тяхното изработване майсторът 
е използувал твърде еднообразни мотиви, т о й  г и  свързва в една оригинална система, която става 
неотменен елемент на този вид накити.

Както се вижда, тези гривни се срещат само в Югославия и у нас. В Гърция и Румъния 
подобни гривни не са намерени и се датират в края на V и първата половина на IV в. пр. н. е.

Обстоятелството, че публикуваните у нас фибули и гривни имат случаен характер, не ни 
дава възможност да направим по-определени заключения. Подобно на Букьовци и на сребърното 
съкровище от Чуруг находката от Владиня се състои също от сребърни предмети, които имат 
изключително значение. Тук трябва да се изтъкне, че изобщо всички фибули от този вид, от- 
крити досега в България, а също така и гривните са изработени от сребро. Както беше отбе­
лязано, те произхождат от Северозападна и Югозападна България, което идва в подкрепа на 
изказаното вече мнение, че в края на VI—V в. пр. н. е. в тази област са били обработвани сре­
бърни руди.48 Най-после те отразяват тесния контакт с ателиетата на гръцките художествени 
занаяти и особените постижения на варварския свят.49

С РЕ БЪ РН О  ФИАЛЕ

Най-интересният предмет в цялата находка от Владиня е безспорно сребърното фиале. 
Сребърни тасчета с подобна форма са ни познати от инвентара на богатите могилни погребения 
при Дуванли,50 Панагюрище,61 Радювене (Стояново),52 Александрово,68 Брезово,54 Букьовци,65 
Градница,66 БраничеЕО,57 Тетевен,68 Луковит69 и др. По-голямата част от тях имат в средата из­
пъкнал кръг (омфалос), от който излизат радиално разположени канелюри. При други те лип­
сват и цялата повърхност е гладка. По своята изящна, високохудожествена изработка те при­
надлежат на работилниците на някой отдалечен северногръцки център.60 Особено място между 
тях заема едно сребърно фиале от с. Градница, Севлиевско. Според автора по своя характер и 
варварски стил то е произведение на местната тракийска промишленост.61

Фиалето от с. Владиня не намира точен паралел сред нито една от изброените находки. 
По своя стил и начин на украса то е изолирано явление сред многобройните подобни съдове, 
намерени досега у нас. Кръст с широки рамене, изпълнен с люсповиден орнамент като деко-

47 М . Г а р а ш а н и н ,  цит. съч., стр. 129.
48 О. D a V i е s, Roman m ines in Europe, Oxford, 1935, стр. 2 2 2 — 2 2 4 ; В. М и к о в ,  Предисторически селища и

находки от България, София, 1933, стр. 113.
43 Е. M a i e r ,  Germ ania, 1—2, 1956, стр. 113.
50 И в . В е л к о в ,  Могилни гробни находки от Дуванлий, ИАИ, V I, 1930, стр. 31, обр. 2 7 ;  Б. Ф и л о в ,  Нови

находки от античната гробница при Цунавлий, ИАИ, IV, 1926/1927, обр. 26, 27 ; ИАИ, VII, 1932/1933, стр. 260, обр. 4
81 С ъщ ият, Паметници на тракийското изкуство, ИАД, VI, 1916, стр. 22.
52 Същ ият, ИАД, VI, 1916, стр. 31 и сл., обр. 29, 30.
63 В. Д о б р у с к и ,  Материали по археологията на България, СбНУ, XVIII, 1901, стр. 769.
54 Б. Ф и л о в ,  ИАД, VI, стр. 10, обр. 9, 10.
65 И в. В е л к о в  и Хр .  Д а н о в ,  ИАИ, XII, 1938, стр. 438, обр. 225, 226.
66 Д. П. Д и м и т р о в ,  Тракийска гробна находка от с. Дълбоки, Старозагорско, РП, IV, 1949, стр. 228, 

обр. 27, 28. Ш
57 Ц в .  Д р е м с и з о в а ,  Надгробна могила при с. Браничево, Изследвания в че<?г на акад. Дечев, София, 195 . 

стр. 450, обр. 6.
68 Т. Г е р а с и м о в ,  Тракийско могилно погребение в Тетевенския балкан, ИАИ, XXVI, 1963, стр. 272, обр- ^
88 Д . П. Д и м и т р о в ,  М атериална култура и изкуство на траките през ранната елинистическа епоха, Археол»' 

гически открития в България, 1957, стр. 64.
60 Н. L u s c h e y ,  Die Ph iale , цит. по Д. П. Д и м и т р о в ,  РП, IV , 1949, стр. 227.
61 Д . П. Д и м и т р о в ,  цит. съч., стр. 229.



Сребърно съкровищ е от с. Владиня, Ловешко

ративен елемент, срещаме за първи път върху фиале. Начинът на третирането на орнамента 
I е чужд на стила на гръцкото изкуство. По-скоро ние се сблъскваме с едно произведение на 

местната промишленост, в което чертите на суровия тракийски стил имат пълно господство. 
Люсповидният орнамент-ни е познат и от един друг паметник на тракийското изкуство — сре­
бърното съкровище от с. Летница, Ловешко,62 където ризниците на конниците са изпълнени по 
този начин. Безспорно тук орнаментът е продиктуван от характера и предназначението на пред­
мета, но начинът на изпълнение е един и същ.

Фиалето от Владиня намира най-близки паралели в трите сребърни съдчета от Луковит- 
ското съкровище63 и се датира във средата на IV в. пр. н. е. По вида на среброто и техниката 
на изработване то се отличава от останалите предмети на находката. За нас няма съмнение, че 
предметите от сребърното съкровище при Владиня имат сборен характер и не са еднакви по 
време. Мястото и значението на сребърното фиале като произведение на тракийската торевтика 
може да бъде напълно изяснено едва след цялостното проучване и публикуване на тракийските 
съкровища от Луковит и Летница.

М ЪНИСТА ОТ ЗЛАТО

Златни мъниста от типа на нашите са ни известни от богатите тракийски некрополи. По­
добно на тях мънистата са изработени от две половини и после слепени. По^форма те са съвсем 
еднообразни и без украса. Единствено тръбичката за закопчаване е декорирана с филигранова 
нишка. Съпоставяйки ги с останалите предмети в находката, за нас остава безспорен техният 
гръцки произход. Вероятно те са произведение на някое от гръцките художествени ателиета от 
края на V в. пр. н. е.,64 чиито скъпи изделия са намерили добър пазар сред тракийски те 
знатни.

#* *■
От направения преглед на материалите се вижда, че те сочат една дата от края на V до 

средата на IV в. пр. н. е. Относно техния произход е трудно да се каже нещо съвсем опреде­
лено. Откритите вече 19 фибули от България застъпват всички разновидности на този тип и 
са свидетелство за тяхното разпространение в нашите земи. Що се касае до гривните, няма 
съмнение, че те са изделие на местното занаятчийство. Засега те са засвидетелствувани само 
в Илирия и Тракия и носят етническите белези на културата, към която принадлежат.

Сребърното фиале е лишено от всякакъв шаблон в украсата и принадлежи на тракийската 
торевтика, докато златните розети са изделие на гръцката художествена промишленост.

SILBERSCHATZ AUS DEM DORFE VLADINJA,
BEZIRK LOVEC

AL. DIM ITROVA 

(Zusam m enfassung)

In der Umgebung des Dorfes Vladinja, Bezirk LoveC, wurde ein Silberschatz gefunden, der 
jetzt im Archaologischen Museum in Sofia aufbewahrt wird. Er besteht aus zwei Fibeln votn Typ 
»Bukjovci“ (Abb. 2), einem massiven silbernen, aus einem Stuck gearbeiteten Armband mit langen zu- 
gespitzten Enden (Abb. 6), einer silbernen Phiale (Abb. 15 u. 16) und 36 goldenen geriffelten Perlen 
von einer Halskette (Abb. 17). Die obigen Gegenstande stellen bisher selten vorkommende und inte- 
ressante Schmucktypen dar. In Bulgarien sind bisher 19 Fibeln und 6 Armbander bekannt, die sich

в2 И в . В е н е д и к о в  и П. П а в л о в ,  Новооткритото тракийско съкровищ е от Летница, сп. Изкуство, IV, 1963,

стр. 20. !
63 Д. П. Д и м и т р о в ,  Материална култура на траките през ранната елинистическа епоха (IV—III в. пр. н. е.,

СТР. 67). За фиалетата само се споменава, без да се обнародват.
и  Б. Ф и л о в ,  Новооткрити тракийски гробници от Дуванлий, ИАИ, V, 1932/1933, стр. 260, 261.
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in verschiederien Museen іш Lande befinden. Der grofiere Teil ist jedoch nicht veroffentlicht Utl(j 
somit der Wissenschaft unbekannt geblieben.

Mit dem Fund aus Vladinja werden 2 Fibeln aus der Gegend von Kjustendil (Abb. 1), einige
Fibeln (Abb. 4 u. 5) und Armbander (Abb. 10 u. 11) aus Stalijska mahala, Bezirk Lom, und zwei АГ№.
bander (Abb. 8) aus dem Dorfe Granitovo, Bezirk Belogradcik, veroffentlicht.

Die Fibeln, die Gegenstand der vorliegenden Untersuchung sind, kommen in Thrakien seltener 
vor (Abb. 18). Wenn sie auch in ihrem Typ und ihrer Verzierung den griechischen Vorbildern fo[. 
gen, unterscheiden sie sich doch durch einige neue Elemente wesentlich von ihnen. Sie haben keine 
genaue Parallelle unter den zahlreichen Varianten der Nekropole von Glasinac. Ihre Ahnlichkeit mit 
ihnen ist hauptsachlich auf die gemeinsamen Elemente zuriickzufiihren, die die ganze Gruppe kenn- 

zeichnen, nicht aber nur fiir den Typ „Strpci“ charakteristisch sind.
Zur ersten Gruppe der verCffentlichten Fibeln zahlen die Fibeln aus Bukjovci und Vladinja.

Das Hauptunterscheidungsrr.erkmal dieser Gruppe ist die reichhaltige Perlenornamentik. Ahnliche Fi­
beln sind aus Ostruvul Mare, Rumanien, bekannt, die wahrscheinlich aus Thrakien dorthin gekommen 
sein durften. Das Perlenornarrent ist in den Fibeln vom sogenannten „thessalischen“ Typ feststell- 
bar, deren verschiedene Varianten in den thrakisch-illyrischen Gebieten weit verbreitet sind und ins 
Ende der Hallstattzeit datiert werden. Nach ihren besonderen Merkmalen werden die Fibeln vom 
Typ „Bukjovci“ am Ende des 5. Jh. v. u. Z. datiert.

Zur zweiten Gruppe gthoren die Fibeln aus dem Gebiet von Kjustendil und Tran. Typolo- 
gisch folgen sie durchaus den Fibeln von Bukjovci, unterscheiden sich aber von ihnen in ihrer Aus- 
flihrung und in bezug auf einige neue Elemente in der Verzierung. Die runde Rosette auf der Fufr- 
platte ist hier durch die plastische Darstellung einer Protome ersetzt. Bisher sind aus Bulgarien sie- 
ben Fibeln rrit Froschbild (Protcme) bekannt. Sie stammen alle aus Sudwestbulgarien. Zwischen 
diesen und den Bukjovci-Fibeln diirfte es zeitlich kaum einen Unterschied geben. Die Besonderheiten 
dieser Art von Fibeln lassen den Gedanken an einen einheimischen Fibeltyp aufkommen, dessen 
Herstellungszentrum am oberen Flufilauf der Struma zu suchen ware.

Der dritten Gruppe gehoren die vier silbernen Fibeln aus Stalijska mahala, Bezirk Lom, an. 
Nach der Grofie, Technik und Ornamentierung unterscheiden sie sich erheblich von den F"ibeln der 
ersten beiden Grufpen. Hier liegt eine vollkommen vereinfachte Verzierung vor. Auf dem langen 
Bogen befinden sich 11 bis 13 schaufelradformige Figuren. Die Kopfplatte ist durch ein Bukranion 
ersetzt. Die Fibeln aus dem Gebiet von Lom haben ihre genauen Parallelen im Silberschatz aus 

Curug und in den Funden aus Slawonien (Jugoslawien). Sie werden in die Mitte des 4. Jh. v. u.Z- 
datiert. Sie stammen wahrscheinlich aus ein und demselben Herstellungszentrum. Wo sich dieses aber 
genau befindet, ob auf thrakischem oder auf illyrischem Territorium, lafit sich schwierig sagen. Eines 
steht jedoch fest, dafi dieses Zentrum unter dem starken Einflufi der griechischen Toreutik gestanden hat.

S i l b  e r n e  A r m b a n d e r .  Die verO ffen tlich ten  sechs Armbander stammen aus verschiederien 
Геііеп des Landes. Sie sind aus einem breiten silbernen Band gearbeitet und haben lange zuge- 
sp itz te  Enden. Ihre Verzierung besteht aus eingravierten Kreisen und Halbkreisen, schragen Strichen, 
geraden und wellenartigen Linien in Kombination mit verschiedenartigsten Motiven. Ein w e se n tlic h e s  

Moment in der kiinstlerischen Ausfiihrung dieser Arten von Armreifen bilden die horizontalen Re' 
liefreife. Sie werden in die Mitte des 4. J h .  v. u. Z. datiert.

Die s i l b e r n e  P h i a l e  ist der interessanteste Gegenstand des ganzen Fundes aus Vladinja. 
Sie f in d e t in keinem einzigen der zahlreichen ahnlichen Funde aus Bulgarien eine genaue Parallels 
Den Boden ziert ein Kreuz. Horizontale Linien mit schuppenartigem Ornament fullen die breiten 
Kreuzarme aus. Der KOrperteil der Phiale ist kanneliert. Es handelt siclf hier um ein Erzeugnis des 
einheimischen Kunstgewerbes aus der Mitte des 4. Jh. v. u. Z., in dem die Ziige des strengen thra* 
kischen Stils dominieren. Dieses Kunstwerk entbehrt jeglicher Schablonisierung und gehOrt der thra- 
kischen Toreutik an, wahrend die goldenen Rosetten ein Erzeugnis des griechischen K unstgew erbes 
sind.
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КЕЛТСКИ СЕЛИЩА ПО ГОРНОТО ТЕЧЕНИЕ НА Р. ТОПОЛНИЦА

Тодор Герасимов

На около 4 км северно от бившото село Мухово, Пазарджишки окръг, там, където сега е 
стената на язовир Тополница, двата бряга на реката се издигат и образуват две тераси на висо­
чина към 10 м над нивото на реката. Тези тераси са познати под имената Дреновска лъка (на 
левия бряг на Тополница) (обр. 1) и Белосията (на десния) (обр. 2). От незапомнени времена 
тези места са обработвани и засявани с жито.

БЪ Л ГА РС К А  АКАДЕМИЯ НА НАУКИТЕ * ACADfiMIE BULGARE DES SCIENCES

Обр. 1. Изглед на терасата Дреновска лъка (на левия бряг 
на Тополница)

Fig. 1. Vue de la terrasse  de Drenovska laka (la rive gauche 
de la Topolnica)

През 1936 г. при дълбокото преобръщане на почвата за лозя на двете тераси били раз­
крити основи на сгради, строени от ломен камък и кал, късове от керемиди, късове от глинени 
съдове и др. Изкопаните материали били натрупани в долния край на терасите (обр 3.). Те пред­
ставляваха един насип от десетки кубици камъни и керемиди. В няколко от риголваните места 
и в двете тераси били открити фигури от талкошист с глава на овен.1

1 Т. Г е р а с и м о в ,  Келтски култови фигури от България, ИАИ, XXII, I960, стр. 186, обр. 32, 43, 44, 45.



134 Тодор Герасимов

Обр. 3. Материали, извадени в лозята в Дреновска лъка * 
F ig. 3. M ateriaux recueillis dans les v ignes de  D renovska laka

Обр. 2. Изглед на терасата в м. Белосията (на десния бряг на Тополница) 
Fig. 2. V ue  de la terrasse du  lieud it Belosijata (rive drolte  de la Topolnica)

Споменатите останки от основи на сгради, късовете от глинени съдове, както и въпросните 
култови фигури (обр. 4) показват, че на възвишенията от двете страни на Тополница е и м а л о  

селища. Проучването на останките от тези сгради можа да се осъществи едва през април 1960 г-> 
когато Археологическият институт и музей при БАН проведе спасителни разкопки в Дреновска 
лъка и Белосията, преди да се залеят от водите на язовира.2 Най-напред бе изследван теренът



Келтски селища по горното течение на р. Тополница j g g

Обр. 4. Келтска култова фигура от Дреновска лъка 
Fig. 4. F igure  celte  du cu lte  de Drenovska laka

терасата на левия бряг на р. Тополница, 
разкопките започнаха в лозето на бившия 
чител Ал. Стайков от с. хМухово (обр. 34, А 

^ 5 ), където при риголването през 1936 г.
Потниците изровили един голям култов 

образ с две срещуположно стоящи глави 
на овен (обр. 4). Разкопаното пространст­
во не даде никакви находки, тъй като, 
както се оказа и на други места, почвата 
е била много внимателно изчистена от раз­
рушените материали от постройки. Само 
в долния ^край на лозето, където мястото 
е наклонено и там натрупаната почва об­
разува по-дебел пласт, работниците не са 
засегнали зидовете от постройки. Единият 
зид (А) е изграден от ломени камъни. Де­
бел е 50 см и дълъг 6,50 м. Северният му 
край е с равно лице. До него откъм изток 
бе разкрито едно култово глинено огнище 
с диаметър 65 см. В средата то има 
дупка, силно изпечена от огъня, с диаме­
тър 25 см и дълбочина 13 см (обр. 5 и 6).
На почвата до огнището бяха намерени на 
едно място десетина плоски речни камъ­
чета с форми, наподобяващи секира, нож­
че, стъргалка и др. (обр. 7). Между огни­
щето и зида се намираха късове от до- 
лиум.

На 2,90 м източно от описания зид 
бе разкрита част от друг зид (Б) с посока 
изток—запад. И той е граден от ломени 
камъни. Дълъг е 1,70 м и дебел 50 см.
Недалеч от него (откъм юг) имаше следи 
от огнище. Разкритите зидове бяха запа­
зени в почвата на височина 60—70 см. На 
8 м източно от по-големия зид бяха из­
ровени късове от долната половина на 
втори долиум, който в най-широката си 
част имал диаметър 1 м. В пространството 
между двата описани зида бяха намерени 
железен косер, железен гвоздей с широка 
глава, желязно ножче, дъно от глинена кана от латенската епоха, къс от керемида, широка 40 см, 
малко късове от тънкостенна керамика, похлупак на долиум, издялан от пясъчник с диаметър 
44 см, глинена тежест за стан и един антониниан от Филип баща.

Обр. 5. Култово огнище 
Fig. 5. Foyer du  culte

2 За  организирането на тия разкопки бях подпомогнат от Н. Гиздова, директор на музея в Пазарджик. На нея 
Дължа и част от фотодокументацияга на разкопките. Използувам случая да й изкажа още веднъж  моята благодарност. 

Намерените при разкопките находки бяха прибрани в музея в Пазарджик.
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Обр. 6. Култовото огнищ е (разрез) 
F ig . 6. Foyer du culte  (coupe)

Обр. 7. Речни камъчета във вид щі секира, ножчета и др.
Fig. 7. P e tite s  p ierres de carriere en form e de hache, couteaux etc.

След това изпитване на почвата започнахме разкопаването на северния край на терасата, 
където се намираше една нива от два декара. Предварително трябва да споменем, че дългого- 
дишното преораване на почвата е нарушило стратиграфияга на пластовете. При разкопките се 
оказаха на едно и също ниво късове от глинени съдове от различни епохи. Ето защо и датира­
нето на находките се затруднява до голяма степен. Нивата се огражда от изток с отвесно изди­
гаща се скала, от юг — с дол, през който р. Дреновска се влива в Тополница, и от запад с на­
клон, спускащ се към реката. В южния край на посоченото пространство разкрихме основите на 
правоъгълна сграда, градени от ломен камък. Те са с дебелина 80 см. Бяха запазени на висо­
чина 60 см. Тази сграда е ориентирана с лице към изток и има правоъгълна форма (обр. 35, В). 
Западната й стена е дълга 9,80 м, северната — 9 м, а южната — само 7 м. На 3 м разстояние 
успоредно от западната стена е изградена втора стена със същата дебелина — 80 см. Северната 
стена завършва с равно лице. Непосредствено до него се намери вкопан в земята долиум с диа­
метър на тялото 1 м. Отвън пред източния край на южната стена е изградена успоредно втора 
стена, дълга 2 м и дебела 40 см. Не е ясно предназначението на този придатък. Отвътре при 
източния край на северната стена бе вкопан в земята друг долиум с диаметър на тялото 1 м.

Височината на запазените стени не позволи да се установят врата и други отвори за про­
никване на светлина в правоъгълната сграда. Можем само да предполагаме, че вратата се е на­
мирала откъм изток. В пространството между стените и непосредствено до тях из пръстта бяха 
намерени незначителен брой късове от тънкостенна керамика, от долиуми, една глинена призма 
от тъкачен стан, две железни скоби (?). До северозападния ъгъл на постройката.се допира една 
стена (Г), дълга 7,10 м. И тя е изградена от ломен камък с кал и е дебела 80 см. На 4 м раз­
стояние северно от описаната постройка бяха разкрити основите на втора сграда с по-малки раз' 
мери (Д). Тя е с правоъгълен план и е ориентирана в посока изток—запад (обр. 8). Основите са 
градени от ломен камък и кал. Северната й страна е дълга 7 м и дебела 90 см, южната — 5,20 м, 
а западната — 4 м. Последните две стени са дебели по 80 см. Стената откъм изток е разру­
шена. Несъмнено там е бил входът. При разчистване на насипа във вътрешността на това по­
мещение до северната стена бяха открити пепел и въглени и при тях късчета от о б г о р е л и  т ъ н к и  

кости от животни, малко късове от глинени тънкостенни съдове, едно желязно ножче и една 
медна монета от 40 нумии от Анастасий I (491—518).

На 12,80 м северно от описаната сграда бяха разкрити основите на една стена, дебела 80 см, 
с посока изток—запад. Тя е  дълга 15,70 м. Градена е от ломени камъни и кал. Стената е л е к о
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извита (към север) в средата (Ж). Източният й 
край опира до скалата. Западният завършва със 
стена с посока север—юг, дълга 4 м. Отвън до 
ъ г ъ л а  имаше долиум. На 6,30 м от този край 
на зида излиза под остър ъгъл друг зид (Е), 
дълъг 6,50 м. Краят му е с равно отсечено ли­
ц е .  Между Двата зида намерихме късове от 
огнище, направено от глина, с ръб, висок 12 см 
Тук имаше въглени, пепел, късове от тънко­
стенна керамика, два предмета от камък с 
форма на призма. Единият от тях е висок 13 см, 
а другият 12 см (обр. 19). Едно старо огнище 
установихме до стената от юг. Тук намерихме 
само пепел и въглени. При горния край на го­
лемия зид отвън (север) открихме прислонени 
до него два железни пръстена от главината на 
колело (обр. 26). Непосредствено до тези пред­
мети бяха разкрити следи от трето огнище.

От южната страна на горния край на дъл­
гия зид бе намерена забита в земята до самата 
стена плоча от пясъчник, дълга 33 см и ши­
рока 20 см, която наподобява фигура на човек с 
глава и тяло (обр. 32). Пред тази плоча в поч­
вата бяха изкопани частици от силно разложени 
от влагата тънки кости от човешки скелет. Плочата навярно представлява надгробен знак, следо­
вателно трябва да допуснем, че в случая имаме едно погребение. Тази находка е важна, тъй 
като, както ще видим по-нататък, тя е едно указание за етническия произход на обитателите на 
селището и за техните обичаи. При разчистване на насипа бяха намерени от двете страни на 
зида ломени камъни, пръснати из пръстта. Те са от горните части на зида.

До гърба на дългия зид (от север) опира единият край на перпендикулярно разположена 
стена (И), дълга 5,50 м и дебела 70 см. Северният край на стенага опира до друга стена (К), 
успоредна на дългата, дебела 80 см. Западният й край е разрушен напълно и не може да се 
определи общата й дължина. При разкриването й тя бе дълга 10м. В пространството, оградено от 
двете описани и дългата (Ж) стени, бяха открити останки от две огнища — обгоряла пръсти пепел.

От средата на последната стена (успоредна на дългата) излиза зид (Л) с посока СЗ, дълъг
7,50 м. Той се чупи под прав ъгъл и продължава към запад. Тази част е дълга 6 м. При ъгъла 
отвън е долепена втора стена, дебела 70 см и дълга 2,50 м.

До стената с посока север—запад към ъгъла отвън бяха разкрити части от долйум, вкопан 
в земята. Един втори долиум лежеше на 1,20м от втория зид, долепен до първия. Тук наоколо 
бяха намерени малко късове от глинени съдове, правени на колело, глинена тежест за Стан, 
къс от блюдо с черен фирнис (обр. 16,7) от типа на т. нар. рибни блюда, дебелостенен съд, 
Украсен по издутата му част с наклонени нарези, рога от говедо.

По протежение на около 16 м северно от описания комплекс от основи на зидове не се 
намериха никакви останки от основи на сгради или други дребни находки. Това ни дава осно- 
вание да предполагаме, че посоченото пространство не е било застроявано. След него, малко 

на запад от оста на описаните по-горе основи от сгради, бе разкрит ъгъл (М) от една по- 
Стройка със стени, дебели 60 см (обр. 34). Едната стена в посока към север е дълга 2,50 м и 
краят й е с равно лице, през което непосредствено е вкопан в почвата един долиум. Другата 
Стена на разстояние Зм  от ъгъла бе прекъсната.

На разстояние 15 м северозападно от споменатия по-горе ъгъл от сграда бе разкрит ъгъл 
0т друга сграда (Н), разположена по-близо до скалата, ограждаща терасата от изток (обр. 34).

Известия на А рхеологическия и-т, т. XXIX
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Едната стена с посока югозапад е запазена на 
дължина 1,70 м, а срещуположната на нея е 
дълга 8 м. Стените са дебели 60 см. При тези 
основи се намери едно глинено мънисто. В на- 
сипа тук се срещаха незначителни късове от 
керамика, правена на колело.

Югозападно от терасата с откритите при 
разкопките основи от постройки между корито- 
то на р. Тополница и дола на Дряновска река 
се издига един невисок връх. На темето на това 
възвишение имаше следи от зидове, градени от 
ломен камък и кал. Не можахме да установим 
плана на издигалата се някога на това място по­
стройка, тъй като иманяри са ровили многократно 
и са унищожили основите й в земята. Сега по 
склоновете се търкаляха материали от тия 
постройки, както и късове от долиуми и кере­
миди.

На запад от тоя връх върху едната малка 
равнина на скалата, издигаща се над Дрянов­
ска река и ограждаща от изток изследваната 
от нас тераса, имаше купчини от ломени камъ­
ни — материали от постройка, унищожена също 
от иманярите. Въз основа на положението на 

тия развалини ние допускаме, че на двете места са се издигали кули, които са бранили селището 
на терасата откъм сушата от изток и юг.

След като изследвахме терена на левия бряг на Тополница, започнахме да разкопаваме и 
терасата на отсрещната страна на реката. Най-напред проверихме чрез шест успоредни изкопа, 
широки по 2,5 м, почвата на лозето на муховския свещеник Тодор Ст. Вълков, граничещо от 
изток с отвесния бряг на Тополница и на запад с нива. И тук при риголването земята е била 
много грижливо очистена. Намериха се само незначителни късове от латенска керамика (ка- 
ничка със столче), прешлен за вретено, изработен от талкошист (диам. 13 мм) и основата на 
голям долиум.

Почвата на споменатата нива, която е била по-плитко обработвана, даде повече материали. 
Тук бяха открити основи от няколко постройки с различен план и размери.

Най-напред направихме един контролен изкоп с размери 6 x 4  м в югоизточния край на 
нивата в съседство с дълбокия дол, ограждащ терасата от юг. Тук още на 3 5 см дъл­
бочина попаднахме на червеникава пръст, която образуваше насип, дебел 30 см. При раз­
чистването на тази пръст се натъкнахме на 7 стълбчета (обр. 36 А) от изпечена глина 
с форма на паралелепипед (обр. 9 и 10). Шестте стълбчета са разположени около едно 
централно, дълго 1,40м и широко 47 см. Шестте са с размери средно 40X60 см. Между тях 
има разстояние от 45 до 50 см. Всяко от стълбчетата отстои с едната си (вътрешна страна) от 
централното по на 50 см. Стълбчетата са високи 40—45 см. От северната страна кръгът или 
по-скоро овалът от глинените стълбчета се затваря от два длъгнести необработени камъни. 
От източната страна на тази група от глинени подпори имаше разсипани ломени камъни, произ­
хождащи от някаква малка стена. До тях бе изкопано дъно от долиум.

В насипа между стълбчетата бе намерена долна челюст от свиня. Непосредствено до гру­
пата стълбчета бяха изкопани в натрупаната почва една медна детска гривна и  две гли нени  

тежести от стан с крушовидна форма (обр. 11), високи по 9,5см, конски зъб, дъно от глинен  

съд, правен на ръка, една медна монета от Константин I (от дребен номинал), кости и рог от 
говедо, едно глинено съдче, правено на ръка. Непосредствено до групата от глинени стълбчета

Обр. 9. Основи от култова сграда 
F ig . 9. Fondations d’un Edifice du culte
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I

Обр. 10. Графи ч на реконструкция на култовата сграда 
Fig. 10. R econstruction g raph ique  d ’un ёсШісе du culte

Обр. 11. Глинени тежести за стан 
F ig. 11. Po ids en arg ile  de  m etier a tisse r

вляво и вдясно бяха открити основите на две постройки, зидани от ломени камъни и кал. Тази 
вляво (Б) представлява помещение с квадратен план и размери 8 x 7  м. Ориентирано е юг—запад. 
Стените му са дебели 60 см. Тази от юг е малко извита навън. В средата бяха разкрити мно­
жество камъни, произхождащи от горните части на тия зидове. Те са били постепенно разру­
шавани от острието на оралото при всяко преораване на нивата. В югоизточния край на по­
стройката бе намерен прислонен до зида един култов образ с правоъгълно тяло и глава, напо­
добяваща един трапецовиден израстък (обр. 27). Фигурата е дълга 62 см, главата с тялото е 
висока 41,5 см, отгоре с дупка. Изработена е от талкошист. Повърхността на тази примитивно 
изработена фигура е гладка. Няма украса.

В средата на постройката бе намерен предмет, изработен също от талкошист. Той наподобява 
Женски бюст с гърди и шия (обр. 12 и 13). Отзад и отдолу повърхността на тоя образ е гладка.

На разстояние три метра от южната стена на описаната квадратна постройка бяха разчи­
стени основи от зид, пречупен в средата под ъгъл (В). Едната му част бе запазена на дължина 
1,20 м, а другата — 2,10м. Пред него от запад бяха натрупани ломени камъни от разрушената 
МУ горна част.

Вдясно и непосредствено до култовото помещение със 7 стълбчета от глина бяха раз­
крити основите на сграда (Г) с план, наподобяващ главна латинска буква F. Южната й стена 
е дълга 8,40 м. От западния й край излиза перпендикулярно стена, дълга 4 м. На разстояние 
5,60 м от нея излиза втора успоредна стена с дължина 2,80 м. Лицата на краищата на трите 
стени са равни, което показва, че стените са завършили така, както ги открихме. Стените на 
тази постройка са дебели 60 см. В пространството между южната стена и късата перпендику­
лярна към нея стена имаме в насипа късове керемиди върху слой от въглени. Това се останки 
°т изгорелия покрив на тази сграда. До въпросната къса перпендикулярна стена лежеше при- 
митивно изработен култов образ от талкошист (обр. 16). Тялото му е дълго 33 см, а главата
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Обр. 12. Фигура от талкошист (бюст на жена, гледан 
отпред)

Fig . 12. R epresentation en talcoscliiste  (buste de femme, 
de face)

Обр. .13. Ф игура от талкошист (бюст на жена, гледан от­
долу)

Fig. 13. R epresen tation , en talcosch iste  (buste  de femme 
de bas)

Обр. 14. Култова фигура на животно 
Fig. 14. R epresentation anim ale du culte

висока 37 см. Между дългата и двете перпендикулярни стени в насипа бе намерен един зна­
чителен къс от съд с дупки по стените (обр. 15). В пространството, включено между западния 
край на дългата стена и късата перпендикулярна стена, се намери вкопан в почвата долиум с 
търбух с диаметър 80 см. Тук бе изкопана и глинена тежест за стан. И тук имаше много въг­
лени от изгорелия покрив.

На 14 м западно от описаната сграда бяха изкопани основите на друга (Д). Н ейни ят 

план е по-прост; състои се от две срещащи се под ъгъл стени. Едната е по-дълга-— 6,10м- 
Тя е успоредна на главната стена на постройката, в която бе намерен култовият стол. Срещу 
положната й стена е дълга отвътре 4 м. От нея има издатък, дълъг 50 см. Лицата на краи­
щата на стените са гладки. Това показва, че зидовете не са продължавали и не са били скачени 
с други. Те са дебели 60 см. Градени са, както останалите зидове^ с ломен камък и кал. Д° 
зида, успореден на споменатата постройка, имаше следи от огнище — пепел и въглени.

Южно от описания комплекс от постройки бяха разкрити основите на друга сграда с по- 
големи размери (Е). И тя е с прост план; състои се от една дълга 19,50м стена с посока 
югозапад. О т средата й излиза перпендикулярно втора стена, дълга 12,70м (Ж). В източния •* 
край зидът се чупи под прав ъгъл към юг. Той е дълъг 2,50 м. Описаните стени са дебели по 
60 см. До перпендикулярната стена (Ж) откъм юг е долепена втора (3). Тя е дълга 7,60 м 11 
дебела също така 60 см. Засега не може да се определи предназначението й. Вижда се, че 

годгсилвала до средата първата.
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Обр. 15. Глинени съдчета 
Fig. 15. P e tits  vases en arg ile

Обр. 16. Профили на глинени съдове 
Fig . 16. P ro fils  de vases en argile

До самия северен край на дългата стена лежаха два дълги необработени камъка. Непо­
средствено до тях бе вкопан в земята долиум с търбух с диаметър 1 м. В пространството между
перпендикулярния зид и северния край на дългия бяха намерени два хромела с кръгла форма
изработена от едрозърнест пясъчник. Те са с диаметър 36 и 32 см. От външната страна (запад) 
на дългия зид (Е) точно, където се включва перпендикулярно на него вторият (Ж), бе намерен
още един култов образ с отчупена глава.

В пространството между зидовете на постройката бяха изкопани в насипа дъна от кани с 
висок крак (обр. 16,2), един предмет от добре изпечена глина във вид на паралелепипед 
(обр. 32, дясно), висок 14 см, със страни 6,5X6 см, къс от глинена култова масичка (размери 
26x19  см) с врязан орнамент по периферията (обр. 17 и 18), къс от тухла с размери 10Х5,5Х 
X 4,5 см, множество късове ог керемиди, полегнали върху зида, късове от долиум; каменен 
похлупак от долиум с диам. 50 см, глинени тежести от стан, две от камък (обр. 19), глинен 
прешлен, медни монети от римските императори Крисп и Константин Велики и една от 
гр. Филипопол, сечена при Елагабал, дебели кости от говедо и пр.

До източния край на успоредния зид, долепен до зида с посока изток—запад, бяха изко­
пани късове от глинен съд, потулен между няколко големи камъка. Върху късовете му се на­
мери глинен похлупак с дръжка. Похлупакът е с диаметър 17 см (обр. 20). Дръжката е укра­
сена е врязан преди изпичането геометричен орнамент. Върху повърхността от двете страни на 
Дръжката е начертан по един кръст с отвесно дълго рамо (?). Може би пред нас имаме едно 
късно погребение. Под късовете от счупения съд, употребен като урна, не се намериха кости. 
В споменатото пространство имаше пепел и въглени, а също и стопени кварцови късове, което 
показва, че тук е имало голям пожар. Вън от обсега на споменатата голяма постройка (Е, Ж, 3) 
на разстояние 18,50м източно от дългата й стена бе изкопан един долиум с търбух с 1м 
й диаметър.

Келтски селища по горното течение на
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Обр. 19. Тежести за стан от талкошист 
Fig. 19. Po ids de т ё і іе г  й tisser en talcoschiste

Обр. 17. Култова масичка от глина 
Fig. 17. Table du  culte  en arg ile

Обр. 20 Глинен похлупак и съдче 
F ig . 20. C ouvercle en argile e t pe tite  vase

обрасло c церова гора. Откъм брега на дола Белосията се разкри полукръгъл зид (обр. 37 А) 
с диаметър 4 м. На дълбочина 3 м от издадената към дола извивка на зида има напречен зид 
(Б), дълъг 2м. От този напречен зид стената продължава успоредно до самия бряг на Топол­
ница (В). Основата й е запазена на дължина 6 м. Има и втори успореден зид (Г), дълъг 14 м, 
чийто край се чупи под прав ъгъл към реката. Сега е запазен до 2м. Този южен зид 
е запазен сега на височина 1,50 м. Разрушените горни части се търкалят във вътрешност­
та на постройката. Над един втори тесен и дълбок дол откъм запад има втора стена 
(Д), дълга 3,80м; останалата й част към юг е разрушена и поради гъстата гора не можа 
да се проследи протежението й към склона и да се установи дали има връзка с другата спо­
мената стена. С нея се среща под прав ъгъл друга стена, която върви успоредно до самия от­
весен бряг на реката. Тези две стени са изградени на по-ниско ниво. Между описаните основи 
от зидове бяха намерени в насипа разпиляни камъни от стените. Стените са дебели 80 см и са 
строени по същия начин — от ломени камъни, споени с кал.

В пространството между стените не се намериха никакви съдове или други домашни 
Уреди. В полукръглото помещение, което според нас представлява кула, имаше само късове от 
керемиди от срутения някога покрив. Такива намерихме и вън от южната стена на постройката.

Още в началото на нашето изследване изтъкнахме, че при риголването на нивите на двата 
бряга на р. Тополница са били разкрити и напълно ужищожени основите на сградите от двете 
селища. И сега не сме в състояние да кажем нещо за техния брой и план. Основи от пост­
ройки разкрихме и проучихме само на местата, дето почвата бе дълбоко преобръщана. Едни от 
откритите постройки представляват жилища, други — култови сгради и трети — укрепени строежи. 
В следващите редове ще разгледаме поотделно характерните особености на трите вида градежи.

Обр. 18. Масичката, гледана отстрани 
Fig. 18. La tab le  vue de  c6te

На 4,20м от южния край на дългата стена бе открит един срещуположно разположен 
зид (И), дълъг 3 м и дебел 60 см. Лицата на краищата му бяха разбити и сега не можеше да 
се определи дължината му и дали е бил свързан с други стени. На 4м южно от него се на­
мериха в насипа разпиляни камъни от друга стена. При тия два зида бе изкопан долиум с 
търбух с диаметър 1 м.

Все в посока към юг, наблизо до склона на издигащия се връх, бе изкопана една група 
от десет долиума (К), отстояща на 17 м от последния дълъг Зм зид. Долиумите са с диаметър 
на тялото 1 м. Те са отдалечени помежду си средно от 1,50 до 2,50 м. На разстояние 1,50 м 
южно от групата долиуми бяха разкрити основите на стена, дълга 5 м и дебела 60 см. Тя е с 
посока юг—север (Л). До южния й край бе намерен друг долиум със сѣіците размери. На 2,50 м 
западно от него открихме друга група от 3 долиума, разположени по на 2,50 м един от друг- 
Теренът източно от групата долиуми до самия дол бе изследван с няколко широки окопа. 
Почвата тук се оказа стерилна. С това бе приключено изследването и на второто селища 
Накрая можахме да изследваме и останките от строежи, намиращи се западно от дола, наречен 
Белосията. Тук терасата край реката е значително по-висока от тази на селището отвън дола,, 
но по тясна. Тя е оградена от юг със стръмно издигаща се скалиста височина, а от север-"' 
със стръмно спускащия се бряг към реката. Това място не е обоаботвано в миналото. То е-
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I. ЖИЛИЩА
Постройките за живеене са два типа. Едните са със затворен план, а другите с отворен.
В селището на левия бряг на Тополница бяха намерени единични жилища и такива, гру. 

пирани около общи стени. При разкопките на отсрещното селище бяха намерени само еди. 
нични жилища, но може би в останалата площ да е имало и съединени. Едното от самостоятед. 
ните жилища, разположено в южния край на терасата, е с правоъгълен план и е ориентирано 
към изток. Страничните му стени имат продължения като анти; лявата е по дълга. Тия из­
дадени напред стени несъмнено са поддържали широка стряха. Поради това, че основите на 
жилището бяха много ниско запазени, не можа да се установи мястото на входа и прозорците.

Вероятно вратата е била откъм източната страна. От западната стена жилището има друга 
стена. Пред нея на разстояние 3,70 м се намира второ жилище. То има също правоъгълен план 
и е ориентирано към изток. Това жилище е с по-малки размери 5 ,20X 4м. И при него по съ­
щите причини не можаха да се установят вратата и прозорците. Вратата вероятно е била на 
източната стена, а прозорецът на южната.

Вътрешността бе запълнена от почерняла пръст и въглени от опожарения покрив. Тук се 
намираха тънки кости от животни, късове от тънкостенни глинени съдове, едно желязно ножче 
и една медна монета от Анастасий.

Разкритите на разстояние 9м северно от двете жилища основи имат по друг план. Тук, 
жилищата са с незатворен план. Пространството е заградено със стени само от три страни. 
Пред нас е комплекс от няколко жилища, групирани и свързани с по една обща стена. Че 
това са жилища за по едно семейство, свидетелствуват намерените огнища във всяко едно от 
тях. В тези групирани жилища едни са с отвор към юг, а други — към запад. Поставя се 
въпрос, дали четвъртата страна е била съвсем открита или е били затворена с някакъв плет 
или обкова от дъски. На този въпрос е мъчно да се отговори.

В селището на десния бряг на Тополница откритите при разкопките основи принадлежат 
на жилища с незатворен план. И при тях отворите са с различни посоки. Откритите основи на 
постройки са изградени от ломен камък, споен с кал. Дебелината на зидовете варира между 
60 и 80 см. Основите представляват субструкции, върху които е била изградена стената. Тия ос­
нови са били високи не повече от 60 см. Тази височина установихме от следните наблюдения. 
Върху основата на едната от стените на голямото жилище в селището на десния бряг на Топол­
ница бяха натрупани няколко цели и късове от керемиди. По този начин установихме, че кере­
мидите са паднали веднага след разрушаването на паянтовата стена от кирпичи. Тази основа, 
както и останалите, бе висока 60 см. Същия начин на градеж наблюдаваме и в жилищата от 
наше време. Основите са от камък, а стената нагоре е от кирпич, плет или дъски. Жилищата 
и останалите видове сгради в проучваните селища на двата срещуположни бряга на реката са 
били със стрехи. Едни от тях са били с покрив от слама или дъски, а други с керемиди, къ­
сове от каквито се намериха на повечето места при разкопките. Една запазена цяла керемида с 
размери 40X72 см показва, че керемидите са били с големи размери, горните с плосък гръбнак 
и две слабо наклонени страни, всички правени от глина с примес от едрозърнест пясък. Поради 
обстоятелството, че керемидите по своята голяма дължина (72 см) са мъчно преносими от да­
лечно разстояние, налагало се е те да бъдат изработвани на самото място от пътуващи май­
стори или местни занаятчии.

Изобилният камък и дървета в горите на Средна гора са били подходящ материал за 
строеж. Тухла не е употребявана. Тя е замествана от кирпичи. Намереният ъгъл (18X15 см) от 
плоча от изпечена глина с дебелина 4 см представлява по-скоро някаква подложка или предмет 
с неуяснимо засега предназначение, но не и тухла. ‘

По начало жилищните постройки са били едноетажни. В едно от жилищата на левия бряг 
на реката виждаме втори зид, долепен до основата отвън, като по този начин се образува плат­
форма на дървена или каменна стълба от външната страна. В жилището от другото селище (на 
плана Л) допълнителната стена е дълга няколко метра и  е долепена от вътрешната страна на осно­
вата. Несъмнено тия подпори са указание за наличността на втори етаж в споменатите две ж и л и ш н И
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„омещения. Засега е трудно да се даде друго обяснение за предназначението на долепените допъл- 
дйтелно стени. Споменахме, че всяко от жилищата е имало отделно огнище. То е съвсем при- 
щитивно, до стената; направо на земята се е кладял огънят за готвене и в студени дни за затоп­
ляне. В едно от групираните жилища по изключение мястото на огнището е оградено със сте- 
ничка от глина, широка в основата 7 см и висока 14 см. Каква е била формата на тази около- 
връстна глинена рамка, не можа да се установи, тъй като късовете бяха много натрошени и 
разнесени.

II. КУЛТОВИ ПОСТРОЙКИ 

А. Х р а м

В селището на десния бряг на р. Тополница бяха разкрити основите на една правоъгълна 
постройка (8X 8 м), ориентирана ю г— север. Характерното в нея е, че обърнатата към юг стена 
е извита навън и представлява нещо като апсида. Тази постройка ние обясняваме като храм, 
тъй като в нея бяха намерени само култови предмети — една стилизирана фигура на животно 
подобна на другите образи, и един бюст на жена без глава, на който ще се спрем по-нататък. 
Тук липсваше неизбежното домашно огнище. Не се намериха никакви останки от животни, как­
вито имаше във всяко от жилищата, нито късове от глинени съдове или каквито и да било 
оръдия и предмети за домашна употреба. Освен това тази постройка е в съседство с друга една 
с овална форма и по-малки размери, свързана с религиозните представи на обитателите на 
това селище.

Планът, от една страна, във вид на апсида е познат у нас още от бронзовата епоха.3 Тоя 
план се е задържал и до латенската епоха в Югоизточна Европа. Намираме го на о. Самотраки 
в Бяло море. Засвидетелствуван е и в Дакия през същата епоха.4 Основите на храма са изгра­
дени също тъй от ломен камък и кал. Те са с дебелина, както в жилищните постройки—60 см. 
Във вътрешността и непосредствено до основите отвън бяха изровени голям брой камъни, които 
произхождаха от стените на храма. За разлика от жилищата той е бил изцяло изграден от 
камък. Отворът за влизане във вътрешността на постройката несъмнено се е намирал на север­
ната срещуположна на апсидата стена. Не можа да се установи дали тази сграда е имала и 
прозорци.

Б. К у л т о в а  п о с т р о й к а  ( ж е р т в е н и к )

Между развалините на храма и жилището, западно от него, бяха разкрити останки от 
една постройка с овална форма (А) с размери 3,50X2,50 м. Тя за разлика от останалите строежи 
е била изградена изцяло от глина. Намериха се шест стълбчета с правоъгълно сечение, разпо­
ложени около едно по-голямо с дължина 1,40 м, ориентирано в посока юг — север (обр. 9 и 10). 
Отначало при разкопаване на това място се появи един пласт от набита тухлена прах, която в 
първия миг взехме за някакъв под. След разчистването на това напластяване се разкриха въп­
росните стълбчета от добре опечена глина. Това глинено съоръжение наподобяваше пещите за 
изпичане на глинени съдове. Тук обаче липсваше околовръстната стена, която е предназначена 
Да запазва горещия въздух. Не се намери също тъй нито къс от скарата, върху която се пос­
тавят предназначените за изпичане съдове. Тук не се откри нито едно късче от бракувани съ­
дове, каквито се намират във и около пещите. Между стълбчетата под дебелия слой от разру­
шената горна част на занимаващата ни култова постройка открихме една долна челюст от дива 
свиня и тънък слой сива пепел. Вън, около стълбчетата, се намериха въглени и пепел. Те про-

3 Ж илища с абсида са открити в най-горните културни слоеве на селищната могила при с. Караново, Староза­
горско и Дипсиската могила при Нова Загора.

4 R. V u I р е, C ostruzioni daciche ad abside n e ll’eta prerom ana. A tti del se ttim o congresso in terni di archeologia clas- 
s'ca, III, Roma, 1961, стр. 341 и сл.

*9 И звестия на А рхеологическия и-т, т . XXIX
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изхождат несъмнено от дървения покрив над глинената постройка, който я е пазел от разрущи, 
телното действие на дъждовете и снеговете. Против обяснението на тази постройка като пещ 
за изпичане на глинени предмети говори и обстоятелството, че тя е изградена в съседство с 
храма и буквално се опира до жилището.

Близостта с храма ни кара да свържем тази необичайна постройка с други познати култови 
съоръжения, които позволяват да направим и една графична реконструкция на изгледа й (обр. Ю) 
По овалната си форма нашата постройка се приближава до една друга, която долу има големи 
полукръгли отвори, а на горния си край под с висок ръб. Подът има няколко дупки. Този 
култов предмет е направен от глина и е със значително по-малки размери. Изкопан е в развали­
ните на един келтски некропол от III в. пр. н. е. до Пула в Далмация.5 Според разкопвача на 
този обект това е жертвеник, върху който са изгаряли жертвени животни. Също тъй с кръгла 
форма е познат още един жертвеник, открит в Босна.0 И той е направен от глина.

Пепелта между стълбчетата на нашата постройка и попадналата там челюст от свиня по­
казват, че отгоре и тя е имала един под с дупки, върху който са принасяни в жертва разни ®и 
вотни. Този тип жертвеници са представлявали от себе си един вид жилище на ^духовете за­
крилници, които според суеверните келти обитават в съседство с техните жилища. Една аналогия 
на тоя дом на духовете закрилници виждаме в култовите предмети от една много по-далечна 
епоха. Това са глинените модели на жилище с големи кръгли дупки по четирите им страни, на­
мерени в развалините на енеолитното селище в Коджадерменската могила.7

III. УКРЕПЛЕНИЯ

Освен жилища и постройки, свързани с религиозните представи на обитателите на изслед­
ваните от нас селища, бяха открити и останки от сгради, които поради особеностите на терена, 
върху който били издигнати, и някои други признаци ние обясняваме като укрепени пунктове 
при двете селища край бреговете на Тополница.

Едно от тези укрепления се е намирало върху конусовидното възвишение между завоя на 
р. Тополница и вливащата се в нея Дреновска река. Това възвишение доминира над околните 
места и селището. Тук на сравнително тясното теме на върха е била издигната кула. Оттук се­
лището е могло лесно да се отбранява откъм низините край реката. За съжаление основите и 
стените на кулата са съвършено унищожени. Сега по полегатия склон се търкалят голямо коли­
чество камъни, късове от керемиди и долиуми. Ето защо ние сме затруднени да кажем нещо 
определено за плана на тази кула. Доколкото се вижда от мястото на изкопаните основи, тя ще 
да е била кръгла или полигонална с диаметър около 4,50 м. Стените на кулата са били изгра­
дени от ломени камъни и кал. Не може с положителност да се определи и дебелината на сте­
ните й. Късовете от керемиди показват, че кулата е била с покрив. Извадените от иманярите къ­
сове от долиуми, от глинени съдове подсказват, че във вътрешността й е имало отделение за 
съхраняване на вода и храни.

Едно друго укрепление се е намирало в съседство със селището на десния бряг на Топол­
ница. Разположено е на една по-висока тераса до дола Белосията. Това укрепление е с по-зна­
чителни размери и в основата представлява правоъгълник. То заема една тясна и дълга тераса 
под издигащото се непосредствено скалисто възвишение. Укреплението е дълго 18 м и широко 
5м. На югоизточния му фронт има полукръгла кула. Стените са дебели 80 см. Кулата е имала, 
покрив от керемиди. Те са били изградени изцяло от ломени камъни и кал. За това свидетел- 
ствува запазената сега част от южната стена на височина 1,40 м. Голямото множество камъни 
разсипани във вътрешността на укреплението, свидетелствуват, че стенкге са били само от камък-

5 Al. P u s c h i ,  La necropoli di N esazio, R elazioni deg li scavi, 1901/1903, Parenzo , 1905, стр. 2 0 ; B. G a v e l s
K eltsk i oppidum  Z idovar, B eograd, 1952, стр. 39.

6 C. Т р у х е л к а ,  Гласник земал>ског музе^а у  Босни i H erzogow ini, т. XVI, 1904, стр. 227 и сл.
7 Р. П о п о в ,  ИБА Д, VI, 1916/1918, стр. 134, обр. 13 в и табл. VI9.
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|]рй изкопите във вътрешността на постройката не бяха открити никакви основи от помещения. 
1̂ е се намериха и късове от глинени съдове, нито останки от кости на животни.

Всичко това ни дава основание да твърдим, че пред нас имаме едно укрепление с челна 
кула, която се е извисявала над дола Белосията. На втората тераса под укреплението, лежаща 
5 м по-ниско, до самия бряг на р. Тополница има останки от основи на постройка, зидани с камък, 
дебели също 80 см. Запазен е северозападният ъгъл , разположен до склона на един тесен и дълбок 
д0л и реката. Западната стена е запазена на дължина 3,80 м, а северната само на 2 м. Другите 
части на тази постройка са разрушени. Не е изключено това да е била ограда на укреплението 
откъм реката и втория дол от запад.

БИТ И К УЛ ТУР А

Разкопките на двата терена дадоха сравнително малоброен материал. Все пак той дава въз­
можност да се добие известна представа за материалната култура и бита на обитателите на 
двете селища. Намерени бяха повече останки от глинени съдове и други предмети от печена 
глина. По-малко на брой бяха предметите от метал и камък.

I. С ъ д о в е  и п р е д м е т и  от  г л и н а

С изключение на три-четири случая цели съдове не се намериха. Керамичният материал се 
състои от по-малки и по-големи късове от съдове за домашна употреба с различна форма и го­
лемина. Въз основа на по-големи късове с устия, дръжки и дъна можа да се установи изгледът 
и формата на няколко типа съдове, употребявани във всекидневния живот. Намерената керамика 
е от две епохи. Както изтъкнахме в началото, тя е размесена поради разбъркване на пластовете. 
Едната част, която е по малобройна, датира от елинистическата (латен) епоха, а останалата — 
от римската. По-старите съдове са били два вида: едни местни, правени на ръка и колело, а 
други — внесени. Същото се отнася и до съдовете от римската епоха. Това е едно указание, че 
населението си е набавяло за всекидневни нужди и внасяни по търговски път от търговските 
центрове в Тракия съдове с по-фина изработка. Такова е например рибното блюдо с черен 
фирнис и др.

Керамиката, намерена и в двете селища, не се отличава по форма и украса от керамиката, 
намирана и на други места в Тракия. Това показва, че келтското население тук не е могло да 
запази още в началото на заселването си характерните форми на керамика в местата (Средни 
Дунав), откъдето то се е изселило. Съприкосновението му с материалната култура на съседните 
траки е допринесло за бързото възприемане и на местната керамика.

А. Съдове от елинистическата епоха

На първо място ще опишем долиумите, които представяха по-многочислен керамичен мате­
риал. Те, както е известно, са служили за съхраняване на големи количества храни и вода за- 
по-дълго време. При разкопките бяха изкопани множество цели и късове от долиуми. Те бяха 
вкопани в земята пред лицето на свободния край на стени на жилището или отвън до една от 
стените му. Освен единични долиуми в селището на десния бряг на Тополница бяха разкрити и 
Две групи от по 7 и 6 долиума. Те вероятно представляваха складове на по-големи количества 
хРани. Откритите долиуми са три вида по големина на тялото. Едни са с диаметър 60 см, други 
" 8 0  см (те са най-много) и трети — с 1 м. Тялото им е с традиционната яйцевидна форма. Д е­
белината на стените им зависи от големината; тя варира между 3,5 и 9,5 см (долиумът е висок
1,50 м). Правени са от глина, примесена с пясък. Не всички са добре изпечени. Откритите до- 
ЛиУми са от две различни епохи. По-старите датират от елинистическата епоха. В тях ръбът на
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Обр. 21. Профили на устия и дъна на долиуми 
Fig. 21. P rofils d ’em boiichtires et fonds de dolitim

устието е източен косо навътре (обр. 21), а дъното завършва с цилиндричен крак (обр. 21). 
Тези особености намираме и в долиумите от същата епоха, намерени при разкопките на Сев- 
тополис.8

В долиумите от римската епоха ръбът на гърлото е извит навън и дъната завършват с 
една дебела приплескана пъпка, широка 12—-15 см (обр. 21). Други са със завършък, представ­

ляващ два слепени с основата си пресечени кону­
са (обр. 21 ).9 Всички долиуми бяха празни. На 
дъното на един се намериха въглени. Те са по­
паднали тук от горелия покрив на жилището.

2. А м ф о р и .  Цели амфори или по-значи­
телна част от този вид съдове не се откриха. 
Намерена бе част от дръжка и фрагмент от
долната част на амфора. Дъното е късо и за­
вършва с един пръстен с диаметър 23 мм и 
дебелина 1 см (обр. 16). Аналогично дъно има 
една от амфорите, намерена в некропола на Апо- 
лония на Черно море.10 Тя е датирана в нача­
лото на 111 в. пр. н. е.

3. Ка ни .  Долната част от кана с кони- 
чески кух крак, висок 2 см (обр. 16,2). Тялото на каната се е разширявало нагоре с прави 
стени. Това ни кара да приемем, че тя е имала форма, аналогична на съда от латенската епоха, 
намерен при разкопките в Голямата пещера при с. Микре, Ловешко.11

Намерен бе къс от друга кана с подобна форма, но с дъно с нисък крак, представляващ 
пръстен (обр. 16,2 и 33). Каната е била висока 18 см. Устието й е с диаметър 10 см, а дъното — 
7 см. Този съд е аналогичен на каната, намерена в надгробна могила при с. Николаево, Казанлъшко.12

Къс от трета кана, висок 10 см. Дъното е с диаметър 3,5 см.
Р а з л а т  с ъ д  с висок крак (обр. 16,4). Запазена е малка част от дъното и стените. По

всичко личи, че съдът е бил със значителни размери.
Р а з л а т и  с ъ д о в е  с п ъ п к о в и д н а  д р ъ ж к а .  1. Горна част от глинен съд със сив цвят. 

Ръбът на гърлото е извит навън. Върху нея е запазена пъпковидна дръжка. 2. Къс от съд с 
дръжка, наподобяваща език. Стената е дебела 5 мм (обр. 16,5). 3. Къс от”глинен съд с подобна ези- 
честа дръжка. Стената му е дебела 2 см. Това показва, че съдът е бил със значителни размери. Дръж­
ката е дебела 3 см и се издава от основата (стената) 6 см. Аналогични дръжки намираме по съдове 
от латенската епоха. 4. Къс от съд с объл ръб, по рамената украсен с наклонени врязани черти. Ръбът 
на устието е извит под прав ъгъл навън. 5. П а н и ц а  (?). Къс от съд с плоско дъно с диаме­
тър 8 см. Изработен е от пречистена глина със сив цвят (обр. 16,6). 6. С ъ д  че с неопределимо 
предназначение (обр. 23 долу). Представлява кръгла плитка паничка върху висок крак с триъ- 
гълно сечение. Съдът е висок 2,5 см. Отворът му е с диаметър 5,5 см. 7. С ъ д ч е  с цилиндрично 
разширяващо се нагоре тяло, високо 10,5 см (обр. 23). Няма гърло. Рамената му се свиват на­
вътре с отвор, широк 2,7 см. Основата на съдчето е с диаметър 7 см. Правено е на ръка от 
сива глина, примесена с пясък. Засега не може да се обясни предназначението му. Може би е 
представлявало масленица за осветление. 8. Рибно блюдо (обр. 16,7). Къс от рибно блюдо 8X5 сМ- 
Повърхността му е покрита с черен фирнис. То е с плосък ръб отдолу, който е служил 
като крак.

8 М. Ч и ч и к о в а ,  Сб. Дечев, София, 1958, стр. 475 и сл.
9 Ц в .  Д р е м с и з о в а  и В. А н т о н о в а ,  Склад за храни в М адара, Археология, VI, 1964, кн. 4, стр. 34, обр-
10 Т. И в а н о в ,  в сб. Аполония, I, 1963, стр. 259, № 7 5 2  и табл. 130. ^
11 Н. Д ж а м б а з о в ,  Разкопки в Голямата пещ ера при с. М икре, Ловешко, Археология, И, I960, кн. 1 

стр. 60, обр. 7. 1
12 Г. Т а б а к о в  а-Ц  а н о в а, Антична керамика от Казанлъшкия музеЯ, Археология, III, 1961, кн. 1, стр. 53, обр’
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Към описаните късове от керамични съдове трябва да причислим и три предмета от печена 
г л и н а ,  ако и да не са свързани с битовия инвентар. Първият представлява къс от правоъгълна 
п л о ч а  с размери 26X 19 см, дебела е 2 см. Долната й страна е снабдена с един ръб, дебел 2 см 
й висок 4 см. Този предмет е изработен от пречистена глина и е много добре изпечен. Повърх­
ността му е украсена с рамка от две успоредни линии, запълнена с допрени една до друга

Обр. 22. Профили на глинени съдове 
F ig . 22. Profils de vases en argile

Обр. 23. Глинени съдчета 
Fig. 23. P etits vases en arg ile

кръстосани чертички (обр. 17 и 18). От ъгъла на рамката към средата излиза линия с триъгълник. 
Успоредно с рамката има лъкатушни вдлъбнатини, надраскани с някакво плоско оръдие. Фраг­
ментът не позволява да се установят формата и размерите на предмета. Според нас той не е 
имал практическо предназначение във всекидневния живот. Ние сме наклонни да виждаме в него 
една култова масичка. Вторият глинен предмет има форма на паралелепипед, висок 14 см, със 
страни 6,5X6 см (обр. 13 дясно). И за него е трудно да се даде правдоподобно обяснение за 
какво е служил. Третият предмет представлява ъгъл от дебела 4 см глинена плоча с право­
ъгълна форма. Размери 18x15 см. Не е ясно за какво е служила.

Б. Глинени съдове от римската епоха

1. А м ф о р а .  Запазено е само дъното (обр. 22,1). Височина 10,2 см, диаметър на основата 
му 10 см. Амфората е изработена от червена глина на грънчарско колело.

2. С т о м н и .  Къс от горната част на стомна (обр. 22,2). Устието й е с  диаметър 14 см. От 
Дръжката й е запазена частта, излизаща от шията, която е с диаметър 10 см. Къс от друга 
стомна с дръжка (обр. 22,3). Устието с шията е високо 9 см. Отворът на устието е с диаметър 
18 см. Дръжката излиза от горната част на шията и опира върху рамената на съда.

3. Ка н и .  Къс от кана (обр. 22,4). Ръбът на гърлото е извит навън под прав ъгъл. Каната 
е висока 16 см. Дръжката й излиза непосредствено под ръба на устието и се опира върху ра­
мото на съда. Друг къс от кана с дръжка. Устието започва направо от рамената. Стените са 
Дебели 7 мм.

4. Г ъ р н е т а .  Къс от гърне. Ръбът на устието е широк и наклонен навън. Краят му се 
чУпи под прав ъгъл (обр. 22,5). Гърлото е с диаметър 22 см. Работено е от глина с малко 
примес от пясък. Втори къс от гърне. Ръбът на устата е извит навътре. Стените са дебели 1 см. 
Друг къс от гърне. Ръбът на устието се пречупва навън под прав ъгъл.
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5. К у п а  (обр. 22,6). Височина 5 5 см. Устието е с диаметър 14,2 см. Ръбът му е изви* 
навън. Изработена е от пречистена глина. Къс от друга купа с дръжка. Устието е цилиндрицН() 
с височина 2 см. Ръбът му е с диаметър 9 см.

6. С ъ д  с ч у ч у р к а  (обр. 22,8). Къс от тяло на съд с чучурка, висок 8 см и широк 9 см 
Вероятно съдът е имал форма, аналогична на познатите и от други места съдове с чучурка.із

7. Д е л в а  (обр. 33). Висока 22 см. Устието с диаметър 18 см е с извит навън ръб. Дъното 
е с диаметър 6 см. Върху рамената има една линия, врязана с тънко оръдие. Стените са дебели 
5 мм. Правена е на колело. Делвата бе покрита с кръгъл похлупак, правен на ръка, който е е 
диаметър 17 см и дебел 2 см. Отгоре има извита дръжка (обр. 20). Отстрани на дръжката има 
по един знак във вид на кръст с дълго отвесно рамо, врязан преди изпичането на похлупака.

8. К ъ с  о т  к а д и л н и ц а  във вид на чаша (обр. 15, дясно). Устието е с диаметър 12 см. 
Съдът е вксок 10 см. Стените му са дебели 12 мм. По тях има дупки, широки 4 мм.и

9. К ъ с  о т  б л ю д о  (?) с плоско дъно. Размери 4 x 4  см. Дебелина 4 мм. Изработено е от 
пречистена сива глина. Отгоре в средата има печат със срещуположно поставени бръшлянови 
листа, фланкирани от по едно клонче с остри (борови ?) листа. Това е вероятно знак на някаква 
керамична работилница за по-фини съдове. Присъствието на този откъслек свидетелствува, че и 
през римската епоха тук са се набавяли и по-скъпи керамични произведения.

Освен гореописаните късове от съдове бяха намерени множество късове от стени, дръжки 
и дъна, но толкова надробени, че не можеше да се определи видът или формата на съдовете, 
към които са принадлежали.

Теж ести за  стан. На разни места в останките от жилища и в двете селища бяха намерени 
множество цели и фрагментирани тежести за стан от печена глина, а в едно жилище от сели­
щето на десния бряг на Тополница редом с тях се откриха и две от талкошист. Едни от теже­
стите са с форма ка паралелепипед, а други приличат на круша. Едната от каменните тежести
е с овална форма, а втората — пирамидална.

а) Т е ж е с т и  от  т а л к о ш и с т .  1. С овална форма (обр. 19,3). В горния й край е провър- 
тяна дупка за окачване към нишките. Размери 15X11 см. Дебелина 3 см.

2 . С пирамидална форма (обр. 19,1,2). Височина 13 см. Едната от страните на основата й 
е дълга 9 см, а другата — 8. Няма дупка.

Първата тежест с овалната си форма е сходна с глинените тежести за стан, намерени при 
разкопките на Севтополис, които се датират от края на елинистическата епоха. Към същото 
време трябва да се отнесат и нашите тежести от талкошист.

б) Т е ж е с т и  о т  г л и н а .  1. С крушовидна форма (обр. 11). Теса  направени от пречистена 
глина и са добре изпечени. Размери: а) вие. 10 см, шир. в основата 7 см, дебелина 4,5 см;
б) вие. 9,5 см, шир. 7, деб. 4,5 см ; в) с отчупен връх, вие. 9 см, шир. 6 см ; г) с отчупен връх,
вие. 8 см, шир. 7,5 см и деб. 4,5 см.

Тези четири тежести по формата си са аналогични на една глинена тежест за стан от ан-
тичната Месемврия на Черно море, намерена с теракоти от елинистическата епоха.16 Ето защо
и нашите тежести с тази оригинална форма трябва да се датират в същото време — III в пр .н. е

2. Тежести с пирамидална форма (обр. 24): а) вие. 12 см, шир. на едната страна на осно­
вата 7 и 3 см на другата; б) вие. 11 см, шир. на едната страна на основата 7 и 5 см на дру­
гата; в) вие. 10 см. Основата е със страни, широки 7 x 7  см; г) с отчупен връх, вие. 9 см. Ос­
новата е със страни, широки 7 x 7  см. Върху едната й страна има две резки, успоредни на ръ­
бовете. Освен описаните тежести имаше и няколко по-дребни къса от подобни предмети. Въп­
реки че едни от тежестите с пирамидална форма са намерени в едно \\ също жилище с тия с

13 Г. Т а б а к о б а-Ц  а н о в а, Археология, VI, 1964, кн. 4, стр. 49, обр. 5.
11 Подобни кадилници са намерени при разкопките при Кадин мост (срв. И. И в а н о в ,  Отчет за разкопките при 

Кадин мост, Кюстендилско, ИА Д, I, 1910, стр. 187, обр. 52 и 53) и при вилата при с. Присово, Великотърновско (срв- 
Б. С у л т о в ,  Една v illa  rustica край с. Присово, ИОМ Т, II, 1964, стр. 55, обр. 9).

15 И в . В е л к о в ,  Новооткрити старини, ИАИ, VI, 1930/1931, стр. 311, обр. 237,4.
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Обр. 24. Тежести за стан от глина 
F ig. 24. Poids de m etier a tisser en argile

крушовидна форма, ние не се решаваме да ги датираме заедно с тях в III в. пр. н. е , тъй като 
тежести за стан със същата форма и направа има и през римската епоха.

Прешлени за вретена. При разкопките бяха намерени два прешлена от печена глина и 
един от талкошист. Единият от глинените прешлени (обр. 25) е с многостенна форма. Размери 
2,7X2,2 см. Цялата му повърхност е украсена с врязани преди изпичането му чертички и групи 
от дупчици. Вторият прешлен представлява проста плочка с диаметър 3 см и дебелина 1,3 см. 
Прешленът от талкошист е кръгла плочка с диаметър 3 см и дебе­
лина 7 мм. В средата има дупка с наклонена ос (обр. 25 долу).

Похлупаци за долиуми. Намерени бяха при долиумите или зах­
върлени на страна няколко цели и фрагментирани похлупаци. Едни от 
тях бяха от глина с примес от пясък и с добре изпечена повърхност.
Те са с кръгла форма и диаметърът им варираше ’между 40 и 44 см, 
а дебелината — между 4 и 8 см. Освен от глина похлупаци са правени 
и от едрозърнест пясъчник. Един такъв бе намерен с диаметър 44 см 
и дебелина 8 см. Друг бе издялан от шист. Той е с диаметър 60 см 
и дебелина 5  см. Q-p 25 . преш лени за вретена

Керемиди. На много места бяха намерени различни късове от ке- Fig . 25. Fusaioles

ремиди, повечето опушени от опожарените покриви на сградите.
Заедно с тях бе открита и една цяла. Тя дава възможност да се
види каква е била формата и големината на покриващите керемиди (imbrices). Керемидата е 
триплоскостна, т. е. има плосък гръбнак, широк 20 см, фланкиран от слабонаклонени страни, 
широки по 10 см. Дебела е 2 см. Близо до ръба двете наклонени страни отдолу имат по един 
жлеб, широк 1 см и дълбок 5—7 мм. С тези жлебове те са прикрепяни към перпендикулярно 
стърчащите ръбове на плоските керемиди (tegulae), лежащи върху дървената скара на покрива.

Хромели. За стриване на болгур в селищата през римската епоха са си служили с ръчни 
мелнички (хромели). Тук бяха намерени откъслеци от два такива хромела. Единият представлява 
горната част и има диаметър 32 см. Формата му е аналогична на познати от други места хро­
мели от римската епоха.16 Издялан е от едрозърнест пясъчник. Вторият екземпляр е долната 
Плоча от хромел, издялана също от едрозърнест пясъчник и има диаметър 36 см и дебелина 3,5 см.

16 И. И в а н о в ,  ИАИ, 1, 1910, стр. 186, обр. 4 5 ;  Б. С у л т о в ,  Антична ръчна мелница, Археология, 11, I960, 
Кн- 4, стр. 34.
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Сечива и други предмети от метал

В сравнение с предметите от глина и камък при разкопките бяха намерени малък брой се­
чива и други предмети от метал. Поради ръждата железните оръдия бяха в доста лошо състояние.

1. К о с е р  от желязо (обр. 26). Запазена е само предната половина от острието му, дълго 
14 см и широко 4 см. Косерът е имал обикновената форма, срещана в древността.

2 Н о ж ч е т а  от желязо (обр. 26). Намериха се на различни места 4 ножчета. С изключение 
на едно останалите са с пречупени върхове и сега не може да се установи общата им дължина.

Обр. 26. Предмети от желязо 
Fig. 26. O bjets de fer

Дръжките им вероятно са били от рог или твърдо дърво. Ножчетата имат следните размери:
а) дължина 10,5, широчина на острието 1,5 см; б) 8 ,5x1 ,5 см; в) 8X1,8 см; г) 7X1,5 см.

3. Г в о з д е и  от желязо (обр. 26). Те са с четиристранно тяло. Само един бе със запазена 
глава; тя е кръгла със диаметър 6 см. Тялото му е превито към острието под прав ъгъл. Дълъг 
е бил 15 см. Втори гвоздей с отчупена глава е дълъг 16 см. Останалите два са по-тънки и имат 
обща дължина без главите 15,5 см.

4. П р ъ с т е н и  от желязо за главина на колело от кола (обр. 26). По-големият е широк 
4 см. Той е със слабо конусовидно сечение. Единият му диаметър е 13,5, а другият 12 см. Вто­
рият пръстен е широк също 4 см. По-големият му диаметър е 7 см, а по малкият — 5,5 см. Двата 
пръстена бяха намерени до външната страна на едно от жилищата, един в друг. П р и н а д л е ж а л и  

са на дървено колело от кола.
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5. П р ъ с т е н  от желязо (обр. 26). И той е със слабо коническо сечение. Пластинката му 
е широка 2 см. По-големият диаметър е 3,5 см, а малкият 3,2 см. Той е стягал главината на 
кодело с малки размери.

6. П р е д м е т и  от желязо с неопределимо предназначение (обр. 26). Те са изковани от же­
лязна пластинка, широка 1 см и дебела 2 мм. По средата са иззити във вид на буква П ; краи­
щата им са свити към тялото. И двата са с обща дължина 10 см. Разстоянието между двете 
отвесни рамена е 4 см.

7. П р е д м е т  от желязо с четириъгълно сечение (обр. 26). Вътре наполовина е кух. В 
ед и н и я  край има издатък като два рога, извити нагоре. Дълъг е 10,5 см. Сега не може да се 
определи за какво е служил. Може би представлява някаква заключалка.

8. Г р и в н а  от бронз (обр. 26). Направена е от объл тел, дебел 2 мм. Единият й край е 
отчупен. Запазеният край завършва с плоска триделна плочка. Гривната е била с диаметър 4,5 см

Монети

Намерените монети са от римската епоха. С изключение на една останалите са от мед. 
Монети може би са били намерени и в риголваните места на двете селища. Но очевидците ра­
ботници не можаха да ни кажат нищо положително. Хронологически монетите се подреждат така: 
Елагабал (218—222), сечена в гр. Филипопол— 1, антониниан от Филип баща (224—249)— 1, Кон­
стантин Велики (305—337) — 2, Крисп (317—326)— 1, Констанс (337—350)— 1.

Медните монети са от дребен номинал. Повърхността им е полуизтрита, което показва, че 
те са били дълго време в употребление. Присъствието им в селището показва, че населението 
през римската епоха си е служило в своите стопански връзки с другите селища в равнината и 
с металически пари. То ги е приемало срещу доставените стоки и е купувало там занаятчийски 
произведения. Намереният при разкопките фолис от византийския император Анастасий I (491—518) 
има случаен характер. Той не може да служи като датировъчен елемент, тъй като не се наме­
риха никакви други находки от VI в. След унищожението на двете селища през IV в. животът 
тук, изглежда, не е възобновен. Ето описанието на монетите :

1. Филипопол, Елагабал.
Л и ц е :  MAVP/AN . . . Бюст на Елагабал с лавров венец, ризница и наметало, надясно.
О п а к о :  ФІАІППОПОЛЕІ . . . Аргемида в къс хитон, тича, надясно.
Бронз, диаметър 16 мм.
2. Филип баща.
Л и ц е :  IMP MIVL PHILIPPVS AVG. Бюст на Филип с лъчест венец, надясно.
О п а к о :  ANNONA/AVGG. Анона със симпулум и рог на изобилието, права наляво.
Сребро, диам. 22 мм.
3. Константин Велики.
а) Л и ц е :  DN CONSTAN/TINVS РР AVG. Бюст на Константин с диадема и наметало, 

надясно.
О п а к о :  GLORIA EXER/. . . Двама войника и между тях две военни'знамена. В отреза: CON.
Мед, диам. 15 мм.
б) Л и ц е : . . .  IVALCONSTANTINVS FEL AVG. Бюст на Константин с диадема и наме­

тало, надясно.
О п а к о :  Много развалена повърхност.
Мед, 20 мм.

|  4. Крисп.
Л и ц е :  IVL CRIS/PVS AVG. Бюст на Крисп с диадема и наметало, надясно.
Опако: CAESARVM NOSTRORVM, в отреза I и лъчеста диадема (?). Лавров венец и надпис 

в средата VOTX.
Мед, диам. 16 мм.

Известия на А рхеологическия и-т, т. XXIX



5. Констанс I.
Л и ц е :  CONSTANS PF AVG. Бюст на Констанс с диадема и наметало, надясно.
О п а к о :  VICTORIAE DDAVGQNN, в отреза : SMTES. Две Виктории прави една срещу друГа
Мед, диам. 15 мм.
6. Анастасий 1.
Л и ц е :  DNANASTASIVS РР AVG. Бюст на Анастасий с диадема и наметало, надясно.

*

CON
Мед, диам. 39 мм.
Всички монети заедно с другите дребни находки постъпиха на съхранение в музея в Па- 

зарджик.

К о с т и  о т  ж и в о т н и

Разкопките дадоха сравнително оскъден материал. Това се дължи, от една страна, на из­
гарянето на костите и, от друга, — на голямата влага, която е разрушила повечето от попадналите 
в насипите кости от животни. Но и това, което се намери, подсказва донякъде жителите на двете 
селища какви видове животни са развъждали или употребявали за храна. Бяха намерени отделни 
дебели кости и рог от говедо, резци от кон, долна челюст от свиня, рог от коза. Едни от тези 
кости бяха изкопани в жилища край огнището, а долната челюст от свиня — в пепелта на дъното 
на култовата постройка от глина. Развъждали са не само кози, свине, но и овце. Келтите като 
добри коневъди са отглеждали и коне.

В околните гори са се въдели и стада диви свине. Естествено е да се допусне, че в сели­
щата са били отглеждани и домашни птици.
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ПОМИНЪК

Свободните от гори места са използувани за засяване на житни растения. Косвено свиде­
телство за това са откритите в селището на десния бряг на Тополница множество долиуми, гру­
пирани при едно от жилищата. Тия долиуми представляват именно склад за излишъците на един 
заможен жител. Тук е изключено да се касае за склад на търговец в едно малко планинско селище,

Жителите са отглеждали и лозя, за които от дълбока древност е имало условия по слън­
чевите тераси. Едно косвено свидетелство за лозарството е намереният косер от желязо.

Освен споменатия поминък скотовъдство и земеделие във всяко домакинство са преработ­
вали добитата от овцете вълна. Прешлените и тежестите за стан са свидетелство за това до- 
машно занимание. Вековните гори са давали възможност на жителите на тия планински селища 
да упражняват и още едно важно занимание. Те са изработвали греди, шинди и други.

Несъмнено освен натуралната размяна тези планинци са познавали и са си служили, както 
видяхме, и с металически пари през III и IV в. С получаваните в близките търговски емпории пари 
те са купували манифактурни стоки, по-фини керамични съдове, ножове и др.

РЕЛИГИЯ И К УЛ Т

Някои от откритите при разкопките постройки от камък и глина, както и редица предмети 
дават възможност да се надникне и във вярванията и религиозния култ на населението в двете 
селища. Тези материали се допълват от намерените при риголване на същите места каменни Фй' 
гури, съхранявани сега в музея в Пазарджик.17

17 Т. Г е р а  с и м о в ,  цит. съч., стр. 186 и сл.
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А. К у л т о в и  ф и г у р и

1. Ф и г у р а  о т  т а л к о ш и с т  с две 
гърбом стоящи глави на овен (обр. 6). На­
мерена е в лозето (на левия бряг на Топол- 
яИЦа) на Ал. Стайков от бившото село Му- 
хово. Фигурата се състои от две отделни 
половини, съединяващи се посредством из­
растък, пъхан в нарочен жлеб. Главите са 
силно стилизирани. Обща дължина 91 см.

2. Е д и н и ч н а  ф и г у р а  от  т а л ­
к о ш и с т  (обр. 34). Намерена е при ригол- 
ване за лозе в м. Белосията (на дясния 
бряг на р. Тополница). Тя представлява ед­
ната половина на култов образ с две глави 
на овен. Тялото й завършва с правоъгъ­
лен израстък, дълъг 5 и дебел 3 см. Дъл-

( жина на фигурата 60 см. Височината с гла­
вата 44 см. По шията на животното има 
стилизиран орнамент.

3. Ф и г у р а  от  т а л к о ш и с т  с глава на овен. Намерена е в м. Белосията. И тя е едната 
половина на култов образ с две глави, обърнати гърбом. Тялото е с израстък, пъхан в сега за­
губена част. Тялото е плоско и без украса. Дълго е 60 см и високо с главата 44 см.

4. Ф и г у р а  на  о в е н  от талкошист (обр. 28). Намерена е в м. Дряновска лъка. Главата е 
силно стилизирана. По двете страни на тялото има по три кръгчета и два реда орнамент, напо­
добяващ редица букви Д ,  окачени на хоризонтални линии. По този начин майсторът е предал 
дългите влакна на вълната. Дължината 42,5 см, височина с главата 39 см.

5. Ф и г у р а  на  о в е н  от талкошист (обр. 29). Намерена е в лозето на Ив. Стайков от
с. Мухово. Имало е още една аналогична по форма и украса фигура, но собственикът на лозето
я вградил в стената на воденицата на десния бряг на Тополница. При едно голямо наводнение 
реката отнесла воденицата и този паметник изчезнал под дебелия нанос от пясък. Дължина 
45 см, височина 25 см.

Двете страни на тялото са украсени с по три двойни кръга, врязани с пергел. По форма и 
украса тази фигура е аналогична на фигурата от с. Лесичево, Пазарджишко.18 Изглежда, че на­
шата фигура е работена от същия каменоделец.

6. Ф и г у р а  на  о в е н  от талкошист (обр. 30). Намерена е при риголване в едно от лозята
на левия бряг на Тополница (м. Дряновска лъка). Тялото е украсено с няколко кръгчета, грави­

рани с пергел. Между тях се извива образ на змия 
с врязани контури.19

7. Стилизирана ф и г у р а  на  ж и в о т н о  (кон ?) 
от талкошист (обр. 14). Намерена до зида на жили­
щето в съседство с култовото помещение от гли­
на. Главата представлява израстък в предния край 
на правоъгълното тяло. Дължина 33 см. Височина с 
главата 58 см. Тялото в основата е широко 15 см, а 
горе 7 см.

8. Ф и г у р а  на  ж и в о т н о  от талкошист (обр. 
31). Намерена до основата на храма. Главата е силно 
стилизирана и представлява паралелепипед. Не може

Обр. 28. Култова фигура от Белосията 
F ig. 28. F igure  du cu lte  de Belosijata

18 T. Г е р а с и м о в ,  цит. съч., стр. 197, обр. VII, 4.
19 Пак там, табл. VII3.
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Обр. 29. Култова фигура от Дреновска лъка 
F ig . 29. F igure du culte  de Drenovska laka

да се определи видът на животното. Дължина 62 см. Височина с главата 41,5 см. Главата отгоре 
има дупка с диаметър 12 см и дълбочина 10 мм.

Дупката върху темето на стилизираната глава е направена нарочно. Тя е била свързана с 
някакво вярване на населението. Аналогично предназначение несъмнено е имала дълбоката дупка 
в тялото на един глинен идол с глава на овен от Галия20 и друг, намерен в България.21

9. Ф и г у р а  на  ж и в о т н о  от талкошист (обр. 16). Изкопана бе от външната страна на 
дългия зид с посока юг—север на голямата жилищна постройка в селището на десния бряг на 
р. Тополница. Главата й е отчупена и сега не може да се определи дали е бил представен кон 
или овен. Повърхността на тялото е без украса. Дължина 50 см, височина 20 см и д е б е л и н а  20 см.

10. Б ю с т  на  ж е н с к и  г р ъ д н и  м у с к у л и  и шия без глава от талкошист (обр. 12 и 13) 
Намерен бе на пода във вътрешността на храма. Дължина 18 см, височина 9 см. О т д о л у  и откъм 
гърба фигурата е гладка. Пред нас имаме култов образ на женско божество, в който то е ИЗ' 
тъкнато като кърмачка. Главата и шията представят силно стилизиран израстък, както във Фи' 
гурата на животно, намерено в основите на жилището до култовата постройка от глина.

20 Т. Герасимов, цит. съч., стр. 180, обр. 20.
21 Пак там, стр. 180. табл. XII].

Обр. 30. Култова фигура от Д р е н о в с к а  лъка 
Fig. 30. F igure du culte  de  Drenovska laka

Обр. 31. Култова фигура на животно (с дупка 
на главата)

Fig. 31. F igure  anim ale du culte  (avec un trou 
dans la tete)
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Описаните фигури с изключение на последната са познати и от други места в Южна Бъл­
гария. Те са издялани от същия материал — талкошист, намиран в Родопите при Асеновград*

Намерените култови фигури на животно в двете селища са два вида. Повечето с глава на 
0вен, две със силно стилизирана до неузнаваемост глава, в която ние не можем да разпознаем 
дали е представен овен или кон. Последните две фигури са много схематични. В тях тялото 
представлява правоъгълна тясна плоча. За тях ние бихме приели, че са работени от местни каме­
ноделци. Останалите са работени в някоя специализирана каменоделска работилница, която е при­
готовлявала култови образи. Това показва обстоятелството, че едната фигура, намерена в лозето 
на Дряновска лъка при с. Мухово, е със съшата форма и украса на тялото, както в тази, наме­
рена при с. Лесичево, Пазарджишко.

Ние видяхме, че в останките от жилиша в двете селища са намерени единични и двойни 
фигури, т. е. две обърнати гърбом глави на овен. Последните са с големи размери (обща 
дължина 1,20 м) и представят две отделни части, съединяващи се с нарочно издялани приспособ­
ления. Единичните култови фигури са представлявали винаги двойки образи, поставяни успо­
редно от двете страни на семейното огнище в жилището. Двойните са стояли само от едната страна 
до зида. Така е била намерена фигурата в лозето на бившия учител Ал. Стайков в негово при­
съствие. Пред нея според разказа му имало пепел, части от кости, късове от глинени съдове и др.

На друго място показахме, че фигурите с глава на овен или на кон, издялани от талкошист 
или от печена глина, представляват култови образи, свързани с вярванията на келтите, настанени 
в Югозападна и Южна България след прогонването им от Гърция и Македония.22

Келтите, които според Цезар са били един от най-суеверните народи, са поставяли тия об­
рази при огнището, където е протичала по-голямата част от живота на семейството, с цел да 
предпазват от беди всички членове на фамилията или да ги даряват с благополучие. Под тия 
зооморфни образи келтите са представяли отрано своите божества.23 В намерения на пода в храма 
бюст с женски гърди трябва да виждаме опит на несръчен каменоделец да представи едно от 
тачените от жителите женски божества с антропоморфни форми. В него той се е постарал да пре­
даде най-типичното от същността му — богиня-хранителка.24

Във връзка с религиозните представи и култ към върховните същества стои и намереното 
до един зид на жилище в селото на левия бряг на р. Тополница култово огнище (обр. 5 и 6), 
направено от глина. То е с кръгла форма с диаметър 65 см. Височина на ръба 16 см.

В средата има дупка с диаметър 15 см и дълбочина 13 см. Дупката бе почерняла от огън- 
Непосредствено до огнището бяха намерени на земята 13 плоски речни камъчета с обща дъл ' 
жина 10— 12 см. Те имаха форми, наподобяващи в общи черти оръжия и сечива (обр. 7). Така 
едната от плочките много прилича на острие на секира, друга — на тесла, трети — на ножчета с 
дръжки и т. н. Според нас тези нарочно избрани плоски речни камъни представляват амулети 
Амулетите, както е известно, са играли голяма роля във вярванията на суеверните келти, които 
ги правели в различна големина от метал, глина, янтър и други полублагородни камъни. Аму­
летите служели като апотропейски знаци, отблъскващи всяка злина. Тия амулети са представля­
вали именно брадви, върхове на копия, тесли, ножове, колело със спици (символ на слънцето) и др. 
Подобни .образи със същото предназначение гравирали и по оръжието си.25

Присъствието на въпросните камъчета-амулети до култовото огнище, върху което се е из­
вършвало жертвоприношение, трябва да се свърже с някакви заклинания при принасянето на 
жертвения дар.

Все във връзка с религиозния култ стои и намереният при едно от жилищата в селището 
на десния бряг на реката къс от предмет, направен от пречистена и добре изпечена глина (обр. 17 и 
19). Той е представлявал правоъгълна плоча, дебела 2 см, която отдолу на разстояние от ръба й

22 Т. Герасимов, цит. съч., стр. 181.
23 Пак там, стр. 179.
24 В римската епоха под влияние на римското изкуство в Галия богинята майка-кърмачка се представя като ма- 

трона, държ ащ а на колене пеленаче.
25 Т. Г е р а с и м о в ,  цит. съч., стр. 178 и сл.
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има нисък крак, обикалящ от четирите страни. Описаният 
предмет, чийто размер сега не може да се определи по­
ради много ниския крак отдолу, надали е служил като 

маса за хранене или подобна цел. Ние предполагаме, це 
това е масичка (?), свързана !пак с някой култов обред 

Освен семейните олтари при огнището жителите в 
двете селища са притежавали и обществен храм, 'издиг­
нат приблизително в^средата на селището. Той, както мо­
же да се заключиіот количеството ломени камъни и из- 
пазените на височина 40—50 см основи, е бил за разлика 
от жилищните постройки изграден изцяло от камък, споя­
ван с кал. Вътре в него,* както вече споменахме, бе на­
мерен култовият образ на женско божество и вторият об­
раз до стената във вид на стилизирано животно. Планът 
на храма, както другите келтски храмове, е квадратен. 
От писмени извори се знае, че тези култови постройки са
били обслужвани от нарочни жреци-друиди. Друидите
са играли важна роля не само в религиозния, но и в об­

ществения живот на едно селище. Дали и в тия малки планински селища на Тополница е имало 
такива нарочни жреци или тяхната роля е изпълнявал някой от старейшините, е трудно да се 
отгатне.

Една любопитна постройка, свързана също с религиозните представи на жителите, е тази 
от глина, намираща се непосредствено до каменния храм. Тя е аналогична по форма и устрой­
ство с една подобна пак от глина, открита в Далмация. За нея изследвачът й обяснява, че е слу­
жила като жертвеник. Второ глинено съоръжение с по-малки размери е намерено в Босна. Не е 
изключено и нашата постройка да е служела именно като олтар. Обяснихме, че отворите по
стената й стоят във връзка със силно развития анимизъм у келтите. Те вярвали, че духовете на
починалите прадеди и боговете закрилници обитават наоколо, затова тоя олтар е същевре­
менно и жилище на тия духове и те влизат през отворите, както в самите жилища на суеверните 
келти. Накрая към разглежданите паметници, свързани с религията и култа, ще трябва да при­
числим и една плоча от талкошист (обр. 32), която представлява схематичен образ на човек с 
глава и тяло. Намерихме я забучена плътно до стената на едно от жилищата от селището на 
лявия бряг на Тополница. Тя е висока 33 см и има обща ширина 20 см.

В пръстта пред плочата бяха изровени късчета от човешки кости, разложени от влагата, 
просмукваща се от издигащия се непосредствено над жилището склон. Като имаме пред вид, че 
V келтите е съществувал обичай да погребват в самото жилище родоначалника или друг почитан 
в рода, за да ги пази от враждебни духове, ние сме склонни да виждаме именно едно подобно 
погребение.

ЕТН О ГРАФ СКА ПРИНАДЛЕЖ НОСТ НА Ж И ТЕЛ И ТЕ НА Д В ЕТЕ СЕЛИЩ А

На горния въпрос отговор дават разглежданите по-горе паметници на религиозния култ. Ние 
вече споменахме, че те са характерни за вярванията на келтите. Следователно населението и в 
двете планински селища е било от келтски произход. То се е запазило хомогенно до разруша­
ването на тези селища. Тези келти несъмнено са били част от оная ‘група келти, минали през 
Южна България след отблъскването им от Гърция и Македония.26 По-големи или п о - м а л к и  части 
от групата се разселили в Софийското поле, в Средна гора, днешно Пазарджишко, и т. н. Пътят 
и местата на разселването на келтите отбелязват намираните култови образи и отделни харак-

26 Г. К а ц а р о в ,  Келтите в Тракия и М акедония, СпБАН, XVIII, 1918, стр. 5 5 ; И. В е н е д и к о в ,  Келтското 
нашествие в нашите земи и пр., ИПр, XI, 1955, стр. 77 и сл.

Обр. 32. Плоска култова фигура от талко­
шист

Fig. 32. F igure  p late du cu lte  en talco- 
schiste



Обр. 33. Глинени съдове 
F ig . 33. V ases en argile

терни за келтската култура предмети. Докато в равнината и подбалканските селища келтите са 
се смесили със заварените траки, то в селищата по горното и средното течение на р. Тополница 
те са били еднородно население.

Д А ТА  НА СЕЛИ Щ АТА

Накрая следва да се кажат няколко думи и за относителната хронология на изследваните 
селища — кога са изникнали и до кое време са просъществували ? От еднаквите по време на­
ходки трябва да приемем, че те са заселени едновременно. Кога горе-долу е станало това? До 
известна степен отговор можем да получим от съгласуване на писмените данни за настанява­
нето на келтите в Южна България и намерените предмети при разкопките.

Античните автори разказват, че няколко големи групи келти след отблъскването им от 
Гърция и Македония се отправили по долината на Вардар и от Скопско по течението на Струма

Обр. 34. План на основи от сгради в Дреновска лъка 
Fig. 34. P lan de  fondations d ’edifices de Drenovska laka

се прехвърлили в днешна Южна България. Едната от тези групи се изтеглила в Мала Азия. 
Втора под водачеството на Кертерий останала в Тракия. Тия келти основали под Хемус своя 
Държавица със столица Тиле. Несъмнено малки части от келтите се разселили между траките

 _______________________________________________________________________________________________
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или си създали свои селища в Стара планина, Средна гора и Родопите. Именно и нашите дВе 
планински селища ще да са заселени тогава, в края на III в. пр. н. е. На ранния произход На 
двете поселения по средното течение на р. Тополница отговарят и някои от намерените съдове 
и предмети, както и култовите образи от талкошист. Видяхме по-горе, че керамиката е два вида

Обр. 35. План на основи от сгради в Дреновска лъка 
Fig. 35. P lan  de fondations d ’edifices de D renovska laka

Една по-ранна, датираща от латенската епоха, и, друга — от римската епоха. Също тъй и една 
част от тежестите за стан, долиумите и пр. датират по съшото време — III в. пр. н. е.

До кога са просъществували селищата край двата бряга на Тополница? Известен отговор 
на този въпрос дават римските монети от средата на IV в. Селищата са загинали едновременно. 
Били са опожарени и жителите им са ги напуснали окончателно. По-късно животът тук не е 
бил възстановен. За загиването на тези две келтски селища в Средна гора можем да допуснем 
две версии. Едната е, че те подобно на много селища са станали жертва на голямото готско 
нашествие в Тракия в последната четвърт на IV в. Не е изключено те да са били опожарени 
поради религиозния фанатизъм на християнски мисионери. На тази мисъл ни навеждат намерените 
и в двете селища келтски култови фигури с отчупени глави. Мисионерите в ожесточението си 
към държащите за отческата си вяра келти са ги наказали с опожаряване на жилищата и раз­
рушение на идолите им.27

Битът и културата на келтите в днешна България са малко или никак познати. Не знаем 
точното място и устройството дори на техния главен град Тиле, който според сведения на ан­
тични автори се е намирал нейде под склоновете на Хемус. Сега разкопките на останките от 
двете планински селища край Тополница ни дават доста данни за характера на две келтски по­
селения и бита и културата на тяхното население. Въз основа на добитите материали можем да 
имаме представа за устройството на тези планински селища, плана на къщите и пр. Едното от 
селищата (на десния бряг на реката, а вероятно и това срещу него) е било с незначителни раз­
мери. То се е състояло от не повече от 10— 15 къщи, разположени около двете култови по-

27 Много от портретните статуи и статуарни образи на антични божества от 11 и III в. у нас са с отчупени глави. 
Това се дължи пак на посегателство от страна на християнски мисионери в първата половина на IV в. Един по-късен 
пример (XI в,) имаме в Солунско, дето християнски деятел разруш ил с чук мраморния идол на българските славяни І 
срв. Т. Г е р а с и м о в ,  Сведение за един мраморен идол у българските славяни в Солунско, Сб. Романски, стр. 56U
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Обр. 36. План на основи от сгради в Белосията 
Fig. 36. P lan  de fondations d ’edifices de Belosijata

2 ij; Известия на А рхеологическия и-т, т. XXIX
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стройки — храма на глинения жертвеник. Къщите, както видяхме, са еднотипни. Всяка е с от­
ворен план, т. е. с две масивни основи, а останалото пространство е било открито или при сту. 
дено време е затваряно с дървена преграда. В селището на левия бряг на Тополница имаше 
само две постройки със затворен от 4 стени план. Във всяко жилищно помещение е имало

огнище. Освен изолирани къщи за по едно семейство бе открито в едното селище и жилище с 
няколко отделения, всяко с отделно огнище. Това несъмнено представлява дом за членовете на 
една задруга. И в този, бихме казали, жилищен блок отделните помещения, скачени с обща 
стена, имат същия план — две масивни стени, срещащи се под прав или остър ъгъл. Всяко жи­
лище е имало един вид склад за съхраняване на храни и вода. Това са големите долиуми, не 
повече от 2—3, вкопани винаги непосредствено срещу свободния край на един от зидовете на 
помещението. Изключение прави по-големият брой долиуми в съседство с едно жилище с го­
леми размери. Това са жилище и склад за храни на един забогатял жител на селището. Посо­
ченият пример показва, че тук е имало вече имуществено неравенство и класово разслоение.

Планинският характер на тези селища е обуславял и поминъкът на жителите им. Основното 
занимание е било скотовъдството. Във всяко домакинство са се извършвали редица ръкоделни 
занимания, като предене, тъкане, правили са някои от съдовете за всекидневно хранене. Инте­
ресно е да отбележим, че жителите са си служили и с купени от пазара в равнината по-фини 
стоки, като съдове от глина (рибни блюда и пр.), железарски произведения и т. н. Към 111— 
IV в. от н. е. те употребяват и монети.

Големият склад от долиуми подсказва, че тия'планинци са засявали и житни растения. На­
мерените при разкопките паметници дадоха възможност да се направят наблюдения и изводи 
върху вярванията на преселените тук келти, които са запазили религията и култа до самото ра­
зорение на техните семейни огнища. Жителите са били принудени внезапно да напуснат сели­
щата и не са могли да спасят своите идоли.

На въпроса, дали селищата в равнината, където са намерени келтски култови фигури, са 
били с еднородно келтско население или е било още от началото на преселението му тук сме- 
сено с траките, които са били исконни жители в тракийската равнина, ще се даде отговор само 
когато се направят допълнителни разкопки.

На всеки случай спасителните разкопки в чашата на язовир Тополница дадоха въпреки ог­
раничения си размер достатъчно материал за изясняване бита и културата на един нов етнически

Г

о

Обр. 37. План на основи от сграда в Белосията 
Fig. 37. Plan de fondations d ’edifices de Belosijata
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еЛемент в Тракия — келтите. Те дошли в значителни групи в края на III в. пр. н. е. Бъдещите про­
учвания ще дадат и редица други материали, които ще осветлят и други страни от живота на 
тия пришълци в нашите земи.

ETABLISSKMENTS CELTES SUR LE COURS SUPERIEUR DE LA TOPOLNICA

Т. GERASSIM OV

(Resume) . [

On a mis au jour en 1936 lors des travaux de rigolage au lieu dit Drenovska laka sur la rive gauche 
de la Topolnica et du lieu dit Belosijata de la rive opposee, h 4 km au nord de Pancien village Mu- 
hovo et du mur du barrage, des fondations d’edifices, ainsi que certaines representations en talcoschi- 
stes (fig. 4, 27, 28, 29, 30 et 31). Ces trouvailles temoignent que dans l’antiquite il y avait & cet 
endroit des etablissements humains. Les vignes plantees n’ont pas permis d’etudier alors plus en de­
tail ces vestiges. Et c’est a peine en 1960, lors des travaux de construction du barrage que 1’on a 
pu y effectuer des fouilles. On a constate que la majeure partie des restes des anciens murs ont 
ete litteralement rases pendant les travaux de rigolage. Nous avons decouvert au cours de nos tra­
vaux hors des terrains plantes de vignes, des fondations d’edifices en pierre de carriere d’une epais- 
seur de 80 cm.

Sur les deux rives les edifices avaient un plan identique (voir plan 1 et 2). C’etaient des ha­
bitations comprenant un four au ras du sol. Dans leur plan le quatrieme mur manque. Les fondations 
en pierres etaient surmontees de murs en briques ou en claies, enduites de boue. Devant l’un des murs, 
ou a proximite, a l’exterieur, il y avait dans la terre un a deux doliums. On en a compte 10 dans l’une 
des habitaions au lieu dit Belosijata.

On a decouvert k l’endroit dit „Drenovska laka“ une espece de complexe compose de plusieurs 
pieces ayant un mur cominun (plan 2). Pres du mur de l’une des habitations on a mis au jour un four 
destine au culte, bati en argile (fig. 5 et 6). Sur le sol, tout ргёэ, se trouvaient 13 pierres plates dont 
la forme ressemble & une hache, de petits couteaux a manche, etc. (fig. 7). Ces pierres qui avaient ete 
choisies tout specialement s’y trouvaient en relation avec ce four. Sur la terrasse, sur la rive droite 

' de la riviere on a decouvert, outre les fondations d’edifices, des murs d'un temple & plan carre de 
8x8  m. La partie sud affecte la courbure d’une abside. On a recueilli entre les murs une represen­
tation animale dont les formes sont tres stylisees, et apparemment destinee au culte (fig. 14). Tout 
pres se trouvait une figurine en talcoschiste ressemblant & un buste de femme sans tete (fig. 12 
et 13).

On a mis au jour a l’ouest du temple, et a proximite immediate de l’un des edifices, des fon­
dations et des murs d’un edifice de culte en argile (autel). Nous proposons, par analogie avec 
les autels decouverts dans les etablissements celtiques de Serbie et de Dalmatie, une recon­
struction graphique de ce monument (fig. 24). Pres des habitations de „Belosijata“ on a trouve deux 
autres representations animales executees en talcoschiste. Leurs formes sont egalement tres stylisees. 
On a deterre du remblai des tessons de vases en argile, des poids de metier, des fusaioles, etc. Une 
Partie de ces objets date de la Tene, et la seconde de l’epoque romaine. On y a recueilli, en outre, 
certains objets en fer (une serpette, de petits couteaux, des couteaux a manche, deux cercles de 
ftoyeux de roue de differentes dimensions, des clous, etc.), ainsi qu’un bracelet d’enfant en fil de cuivre, 
enfin aussi des monnaies de cuivre des empereurs romains, Elagabal, Constantin le Grand, Crispus 

Constance.
On a decouvert au Nord-Ouest de I’etablissement de la rive droite de la riviere, au-dessus d’un 

ravin assez profond, les fondations d’un edifice rectangulaire (voir plan 4) construit egalement en pi­
s tes  de саггіёге. Elle etait pr£cedee d’une tour semi-ronde. On n’y a trouve aucunes traces de fours 
et de ceramique. Sa situation strategique montre qu’il y avait a cet endroit une fortification.
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II existait un ouvrage fortifie similaire, mais de dimensions plus reduites d’une forme ronde ou 
polygonale sur la rive gauche du fleuve. 11 etait situe sur une hauteur en forme de cone entre la 
Topolnica et son affluent la „Drenovska reka“. Ses fondations ont ete completement detruites par 
les chercheurs de tresors. Les representations animales du culte (belier) que nous avons indiquees 
comme caracteristiques des coutumes religieuses des Celtes, nous autorisent de supposer que ces 
deux habitats de la „Sredna Gora“ etaient peuples de Celtes etablis a la fin du IIIе siecle av. n. ere.

Ces habitants appartenaient a ce groupe de Celtes qui etaient restes dans les terres de la 
Bulgarie du Sud-Ouest et du Sud d’aujourd’hui, apres avoir ete refoul^s lors de leur attaque contre 
le sanctuaire d’Apollon k Delphes. On sait qu’ils avaient forme un royaume dont la capitale etait 
Tyle, aux pieds de I’Hemus. Ces deux etablissements de la Topolnica ont survecu sans interruption 
usqu’& la fin du IVе siecle, lorsqu’elle furent ravagees par l’incendie, et abandonnees definitivement.
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ТЕХНИКА НА КЕРАМИЧНОТО ПРОИЗВОДСТВО 
ПРЕЗ ПРАИСТОРИЧЕСКАТА ЕПОХА В БЪЛГАРИЯ

Васил Миков

За историческото развитие на керамиката и на нейната техника съществува обширна ли­
тература.1 Много отделни трудове и студии ни давзт изследвания върху технологията на кера­
миката през праисторическата епоха изцяло или само за отделни области.2 По този въпрос обаче 
за толкова разнообразната и богата керамика в България не е писано нищо. Само в някои пуб­
ликации за отделни епохи въпросът за керамичната техника е слабо засегнат.3 Разкритият през 
последните години обилен материал в селищните могили до Караново, Стара Загора, Пловдив, 
Деветашката пещера и др., както и в някои некрополи ни дава възможност да поставим и въп­
роса за техниката на керамиката в нашите земи през епохата на докласовото и раннокласовото 
общество. Никъде в Европа и в Близкия Изток няма друго праисторическо селище, като раз­
критото в могилата до Караново, в което да са намерени толкова много и така разнообразни ма­
териали, въз основа на които става възможно почти напълно да се изследва техниката на про­
изводството на керамиката. В седемте културни пласта на могилата,4 които обхващат всички 
етапи на културното развитие на първобитното селище — среден и късен неолит, ранен и късен 
енеолит и раннобронзова епоха, са разкрити и следи от работилници, глинени съдове и фраг­
менти от съдове, буци от омесена глича, приготвени за правене на съдове, недовършени съдове 
глинени пити, модели за правене на съдове, късове със следи от формуване на съдове, отпечатъци 
от плетки на кошници и рогозки, глинени ръчни кръгове, графитни конусчета и червена охра, 
приготвени за рисуване върху съдове, съдчета с разтвор от бяла варовита глина за инкрусти- 
ране, костени гладилки и лопатки, камъчета за изглаждане на съдове и пр. Материали са 
разкрити и в някои други селища — Пловдив, Кап. Димитриево, Нова Загора, Биково, Стара

1 L. F r a n c h e t ,  Ceram ique prim itive, P a ris , 1912; H. F r a n k f o r t ,  S tudies in the  E irly  Po ttery  of the Near 
East I, II, London, 1927 ; L. S c o o t ,  Po ttery . A History of T echnology, I, Oxford, 1954, c r p, 3 7 6 —409 и цит. там лите- 
тература ; Б. А. Б о г а е в с к и й ,  История техники, 1936, стр. 212—215 и 439— 4 4 5 ; Д  ж. К л а р к, Доисторическая 
Европа, Москва, 1953, стр. 207— 2 0 9 ; О. С h i 1 d е, Rotary M otion, A H istory of T echnology, I, 1954, стр. 1 8 1 - 2 1 2 ;  
Ю. Л  и п c, Произхождение вещей, Москза, 1954, стр. 142—147.

2 А. А. Б о б р и н с к и й ,  К изучению гончарного круга на територии СССР, СА, кн. 2, 1961, стр. 21—3 6 ; 
А. Л у к а с ,  Материалы и ремесление производства древното Египта, Москва, 1958, стр. 454—5 8 2 ; J. K o s t r z e w s k i ,  
C ontribution a la connaissance de la technologie de la ceram ique prehistorique en Pologne, ИАИ, XVI, стр. 223— 227 ; 
V I. D u m i t r e s c u ,  Necropola de  incineratie  din epoca b ronzu lu i de la C irna, B ucurejti, 1961; D. A. G a r a S a n i n ,  
StarCevaCka kultura, L jub ljana, 1954, стр. 62 и 7 3 ; VI. H o t u b o w i z c ,  Technica obrobki g liny  w eneolitycznej osadzie 
ceramiki m alow anej w  Szypenicach na Bucowinie, P rzeg lad  A rcheologicznv, VII, стр. 131— 158; M. Г p б и ij, Прекласична 
rPH4apHja Средньег Балкана, Старинар, 1954—1955, стр. 1— 23.

3 Р . П о п о в ,  Предисторическа Денева могила при Салманово, ИАД, IV, 1914, стр. 158; В. М и к о в и Н. Д ж а м ­
б а з о в ,  Деветаш ката пещ ера, София, 1961, стр. 38 и сл., 64 и сл., 106 и сл., 120 и сл.

4 G . I. G e o r g i e v ,  K u ltu rgruppen  der Ju n g ste in  und der K upferzeit in der Ebene von Thracien. A ctes du Sym ­
posium consacre aux problem es du  N colith ique europcen, Praha, 1961, стр. 49 и сл.
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Загора, Гьлъбовци и др. Разкритите досега материали са достатъчни за изясняване на много въ­
проси, свързани с техниката на керамиката. По-голямата част от тези материали произхождат 
от опожарени жилища-работилници. В една работилница на 2,70 м от Карановската могила се 
намери омесена глина, червена охра, костена лопатка, в друга работилница от 3,60 м — глина, 
камъчета за изглаждане, графитни конусчета, червена охра, дъно от започнат съд и др.

В гази публикация се изнасят за пръв път данни, които осветляват проблема за производ­
ството на съдове, еднакво важни както за нашите земи, така и за праисторическата керамика 
изобщо. Тук се поставя на разглеждане и един твърде дискутиран въпрос— дали жената или 

мъжът се е занимавал с грънчарското производство преди въвеждането на крачния грън­
чарски кръг.

Огънят, земеделието, скотовъдството и металообработването са изиграли първостепенна 
роля в историята на първобитното общество. Грънчарството, макар и на последно място, е спо­
могнало също за по-нататъшното развитие на първобитното общество. Без керамиката земеде­
лието и скотовъдството не бяха се развили в Близкия Изток и Европа. Керамиката за първо­
битното общество има същото значение, както монетата за робовладелското и феодалното об­
щество. С появата на глинените съдове се поставя и началото на неолита.

По въпроса, къде и кога са се появили глинените съдове, са изказани най-различни мнения. 
Приема се, че глинени съдове са се появили най-напред там, където за пръв път се е почувствувала 
нужда от запазване на храна за по-дълго време. Това без съмнение не може да бъде при скитниче­
ските племена, коиго не са имали време, нито възможност да носят със себе си чупливите глинени 
съдове.5 Както тъкачният стан, така и грънчарското производство най-напред са се появили при 
тези племена, които вече са усвоили земеделието.6 Глинените съдове са се появили при първите 
земеделско-скоговъдни племена в Египет или нейде в Месопотамия,7 откъдето заедно със земе­
делието и скотовъдството са проникнали на югоизток, север и северозапад. Предположението, 
че грънчарството стои в тясна зависимост със земеделието, е напълно приемливо. Добитото при 
обработване на земята зърно може да се запази за по-дълго време само в глинени съдове. 
Ясен пример за това ни дават глинените късове, разкрити заедно с овъглено жито и ечемик в 
многобройните селища на първите земеделско-скотовъдни племена в Египет, Месопотамия, Па­
лестина и др.8 В най-долния културен пласт в могилата до Караново паралелно с класове от 
овъглена пшеница са намерени и глинени късове от съдове.9 В много от опожарените жилища 
на почти всички разкопани селища от неолита, енеолита и бронзовата епоха са открити глинени 
съдове с горяла и овъглена храна — пшеница, ечемик, уров, грах, орехи и пр.

Разпространението на керамиката е изиграло огромна роля в историята на човечеството; 
тя помогнала на първобитния човек преди всичко в борбата му за съществуване. В съдовете 
той е приготовлявал и запазвал храната си. Съдовете му дали възможност да разнообрази про­
дуктите. Грънчарството е оказало значителен прогрес в развитието на производителните сили.

Керамиката е най-отличителният белег за праисторическите, античните и средновековните 
селища. Късовете от глинени съдове са най-разпространените, най-важните и единствените най- 
сигурни материали, които определят с положителност времето на съществуване на едно селище. 
Това особено важи за праисторическите и ранносредновековните селища.

В керамиката се включват изделия от природна глина, както и изделия от глина, смесена 
с минерални и органически вещества, изпечени на огън до вкаменяване.

■Г| Ю. Л и и с, цит. съч., стр. 142. Има и мнение, че не всички земеделско-скотовъдни племена са имали глинени 
съдове (К л а р к, цит. съч., с тр . 207). i

■4 в  буклучните насипи покрай бреговете на Дания заедно с раковините и др. остатъци са намерени и късове от
съдове, а това говори, че много преди разпространението на земеделската икономика били правени съдове (Д ж. К л а р к>
цит. съч., стр. 207).

7 L. S c o o t ,  цит. съч., стр. 396. В Иерихон керамиката се е появила най-рано в среднонеолитните пластове, 
(L. S c o o t ,  цит. съч.. стр. 376).

8 Q. C h i  I d  е, N ew  L igh t in th e  M ost A n cien t East, London, 1952, стр. 163.
9 В. М и к о в ,  Селищната могила до Караново, ИГД, V, 1937, стр. 172.
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Г л и'н а. За изработване на съдове първобитният човек е избирал подходяща глина с по- 
голяма пластичност, която да поема вода и да не съдържа много пясък и органически веще­
ства. В съседство с почти всички праисторически селища у нас (Караново, Кап. Димитриево, Ко- 
джадермен, Салманово, Русе, Криводол, Деветашката пещера, Биково, Нова Загора, Михалич и др.)10 
най-често се среща червеникава или жълтеникава глина, годна за правене на съдове.

Изкопаната глина се изчиствала от по-едрите камъчета, за да стане по-еднородна, и се 
оставяла да престои известно време. В зависимост от качеството на глината — мазност, от пред­
назначението на съда и епохата, през която е работен съдът, към нея са прибавяни — за големите 
и по-груби съдове — дребни песъчинки, дребно нарязани растителни остатъци — трева или слама, 
а за по-малките груби съдове — дребни песъчинки. В глината на по-добре моделираните големи 
съдове са прибавяни само песъчинки, а за тънкостенните съдове от неолита и енеолита — пе­
съчинки или дребно начукани късчета от глинени съдове. Към глината на тънкостенните съдове 
от бронзовата и по-късните епохи са прибавяни и ситно начукани въглени или ситно начукани 
късчета от съдове, или глината предварително е опушвана, начин, практикуван у всички народи 
в Европа.11 През бронзовата и желязната епоха често глината е съвършено почиствана. Към 
мазната глина винаги са прибавяни дребни песъчинки, което улеснява моделирането и се избяг- 

J вала чупливостта на съдовете.12
\  Разбърканата с вода глина се е омесвала добре и в зависимост от размерите на съда са се

приготовлявали по-големи или по-малки буци. За да се запазят влажни, буците са обвивани в 
мокра кожа. Освен в къснонеолитния к късноенеолитния културен пласт от Карановската мо­
гила глинени буци и питки, дъна, приготвени за правене на съдове, са намерени и в могилното
селище до Салманово,13 Деветашката пещера14 и др.

От разкритите в праисторическите селища и некрополи у нас и съседните страни мате­
риали е ясно, че мнението на някои изследвачи, че грънчарството при първобитните племена в 
Европа е било домашно производство15, е несъстоятелно. Без съмнение тези автори имат пред 
вид Западна и Североизточна Европа, където глинените съдове се отличават по техника, форма 
и украса от тези на Югоизточна Европа. От разкритите материали се вижда, и то специално за 
Балканите и отчасти за южните предели на Централна Европа, че едновременно с примитивното 
домашно производство много отрано се е появило и развило и „занаятчийското“ производство 
на глинени съдове. От намерените до днес на Бальаните най-разновидни по техника, форма и 
украса съдове се вижда, че домашното производство е съществувало през всички епохи — от 
началото на неолита до края на латена, но се забелязва, че още през средния неолит има на­
ченки на занаятчийско производство на глинени съдове, с което са се занимавали майстори-грън- 
чари, и че изнамирането на най-простия грънчарски кръг е спомогнало за произвеждане на съ­
дове за широкия пазар.10

В нашите праисторически селища и некрополи — Салманово, Коджадермен, Русе, Караново, 
Веселиново, Кап. Димитриево, Деветашката пещера, Равна и пр., както и в съседните страни17 
са разкрити три групи съдове: 1) груби дебелостенни малки и големи съдове с изравнена по-

10 Съдовете от Коджадерман са от глина от близката околност, богата на ж елезен хидрат, затова и добре изпече­
ните съдове имат червен цвят (Р. П о п о в ,  цит. съч., стр. 104). Бледочервеният цвят на съдовете от Караново се дължи 
на жълтеникавата глина около селото.

11 L. F r a n с h  е t, C eram ique prim itive, стр. 44.
12 Пак там, стр. 44.
13 Р . П о п о в ,  Праисторическата Денева могила, стр. 136.
14 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 66.
16 Д  ж. К л а р к, Доисторическая Европа, стр. 207 ; Б. А. Б о г а е в с к и й, История техники, стр. 293 ; Разликата

8 съдовете Р. П о п о в  (Предисторическата Денева могила, стр. 158) обяснява с нееднаквата им служба.
16 Нищо не свидетелствува, че керамиката е приготовлявана за широкия пазар, както твърди Д  ж. К л а р к, цит. 

съч, стр. 207.

17 R. V u 1 р е, Izvoare, B ucurejti, 1957, стр. 2 1 3 ; D r . A. G a r a s a n i n ,  S tra6evacka ku ltu ra , стр. 62. Дори при 
Появата на грънчарското колело в умерената зона на Европа, което се отнася от среднолатенския период до края на
пРаисторическата епоха, са били работени груби съдове на ръка (Д ж. К л а р к, цит. съ ч , стр. 207).

т
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Обр. 2. а  — глинен „маркуч“, приготвен за правене на съд — Караново ;
Ь, с, d  — червена охоа и графитни конусчета ; е, / ,  g —  дъна, приготвени за съдове — Караново ; d  — червена охра —

Коджадермен ; h  — камък за  размиване на червена охра — Завет 
F ig .  2 . а —  rouleau d ’argile pour la fabrication de vases — (Karanovo) ; 

b, c, d  — ocre rouge e t de petits cones en graphite  ; e, / ,  g — fonds de vases ргёрагёэ h Stre pos€s (Karanovo) ; d  — ocre 
rouge (Kodjadermen); h — plerre h delayer l'ocre rouge (Zavet)

ките стени — за погребални урни. Съдовете домашно производство са формувани по няколко на­
чина, и то на ръка, без помощта на спомагателни средства и главно без въртене.

Най-простият и разпространен начин за правене на съдове с малки размери — плитки чаши 
или дълбоки блюда, — прилаган от началото на неолита дори до края на латена, е чрез издъл- 
баване.18 Къс от буца се поставя върху равен камък или плоча, върху която е поръсен ситен 
пясък, за да не прилепва глината, вдлъбава се в средата, постепенно се разширява и издига пе­
риферията, като се моделират и изравняват стените отвън и отвътре. Като пример ще посочим
чашите без дръжки или с една дръжка от енеолита от Деветашката пещера,19 чашите от края 
на бронзовата епоха от Пловдив,20 една чаша от латена от Горна Малина21 и обърнато конусо­
видните чаши от латена от Деветашката пещера и други места от земите на Долнодунавския басейн.22

18 L. S c o o t ,  P o tte ry , стр. 384.
19 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 69 и 71.
20 П. Д  е т е в, Археология, год. VI, кн. 4.
21 В. М и к о в ,  Могилни некрополи от Горна Малина, ГПНБМ, 1931/1934, стр. 76.
22 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 157 и цит. там литература.

22 И звестия на А рхеологически я и -т , т , XXIX

Обр. 1. Глинени съдове домашно производство 
а, Ъ —  неолит — Караново ; с — неолит — Стара Загора ; Л — енеолит — Деветашката пещ ера; е — бронзова епоха — Нова Загора ;

/ ,  g  — латен — Деветашката пещера и М. Преславен
Fig. 1. V ases d ’argile fabrication dom estique

a, b — N eolilhique (Karanovo) ; c — N eolitique (Stara Zagora) ; d — E nto lith ique (Devetasca pe&era) ; e —  Age du
bronze (Nova Zagora) ;/, g —  La Tene (Devetaska pestera et M. Preslavec)

върхност; 2) тънкостенни и дебелостенни малки и големи съдове с изгладена повърхност и 3) 
малки тънкостенни съдове с излъскана или полирана фина повърхност. Първата група съдове са 
д о м а ш н о  п р о и з в о д с т в о ,  а втората и третата — з а н а я т ч и й с к о  п р о и з в о д с т в о .

Д о м а ш н о  п р о и з в о д с т в о .  Съдовете домашно производство се отличават по грубия 
си външен вид, по еднообразната си форма, грапава или слабо изравнена, бледочерв°никава, бле- 
докафява или тъмносива повърхност, по своята масивност, не добре пречистена и не добре об­
работена глина и бедна украса от релефни ръбове, пъпки, нарези и вдлъбнатини (обр. 1) Много 
от съдовете имат външна грапава и вътрешна по-загладена повърхност. Домашно производство 
са и погребалните урни от началото на бронзовата епоха от Карановската и Дипсизката могила 
и някои некрополи от латена. Те имат по-тънки стени с долна грапава и горна загладена по­
върхност. Съдовете с по-дебелите стени са предназначени за запазване на храна,а тези с по-тън­
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Друг начин за моделиране на съдове, практикуван най-често, и то през всички епохи, е 
чрез налепване. По този начин са правени не само малки и по-големи, но и по-плитки и по-дъл­
боки съдове. Периферията на вече приготвеното дъно се извива нагоре. Върху изградената 
основа се налепват и наддават нагоре малки късове глина, които плътно се прилепват един над 
друг. Стените се изравняват и грубо заглаждат. В много наши селища и некрополи са намерени 
съдове и дъна от съдове, направени по този начин. От енеолитния пласт на Карановската мо­
гила произхожда изпечена при пожар долна част от започнат съд с налепване на късове глина 
(обр 2g). Повечето от грубите съдове от неолитните пластове (Караново, Пловдив,28 Веселиново24 
и др.) са работени чрез налепване. Много от грубите съдове от селищата на бронзовата епоха 
(Караново, Дипсизката могила25) и особено грубите и по-дълбоки съдове от латена (М. Пресла- 
вец,26 Деветашката пещера (обр. 1 f , g ) 2" и пр.), които са отличителен белег на местната ла- 
тенска култура, също са работени чрез налепване.

И в нашите земи е бил разпространен известният на много племена и народи начин на 
моделиране на съдове чрез навиване на глинени „въжета“. Глината се разточва във вид на тънък 
маркуч, който започва да се навива спирално и образува дъно. В периферията на вече изготве­
ното дъно се навива „маркучът“ и едновременно с това се притиска с пръсти отвън и отвътре 
и се прилепва към по-долния навой. Този начин е практикуван, ако съдим по материалите от 
Ясътепе до Пловдив, Караново, Салманово,28 в края на неолита, енеолита и бронзовата епоха 
(обр. 2а). От енеолитния пласт на Карановската могила произхождат късове от различни съдове 
с недобре изгладена повърхност с канали върху ръбовете, образувани от облата част на глинен 
„маркуч“ и късове от долната половина на неголям съд с груба повърхност с вдлъбнатина в 
периферията, където е лежал горният глинен „маркуч“ (обр. З).29 В енеолитния пласт на моги­
лата Ясътепе е намерено дъно от съд с навита спирала (обр. 2/).30 Подобни дъна със спирала са 
открити и в могилата до Салманово. В пласта от бронзовата епоха на могилата до Караново се 
намери глинена спирала, приготвена за дъно на съд (обр. 2а).31 Докога у нас е прилагана тази 
техника, нямаме данни. По всяка вероятност тя се е задържала до латена, а може би и по- 
късно. Този примитивен начин и днес е известен'-на селянките от някои райони в Трансил­
вания82 (обр. 4).33

Един от начините, практикуван както при домашното, така и при занаятчийското производ­
ство, известен на много примитивни племена в Европа и Близкия Изток, е моделиране на съ­
дове чрез плоски глинени пръстени — рула.34 Прави се дъното, в периферията на което се при­
лепва ръбът на долната по-тясна част на глинен пръстен. Горният ръб на пръстена се изрязва 
косо от ляво на дясно или обратно. Към така нарязания ръб се пасва и здраво прилепва вторият 
пръстен, долният ръб на който е косо изрязан от дясно на ляво или обратно. Нагоре се наставят 
и прилепват с косо изрязаните долни и горни ръбове нови пръстени, докато се оформи же­
ланият съд. При прилепването на всеки пръстен стените се изравняват и грубо заглаждат. Този 
начин, както се вижда от находките от Караново и Дипсизката могила, е прилаган при правене

1

23 П. Д е т е  в, Разкопки на селищната могила Ясътепе в Пловдив през 1959 г., ГНАМП.
24 Непубликувани материали в Археологическия музей в София и Народния музей в Нова Загора.
26 Непубликувани материали в Народния музей в Нова Загора.
26 С. Г е о р г и е в а ,  Разкопки на обект S в Горно Градище при Кадъкьой, ИАИ, XVII, стр. 270.
27 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 159.
28 Р . П о п о в ,  Праисторическата Денева могила, стр. 188.
29 Такъв канал се забелязва върху  ръба на голям съд.
30 П. Д е т е в ,  Разкопки на селищ ната могила Ясътепе, обр. 13.
31 Непубликувана спирала в Археологическия музей в София.
32 Снимката ми беше предадена от Ф. Б. Флореску от Букурещ , автор на посочената по-долу статия, кому*0

изказвам сърдечна благодарност.
33 F l o r e a B o b u F l o r e a s c u ,  Sur 1’histo ire des techn iques dans la ceram ique rustique roum aine, R. R. d ’H A> 

I, №  2, 1964, стр. 380.
34 L. F r a n c h e t ,  Ceram ique prim itive, стр, 50; Б. А. Б о г а е в с к и й ,  История техники, стр. 273.
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Обр. 3. Късове от съдове със следи от легла на „маркуч“ — Караново 
Fig. 3. Fragm ents de vases avec traces de rainures pour „ rouleau“ d ’argile  (Karanovo)

Обр. 4. Правене на глинени съдове с глинени .м аркучи“ в Трансилвания 
Fig. 4. Confection de vases d ’arg ile  avec rouleaux d ’argile en T ransylvanie

на по-малки и особено при правене на погребални урни през бронзовата и желязната епоха. Те 
имат неправилно закръглена форма, загладена неравна горна и грапава долна повърхност и не­
равен устен ръб.

Към домашното производство ще прибавим и правенето на съдове с помощта на кошница. 
Кошничарството се смята за начало на формуването и начало на украсата на някои съдове.35 У 
нас този начин е засвидетелствуван с три дъна с отпечатъци от дъно на кошница от Каранов­
ската могила. Работенето на съдове чрез кошница е малко практикувано, и то само през неолита 
и енеолита. Кошницата се е изплитала от тънки пръчки на ракита (Salix viminalis). Дъното е с 
радиално свързани в един център пръчки,36 които са преплетени спирално или концентрично със 
също такива пръчки, докато се изплете кошницата, чийто отвор трябва да бъде по-широк. Във 
вътрешността на готовата кошница се моделира съдътэ който след изсушаването му лесно се 
изважда от модела. Изваденият от кошницата съд повторно се намазва отвън с тънък слой 
глина, за да се запълнят трапчинките, образувани от пръчките, след което грубо се изравнява. 
В кошници са работени по-малки съдове. От горните нива на среднонеолитния пласт от Кара­
ново произхожда дъно от малък съд, стените на който са добре загладени (обр. 5 а). В късноенео- 
литния й пласт пък е намерена част от дъно на малък съд, който бил разделен на две поло­
вини, с груба външна и неравна вътрешна повърхност, изравнени с пръсти, с отпечатък на дъно 
от кошница. В глината има примес от песъчинки и растителни остатъци. Също от късноенеолит- 
ния пласт на това селище произхожда дъно с отпечатък от кошница на съд с груба по­
върхност (обр. 5 с).

Домашно производство са и големите неподвижни груби съдове, останки от които са от­
крити в много жилища от средния и късния неолит, енеолита и бронзовата епоха в Караново, 
Криводол, Дипсизката могила, могилата Ясътепе и пр.87 Тези съдове са работени чрез налепване

35 L. S c o o t ,  P o ttery , стр. 376.
36 За съдове, работени чрез облепване на кошници, вж. Б. А. Б о г а е в с к и й, История техники, стр. 295.
37 В едно жилище от основния пласт на могилата Ясътепе са открити два съда с цилиндрична форма, правени на 

място (П. Д  е т е в, цит. съч., стр. 3).
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Обр. 5. а, Ь, с —  късове от дъна на съдове с отпечатъци на дъна от кош ници; d  — отпечатък 
от плетка върху глинена буца — Караново ‘

F ig . 5. а, Ь, с —  fragm ents de fonds de  vases avec im pressions de  fonds de paniers; d —  im pression
de dessin  tressd  sur boule d ’arg ile  (Karanovo)



Техника на керамичното производство през праисторическата епоха в България 173

й обмазване. За изграждането на такъв съд предварително е приготовляван от горивен мате­
риал (слама, трева, тънки пръчки) някакъв модел, около който е налепвана и измазвана на пла­
стове глина.

Домашно производство е и малкото съдче от неолитния пласт на Азмашката могила, укра- 
сеНо със схематично човешко изображение и релефна назъбена украса (обр. 1 с)88. Също така 
домашно производство, т. е. без въртене и на отделни рула, е изработен и тритръбестият съд 
0т Караново. Стените му не са еднакво дебели, повърхността е изгладена, но неравна, а тръ­
бите са слабо разкривени.

З а н а я т ч и й с к о  п р о и з в о д с т в о .  Късовете от съдове и целите съдове, разкрити в най- 
старите неолитни селища (Магула Аргиса, СтарчеЕО, Црвена стиена, Криш, Кремиковци, Слатина 
Кап. Димитриево, Караново, Стара Загора, Деветашката пещера, Винча), както и в много селища 
от по-късните епохи (Коджадермен, Русе, Криводол, Дипсизката могила, в някои некрополи и 
пр.), показват по най-убедителен начин, че паралелно с домашното ръчно производство на съдове 
е цъфтяло и занаятчийското производство. Занаятчийското производство е дело на опитни 
майстори грънчари, които са' работили съдовете с някакъв уред [и най-важното чрез въртене- 

Съдовете занаятчийско производство са работени от добре пречистена глина, примесена 
I с дребни песъчинки или ситно счукани късчета от съдове. По-големите и по-дебелостенни съ­

дове са с примес от песъчинки или растителни остатъци. Те са изработени грижливо с по-пра- 
вилна форма и кръгло сечение. Имат еднакво дебели стени, добре изгладена външна и вътрешна 
повърхност. Срешат се и съдове, и то измежду по-големите, с изгладена вътрешна и грапава 
външна повърхност. Много от тънкостенните съдове са с излъскана, полирана повърхност, а по­
вечето от откритите в ереднонеолитните селища са покрити с тъмнокафява или червеникава ан­
гоба. Съдовете занаятчийско производство са използувани за най-различни нужди — за запазване 
на храна и течности, за готвене и хранене, за загребване, пиене, за погребални урни и пр.

До неотдавна се приемаше, че всички съдове преди въвеждането на крачния грънчарски 
кръг са работени на ръка без никакво помощно средство (уред). Правилно закръглената форма, 
равномерно дебелите или по-тънки стени са обърнали внимание на изследвачите, за да изкажат 
съмнение вгрху ръчкото производство на голяма част от праисторическите съдове. Ето какво 
пише един от изследвачите на праисторическата керамика: „Може да се предположи, че много 
ако не всички съдове от Винча са работени с помощта на някакво примитивно средство (уред), 
което е замествало грънчарския кръг.“39

Правилна форма и кръгло сечение на съда може да се постигне само ако при моделира­
нето съдът се привежда в движение, ако се върти, поставен върху някакъв предмет — дървен 
или каменен диск.40

Майсторът грънчар през праисторическата епоха у нас е познавал същите помощни сред­
ства, каквито са използували и неговите „колеги“ от съседните области. Като вземем под вни­
мание намерените досега в нашите земи материали, праисторическият грънчар е употребявал ня­
колко уреда (средства) — плосък камък, рогозка или мрежа, ръчен грънчарски кръг и калъп 
модел.

Най-простият и примитивен начин за правене на съдове от майсторите грънчари е моде­
лирането чрез въртене върху равен камък, поставен върху друг, но неподвижен камък, така че 
горният камък да може да се върти свободно. Чрез въртене върху камък са изработвани малки 
и големи съдове.

38 Г. Г е о р г и е в ,  Главни резултати от разкопките на Азмашката селищна могила през 1961 г., ИАИ, XXVI 
'963, стр. 169.

39 М. В а с и Н ,  Праисторическа Винча, IV, Београд, 1936, стр. XV.
40 Най-старите образци на грънчарско колело 1в Египет и Месопотамия представляват обикновено голям дървен 

Чли каменен диск (G. С h  i 1 d е, Rotary, стр. 197). Грънчарският кръг в най-ранната и проста форма представлява от 
себе си малка кръгла площ за поддържане на глината при формуване с бавно въртящ а се ръка върху колче или ос 
(А. Л у  к а с, цит. съч., стр. 556).
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Върху горния камък от къс глина се моделира плоското или кухо дъно на съда. В зави 
симост от формата на съда в периферията на изготвеното дъно, както при съдовете от домащн 
производство, се прилепва глинен пръстен, разширен в горната си част, камъкът се върти 
заедно с него и съдът. Върху добре прилепналия изравнен и косо изрязан долен пръстен се прц 
лепва по-тясната или по-широка част с косо изрязан долен ръб втори пръстен. Шията се моде 
лира отделно и се прилепва към готовия търбух. По този начин се стига до пълното офор 
мяване’ на съда. Почти по същия начин се постъпва при правенето на характерните за средния
неолит съдове с високи кухи дъна, съдовете с ниските столчета от преходния от неолита къщ
енеолита период с тази разлика, че върху кухото столче се прилепва равното дъно на съда в 
периферията на което нагоре се изграждат стените. Моделирането на съдове върху въртяща се 
каменна плоча или дъска е съществувало през неолита и енеолита, а може би и по-късно.

Добре моделираните големи съдове — складове за запазване на храна от неолитните пла­
стове на Караново,41 Кап. Димитриево,42 от ранноенеолитните селища в Деветашката пещера,« 
Дуванли,44 Г. Пасарел,45 от късноенеолитните селища при Салманово,48 Коджадермен47 и от ран- 
нобронзовото селище на Дипсизката могила48 и пр. са работени от големи глинени пръстени 
също така с косо изрязани ръбове, поставени един над друг, за да прилепнат още по-добре 
и да придобият кръгла форма. Те са въртяни, поставени на каменен кръг. Малките и големите 
съдове имат добре изравнена, често изгладена външна и вътрешна повърхност. От енеолитния 
пласт на Карановската могила произхожда по-голямата част от голям съд, работен от отделни 
пръстени и същевременно въртян върху каменен или дървен диск j(o6p. 6).49 Горната половина 
на големите съдове зърнохранилища е добре изгладена, а долната, която е била закопавана в 
земята, е грапава

Един от разпространените начини за моделиране на съдове в Европа и Близкия Изток, прак­
тикуван, както изглежда, само през неолита и енеолита, е чрез въртене на рогозка, плетка или
мрежа. В Лионоклади в Тесалия50, Арадац в Сърбия,61 Тордош в Унгария52 и много други се 
лища на Балканите са намерени дъна от съдове с отпечатъци на рогозки и плетки. От почти 
всички неолитни и енеолитни селища у нас произхождат по един, два и повече къса,53 както и
здрави съдове с отпечатъци на рогозки, плетки и мрежи.54

За изплитане на рогозки били използувани широколистната Typha latifolia и теснолистната 
Typha angustifolia, както и други блатни растения. За плетки са използувани освен някои 
теснолистни блатни растения и сламките на житни растения, а за мрежи—влакната от лена или 
конопа. Рогозката, както се вижда от множество дъна с отпечатъци, намерени в селищата при

41 Непубликувани материали в Археологическия музей в София.
42 П. Д  е т е в, Селищната могила Банята при Кап. Димитриево, ГНМПл, II, 1958, стр. 6.
43 g . М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  Деветаш ката пещера, стр , 48 и сл.
44 Б. Ф и л о в ,  Надгробните могили При Дуванли, София, 1934, стр. 21 й сл.
45 Н. П е т к о в ,  Предисторически материали от разкопките при Г. Пасарел, ИАИ, XX, 1955, стр. 43.
46 Р . П о п о в ,  Предисторическата Денева могила, стр. 163 и сл.
47 Р . П о п о в, Коджадерменската могила, при гр. Ш умен, стр. 109.
48 Непубликувани материали в Народния музей в Нова Загора.
49 М ного съдове от Полша, Украйна, Германия и др. са работени на рула (J. К о s t r z e w  s k i, Contribution 

стр. 223.) Съдовете и на Лужичката култура са работени чрез поставяне на пръстени един вър х у  друг с тази разлика, 
че горният ръб е малко изпъкнал, а долният малко вдлъбнат. Това гарантира едно по-добро слепване (J. K o s t r z e w s k i  
C ontribution, стр. 224). В известното селище Ш ипениц някои съдове са работени на ръка (W. Н а 1 u b о w  f z  с, Technics 
obrobki g lineny  eneolitycznej osadzie ceram iki m alow anej w Szypenicach na Bucowina. P rezg lad  Archeologyczney. 
VII, стр. 142). C глинени пръстени са работени много от съдовете от Красний Кутор, близо до Киев (W . Q i m b u t a s, 
T he P reh isto ry  of Eastern Europe, ASRR, No 20, 1956, стр. 1, 110).

50 A. J . W a c e  and T h o m p s o n ,  P reh isto ric  T hessaly , C am bridge, 1912, стр. 188.
51 N. V u l i c  e t  M.  Q r b i C ,  C orpus vasorum  antiquorum , Y ugoslavie, B elgrad, 1938, табл. 8.
52 A. J l r k u ,  Die a ltere  K upferzeit Pa lestinas und d ie Bandkeram ische K ultu rkreis, Berlin, 1941, стр. 14.
58 От селищната могила Ясътепе произхождат около 100 къса с отпечатъци на дъна на съдове (П. Д  е т е в, и1*1’ 

съч., стр. 46).
54 От могилата до Кап. Димитриево (П. Д  е т е в, цит. съч., стр. 7) и могилата до Караново произхождат по еДиЯ 

здрав съд с отпечатък на плетка.
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Обр. 6. Част от голям съд, работен на рула — късен енеолит — Караново 
Fig. 6. F ragm ent d ’un grand vase  confectionne de rouleaux —  eneolith ique

tard if (Karanovo)
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Г. Богров,56 Челопечене, Волуяк, Гниляне, Кремиковци, Саранци, Яна,66 Челопеч,67 Г. Пасарел,68 
Пловдив,69 Биково,60 Сава,61 Кирилметодиево,62 Караново и др., се употребявала през енеолита, и 
то за правене на големи и по-рядко по-малки съдове. В ранно- и късноенеолитните пластове на 
Караново са намерени един голям и множество други по-малки къса от дъна на различни по 
размери съдове с отпечатъци на рогозка (обр. 7).63 Малки съдове през неолита и по-рядко през 
енеолита, както се вижда от отпечатъците върху дъна от Челопек,61 Кап. Димитриево, Пловдив, 
Караново, някои праисторически селища в Софийско66 и др. са правени върху плетки от житни 
или теснолистни блатни растения (обр. 8 и 9).66 През енеолита по-малки съдове, както виждаме 
от дъна от Караново, са моделирани и върху мрежи, плетени от влакна (обр. 5^).67 През енео-

55 Н. П е т к о в ,  Отпечатъци от плетки, намерени в праисторическото селище Обреща при с. Г. Богров, ГНМ, 
1912, стр. 217.

66 Н. П е т к о в ,  Селищната Гинова могила до Челопеч, ГНАМПл, I, 1948, стр. 165.
57 Н. П е т к о в ,  Гинова могила при Челопеч, РП, I, стр. 77.
58 Н. П е т к о в ,  Предисторически материали от разкопките при Г. Пасарел, ИАИ, XXII, 1959, стр. 513.
59 П. Д  е т е в, Разкопки на селищната могила Ясътепе, стр. 50.
,і0 П. Д е т е  в, Селищната могила при Биково, ГМПлО, I, 1954, стр. 187.
61 М. М и р ч е в  и Д.  З л а т а р с к и ,  Селищната могила при с. Сава, ИВАД, XI, стр. 25.
62 Непубликувани материали в Археологическия музей в София.
вз О т енеолитния пласт произхожда голямо дъно от дебелостенен съд отвън с грапава, а отвътре с гладка по­

върхност. Има диаметър 27,3 см. В ърху дъното много добре е отпечатана рогозка от широколистно блатно растение. 
Върху много късове от дъна на по-малки съдове същ о от енеолитния пласт се виждат отпечатъци от рогозки от ш иро­
колистни растения. Голямо дъно от съд произхожда и от могилата Ясътепе с отпечатък на плетка от широколистно
Растение.

64 Н. П е т к о в ,  Селищната Гинова могила до Челопеч, стр. 165.
65 Н. П е т к о в ,  Праисторически плетки и тъкани от Софийското поле и близката му околност, Археология, VII,

кн. 11 стр. 46.
g  неолитния пласт Караново II бе намерено дъно от малък съд с гладка повърхност с канелюри отвън и с

отпечатък от плетка от сламки, а в къснонеолитния пласт в могилата до Кап. Димитриево — малък съд с дръж ка с из-
Растък отгоре с гладка черна повърхност с отпечатък на дъното от теснолистно блатно растение. (П. Д  е т е в, Селищ­

ата  могила Банята, стр. 6 и 7).
67 Късовете с отпечатъци на мрежа произхождат от раннонеолитния пласт.
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Обр. 7. Д ъно от голям съд  и късове от дъна на съдове с отпечатъци на плетки от широколистни
блатни растения —  Караново 

Fig . 7. Fond d ’un grand  vase  e t fragm ents de fonds de vases avec im pressions Ігеззёеэ de  feu illes
larges de  p lan tes aquatiques (Karanovo)
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Обр. 8. Късове от дъна на съдове с отпечатъци на рогозки, плетени от теснолистни блатни
растения — Караново

Fig . 8. F ragm en ts de fonds de vases avec im pression de  nattes tressces de feu illes etro ites de
p lan tes aquatiques (Karanovo)

лита плетки, както личи от отпечатъци върху дъна от Пеклюк68 и Караново (обр. 9 d)69, са 
правени и от тънки пръчки. От могилата при Кап. Димитриево произхожда глинен съд от къс­
ния неолит с отпечатък на плетка, а в ранноенеолитния пласт на Караново е намерен съд също 
с отпечатък на плетка (обр. 16 d).

68 Дъното с диаметър 22 см е от дебелостенен голям съд  с отпечатък на плетка с концентрични вдлъбнатинки 
Повърхността му е с бразди и ръбове, получени чрез провличане на ръката (Н. П е т к о в ,  Археология, VI, стр. 55 и 57)1

6!) От енеолитния пласт произхожда къс от дъно на дебелостенен голям съд отвън с грапава, а отвътре с гладка 
повърхност с отпечатък от тънки, успоредно преплетени пръчки.

23 И звестия на А рхеологически я и-т, т . XXIX
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Моделирането на съдове върху рогозки 
плетки и мрежи не се отличава от това с ка­
менните плочи. Върху рогозка, поставена върху 
каменна плоча, се прави дъното. Големите съдове 
и при рогозките са моделирани с големи пръсте­
ни — рула, а малките — чрез налепване. Стените 
на съдовете при въртенето на рогозката имат 
загладена, а често и много гладка повърхност.

Дълго време се смяташе, а и сега се смята, 
че отпечатъците върху дъната са се получили при 
поставянето на влажни съдове върху рогозки и 
плетки, за да съхнат.70 Невъзможно е един влажен 
съд да се пренесена рогозка, за да съхне, без да 
се смачка. Ако се вгледаме по-внимателно върху 
отпечатъците, me забележим, че на места пери­
ферията им е заглаждана повторно.

Друго средство за производство на съдо­
ве, използувано най-дълго време, дори до X— 
XII в.,71 от майстори грънчари, е глиненият ръчен 
грънчарски кръг. С него старите грънчари са 
произвеждали съдове не само в по-голямо ко­
личество, но и прекрасно издържани във вся­
ко отношение. До неотдавна се смяташе, че 
основният, почти единствен материал за правене 
на грънчарски кръг в древността е дървото,72 но 
в първите десетилетия на XX в. това мнение било 

опровергано от археолозите.73 За глинените кръгове доскоро не се знаеше нищо.74 Откриването 
на повече места на фрагменти или запазени кръгове в Ур, Сумер, Гърция, както и в Крит75 по­
казва, че те са били използувани при моделирането на съдове и че тези кръгове са предшеству- 
вали крачния грънчарски кръг.76 Намерените в Крит глинени кръгове са били смятани за под- 
ставки.77 В известното праисторическо селище от бронзовата епоха Toszeg в Унгария са наме­
рени късове от глинени кръгове за правене на съдове, които авторите също така смятали за 
подставки на съдове.78 От могилата до Веселиново II произхожда един къс от кръг, който не е 
отбелязан в публикацията.79 По-добре запазен кръг е намерен в селището до Михалич, за ко­
гото е казано само „глинен предмет с кухо дъно“80. Такива късове от кръгове и един цял кръг 
са открити и в могилата до Караново (пласт V—7,50м и пласт VI—6,15м)и в Дипсизката мо­
гила до Нова Загора.81

Обр. 9. Дъна от съдове с отпечатъци на плетки, плетени 
от сламки (а , Ь, с) и пръчки (d) — Караново 

Fig. 9. Fonds de vases avec im pressions de tresses de 
paille (a, b, c) et de b ag u ettes (d) (Karanovo)

70 П. Д е т е в ,  Разкопки на селищната могила Ясътепе, стр. 50, П. Д  е т е в в Археологически проучвания за 
историята на Пловдив и Пловдивския край, Пловдив 1966, стр. 16.

71 А. А. Б о б р и н с к и й ,  К изучению гончарного круга на територий СССР, СА, кн. 2, 1961, стр. 22.
72 Най-старите образци на грънчарско колело в Египет и Месопотамия представляват обикновено голям дървен 

или каменен кръг (G. С h  i 1 d е, R otaiy  M otion, стр. 190).
73 А. А. Б о б р и н с к и й ,  цит. съч., стр. 32.
74 Пак там
75 О. С h i 1 d е, Rotary M otion, стр. 202.
76 J. B a n n e r ,  J. B o n a ,  L. M artion, Die A usgrabungen  von L. M arton in T oszeg, A AH, X , B udapest, 1957

стр. 190, табл. 9, № 6, 7 и 9.
77 А. А. Б о б р и н с к и й ,  цит. съч., стр. 32 и цит. там литература.
78 Q. С h  i 1 d е, Rotary M otion, стр. 202.
79 Непубликуван екземпляр в Праисторическия отдел на Археологическия музей, София.
80 В. М и к о в ,  Праисторическото селище при Михалич, РП, 1, стр. 9.
81 Непубликувани материали в музеите в София и Нова Загора. Напоследък при разчистването на езерото до с. Езерово, 

Варненско, покрай изобилния материал от бронзовата епоха е изваден и един голям глинен кръг за правене на съдове-
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Обр. 10. Глинени ръчни грънчарски кръгове; а  — К іран ово ; Ь — Михалич 

Fig. 10. Tours de potiers en a rg ile ; a — K aranovo; 'o — Milialifi

Ръчният грънчарски кръг представлява 
кръгъл диск с равна, гладка повърхност с диа­
метър от 14 до 27 см, при дебелина 1,2 —1,7 см 
и вие. от 5,5 до 9,5 см, снабден отдолу с не­
високо кухо столче със слабо разширена основа. 
При някои кръгове, например този от Михалич и 
Езерово, кухото столче е пробито с два срещупо­
ложни отвора, през които е била прокарвана 
дебела пръчка за по-удобно въртене при моде­
лирането на съда. При работа кръгът се е по­
ставял върху равна плоча или глинена подлож­
ка, в центъра на която е имало конусовиден 
или цилиндричен израстък, голям толкова, колко­
то да влиза свободно кухината на столчето и при 
въртене да не се измества. Периферията на кръга 
е добре изравнена, а основата на ръба на стол­
чето при въртенето е загладена (обр. 10 и 11).

Освен кръгове с равен диск е имало и кръ­
гове, както се вижда от един масивен къс от 
ранния енеолит, с по-особена форма, със слабо 
завита нагоре периферия. Има гладка тъмно­
кафява повърхност. Столчето е отчупено. Дъ­
ната на всички съдове, работени на грънчарски 
кръг, са равни. Има обаче и съдове тип Код- 
жадермен от Караново, Салманово,8'2 дъната 
на които са слабо вдлъбнати навътре и с не­
правилни „радиални“ канелюри. А това показва, 
че тези съдове са моделирани с грънчарски 
кръг, с нисък конусовиден израстък в центъра, 
върху който по-здраво са се прикрепвали.

Моделирането на съдове върху тези кръ­
гове е ставало по-лесно. Самото моделиране и 
при този „уред“ се е извършвало, както и при 
формуването върху рогозка и плетка, на части.

82 Р. П о п о в ,  Предисторическата Д енева могила, 
стр. 158.

Обр. 11. Глинен ръчен грънчарски кръг — Михалич 
Fig. 11. Tour a main de potier en argile (M ihalif)
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По-големите съдове са работени от три и повече части; дъното с част от стените до най-раз. 
ширеното място, след това останалата част на тялото до гърлото и накрая отделно шията. Още 
по-големите съдове са правени от повече части — пръстени, съединявани заедно със слой глина, 
след слабото им засъхване. Това се е правило, за да не се счупи съдът от собствената си 
тежест, и още повече това се е налагало и от невъзможността на работника да си мушне ръката 
в дълбокия съд. При правене на чаша или паница с отвесни стени дъното и част от стената се 
формува от един къс и след това се прибавя въжеста спирала, като същевременно дискът се 
върти. На части, както се вижда от намерените късове от Караново, са правени и плитките па­
ници. Върху слабо изпъкналия ръб се е прилепвала лента, която се оформява — моделира — 
нагоре.

Кога в нашите земи се е появил глиненият ръчен кръг — през средния или късния неолит,— 
с положителност не можем да кажем, но през ранния енеолит той широко е употребяван. През 
цялата бронзова, през старата и късната желязна епоха местните майстори грънчари са ра­
ботили единствено с ръчния грънчарски кръг, който едва през латена е бил заменен с крачния 
грънчарски кръг.

Всички съдове, работени на грънчарски кръг, са добивали по-правилна, по-изящна форма, 
кръгло сечение и главно тънки и в редки случаи по-дебели стени. Много от по-малките съдове 
от енеолита и особено от бронзовата епоха имат тънки, а някои много тънки стени. Съдовете 
са с гладка, често с лъскава повърхност.

Тук трябва да отбележим, че глиненият ръчен грънчарски кръг твърде много напомня на 
кухото столче, пробито или не, взето заедно с дъното на високите съдове от средния неолит 
от Караново, Стара Загора, Кап. Димитриево и др. Възможно е грънчарският глинен кръг да 
произхожда от долната част на тази форма съдове, която изчезва през края на средния неолит.

На много племена от най-дълбока древност е бил познат начинът на правене съдове чрез 
калъп — модел, различен от този с кошница. Калъпът е приготвян от глина или друг материал, 
чиято форма е трябвало да се възпроизведе.83 На местните майстори грънчари вече през енео­
лита, а може би и по-рано, е бил познат глиненият калъп. В едно жилище от късноенеолитния 
пласт (2,70—IV) в могилата до Караново заедно с костена лопатка за изглаждане на съдове, 
буца глина, приготвена за правене на съд, каменни гладилки, някои форми съдове и похлупаци, 
е намерен и един глинен съд калъп (обр. 12). Досега някъде другаде в ІСгокзточна EEfona и Близ­
кия Изток не е намерен съд със запазен в него калъп. Този съд, който има почти двойно конусо- 
видно пресечена форма, с четири слабо изпъкнали срещуположни пъпчици (букели), съдържа 
глинена маса с изпъкнала, внимателно заравнена отгоре повърхност. Съдът е слабо изпечен, за­
сегнат от огъня само при опожаряване на жилището. Оказа се, че това е модел, приготвен от 
глина с примес от слама и тук-таме късчета'* въглени с прилепвана глина от тънки слоеве, за 
да се формува тънкостенен съд. Има гладка светлокафява повърхност, на места повредена, а 
видимата горна повърхност на модела е с червеникав цвят. Вие. 6,1 см, диам. на средата 13,5 см» 
на устието 10,3 см. Приготвените по този начин съдове с калъпи са изпичани заедно с модела, 
който се е изваждал на малки части. За всеки съд е изготвян отделен модел, който след из­
пичането и изваждането му втори път не е използуван. По всяка вероятност малките тънкостенни 

съдове са правени с помощта на глинени калъпи-модели.
Плит ките разлати съдове-паници, известни от почти всички късноенеолитни селища — Русе, 

Криводол, Деветашката пещера, Кирилметодиево, Караново и пр., — са моделирани чрез глинени ка­
лъпи, правени от глина с примес от растителни остатъци. Имали са форма на пресечен конус с 
широка основа и гладка повърхност. Някои от тях са имали в центъра на горната тясна част 
вдлъбнатинка. Моделът е бил поставян върху камък, който се е движил върху подставка. Съдът се 
е формирал обратно — започвало се с устието откъм основата на модела и се отивало н а го р е -  

Дъното се прилепвало най-после. Ниските пъпки в центъра на някои съдове от Криводол, Ьа- 
раново, Деветашката пещера и др. са получени през вдлъбнатинките на горната тясна част на

83 Подробности за правене на съдове чрез калъпи у L. F r a n c h e t ,  цит. съч., стр. 51.
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Обр. 12. Глинен модел с моделиран около него съд —  
Караново

Fig. 12. M odele d ’argile avec vase m odele dessus (Kara­
novo)

подела. След изсушаването съдът се изваждал 
оТ' модела, дообработвал се по-нататък и се из­
личал без него. Такива модели са използувани 
„о няколко пъти. Паниците от по-късните епохи 
(Караново, Дипсизката могила) с извит навътре 
ръб са правени на ръчен грънчарски кръг.
. Похлупаците, особено големите, каквито 
намираме от много късно енеолитни селища (Код- 
дадермен, Салманово, Русе, Караново и др.), 
също така са моделирани на глинени калъпи.
Хе са имали ниско цилиндрична форма с из­
пъкнала горна повърхност. Похлупаците са мо­
делирани, както плитките съдове, от основата на­
горе. При моделирането калъпът, поставен върху 
камък, е въртян. И те са изпичани отделно от 
моделите.

Освен глинени калъпи твърде възможно е местните грънчари преди ръчния кръг да са из- 
ползували и други материали — калъп, изготвен от дърво, кратуна, тиква. При изпичането на 
така приготвени съдове калъпът е изгарян.

Д р ъ ж к и ,  ч у ч у р ч е т а  и у л е й ч е т а .  В процеса на моделирането или след приготвянето 
съдовете са снабдявани с дръжки, чучурчета, улейчета, крачета, столчета, пъпки и пр. Голяма 
част от съдовете през неолита и енеолита са без дръжки. Дръжките, особено ниските пъпки и 
по-рядко конусовидните пъпчици при съдове домашно производство от неолита до края на латена 
са прилепвани върху най-изпъкналата част на съда или в горната му половина. В редки случаи 
цилиндричните дръжчици са пробити отвесно. Прилепвани са и двете малки отвесни дръжчици, 
които виждаме върху устния ръб на високите, почти цилиндрични съдове урни от началото на 
бронзовата епоха. Повечето от чашите домашно производство са снабдени с по една отвесна 
дръжка, която излиза от устния ръб. При някои чаши от латена тя излиза под ръба на устието и е 
прилепена върху най-изпъкналата част на стените или към основата. Дръжките при съдовете 
домашно производство независимо от тяхната форма са прилепвани.

Разнообразните дръжки на съдовете занаятчийско производство са прикрепвани чрез 
прилепване, чрез пробиване на стените, едновременно чрез прилепване и пробиване на стените 
и моделиране при правене на съда.

Четирите отвесно пробити пъпчести „въжести“ дръжчици при неолитните съдове, разполо­
жени върху най-издутата част или в долната половина, са прилепвани. Прилепвани са и ниските 
конусовидни пъпчести или езичести дръжки върху някои съдове от енеолита до края на латена. 
Хоризонтално прикрепените върху ръба на разширената навън периферия на плитките паници, 
рибните блюда от бронзовата и желязната епоха също така са прилепвани. Омега форма дръжки 
върху някои съдове от бронзовата епоха са прилепвани.

Отвесните единични дръжки на съдовете от края на средния неолит, както и дръжките с 
Цилиндричния израстък или разширена пъпка на съдовете тип Веселиново I, Караново III, Кап. 
Димитриево и пр., двете срещуположни отвесни дръжки при съдовете от енеолита (Криводол, 
Деветашката пещера, Русе, Караново и пр.) и особено отвесните дръжки при съдовете от брон­
зовата и желязната епоха са прикрепвани чрез пробиване на две дупки във влажните стени на 
с-ьда. В дупките са втиквани двата края на предварително изтънените краища на дръжката и 

! Много добре са замазвани отвън и отвътре. Чрез пробиване на стените са прикрепвани и мака- 
Ровидните дръжки на съдовете от бронзовата епоха. Все чрез пробиване на стените са приба­
вяни и двойните хоризонтални или косо наведени дръжки върху горната половина на стените 
пРи някои дълбоки и плитки съдове от енеолита, края на бронзовата и желязната епоха. По 
този начин са прикрепвани и дръжките на някои форми чаши от бронзовата и желязната епоха
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Двойните високи или по-ниски дръжки на 
съдове от бронзовата и желязната епоха тип 
Върбовка, Маноле, Ценино, Криводол, Букьовци 
и др.,84 както и високите или по-ниските дръжки 
на чаши от бронзовата епоха тип Кирилметодие- 
во, Дипсизката могила, Пловдив, Ново село 
Юнаците, а също и от латена (Байлово, Брезо­
во, Кортенските бани и др.) са прилепвани в гор. 
ната си част върху ръба на устието, а в долна 
та са прикрепвани чрез пробиване на стената.

Конусовидните, езичестиге и нискоцилиндричните дръжки, характерни за късния енеолит, 
за бронзовата и желязната епоха, в повечето случаи са моделирани при оформяването на съда.

Четирите пробити пъпчести дръжчици на съдовете от средния неолит и двете пробити 
дръжчици на тези от енеолита са служили за прокарване на връв за закачване и носене на съ­
довете. Същото назначение са имали и единичните пробити пъпчести дръжчици на разлатите 
плитки или по-дълбоки паници от енеолита. Някои плитки разлати съдове и похлупаци от енео­
лита са пробити с по две, наблизо една до друга, дупчици, през които е прокарвана връв за 
закачването им. Другите единични или двойни малки дръжки на различните форми съдове са 
използувани за по-удобното им пренасяне. Чашите с високи или с по-ниски дръжки и със заоб­
лени или равни и изострени дъна са служили за загребване или пиене на течности (вода, мляко). 
Дръжките служат и за закачване на съдовете, за да не се замърсяват.

Чучурчетата, с които са снабдени някои малки съдове от енеолита и бронзовата епоха, са 
прилепвани около предварително пробита дупчица. Улейчетата под ръба или върху ръба на ус­
тието от енеолита и бронзовата епоха са моделирани в процеса на изработване на съда. Преди 
пълното завършване на разлатите паници от ранния период на бронзовата епоха на ръба на 
устието им са моделирани два един срещу друг ниски, дълги, слабо вдлъбнати израстъка, които 
образуват по-широк улей, използуван за преливане на течност.

Характерни за първия период на бронзовата епоха са и по-големите съдове с околовръстен 
кръг от тесни дупчици под ръба на устието.

В края на халщата, особено през латена, се забелязва голяма разлика в техниката на произ­
водството на глинени съдове. Тази разлика е резултат на постепенното заместване на ръчния 
грънчарски кръг с крачното грънчарско колело,86 на непосредствената близост на нашите земи 
до старите гръцки производителни и търговски центрове и на класовото разслоение у траките 
през епохата на елинизма.86 Съдовете, открити в селищата и некрополите от това време, можем 
да разделим на четири групи: 1) домашно производство: 2) местно занаятчийско производство 
(работени на ръчен грънчарски кръг); 3) местно занаятчийско производство (работени на крачно 
грънчарско колело) и 4) внесени.

Към дообработването — повторно въртене, изглаждане, излъскване и украсяване — на съ­
довете се пристъпва, когато съдът е изсъхнал до такава степен, че глината става „ е л а с т и ч н а  

като кожа“ и водата в нея се свежда до 8— 12 %.87
Преди да започне по-нататъшната обработка на съдовете, майсторът грънчар спореД 

епохата, както виждаме от находките от нашите селища, се снабдявал с необходимите му спо­
магателни средства и материали — костени лопатки, стъргалки, гладилки, ножчета (обр. 13) и 
остриета, каквито са намерени в множество селища — Азмашката могила, Пловдив, К о д ж а д ер м е н >

84 В. М и к о в ,  Златното съкровищ е от Вълчитрън, София, 1960, стр. 28.
85 Откриването на грънчарското крачно колело дава нов тласък в развитието на първобитното грънчарство и У 

траките, което прераства в масово занаятчийско производство.
86 Към края на VI в. пр. н. е. наред с художественото местно производство за знатната класа са доставяни 

произведения на изкуството от гръцкия робовладелски свят.
87 L. S c o o t ,  Po ttery , стр. 379.

Обр. 13. Костена гладилка — нож — Караново 
Fig. 13. Polissoir en os — couteau (Karanovo)
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Салманово, Караново,88 камъчета за изглаждане,89 глинени и каменни зъбци,90 мидени черупки 
■ червена, черна и бяла глина за ангоба, известна от малко места,91 и бяла варовита глина за ин- 
'  крустация,92 червена,93 тъмнокафява и жълта охра,94 графит (обр. 2b с, of)95, съдове за разтва­

ряне на цветни глини .и пр.96 При този сложен, много често продължителен процес майсторът 
грънчар е използувал и други нетрайни материали, като кожа за излъскване, дървени лопатки, 
стъргалки и ножчета, косми, глинени щемпели, яръв за отпечатване на шнурова украса и др.

За да се запушат порите, образувани при моделирането, за да не пропускат вода и други теч­
ности и да имат по-привлекателен вид, съдовете отвън най-напред са били покривани и обливани с 
рядък разтвор от много добре пречистена глина97 въртяни са повторно и след това механически 
заглаждани с костена или дървена гладилка, гладък камък или къс плат или кожа. Тънко­
стенните съдове от енеолита, върху които ще се рисува с графит, след добре засъхналата им 
повърхност се излъскват. Излъскването се прави с костена или дървена лопатка. Още по-голям 
блясък се е получавал при излъскването с малки бели камъчета.98 По-мазната глина се излъсква 
по-хубаво, затова много съдове от енеолитната и особено от бронзовата епоха са излъскани 
така, че се добива впечатление, че съдът допълнително е покриван с тънък слой глина.

През първата половина на средния неолит майсторите грънчари са покривали съдовете с 
ангоба. Ангобата се състои в намазване на повърхността им с тънък слой червена, бледожъл- 

І  теникава или черна без никакви прибавки на чужда материя, мазна, с лъскав смолест оттенък 
глина, която след изпичането на съда не променя цвета и лъскавината си. Глината се разбърква 
с вода до състояние да може да покрие повърхността. Ангобата върху дебелостенните съдове 
не се излъсква. Тънкостенните съдове допълнително са излъсквани и върху тях е рисувано с 
червена, бяла или виненочервена глина със същите качества, каквито има и ангобата. Ангобата 
върху съдовете има четири предназначения: 1) в зависимост от глината при изпичането се по­
лучава червен или жълтеникав цвят; 2) съдът става по-непроницаем за течности; 3) придава 
допълнителна гладкост на повърхността на съда и 4) образува прекрасен грунд за рисуване.

Фо р м а .  Твърде разнообразната форма на съдовете от нашите праисторически селища и 
некрополи, както и на тези от съседните страни ни дава възможност да проследим по-основно 
развитието на керамиката от появата й през средния неолит до пълното въвеждане на крачното 
грънчарско колело. Това голямо разнообразие много ясно говори, че с нарастването на средст­
вата за производство и с развитието на земеделието и скотовъдството все повече нараства и 
нуждата от повече, по-разнообразни и удобни форми съдове.

( Съдовете имитират предмети от природата — тиква, кратуна, плетена кошница. Между фор­
мата на съдовете домашно и занаятчийско производство има голяма разлика.

88 Костената гладилка — нож — е с успоредни ръбове, дъговидно изрязана и заострена от единия край, а от другия — 
дъговидно загладена. Има остри странични ръбове. Дължина 11,2 см и ширина 1,8 см.

89 Освен в Караново камъчета за изглаждане са намерени и в много други селища — Азмашка могила, Прослав 
Пеклюк и др.

90 От Лом произхожда глинен тризъбен гребен, намерен с материали от края на бронзовата епоха, а от неолит­
ния пласт на могилата Ясътепе — мраморен гребен, четиризъбен (П. Д  е т е в, Материали за праисторията на Пловдив, 
ГНАМПЛ, III, стр. 45).

91 Червена и черна глина за  ангоба има при Враца и в Кратовско.
92 Късове от бяла варовита глина са намерени в могилите до Караново, а от могилата до Невски и Прослав

(инв. № 371) произхождат съдчета, в които е разтваряна бяла глина.
93 В Караново са намерени разни форми червена охра. От много селища — Коджадермен, Салманово, Азмашката 

Могила и пр., произхожда червена охра.
94 Около селището при Криводол се намира жълтеникава охра.
95 Освен в Караново, дето са намерени много графитни конусчета, такива произхождат и от Прослав.
96 От могилата до Завет произхожда един камък с вдлъбнатина, в която е размивана червена охра (обр. 2 h)

(В. М и к о в ,  Селищната могила при Завет, ИАИ, XXIV, стр. 275).
97 А. Л у к а с, М атериали, 1961, стр. 558.
98 Употребявали ли са местните майстори затоплен камък, за да се изпари водата на повърхностния слой и с 

Това повърхността да добие по-голяма плътност (А. Б о г а е в с к и й ,  цит. съч., стр. 273), не можем да установим.
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Обр. 14. Глинени съдове от неолита и енеолита, занаятчийско производство
а — I ■— Караново, т  — Криводол, п  — Деветашката пешера, о  — Коджадермен, р  — Салманово

Fig. 14. — V ases d ’argile  du neo lith ique e t de I’en£61 ith ique—  production artisanale
a — l  —  Karanovo ; m  — Krlvodol ; n  — Devetagca peStera ; o — Kodjadermen ; p  — Salmanovo

Съдовете домашно производство са дебелостенни с грапава повърхност и често слабо раз­
кривени. През всички епохи формата им е по-еднообразна; при тях няма онова разнообразие, 
което се наблюдава при тези от занаятчийско производство. Основната форма съд, която се задържа 
до края на латена, е кълбовидната с широко дъно и по-широко или‘ слабо стеснено устие. За­
държа се и биконичната форма със слабо разширена средна част, а при някои съдове и със 
слабо разширено устие. През първия период на бронзовата епоха, края на халщата и латена) 
биконичният съд се развива в съд с по-висока горна част и слабо разширено навън устие и е 
използуван обикновено за погребални урни (обр. 1 е)99. През латена са работени по-високи,

99 М . М и р ч е в ,  Раннотракийският могилен некропол при с. Равна, Варненско, ИАИ, XXV, 1962, стр. 100 ; М. М и Р' 
ч е  в, Тракийският могилен некропол при с. Добрина, Варненско, ИНМВ, I, стр. 34 и сл.
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Обр. 15. Глинени съдове от средния и късен неолит, занаятчийско производство
а, Ь, е, / ,  g  — Караново ; с — Стара Загора; d  — Кремиковци

Fig. 15. V ases d ’argile  de l ’eneo lith ique  m oyen e t tard if, production  a rtisanale
a, b, e, / ,  g  — Karanovo ; c — Stara  Zagora ; d  — Kremikovcl

почти цилиндрични съдове, със слабо разширена долна половина и слабо стеснена горна част, 
снабдени с пъпчести дръжки (обр. 1д). Работени са и дълбоки паници с две или четири малки 
дръжки. По-късна е чашата с дръжка (обр. Id). Тя имитира тази „занаятчийско“ производство. 
През края на халщата и латена има различни форми чаши (обр. 1 с). Върху дръжките на ня­
кои от тях има малък израстък. Още по-късна е обърнато конусовидната чаша.

Съдовете занаятчийско производство имат най-разнообразни форми. Това обаче не пречи 
Да ги систематизираме по типове, тъй като всяка епоха има специфична, добре разграничена 
форма, която не се повтаря през друга по-късна епоха.

Най-старите съдове занаятчийско производство се разпределят на пет основни типа: 
1) тънкостенни съдове със сферична долна част и висока цилиндрична шия, с равно дъно или ниско 
профилирано столче; 2) високи тънкостенни съдове с високо кухо столче със слабо стеснено 
Устие или слабо разширен навън ръб на устието, често с рисувани стени; 3) плитки тънкостенни 
паници с ниско столче с рисувани отвън и отвътре стени; 4) малки и по-големи съдове с 
Долна сферична част и ниска шия, снабдени с четири отвесно пробити пъпчести дръжчици и 
5) дебелостенни съдове — зърнохранилища с по-сферична форма или висок биконичен търбух и 
ниско разширено и в редки случаи стеснено устие (обр. 14 a, b с и обр. 15 a, b, с, d).

През втората половина на средния неолит с известни промени се задържат някои от по- 
старите форми. Тънкостенният съд с кълбовидна долна част и висока цилиндрична шия се за-
24 Известия на Археологическия и-т, т . XXIX
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държа, но вече с по-високо кухо столче. Запазва се и високият съд с високо кухо столче, Но 
украсен с плитки канелюри вместо рисувана украса. С малка промяна се задържа и високият 
със слабо издути стени и профилирано дъно съд, но снабден с малка дръжка. Появява се дьд. 
бокият разлат съд с високо кухо столче, както и съдът с долна почти крушовидна форма ц 
невисока цилиндрична шия (обр. 14 d, е и обр. 15 е, /).

Късният неолит в нашите земи се характеризира с особените типове съдове, които са по. 
нататъшно развитие на съдовете от края на средния неолит. Дълбоката разлата паница с кухо 
дъно преминава в плитка паница с профилиран ръб, снабдена с четири високи цилиндрични 
крачета, а дълбокият съд-чаша с малка дръжка — в крушовиден съд, снабден с цилиндрична 
дръжка, горният край на която преминава в израстък с разширена пъпка, или в дълбок цилин­
дричен съд с дръжка с цилиндричен израстък в горната си част. Появява се плиткият цилин­
дричен съд-паница е профилиран ръб. Има и крушовидни съдове едновременно снабдени с четири 
крачета и дръжка с израстък. Работени са и недълбоки, разширени в основата си съдове, с че­
тири крачета и съдове с широк търбух и стеснено устие (обр. 14 / ,  ^  и обр. 15 g).

Непрактичните съдове от късния неолит през преходната епоха скоро се сменят с нови 
форми съдове. Между формите на съдовете ог двата периода няма връзка. Броят на типовете 
форми не е голям. Появяват се дълбоките съдове с тясно дъно, разширен търбух, слабо стес­
нено устие с извит навън ръб, в редки случаи снабдени с дръжчици. Срещат се няколко вида 
паници: плитки с равно дъно, дълбоки със слабо извит навън ръб, с ниско кухо столче, с про­
филирано дъно и с високо равно дъно. Типични са и съдовете с ниска шия без дръжки (обр. 
16 а, с,).

Много от паниците от преходния период през ранния енеолит се развиват в нови форми. 
Отличителният им белег е, че са без дръжки и без изключение с равно дъно. Майсторите грън­
чари работят плитки или по-дълбоки паници с долна слабо разширена и горна по-ниска или висока 
цилиндрична част със слабо завит навън ръб да устието. В основата си някои от тези съдове 
са с четири слабо личащи изпъкналости. Други от плитките паници от преходния период пре­
минават в дълбоки обърнатоконусовидни съдове, снабдени с по четири плоски пъпчици за при­
крепване на съда при пренасянето му. Срещат се и съдове с долна издута част и горна с нис- 
копресечено конусовидно гърло. За по-късно време на този период е характерна и една особена 
форма плитък съд с изрязано устие във вид на лилия (обр. 14/?, i  и обр. 16 d е, / ,  g ).

Късният енеолит ни предлага много повече и разнообразни форми съдове, голяма част от 
които са като по-нататъшно развитие на съдовете от ранния енеолит. Те са с равни дъна и 
рядко снабдени с дръжки. Срещат се сферични съдове с тясно устие или ниска пресечена кону- 
совидна шия. Биконичната форма съдове, с долна и горна конична или долна конична и горна 
полусферична, или долна конична, средна цилиндрична и горна полусферична с ниска или по- 
висока шия са често явление. Има и с ъдове с долна конусовидна, среден профилиран ръб и 
горна цилиндрична част със стеснено гърло. Най-важни и интересни за късния енеолит са тън­
костенните малки или по-големи съдове тип Коджадермен, с долна конусовидна, среден профи­
лиран ръб и горна ниска или по-висока цилиндрична или ниско пресечена конусовидна част. Ти­
пични са и плитките паници с ниско конусовидна долна част и ниска периферия, както и разла­
тите паници със завит навътре ръб. Дебелостенните съдове имат долна конусовидна и висока 
цилиндрична горна част или издута долна част и по-висока или по-ниска шия (обр. 14 k , I, о,р  
и обр. 17 а, Ь, с, d, е, / ,  g, h, i, о). За един район са характерни големите съдове с цилиндрично 
тяло с кухо цилиндрично краче.

В горните нива се появяват биконични съдове с по две малки отвесни дръжки, прилепени 
за ръба на устието и основата на шията или за шията и горната част на търбуха. Съдовете 0г 
западната група енеолитна керамика са с по-развити дръжки. Освен отвесни дръжки повечето 
от дълбоките и плитките съдове имат по две конусовидни дръжчици или дръжки, които за­
вършват с рогче или зооморфен израстък. Все от най-горните нива са и чашите с по еднз 
дръжка. Те имат равни дъна и слабо изпъкнало тяло (обр. 14 т  и обр. 17 k , l ,m ,  п). И н т е р е с н и  

са и разните типове похлупаци с различни размери и с пъпчеста или друга форма дръжка.
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Между формите на съдовете от енеолита и тези от бронзовата епоха няма никаква връзка. 
Оществен и важен белег за съдовете от бронзовата епоха е, че те са с дръжки, украсата в тях е по- 
слабо застъпена, често с косо устие и равно дъно (обр. 18 и 19). През края на бронзовата 
епоха и през латена се срещат и съдове с кухо столче. Трябва да отбележим, че много от формите, 
появили се в началото на бронзовата епоха, с незначителни промени се задържат до края на 
латена. Под влиянието на егейската култура местните майстори грънчари са изработвали и съз­
дали най-различни форми съдове, които могат да се групирате няколко типа: 1 ) дълбоки и плитки 
съдове; 2) кани; 3) паници; 4) чаши; 5) аскоси и 6) дебелостенни съдове-зърнохранилища. От 
съдовете по-типични с а : дълбоки с разширен или кълбовиден търбух със стеснено ниско или 
високо гърло, с две отвесни дръжки; с пресечено кълбовидно тяло и ниско разширено устие с 
две или четири дръжки; дълбоки с крушовидно тяло и по-висока шия с омега дръжки; плитки 
с ниска или висока шия с две макаровидни дръжки. През втората половина на бронзовата 
епоха се появяват и съдове с издуто тяло, с ниско, по-слабо стеснено или разширено гърло, с 
две високи дръжки. Все към това време спадат и съдовете с разширен търбух, ниска шия и 
разширена навън периферия на устието. Каните имат кълбовидна форма с по-ниска или по-висока 
шия, с косо устие и назъбена или гладка дръжка. Има и кани с крушовидно тяло, невисока шия, 
косо устие и дръжка, както и кани със сферично тяло, невисока равна шия и дръжка. У нас 
се срещат и кани с четири „букела“ и ниско столче. Паниците са плитки и дълбоки. Първите 
са с извит навътре ръб, по-малките — снабдени с две хоризонтални назъбени или гладки дръжки, 
а по-големите — разлати с широк улей. Дълбоките паници са със заоблени или по-прави стени, 
или имат пресечено конусовидна форма. Често се срещат и дълбоки паници с по две широки 
дръжки, прилепени към устието. Чашите са особено характерни за тази епоха. Те са дълбоки и 
плитки, най-често с равно дъно, равно устие и дръжка, но има и с равно дъно и косо устие. 
Двата типа дълбоки чаши са особено отличителни. Едни са със заоблено дъно, косо устие и 
високи дръжки, характерни за втората половина на ранния период на бронзовата епоха, а други 
остродънни с една или две дръжки, типични за втората половина на бронзовата епоха. През 
втората половина на късния период на тази епоха се появяват и плитките чаши с полусферична 
форма и висока дръжка. Аскосите се срещат по-рядко. По-старите от тях имат сплеснато сфе­
рична форма с тясно устие, широк улей и малка дръжка. По-дълго се задържа асиметричният 
аскос с продълговато тяло, широко косо устие и висока дръжка. Дебело стенните съдове имат 
почти крушовидна или биконична форма, с по-ниска или висока шия и са снабдени с по две или 
четири дръжки (обр. 19 а). Срещат се и съдове с пресеченокълбовидна форма със завит навътре 
ръб на устието (обр. 18 а — k  и обр. 19 а — о).

Майсторите грънчари през желязната епоха са произвеждали още по-разнообразни форми 
съдове (обр. 18 е, т  и обр. 20 а —п) с равни дъна и равни устия. Срещат се обаче и съдове с 
ниски или по-високи кухи столчета, с коси устия. Някои от старите форми се задържат, но се 
явяват и много нови форми.

Съдовете от ранната желязна епоха могат да се разделят на осем главни типа: 1) големи и 
дълбоки с четири езичести дръжки; 2) големи и малки с две отвесни дръжки; 3) без дръжки; 
4) паници; 5) кани; 6) чаши; 7) двойни съдове и 8) урни (обр. 20 a, b, d, g ).

Съдовете с четири дръжки, които са особено характерни за ранната желязна епоха, са 
биконични с висока или по-ниска шия, с по-тясно или разширено устие. Срещат се и съдове с 
Цилиндрично, леко издуто в средата тяло и стеснено дъно, както и такива с почти кълбовидно 
тяло и висока тясна шия.100 От съдовете с две дръжки по-типични с а : във вид на кратер с две 
хоризонтални дръжки и високо столче, камбановидни с отвесни дръжки и ниско биконични 
също с отвесни дръжки. Към тази група спадат и плитките съдове с широко устие с две високи 
Дръжки. Съдовете без дръжки са малко. Едните са с биконична форма с ниско гърло, а дру­
гите — във вид на дълбоки паници със слабо завит навътре ръб. Паниците имат слабо разширен

100 Р.  П о п о в ,  Могилни гробове при с. Ендже, Ш уменско, ИАИ, V I, 1930/1931, стр. 106; М. М и р ч е в ,  Ранно- 
тракийският могилен некропол, стр. 106 и сл. и табл. X III; М. М и р ч е в ,  Тракийският могилен некропол, стр. 37 и сл. 
и стр. 64 и сл.



ръб, снабден с две малки дръжчици. Някои са с плоско дъно, а други — с високо столче. Има 
и паници с профилиран ръб на устието. Каните са със стеснена шия и слабо разширен ръб ца 
устието, с ниско столче и по-висока дръжка. Срещат се и кани с плоско дъно и по-ниска 
дръжка. От чашите едни са с разширено навън устие, плоско дъно и невисока дръжка, други 
с разширено навън устие със столче, висока дръжка, а трети — със слабо завит навън ръб 
дъно с омфалос и невисока дръжка. Двойните съдове са познати от малко селища. Представ­
ляват два полуяйцевидни съда, слепени един до друг, с отверстие помежду им и една дръжка 
Погребалните урни през желязната епоха се отличават с ниско или по-високо издуто тяло, със 
стеснено устие и четири езичести дръжки (обр. 20  а).

Богатият и разнообразен керамичен материал през латена е нов важен принос за проучване 
на грънчарското производство, размяната и домашния бит у траките през епохата на елинизма 
и създалото се вече класово общество. Това голямо разнообразие, както изтъкнахме по-горе 
(стр. 182), е резултат на въвеждането на крачния грънчарски кръг, на близостта на нашите земи 
до гръцките производителни центрове и на класовото разслоение у траките.

С въвеждането на крачния грънчарски кръг местните грънчари са произвеждали съдове, 
които са подражание на гръцките. На местна почва те добиват друг облик. По форма те почти не от­
стъпват на гръцките, по техника се доближават до тях, често имат лъскава повърхност, но са 
със сив, много рядко червеникав или черен цвят. Между съдовете, работени на крачно колело, 
и тези — на грънчарски кръг, има разлика. Местният майстор лесно е усвоил работата с крач- 
ното колело. Той е имал възможност да моделира и с двете си ръце, затова и съдовете са по-си- 
метрично оформени, имат много по-добре изгладена повърхност и отвътре по-ясно се очертават 
успоредните кръгове, получени при по-бързото въртене на съда върху колелото.

Съдовете занаятчийско производство през латена независимо на какво колело са работени — 
на крачно или ръчно— могат да се разпределят на 17 типа; 1 ) съдове (тип кратер); 2 ) дълбоки 
съдове с две дръжки; 3) амфори; 4) хидрии; 5) паници; 6) блюда (тип скифос); 7) киликси; 
8) кани (тип ойнохое); 9) лекити; 10) чаши; 11) фиали; 12) кантароси; 13) аскоси; 14) съдове 
без дръжки; 15) ритони; 16) питоси и 17) урни (обр. 20 с—п).

Съдовете тип кратер имат камбановидна форма със завит и разширен навън ръб на 
устието, с две дъговидни, косо прилепени дръжки и високо столче. Има и съдове с широко 
отворено устие, с краче и масивни хоризонтално прикрепени дръжки. Дълбоките съдове са с 
горна цилиндрична и долна обърнатоконусовидна част, с разширен навън, широк профилиран 
ръб с високо столче и две косо прилепени дръжки. Работени са и дълбоки съдове със слабо 
стеснено устие и плоско дъно, снабдени с две високи дръжки. Тракийската хидрия не се отли­
чава от гръцката. И тя е снабдена с една отвесна и две хоризонтални дръжки. Амфорите са 
три подтипа: остродънни, високи с пресечено конусовидно дъно и с почти кълбовидно тяло, 
плоско дъно и слабо разширена периферия на устието. Паниците са плитки и дълбоки. Те са 
със слабо профилиран ръб с две дръжки, прикрепени отвесно или косо под ръба на устието; с 
ниско столче или с плоско дъно. Срещат се и паници със завит навътре ръб. Блюдата са плитки. 
Имат кръгла или елипсовидна форма с две хоризонтално прилепени за ръба дръжки. Тракий­
ският кантарос се отличава от гръцкия само по сивия си цвят. Киликсът напълно имитира гръц­
кия тип чаша с две хоризонтални дъговидни дръжки и високо столче. Каните са няколко под­
типа : тракийската кана е с почти крушовидно тяло, със слабо разширено навън устие, с висока 
дръжка и високо столче. Работени са и кани с ниска дръжка и плоско дъно и тип ойнохое с 
трилистно устие и плоско дъно, често с ниска или висока дръжка. Срещат се кани с косо устие, 
плоско профилирано дъно и ниска дръжка. Работен е и лекитът — висока кана, с висока по- 
тясна шия и невисока дръжка. Чашите имат различна форма — обърната конусовидна с разширено 
устие, профилирано дъно и висока дръжка; слабо разширено устие, плоско дъно с омфалос и 
ниска дръжка; плоско дъно, висока дръжка и разширен навън ръб. Има и чаши с две високи 
дръжки и профилирано дъно. Към чашите спадат и ниските чаши тип фиале с плоско дъно и 
омфалос. Тракийският аскос от латена се отличава от гръцкия по формата си: има странично
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тясно устие и две малки дръжчици, прилепени към него (обр. 2 р , у).101 Измежду някои от дъл­
боките съдове и паници често се срещат и такива без дръжки. Едни от тях са с плоско, а 
други с профилирано дъно. Тракийският грънчар, макар и рядко, е изработвал и глинени ритони 
които по форма наподобяват металните.102 Питосите, каквито са разкрити на много места у нас, 
са работени на крачно колело. Имат остро дъно с израстък на върха и тясно устие с широко 
профилиран ръб. Много от погребалните урни са дело на опитни грънчари. Имат различна 
форма — биконична, горна цилиндрична и долна конусовидна, долна кълбовидна със стеснено 
устие и профилиран ръб (тип Болярово), дълбоки паници-тасове и пр. (обр. 20 Ь, с).

У к р а с а .  Украсата е един от най-отличителните белези за сигурно определяне на епохата, 
през която е работен един съд. От началото на средния неолит до края на латена съдовете са 
били повече или по-малко украсявани посредством най-различна техника. В зависимост от пред­
назначението им украсяването на съдовете се е извършвало още при моделирането, т. е. между 
засъхването им до „еластичността на кожа“ и почти при пълното им изсъхване при предвари­
телната подготовка.

Украсата върху енеолитнага керамика от Югоизточна Европа е дело на големи майстори 
В нея е вложено изкуство, което няма равно на себе си по своя геометрически стил. Това из­
куство не е познато в Ориента, то липсва и в Егейския свят. Кое изкуство от тази далечна 

 ̂ епоха може да се сравни с триполската рисувана керамика, с украсите от Кукутени, със съдовете 
от влашко-българската група ? 103

Между украсата на съдовете домашно производство и тези занаятчийско производство има 
голяма разлика. Украсата върху съдовете домашно производство стои на последно място. Гру­
бата керамика е набраздявана само с тънки резки и релефи.104 Характерна за грубата керамика 
на средния неолит е така наречената барботинна техника, известна от всички селища на Бал­
каните от това време.105 Тази украса е нанасяна по следния начин: 1) слабо засъхналата по­
върхност на съда се намазва с разредена глина, върху която се провличат пръстите на ръката 
и се получават едва личащи отвесни зигзаговидни или хоризонтални ръбове; 2) върху още 
влажната, грапава повърхност на съда (например Деветашката пещера) допълнително неравно­
мерно са нанасяни малки пъпки, които след слабо засъхване заедно със стените на съДа са 
били заглаждани с вода; 3) украса от малки, неправилни пъпчици и до тях по две ямички. Такива, 
получени чрез прищипване с два пръста — палеца и показалеца — върху влажните стени на съда, 
виждаме върху фрагменти от Деветашката пещера,106 Караново,107 Слатина,108 Старчево109 и пр.

Още през средния неолит върху грубите съдове се среща и украса110 — позната и от по- 
късните епохи, — отвесни или слабо наведени зигзаговидни, неправилни, често прекъснати резки, 
нанасяни околовръст по стените на съда, получени чрез нарези с по-тънко или по-дебело острие 
(обр. 16). Такива косо наведени или отвесни неуспоредни нарези по-рядко виждаме през енеолита, 
но те, както и зигзаговидните нарези, са често явление за съдовете от латена (Деветашката 
пещера,111 Малки Преславен112 и др.). Върху груби съдове от латена се среща и украса във вид

101 Един аскос произхожда от Ц арева ливада (Б. Ф и л о в ,  Два могилни гроба в Балкана, ИА Д, I, стр. 158), два
аскоса от Казанлъш ката гробница (В. М и к о в ,  Античната гробница при Казанлък, София, 1954, стр. 26) и др.

102 Един глинен ритон се пази в музейната сбирка в Карлово.
103 О. K a n d y b a ,  Spiral in the  Decoration of th e  D niestro— D anubian N eolithic Po ttery , A JA , XL, 1936, N o 2.
101 M. Г р б и Н ,  Прекласична гранчариіа, стр. 10; D r. G a r a s a n i n ,  Starcevacka kultura, стр. 64.
105 В. М и к о в  и H. Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 38.
106 П а к т а м  стр. 38.
107 Непубликувани материали в Археологическия музей в София.
108 Н. П е т к о в ,  Нови данни за неолитната култура край София, Археология, 111, 1961, кн. 3, стр. 3.
109 D r. G a r a s a n i n ,  цит. съч., стр. 65.
110 Грубата керамика през енеолита както у  нас, така и в Румъния е украсявана с релефи, пъпки, нарези 

I R .  V u 1 р е, Izvoare, стр. 215).
111 В. М и к о в  и Н. Д  ж а м б а з о в, цит. съч... стр. 155.
112 С. Г е о р г и е в  а, Разкопки на обект S, стр. 270.
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на полета от успоредни резки, получени чрез врязване с гребен.113 Грубите резки вероятно ими 
тират отпечатъците от плетки на кошница.

От всички украси най-разпространена и най-дълго се задържа, и то през всички епохи 
релефната украса, която се среща еднакво върху съдове домашно и върху съдове занаятчийско 
производство.

При съдове домашно производство тази примитивна украса представлява груби релефни 
назъбени ръбове, получени чрез прилепване на различни места по стените на съда на по-къси 
или по-дълги глинени „въжета“, назъбвани неравномерно с натискане с пръст на ръката или с 
твърд предмет (обр. 1 а). Върху някои съдове от средния и късния неолит от Караново, Кап. Ди_ 
митриево,114 Деветашката пещера и др., назъбената украса се състои от по четири или пет от­
делни ръба, косо, хоризонтално или дъговидно прилепени върху горната част на съда. Върху 
съдове от Караново и Стара Загора релефната назъбена украса представлява околовръстен ръб 
или съединени ромбове, прилепени върху средната им част. През енеолита и бронзовата епоха 
тази украса е прилепвана около или под ръба на устието (обр. 1 е), а често и като прекъснат 
прав косо наведен или дъговиден ръб, прикрепен върху средната издута част на биконични 
съдове. Релефната, назъбена с пръст или предмет украса е типична за съдовете домашно про­
изводство през латена. Освен околовръстния назъбен ръб, прилепен под устието, много пъти 
тази украса, както се вижда в съдове от Деветашката пещера,115 М. Преславец118 и др., е при­
лепена в комбинация с малки пъпки или четири срещуположни, пъпчести или цилиндрични 
дръжчици (обр. 1 /).

При украсата на съдовете занаятчийско производство в зависимост от размерите, формата, 
предназначението на съда и епохата, майсторът грънчар е прилагал и съответна техника и сред­
ства. Той е имал възможност да използува всички познати нему през праисторическата епоха 
средства и техника. Общо взето, дебелостенните големи и малки съдове са украсявани главно 
с релефни и инкрустирани орнаменти, а тънкостенните — с рисувани. Съдовете от неолита 
с изключение на рисуваните са с по-слаба украса, през ранния и късния енеолит тя достига до 
най-голям разцвет, а през бронзовата и желязната епоха постепенно намалява и изчезва.

По начина на изпълнението и мотивите украсата трудно може да се приведе в по-стройна 
система. При все това различаваме: релефна, врязана, вдлъбната, щемпелувана, шнурова, набо­
дена, инкрустирана, рисувана и смесена украса. Независимо от техниката и средствата първо­
битният майстор е познавал само украса в геометрически стил. В твърде редки случаи той е из­
пълнявал и украса с мотиви от животинския свят.

Релефният орнамент върху съдовете занаятчийско производство се задържа през всички 
епохи. Нанасян е главно върху дебелостенни и по-малко върху тънкостенни съдове. Релефната 
украса освен чрез прилепване е нанасяна и в процеса на моделирането на съда чрез вторично 
покриване с разредена глина, чрез изрязване на повърхността на съда и чрез изтъркване. Полу­
чената по различен начин релефна украса е твърде разнообразна, но все пак може да се класи­
фицира в следните групи: релефна назъбена, релефна равна, плоски пъпки, полуконусовидни и 
полусферични пъпки. От всички групи най-разпространена е назъбената релефна украса. Върху 
съдовете от средния неолит тя се състои от къси, коси, внимателно прилепени върху 
средната издута част на съда ръбове, назъбени с пръст или друг предмет. През ранния и 
късния енеолит релефният ръб грижливо е прилепван около ръба на устието и равномерно на- 
зъбван чрез натискане с твърд предмет. Някои съдове са украсени с по четири релефни назъ­
бени кръгове, прилепени върху най-издутата част. За първи път през енеолита релефният ръб  
и то върху средната най-издута част, е получен в процеса на моделирането на съда и назъбван

113 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 159.
114 П. Д е т е  в, Селищната могила Банята, стр. 6.

115 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съч., стр. 159.
116 С. Г е о р г и е в а ,  цит. съч., стр. 270.
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Обр. 16. 1 линени съдове от преходния период и ранния енеолит 
а —с, e—g  — Караново, d  — Стара Загора 

Fig. 16. V ases d ’argile  de la periode de transition  e t du debu t de I’E neolith ique
a c , e — g  — Karanovo ; d  — Stara Zagora

чрез натискане c твърд предмет. В процеса на моделирането някои съдове от енеолита са укра­
сявани с околовръстен назъбен ръб. Назъбеният релефен ръб, също така получен в процеса на 
моделирането на съда, по-рядко се среща през бронзовата и желязната епоха (обр. 19 a, d).
Ръбовете, разположени под ръба на устието или опасващи най-изпъкналата част, са внимателно
назъбени или често получени чрез ямички.

Някои дебелостенни съдове от енеолита и металната епоха с много добре изгладена по- 
върхост са украсявани с много внимателно моделирани околовръстни или прекъснати ръбове без 
зъбци. Доста съдове, особено от първата половина на бронзовата епоха, имат грижливо загла-
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Обр. 17. Глинени съдове от късния енеолит
а  — Коджадермен ; Ь —  Русе ; с, d,  / ,  ft — Караново ; е — Деветаш ката пещера ; i  — Стара Загора ; j —n  — Криводол ; о —  Салманово

Fig. 17. V ases d ’argile  de l ’E neo lith ique tard if
a — Kodjadermen ; b — Ruse ; t  — d, f ,  h — Karanovo ; e — D evetaska PeStera ; i  — Stara Zagora ; j — n — Krivodol ; o — Salmanovo
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деНи, наведени, водоравни или отвесни прекъснати ръбове, моделирани върху горната половина 
( на съда. Върху някои съдове се виждат фигури , образувани от съединени ръбове с раз- 
I лични посоки.117

Характерна е и украсата от релефни ръбове, позната само от горните късноенеолитни 
нИва на много селища (обр. 17 с, / )  — Русе, Салманово, Караново, Завет, Деветашката пещера, 
Криводол и др. Получена е чрез внимателно провличане от горе на долу на пръстите на ръцете 
или на слабо дъговидна широка лопатка върху влажната, допълнително намазана повърхност 

! на съда с гъст разтвор от глина. Към тази група релефна украса ще прибавим и плитките от­
весни канелюри „рибена кост“, с които са украсени стените на високите съдове от края на 
средния неолит от Карановската могила (обр. 15е), Старчево и др., получени чрез много грижливо 
изтъркване и заглаждане на плитки канелюри и ръбове между тях на почти засъхналата по­
върхност на съда с помощта на тънко затъпено острие. Все по този начин, но с по-широко 
слабо дъговидно острие, са получени и околовръстните пояси или отделни полета от коси, от- 

| весни или водоравни успоредни, много добре моделирани и изгладени канелюри и ръбове, раз­
положени върху средната част на някои съдове от енеолита и бронзовата епоха (обр. 17 а). С 

I подобно, но широко костено острие са получени в процеса на моделирането и хоризонталните 
 ̂ околовръстни ръбове и плитки канелюри в типичните за халщатската епоха съдове с четири 

езичести дръжки, тип Невша, Остров, Новград, Царевброд (обр. 20а), Добрина и пр.
През бронзовата епоха единичните дръжки на много съдове са украсявани със среден от­

весен, често назъбен ръб (обр. 19 d, g), а при съдове с две и повече дръжки — с релефен 
гладък ръб. Някои от каните са снабдени с дръжка, изрязана като гребен на петел, белег, ха­
рактерен за керамиката на ранния период на бронзовата епоха.

Релефната украса, получена чрез изземване, изрязване на повърхността на дебелостенни 
съдове, се получава пс-трудно. Майсторът грънчар е изрязвал още недобре засъхналата глина, 
за да се получи желаната украса. Геометрическият мотив — прекъснати ленти, пояси, човешки, 
животински и други фигури, пречупен кръст, каквито са известни от средния неолит, от пре­
ходния период от Караново и Кап. Димитриево, за разлика от пластични фигури, е получен чрез 
изрязване. Върху съдовете от средния неолит, (Караново и Кап. Димитриево), както и преходния 
период (Караново) се виждат релефни изображения на човешки фигури едни, получени чрез 
налепване и моделиране, а други — чрез странично изрязване и заглаждане.118

Разпространена е много и украсата от най-различни по форма и големина релефни пъпки. 
' С тях са украсявани както дебелостенни, така и тънкостенни съдове от всички епохи. Пъпките, 

обикновено по четири, две срещу две, а понякога и повече са прилепвани върху горната поло­
вина, по средата на изпъкналата част и по-рядко върху долната половина на съда. Един голям 

! Дебелостенен съд със загладена червена повърхност от средния неолит от Караново е украсен 
с четири плоски пъпки, внимателно прилепени и моделирани върху най-изпъкналата му част. 
Върху пъпките е врязана по една спирала (обр. 15 а). С по четири ниски плоски, добре оформени 
и загладени пъпки, които са използувани и за придържане на съда, са украсени особен тип 
Дълбоки обърнатоконусовидни паници от ранния енеолит от Караново, прилепени към средната 
Или долната, често ситно грапава или загладена повърхност (обр. 16И). В редки случаи и някои 
съдове от бронзовата епоха са украсени с подобни пъпки, прилепени върху най-изпъкналата им 
част. По-голямо приложение в украсата на съдовете са добили полусферичните и конусовидни 
пъпки, прилепвани върху влажните стени или моделирани в процеса на формуването на съда. С 

I такива пъпки са украсявани плитки и дълбоки съдове с по-тесни или широки устия. Пъпките 
при съдовете занаятчийско производство се появяват още през късния неолит, прилепени и вни­
мателно оформени като отвесни редове от по няколко пъпки (обр. 15^). Прилепени и внима­
телно моделирани пъпки се виждат и по стените на съдове през преходния период. През енео-

117 D r. G a r a s a n i n ,  циг. съч., стр. 65.
lj8  Съдовете с моделирано човешко лице се явяват за първи път през средния неолит, и то у нас, а не във 

I В1ория период на Троя, както твърдят някои изследвачи (L. S c o o t ,  цит. съч., стр. 403).

I  ® И звестия на А рхеологически я и-т, т . XXIX
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О бр. ! 8. Глинени съдове от бронзовата и желязната епоха
a—g  — Нова Загора ; h — Караново : /  — Ю наците ; j — Ново село ; k  — Върбовка ; /  — Брезово ; т — Деветашката пещера

Fig. 18. V ases d ’arg ile  de  l ’A ge du bronze et de  l ’A ge du fer
a  — g  — Nova Z ag o ra ; h — K aranovo; i  — JunacitS, /  — Novo sglo, k  —  VSrbovka, I — Bresovo, m  — D evetaska Pestera

лита те са c по четири единични или двойни и по-рядко осем пъпки, моделирани в момента на 
формуването на съда. Много сполучлива е формата на украсата от полусферични или конусо­
видни пъпки върху големи и малки съдове от бронзовата и желязната* епоха, получени в про­
цеса на моделирането на съда. Тези пъпки се виждат върху най-изпъкналата част, върху шията 
или близо до устието. Под ръба на устието на плитки тънкостенни съдове се вижда пояс от 
малки, грижливо прилепени и моделирани полусферични пъпчици. По-рядко се среща украса от 
околовръстен пояс от лещовидни пъпчици в основата на шията на тънкостенни съдове от на­
чалото на бронзовата епоха.

У нас се среща и така наречената украса Buckel. Състои се от четири ниско конусовидни среіДУ' 
положни пъпки, получени чрез вдлъбване откъм вътрешната страна на стените в процеса на моделИ'

-
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О бр. 19. Глинени съ дове от бронзовата епоха
a—ciy g —і — Нова Загора; е, к — Деветаш ката пещ ера; с — Розово ; j  — Ново село ; т —Ценино; п — Букьовци; о—с. — Бяла; i  — Нова Загора

F ig . 19. V a se s  d ’a rg ile  d e  l ’A g e  d u  b ro n z e
я — d, g — i — Nova Zagora ; e, k  — DevetaSka pestera ; c — Rosovo ; j — Novo selo ; m  — Cenlno ; n — Bukovci ; o — Biala ; t  — Nova Zagora

рането на съда. Те рядко се виждат върху тънкостенни съдове от късния енеолит, а по-често
върху съдове от втората половина на бронзовата епоха (обр. 19/ и обр. 20 g ) .  Върху някои
съдове от късния енеолит има и украса от пъпчици, получени чрез прилепване в кръгове върху 
Цялата повърхност върху предварително измазаните стени с разтвор от глина.

Към релефната украса ще добавим и комбинация от пъпки и релефни ръбове, прилагана 
особено често през енеолита (обр. 17/,/). Някои съдове с по-тесни или широки гърла са укра­
сявани с по четири или осем полусферични пъпки, прилепвани под ръба на устието, в основата
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О бр. 20. Глинени съ дове от ж ел язн ата  еп оха 
а  — Царевброд ; b — Широко поле; с — Болярово; d — Криводол; е, / — Бяла* g — Казанлъшко; h — Брезово; i  — Новозагорско ; 

j — Царева ливада; k  — Оряхо ско; i  — Деветашката пещера, т  — Стоил войвода; п — Цървище;
F ig . 20. V ases  d ’a rg ile  de  l ’A g e  d u  fe r

a — Carevbrod ; b — Siroko pole ; c — Boljarovo ; d  — Krivodol ; e, /  — Bjala ; g  —  arr. Kazanlik ; h — Bresovo ; i — arr. 
de Nova Zagora ; j  — Careva livada ; k  — arr. de Orehovo ; I — D evetaska peslera ; m  — Stoil voivoda ; n  — СагѵШе

на шията или върху най-издадената част на търбуха. Има и съдове с 4по две пъпки, съединени 
с косо грижливо прилепени слабо разширени релефни ръбове. Срещат се и съдове с по четири 
успоредни отвесно прилепени ръбове и между тях прилепени четири пъпки.

В р я з а н а  у к р а с а .  При занаятчийското производство врязаната украса е нанасяна по- 
рядко, и то върху дебелостенни големи и малки съдове. Врязаната украса е получена по №'d 
начина: чрез врязване върху слабо засъхналите стени на дебелостенни съдове със затъпено 
острие или с изваждането на глината от изрязаните канали и врязване върху по-малки съдове 
с тънко острие. Врязваната със затъпено острие украса се среща върху съдове с гладка тъмно-
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кафява или тъмносива повърхност от ранния и късния енеолит (обр. 17е). През късния енеолит 
тази украса е по-разнообразна. Състои се, както се вижда от късове от Деветашката пещера, 

(  ряиляне,119 София120 и пр., от свързани пояси, ленти, триъгълници, ромбове, правоъгълници, 
0брязани от по няколко успоредни, внимателно врязани канали. Врязаната със затъпено острие 
украса върху съдове с по-малки размери и гладка повърхност е с по-други мотиви. Виждат се 
врязани или очертани свързани линии, спирали, широки ленти, успоредни пояси от врязани ивици 
с включени S-видни спирали, както и украса с отвесни, внимателно нанесени и изравнени нарези. 
Очертани зигзаговидни ленти често се срещат и в по-късните епохи.

Нарези с тънко острие се виждат само върху долната половина на по-малки съдове. Укра­
сата се състои от отвесни небрежни и несиметрични нарези, нанесени върху предварително из­
мазана с разредена глина повърхност (обр. 17с).

Врязаната украса през по-късните епохи е рядко явление. Все върху съдове от енеолита се 
вижда и украса от коси наляво и надясно ленти от нарези в комбинации от отвесни ленти от 
нарези, които излизат от пъпки. Рядко върху някои съдове от началото на енеолита се среща 
и украса от добре очертана с врязване зигзаговидна лента, запълнена с вдлъбнатинки. Върху съ­
дове от латена се виждат околовръстни хоризонтални пояси от по един-два или повече успо­
редно изрязани кръга, получени в процеса на моделиране на съда. Върху някои съдове от вто- 

1 рата половина на бронзовата епоха е врязан пречупеният кръст.
В д л ъ б н а т а  у к р а с а .  Тази, макар и по-малко прилагана, украса е по-разнообразна и по­

лучена с повече технически средства. Украсата се среща върху различни големини и форми де­
белостенни и тънкостенни съдове почти през всички епохи. Нанасяна е с пръст, с нокът, със 
затъпено острие, мидена черупка, щемпел, връв и зъбци.

Върху късове от дебелостенни съдове с гладка повърхност от Деветашката пещера,121 

Слатина,122 Старчево128 и др. се виждат тесни пояси от плитки, дъговидни вдлъбнатинки, полу­
чени чрез вдлъбване върху слабо засъхналата повърхност с нокът.124 С'успоредни околовръстни 
пояси от дъговидни вдлъбнатинки, получени с мидена черупка, е украсена средната част или 
цялата повърхност на особена форма -неголеми биконични тънкостенни съдове от късно енео- 
литните селища у нас (обр. 17Ь) и Румъния. Шията на някои от тези съдове е украсена с 
графит.

Украсата с щемпел, както виждаме от късове от Деветашката пещера,125 е била позната 
още през средния неолит. Състои се от прекъснати ленти, получени чрез щемпелуване върху 
слабо засъхналата изравнена повърхност със затъпено, продълговато острие. Щемпелуваната 
украса отново се явява едва през втората половина на бронзовата епоха. Голяма част от съдо­
вете тип Кърна,126 Ново село (сбр. 19/), Дубовац и др. са украсени с помощта на щемпели. 
Виждат се околовръстни съединени дъги, отвесни или наведени ивици или ленти, пояси и други 
украси от съединени или допрени S-видни спирали. Много от съдовете са украсени и с „птиче 
око“, т. е. кръг с точка в центъра. Местните майстори грънчари, както се вижда от керамичния 
материал от Ново село, Рабиша, Долни Лом, от тракийските селища и крепости из Родопите, 
долмените в Сакар127 и съда от Криводол, са украсявани (дебелостенни и тънкостенни съ­
дове) с щемпели с различни мотиви: S-видна спирала, „птиче око“, ъгли и пр. Щемпелува­
ната украса през металната епоха, с малки изключения, е била инкрустирана с бяла материя.

119 Н . П е т к о в ,  М оги лата  О кол глава, ГН М , V, стр . 132.
120 Г. Г е о р г и е в ,  О станки  от п ъ рвоб итното  сели щ е в ц ен тъ ра на С оф ия, И А И , XXII, 1959, стр . 229.
121 В. М и к о в  и Н.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съ ч ., стр. 38 и пое. лит.
122 Н. П е т к о в ,  А рхео л о ги я , III, 1961, кн. 3 , стр . 64.
123 D r .  G a r a s a n i n ,  S ta rc e v a c k a  k u ltu ra , с т р . 61.
124 D. B e r c i u ,  C on tribu{ ii la  p ro b le tn e le  n e o lit ic u lu i in  R orain ia , стр. 263
125 В. М и к о в  и H.  Д ж а м б а з о в ,  цит. съ ч ., стр . 76 и пое. лит.
126 V  1. D u m i t r e s c u ,  N ecro p o la  d e  in c in e r a te ,  стр. 155 и сл. и табл. СХ и сл.
127 В. М и к о в ,  Р азкоп ки  в С акар планина, ГН М , VI, стр. 107.
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Вдлъбната украса, получена чрез затъпено острие, се среща по-често. Тя е нанасяна върху 
съдове с по-малки размери, които предварително са били измазвани с по-дебел слой глина, раз 
редена с вода. Вдлъбнатата украса се вижда обикновено върху горната част на търбуха на 
съдове от енеолита. Тя често е нанасяна равномерно с еднакво дълбоки вдлъбнатинки, трап 
чинки и ямички. Трапчинките са получени при внимателното разширяване и заглаждане на пе 
риферията им. Срещат се и украси от околовръстни правилни ямички, нанесени върху най-из­
пъкналата част на съдове или под ръба на устието. Върху някои съдове тази украса образува 
околовръстни пояси от два или повече кръга от трапчинки или ямички или пък заема цялата 
повърхност на търбуха. Съдовете през бронзовата епоха по-рядко са украсявани с вдлъбна­
тинки. Това са отделни полета или съединени с основите си околовръстни триъгълници от 
вдлъбнатинки. Единичните дръжки при някои съдове са украсени с отвесни по-тесни или 
широко изрязани и загладени канали (обр. Пе).

Ш н у р о в а  у к р а с а .  Голям интерес представлява шнуровата украса. За първи път тя се 
появява в началото на бронзовата епоха и се задържа почти до края на халщата. Тази важна 
украса, която през бронзовата епоха се среща върху тънкостенни и дебелостенни съдове е 
гладка повърхност, е получена чрез отпечатване с шнур (въженце) върху влажните стени на 
съда (обр. 19 о). Украсата е нанасяна в горната част на различни форми съдове — под основата 
на шията, под ръба на някои чаши и големи съдове, под устието, а върху някои съдове (на­
пример Михалич, Дипсизката могила, Езерово, Варненско, и др.) във вътрешната и външната 
повърхнос т и върху широкия ръб на плитките съдове. Представлява най-различни праволинейни 
и в редки случаи криволинейни геометрически мотиви от единични или съединени триъгълници, 
от успоредни, вдлъбнати линии или съединени триъгълници от успоредни вдлъбнати линии или 
съединени мрежести триъгълници. Виждат се и околовръстни мрежести ленти в комбинация с 
мрежести триъгълници, както и околовръстни ленти, ивици от вдлъбнати с шнур линии. Най- 
много съдове и късове с такава украса са разкрити в Михалич, Дипсизката могила, Караново, 
Чокоба, Езеро и други селища от нашата страна.

Шнуровата украса в комбинация с щемпелуваната, съединени с S-видни и „птиче око“ от­
печатъци, съставя твърде важен дял от украсата на инкрустираните съдове през втората поло­
вина на бронзовата епоха — тип Кърна, Ново село. През халщата тази, но вече опростена ком­
бинирана украса е нанасяна върху дебелостенни тракийски тип съдове от VIII—VI в. пр. н. е.

Н а б о д е н а  у к р а с а .  Тя се среща много рядко върху съдове от нашите праисторически 
селища. Върху един съд и няколко фрагмента от късния неолит се виждат малки вдлъбнатинки, 
набодени с острие. Също върху един съд и няколко фрагмента от преходния период от Кара­
ново личи околовръстна зигзаговидна лента или ромбове, запълнени с малки вдлъбнатинки, по­
лучени чрез набождане с тънко острие (обр. 16 а). Полета от набодена украса се виждат и върху 
някои съдове с две дръжчици от Криводол. Освен с единично острие набодената украса е на­
насяна и с тризъбец или четиризъбец. В такъв случай се получават равни ленти или пояси от 
вдлъбнатинки от по три, четири, шест или осем успоредни реда. При работа с единични остриета 
се получават по-разкривени ленти. Получените по двата начина вдлъбнатинки са били инкрустирани^

И н к р у с т и р а н а  у к р а с а .  Инкрустираната украса представлява особен интерес. Нана­
сяна е върху големи дебелостенни и тънкостенни съдове. Състои се в запълване с бяла варови­
кова глина на предварително приготвени (според епохата и размерите на съдовете) чрез иззем­
ване, нарязване вдлъбване или отпечатване на полета, ленти, канали, нарези и пр.Инкрустацията 
служи като фон на релефната украса. Тази украса най-рано се появява върху съдовете през пре­
ходния период (Караново IV). Широко приложение добива през ранния и късния енеолит. В на­
чалото на бронзовата епоха се среща по-рядко. През втората половина на бронзовата епоха тя 
достига до голям разцвет, за да намалее и изчезне в края на халщата с появата на крачното 
грънчарско колело.

Инкрустираната украса на съдовете от преходния период е нанасяна върху предварително 

изрязани най-различни геометрически мотиви, които при плитките съдове запълват цялата вът­
решна и външна повърхност дори и дъното на плитките им столчета, а при дълбоките съдове
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украсата покрива само външната повърхност. Украсата представлява околовръстни пояси, на- 
ведени или отвесни ленти, полета от дъговидно спирално-меандровидно изрязани успоредни на­
рези, триъгълници от включени ъгли от нарези. Характерна е и шахматната украса, изрязаният 
пречупен кръст, косите нарези върху слабо профилираното устие, както и пунктираните или по- 
големи вдлъбнатинки върху някои от плитките съдове.

Към ранната инкрустирана керамика ще прибавим и украсата от широки прекъснати спи­
раловидни, меандровидни ленти, от успоредни врязани линии, равнобедрени триъгълници и 
пр., върху големи дебелостенни съдове от западната половина на нашата страна (Деветашката 
пещера, Дуванли, Г. Пасарел и пр.).

Малко по-различна е инкрустираната украса върху дебелостенни съдове от Деветашката 
пещера, Дъбован, Бяла и пр. Украсата е тип Вадастра и е нанасяна върху предварително наря- 
зани с дебело острие по-широки успоредни канали, канали с назъбени ръбове или пресичащи 
каналите хоризонтални или отвесни нарези.

По-сложна е украсата върху големите съдове от късния енеолит с кухия цилиндричен из­
растък от Салманово, Калино, Завет, както и върху големите съдове с горна цилиндрична и 
долна конусовидна част от Салманово, Коджадермен, Невски и пр. (обр. 17а). Инкрустацията е 
нанесена след внимателно изземване на глината в широки пояси и полета, за да се получат из­
вънредно правилни и симетрично разположени геометрически украси от успоредни околовръстни 
ръбове, ръбове на полумеандри, равнобедрени триъгълници, ромбове и други праволинейни 
украси. С инкрустирани околовръстни, успоредни пояси е украсявана и периферията на големите 
похлупаци от късния енеолит.

Инкрустираната украса върху съдовете от бронзовата епоха има по-друг характер. През 
ранния период на бронзовата епоха тя е нанасяна върху по-малки съдове, а през втората поло­
вина върху по-големи и малки съдове. Бялата материя запълвала предварително приготвените 
чрез щемпел, шнур или острие вдлъбнатинки, които образуват отделни или съединени геоме­
трически мотиви (обр. 19 j ,  о). През края на бронзовата епоха гладката повърхност на съдовете 
е запълвана с бяла материя. През халщата тази украса се среща по-рядко, и то еднакво върху 
по-големи съдове от тракийските селища из Родопите и върху малки съдове от северозападните 
български селища — Криводол, Долни Лом (обр. 20 d).

Р и с у в а н а  у к р а с а .  Особен интерес представлява рисуваната керамика. Тя се появява 
още в началото на средния неолит, липсва през късния неолит и преходния период, за да 
добие голямо развитие през ранния и късния енеолит и напълно да изчезне през последните две 
епохи. За рисуване са използувани неорганически вещества, които запазват и задържат цвета си 
при изпичане на съдовете. За рисуване върху съдове през неолита е прилагана една техника и 
едни материали, а през енеолита — друга техника и други материали. Украсата е нанасяна върху 
различни форми съдове, но предимно върху тънкостенни с предварително подготвен грунд или 
с гладка полирана повърхност, получена по механически начин. Рисуваната украса и от двете 
епохи е изключително с геометрически мотиви от прави и криви линии.

През средния неолит е рисувано върху съдове с предварително изгладена или идеално из- 
лъскана повърхност, която се е намазвала с тънък слой червена, бледочервена и по-рядко бле- 
дожълта, бяла или черна ангоба. След засъхването на ангобата се е рисувало с бяла, черна, ви­
неночервена, бледочервена материя, която има същите свойства, както и ангобата. След засъх­
ването на рисунките повърхността на съда отново е излъсквана, вече готова за изпичане. Укра­
сата е нанасяна върху три типа тънкостенни съдове — високи съдове с кухо столче, по-плитки 
и по-дълбоки паници с ниско столче и съдове с въжести дръжки. Върху паниците украсата е 
Нанасяна отвън и отвътре, а върху съдовете само отвън. Измазаните с ангоба дебелостенни съ­
дове са без украса.

Още не е установено с положителност кои съдове са по-стари — тези, рисувани с черно 
и виненочервено, или съдовете с бяла украса. Или пък те са от едно и също време. Засега 
се приема, че рисуваните с бяло са по-стари. Черната и червената украса е нанасяна и върху 
трите типа съдове, но с излъскана повърхност. Украсата представлява отвесни или коси успо­
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редни, често широки ленти, полукръгове, мрежести ленти или триъгълници, спирали и пр. Плит 
ките съдове отвън са рисувани с мотиви, малко по-различни от тези от вътрешната повърх 
ност. Рядко се срещат съдове, главно от Софийско, с бяла ангоба, рисувани с червени краски 
Бялата украса е по-разпространена. Среща се в по-обширна територия у нас и на Балканите 
Нанасяна е само върху съдове с червена ангоба и с излъскана повърхност върху високи съдове 
и паници (обр. 15c,d .)  и върху съдове със стеснено устие и въжести дръжки. Върху съдовете 
с изгладена повърхност бялата украса е покривка и лесно се изтрива, а при излъсканите съдове 
тя е неделима от ангобата. Тя се е попила и сляла с ангобата и е излъскана заедно с нея. Укра­
сата с бяла материя в композиционно отношение е по-сложна. Виждат се прекъснати меандри 
спирали, околовръстни мрежести пояси, триъгълници, квадрати, прекъснати зигзаговидни успо­
редни ленти, отворени ъгли, кръгове, успоредни дъги, концентрични кръгове, пречупен кръст 
и пр.

Много по-рядко върху съдове от Софийско се виждат бели и червени спирали върху черна 
ангоба, както и черни ленти, оградени с ивици от бяла боя върху червена ангоба.128

Рисуваната украса върху съдовете от енеолита според техниката и материалите може да 
се раздели на четири групи.

Най-важната, разпространена и добила известност е рисуваната с графит керамика. Тя е 
позната само от източната половина на Балканите и Влашката равнина. Тази украса е нанасяна 
върху суха, излъскана повърхност на всички типове тънкостенни съдове. И тук дълбоките съ­
дове са украсявани само отвън, а плитките отвън а често и отвътре. От графитни конусчета, 
приготвени от графит, примесен с малко глина, се настъргва необходимото количество и се раз­
бърква с вода. С този разтвор, който лесно попива и прилепва към сухата повърхност на 
съда, се рисува с четка. Рисувано е по два начина: позитивен, т. е. с графита е рисувано върху 
излъсканата повърхност, и негативен — графитът служи като фон, а цветът на съда като 
украса. И двете украси се срещат през ранния и късния енеолит.

В рисуваната с графит украса майсторът грънчар е показал своята сръчност и умение. Той, 
както и неговият далечен предшественик от неолита, ни предлага най-различни мотиви изклю­
чително в геометрически стил, каквито не са познати от никое праисторическо изкуство. С ед­
накво майсторство той е рисувал позитивни и негативни украси. Линията на отделните мотиви 
и на по-сложните композиции е сигурна и смела. Украсата се състои от триъгълници, квадрати, 
ромбове, единични полета, околовръстни пояси, ленти, отвесни и наведени линии, дъги, кръгове, 
полуспирали, спирали, ленти от успоредни спирали, извадени върху графитна основа, съединени 
дъги, стилизиран пречупен кръст върху вътрешната част на големи разлати паници и върху 
външната повърхност на похлупаци (обр. 16/ и обр. 17g ,h ) .

Местните майстори грънчари са използували графита и през старата желязна епоха обаче 
не като украса, а като „облицовка“. Много от дебелостенните съдове, късове от каквито са на­
мерени из тракийските селища в Родопите, са намазани с графит и украсени с вдлъбнати кръ­
гове „птиче око“, ленти, понякога допълвани с бяла материя.

Съдовете през ранния и късния енеолит, макар и по-малко, са украсявани и с червена охра. 
Охрата в готов вид или приготвена във вид на двойно конусовидни и други форми, както се 
вижда от камъка с вдлъбнатинката от Завет (обр. 2 h )m , е била размивана с вода и нанасяна с 
четка. Тази украса само върху съдове с по-тънки стени е слагана на отделни зони (квадрати, 
правоъгълници) и в редки случаи върху цялата видима повърхност на някои съдове. Върху съ­
довете от западната група керамика украсата е нанасяна направо без предварителна подготовка 
(обр. \ l k ,  п) (надраскване на определеното поле), както това е правёно при някои съдове от 
късния енеолит при източната група керамика. Червената охра по-често е използувана в комби­
нация с други украси. В западната група енеолитна керамика много рядко за рисуване е из­
ползувана и жълтата охра. Тя е нанасяна направо на отделни полета, ленти и други мотиви

128 Н . П е т к о в ,  А р х ео л о ги я , III, с тр . 67 и 73.
129 В. М  и к о в, С ели щ н ата м огила при З ав е т , стр. 275.
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въРху плитки съдове. И тя е използувана в комбинации с украси, рисувани с червена охра или 
бяла материя. Все в западната група керамика, и то доста нарядко, се среща и украса, нанасяна 
с бяла пастьозна материя (обр. 17/). Тази украса е нанасяна върху плитки паници на ленти, 
концентрични пояси, шахматни или други комбинации с жълта и червена охра.

С м е с е н а  у к р а с а .  Смесената украса е характерна главно за ранния и късния енеолит. 
Нанасяна е върху тънкостенни и много рядко върху дебелостенни съдове. Тя е комбинация от 
украса, получена с различна техника и различни материали. Върху съдовете виждаме едновре­
менно двухромни или трихромни украси, или рисувана, вдлъбната, релефна или врязана, или пък 
релефна и рисувана с графит, с червена охра и пр. Смесената украса рядко се среща върху 
някои съдове от средния неолит, и то главно в селищата от Софийско. Състои се от дву­
хромни или трихромни украси от бели, черни или виненочервени ленти върху червеникава, 
бяла или друга ангоба.

Особено сложна и трудно изпълнима е смесената украса върху плитките съдове и паници 
на енеолита. Интересен е орнаментът върху някои плитки съдове и паници от втората половина 
на ранния енеолит. Състои се от излъскани ленти или от полета, запълнени с отвесни резки. 
В средата на лентите има вдлъбнати точки, запълнени с бяла материя. Вижда се и украса от 
околовръстни ленти от червена охра, излъскани ленти и полета, ограничени с инкрустирани с 
бяло линии. Много често се срещат и комбинации от разни геометрически мотиви, изпълнени 
едновременно с графит, червена охра и инкрустирани равни или назъбени отвесни, а понякога 
и околовръстни ивици (обр. 16e,g). През късния енеолит украсата не е толкова сложна. Върху 
високите съдове тя се състои повече от релефни пъпки и ръбове или пък вдлъбнатинки, нарези, 
канелюри, пъпки и графитни пояси. Срещат се и съдове, украсени едновременно с вдлъбнатини 
от мидена черупка, пъпки и графитни пояси (обр. 16 а  и обр. 17/).

В западната група енеолитна керамика (Криводол, Гниляне) смесената украса е често явле­
ние. Тук освен релефни, врязани, вдлъбнати украси, червена охра и графит, нов елемент в тази 
украса се явява и жълтата охра, а инкрустираната украса е заменена с бяла пастьозна материя 
(обр. 17k ,l , tn ) . В тази група плитките съдове са по-богато украсени, отколкото високите паници 
и съдове. Вътрешността на една разлата паница е украсена с пъпка в центъра, обградена с бяла 
паста, четири сектора с S-видни спирали и други четири — с шахмат от бяла материя върху фон 
от червена охра (обр. 17у). В друга паница се вижда пъпка, обградена с жълта охра върху фон 
от червена охра и графитни ленти. Върху дълбоките съдове украсата се състои от канелюри и 
ленти от червена и жълта охра и малки продълговати пъпки или релефни ръбове и графитни 
полета, вдлъбнатинки и врязани линии. Виждат се и пояси от триъгълници от червена охра с 
канелюри и графитни пояси.

Украсата върху съдовете е имала някакво значение. Безспорно през по-късните епохи укра­
сата се е поставяла да задоволи вкуса на потребителите, но до голяма степен някои от укра­
сите са свързани с магическа сила, с примитивна религиозна представа.130 Едва ли първоначално 
грънчарите са имали пред вид естетическото чувство на своята племенна група. Ннй-ранните 
пъпчести и релефни украси са прилепвани не толкова да задоволят чувството за красота, кол­
кото да се използуват за придържане на съда при пренасянето му. Нима човешкият образ върху 
съдчето от среднонеолитния пласт от Азмашката могила е моделиран като украса? Това изо­
бражение, както и релефните човешки изображения върху съдове от неолита, преходния период 
и ранния енеолит, са имали някаква магическа сила — да предпазят от мишки и други дребни 
животни поставената в съдовете храна.

Изображенията на пречупения кръст върху фрагмента от Деветашката пещера не е слу­
чайно хрумване на майстора грънчар от средния неолит, нито пък на грънчарите от преходния 
период, които с такова старание са моделирали пречупения кръст върху различни форми съдове. 
Този символ го виждаме, макар и рядко, изрязан и върху съдове от бронзовата епоха. А сти­

130 Б. А Б  о г а е в с к  и й, цит. съ ч ., стр. 296.
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лизираният пречупен кръст, така вещо нарисуван върху похлупаци и плитки съдове от много 
енеолитни селища не е ли имал някаква магическа сила ? Да предпазва храната, похлупена или ( 
поставена в тях.

Изображението на змия върху разлати съдове от Гниляне,131 Криводол132 и Кап. Дими- 
триево133 безсъмнено е свързано с някакъв култ. Змията предпазва дома от дребни животни

С у ш е н е  и и з п и ч а н е .  Изработените съдове се оставят да съхнат на въздух. След из.
сушаването им до степен на „еластичността на кожа“, при която водата е сведена до 8 -—1 2 о/„' 0)
те се дообработват, прибавят им се дръжки, чучурчета, украсяват се и пр. Едва след тяхното 
засъхване до твърдо състояние (2—3 %  вода) се пристъпва към изпичането им.

Изпичането е последен и най-важен процес. Преобразената след изпичането повърхност се 
обяснява с образуването на въглеродни окиси в допир с огъня. Измененията, които стават с 
глината при изпичането, зависят от състава на глината, от примесите, прибавени към нея, от на­
чина на изпичането (от пламъка и температурата), както и от кислорода и газовете, с които 
съдът е в контакт през това време. Съдовете са изпичани в открити огнища, в хоризонтални и 
високи пещи.

Съдовете домашно производство очевидно са изпичани в открити огнища посредством всички 
видове горивни материали. Върху купчината съдове се нареждат клони, храсти, примесени с ( 
трева, тор и пр. Изпичането е доста резултатно, тъй като се развива температура от 350° до 450°, 
която е достатъчна за купчина съдове. На откритите огнища съдовете са изпичани неравномер­
но : едни — по-добре, други — по-слабо, а трети се развалят.

Изпичането на съдове занаятчийско производство се е извършвало в пещи и по-рядко 
особено на някои големи съдове и на открити огнища. На открити огнища изпичането е ставало 
с малък брой съдове и с по-дебели дървета, които са давали по-силна жар. И тук при печенето 
върху огъня при изгасването на пламъците са хвърляни повече трева, тор, пръст, за да се за­
държа топлината за по-дълго време. Развива се по-висока температура, до 600—700°. В пещите 
съдовете са изпичани още по-добре. В тях пламъците се регулират по-правилно : поради слабия 
достъп на [въздух димът се задържа в пещта, съдовете се опушват и бавно се втвърдяват, 
а при силен, бездимен и с големи пламъци огън се развива по-висока температура — 700—800°, 
съдовете се изпичат, стават по-здрави и непроницаеми. Пещите трябва да са засводени и да 
имат два отвора — единия за хвърляне на дърва, а другия за дима и пламъка.

В какви пещи местните грънчари са изпичали съдовете през различните праисторически 
епохи — хоризонтални или високи — и точно какво е било тяхното устройство, с положителност 
не знаем. Безспорно грънчарските пещи у нас едва ли са се отличавали много от пещите в 
останалите области на Югоизточна Европа.

Досега в нито едно от разкопаните праисторически селища у нас и д о р и  в с ъ с е д н и т е  страни 
не са открити по-сигурни останки от грънчарска пещ или друго съоръжение, което би могло да 
се свърже с изпичане на глинени съдове. Пред опасността от опожаряване на жилищата, из­
глежда, грънчарските пещи са градени в непосредствена близост със селищата.

Местните грънчари вероятно са предпочитали хоризонталната пещ. В нея през хоризонталния 
димоотвод горящите газове се задържат в пещта и съдовете се изпичат по-добре. Възм ож но е 
местните грънчари да са използували и пещите ти п  „Кукутени-Триполи“131.

У нас досега на две места са разкрити несигурни следи от грънчарски пещи. Вън от 
селищната могила до Кубрат случайно била открита една „пещ“, в която имало няколко съда- 
Според откривателите „пещта“ била голяма и с разрушен наполовина свод. 135 Несигурна е и

131 Н. П е т к о в ,  М огилата О кол глава при Гниляне, ГН М , V , стр . 142.
132 В. М и к о в ,  П редисторическото сел и щ е до с. К риводол, стр . 41.
133 П. Д  е т е  в, С ели щ н ата  могила Б ан ята , стр . 20 и табл. 1.
134 F. F 1 о r е s с u, S u r l ’h is to ire  d e s  te c h n iq u e , стр. 382.
135 В. М и к о в ,  М огилата при Балбунар , И А И , IV, 1926/1927, стр. 258.
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грънчарската „пещ“, открита при спасителните разкопки в енеолитното селище Пеклюка до 
рьлъбовци. От пещта, която била хоризонтална, била запазена западната страна с малка част 
оТ свода, с отвор за хвърляне на дърва. Какво е било устройството на пещта, не е ясно от 
описанието. Тя имала елипсовидна основа, дълга 2,50 м и широка 1,60 м. В нея имало около 
20 съда и други предмети.136

Доста разрушена грънчарска пещ била открита в неолитното поселение при Олинт, Хал- 
кидически п-в.137 Имала е овално, доста тясно в основата огнище, дълбоко около 0,20 м, над 
н е го  — глинен под с дължина 1,10 м и ширина 0,70 м,‘ с тя:на дупка в средата с диа­
метър 7,5 см. Сводът на пещта бил с височина I —1,25 м. На върха имало висок отвор за изли­
зане на пушека. От притока на въздух огънът от огнището през отвора е давал дълъг сух 
п л а м ъ к ,  който нахлувал в пещта. Благодарение на силната тяга димът не се е  задържал в пещта.

Останки от напълно разрушени грънчарски пещи са разкрити и в енеолитното селище при 
Хъбъшещи. Според описанието и дадената реставрация, която е малко вероятна, устройството 
на тези пещи се отличава от пещта при Олинт.138 Разрушени грънчарски пещи от енеолита с 
по-различно устройство са известни и от други места в Румъния, Полша, Украйна и пр.139

При неолитните селища култура Кукутени-Гълвънещи Веки и Валеа Лупулуи в областта 
на Яш са открити останки от пещи. Те са изцяло в земята. Имат форма на пресечен конус с 
отвор около 0,80м и основа 1,20м. На около 2м е изкопан полегат канал, който стига до ос­
новата на огнището на пещта. Пещта е разделена с надупчен слой глина — стара, на две поло­
вини— горна, в която са нареждани съдове за изпичане, и долна, дето е мястото за огъня. За 
устойчивост на скарата в някои пещи тя е подсилена с кръгла глинена колонка, а при други 
със стена. За да прониква равномерно топлината, стената е пробивана. Не далеч от Трушещи са 
открити две пещи от късна епоха (I—II в. на н. е.), които по устройство не се отличават от нео­
литните пещи.140

Какви са били грънчарските пещи през бронзовата и следващата епоха нямаме сведения. 
Но те едва ли са били други, отличаващи се от високите пещи, с които са си служили грънча­
рите от древна Гърция.141

П о в ъ р х н о с т  и ц в я т  на  с ъ д о в е т е .  Повърхността на съдовете след изпичането им 
се заздравява и остава почти такава, каквато е била преди изпичането — груба, грапава, гладка 
или лъскаво полирана. Запазва се грубата повърхност, т. е. отвесните, наведени или хоризонтални 
ръбове от провличането на пръстите на ръката върху долната половина, както и цялата повърх­
ност на някои съдове от неолита и енеолита. Заздравява се и грапавата повърхност на долната 
половина на дълбоките паници от ранния енеолит, на погребалните урни домашно производ­
ство от бронзовата епоха и грубата, неизгладена повърхност на долната половина на големите 
съдове-зърнохранилища. Полираната ангоба и рисунки върху съдовете на средния неолит 
става неделима от глината, от която е работен съдът. Инкрустираната, графитната и с 
червена охра украса се прилепва още по-здраво. Изгладената излъскана повърхност на съдовете
през всички епохи добива още по-гладка и полирана външност.

Цветът на съдовете след изпичането им зависи преди всичко от начина на изпичането, от 
състава на глината и от органическите и неорганически вещества, прибавени към нея. Цветът 
зависи и от допълнителното измазване и обливане на съдовете с глина от друг цвят — от 
ангобата.

Съдовете домашно производство от всички епохи, които са изпичани само на открити 
огнища, имат бледокафяв, опушеночервеникав и в редки случаи бледочервен цвят.

136 Н. П е т к о в ,  Г ръ н ч арска п ещ  от енеолитното  селищ е при Г ълъ бовц и , А рхеология , V I, 1964, кн. I, с тр . 48 и сл.

137 Б. А. Б  о  г а е в с к  и й, И стория техн и ки , стр. 299 и сл.
138 H a b a j e j t i ,  стр . 197.
1311 Б. А. Б о г а е в с к и й ,  цит. съ ч ., стр. 298.
ш  р_ F 1 о г е  s с и , цит. съч ., стр. 382.
141 Б. А. Б о г а е в с к и й ,  цит съч.. стр. 299.
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Съдовете занаятчийско производство през различните епохи имат и по-различен цвят-J  
черен, тъмносив, тъмнокафяв, тъмнопепеляв и в много редки случаи бледочервеникав. Съдовете 
от средния неолит с долна сферична и горна цилиндрична шия са със сивочерна или сивокафява 
загладена повърхност. Почти такъв е цветът и на някои други форми, главно на дебелостенни 
съдове от това време. Този цвят се дължи на ситно счуканите частици от глинени съдове ц 
въглени, поставяни в глината, и слабото им опушване в пещта преди пълното им изпичане. Съ­
довете с идеално излъскана повърхност и покрити с ангоба запазват цвета си и'след изпичането. 
Те имат обикновено светлочервен или виненочервен цвят, по-рядко бледочервен или бледожълте- 
никав. Намазаните с по-рядък разтвор червена ангоба дебелостенни и други съдове също така 
запазват червеникавия си цвят.

Към края на неолита съдовете вече имат черен и сивочерен цвят, характерен и за съдовете 
от преходния период и енеолита. За начина, по който е получен този цвят, има различни мнения, 
Приема се, че съдовете са опушвани от гъст дим. Съдът се изважда от пещта недопечен, оставя 
се отвън и върху него се натрупват слама, листа или други дребни клони, които се възпламеняват 
от топлината му. Въглеродът не само очерня съда, но прониква и в стените.142 Все през късния 
неолит се появява и черната полирана излъскана керамика. Получена е според едни чрез ситно 
начукани въглени, поставени в глиненото тесто.143 Други приемат, че черният цвят се дължи на 
железен окис, редуциран при изпичането.144 Върху много съдове с черен цвят от времето на 
ранния и късния енеолит се срещат излъскани черни ивици, получени чрез намазване и излъскване 
с черна ангоба или чрез предварително излъскване преди изпичането. За съдовете с черния цвят 
от Коджадермен се смята, че гладката черна повърхност се дължи или на предварителното опуш­
ване преди изпичането, или на черната боя, с която са били импрегнирани стените на съда.146

Съдовете от бронзовата епоха имат тъмночервена, тъмносива, тъмнокафява, а по-рядко 
светлокафява повърхност. През халщата те имат тъмно опушен, тъмнокафяв и тъмносив, а по- 
рядко черен, светлокафяв или сив цвят. През латена съдовете са по-разноцветни, като преобла­
дава тъмносивата и така наречената „сива тракийска керамика“. До голяма степен сивият цвят 
се дължи на цвета на самата глина. Срещат се съдове и с тъмнокафява, светлокафява и по-рядко 
червеникава повърхност. Съдовете от латена, работени на крачен грънчарски кръг, независимо 
от каква глина са изготвени и какъв цвят имат — сив или червеникав, са изпичани при по-силен, 
сух, бездимен огън.

Всички съдове, намерени в опожарени жилища от неолита, енеолита и бронзовата епоха, 
които са повторно изпичани, имат червен, бледочервен и светлокафяв цвят.

З а  ка кв о  са с л у же л и  с ъ д о в е т е ?  И през праисторическата епоха съдовете в зависимост 
от изработката, размерите, формата и украсата им са използувани за най-различни нужди. Съдовете 
домашно производство, ако съдим по тяхната по-добре изгладена вътрешна повърхност, са упо­
требявани за държане на течности и храна, а чашите — за загребване и пиене.

Големите неподвижни съдове също домашно производство, намерени в съседство с мястото 
на хромела, очевидно са използувани за пазене на пшеница, просо, ечемик и др. Същото пред­
назначение — запазване на зърнени храни — са имали и големите дебелостенни съдове занаят­
чийско производство от Караново (обр. 15а), Кап. Димитриево, Стара Загора, Коджадермен 
(обр. 17а), Дипсизката могила (обр. 19а). Големите питоси от края на халщата и през латена, 
които обикновено са вкопавани в земята, са служели за запазване на храна, вода и вино.

По-малките тънкостенни съдове са имали по-разнообразни функции. В някои от дълбоките 
и със стеснени устия съдове от неолита, енеолита и бронзовата епоха (обр. 19с) са държали 
храна — пшеница, ечемик, просо, уров и др. Съдовете с добре изгладена вътрешна и особено 

външна повърхност са използувани за течности — вода, мляко, вино. Плитките съдове са слУ”

142 А . Л у к а  с, М атериалы  и р е м е с л е н и е .. . ,  стр . 562.
143 А . Л у к а  с, цит. съч., стр . 562.
144 Н. F r a n k f o r t ,  S tu d ie s  in  E a rly  P o tte ry , стр. 64.
145 P . П о п о в ,  К одж адерм енската могила, стр. 104,



г
Техника на керамичното производство през праисторическата епоха в България 2 0 5

^или за пазене на месо, плодове, орехи и др. Паниците са употребявани за хранене; в тях е 
сЛагано месо, плодове, мляко, мед, зеленчуци. В плитките и разлати паници, неукрасени с червена 
охра, е слагано печено месо.

Съдовете с улейчета, вътрешността на които е много добре изгладена—Караново’(обр. 17с), Дип­
сизката могила (обр. 19с), — са използувани за запазване и преливане на мляко и други течности.

Различните форми кани, чиято вътрешна и особено външна повърхност е добре изгладена, 
са използувани за мляко, вода, вино.

Плитките чаши без дръжки, тип фиале, са служели за пиене.
Чашите с една дръжка са използувани за гребане на течности, за преливане от един съд в 

друг и за пиене. Чашите със заоблено дъно и висока или ниска дръжка, които са с почти полирана 
вътрешна и външна повърхност, са използувани само за гребане на мляко. След използуването 
им те са закачвани, за да не се замърсяват. Чашите с две дръжки са служели за пиене. Остро- 
дънните чаши с една или две дръжки, тип юнаците, прототип на кантароса, са използувани за 
пиене на вино. За пиене на вино са използувани също аскосите и особено кантаросите.

Амфорите са служили за съхраняване на течности — главно вино, дървено масло, вода.
Досега у нас не е намерено погребение в урна от преди бронзовата епоха. От началото на 

бронзовата епоха са намерени погребални урни в Караново и Дипсизката могила с погребения 
на малки деца (обр. 1е). От желязната епоха са открити различни форми погребални урни, като 
почнем от типичните за халщата урни с издуто тяло и четири езичести дръжки, урната от 
Широко поле, Болярово (обр. 20 а, Ь, с) и завършим с разновидните форми урни от Равна, 
Добрина и пр. В гробовете на мъртвите през енеолита и по-късните епохи са поставяни най- 
различни съдове, главно такива, с които погребаният си е служил приживе.

К о й  е р а б о т и л ,  п р о и з в е ж д а л  г л и н е н и т е  с ъ д о в е  от появата им в началото 
на неолита до въвеждането на крачното грънчарско колело — мъжът или жената? Обикновено 
се приема, че жената е изнамерила глинените съдове и първа ги е изработвала. По този въпрос 
едва ли би могло да се спори.146 Но дали жената е продължавала да произвежда съдове и през 
по-късните праисторически епохи или принудена от грижата за цялото семейство (прела, тъкала, 
обработвала земята, стривала зърното и пр.), тя е отстъпила тази работа на мъжа ? Има много 
показатели, които ясно и неоспоримо говорят, че в производството на съдове жената е била из­
местена от мъжа много рано. Все пак за жената е останало домашното производство, а мъжът 
се е занимавал със занаятчийското, с масовото производство на съдове. С нарастването на про­
дукцията от земеделието и скотовъдството нараствала и нуждата от по-голямото производство 
на съдове за запазване на добитата храна за по-дълго време. Това би могло да се постигне само 
със занаятчийско производство. Жената със своето най-примитивно, изключително ръчно произ­
водство, не е могла да задоволи тази необходимост. Тук вече се явява мъж ът майстор грънчар. 
Той е имал по-големи възможности, служел си е с най-различни помощни средства и е произ­
веждал не само в по-голямо количество, но и по-здрави и по-красиви съдове.

Това заключение ни се налага от самия материал, разкрит в нашите праисторически селища: 
разнообразни съдове, недовършени съдове и измесена глина с отпечатъци на пръсти, голямата 
разлика в техниката — едновременно груби и фини съдове, каквито имаме от Старчево, Кьорош, 
Караново, Слатина, Салманово, Русе, Деветашката пещера, Равна и др., разните форми и украси 
на съдовете.

Голямата заетост на жената не й е позволявала да работи по-продължително време съдове, 
Да се отдава по-специално на това занаятие. Макар и обременена с други задължения, тя е могла 
само по необходимост да прави и съдове.147

и с  о т  наблю денията си над бита на съ врем енн и те примитивни народи по-старите изследвачи идват до  извода, че 
«изработването на съ дове е  дело  на ж е н а т а “ . При съ врем енните примитивни народи в А ф рика и А м ерика това н ещ о е 
обикновено (L. F  r a n с h  е t , цит. съч. стр . 46).

147 О свен  в някои  примитивни народи в А ф рика и А м ерика ж енското  гр ъ н чар ско  п рои зводство  и д н ес  ё р азп р о ­
странено  в ю ж ните предели  на Т адж икистан , и то предим но в планинските райони (Е. М . П е щ  е р  о в а, Гончарское 
Производство С редной А зи й , М .-Л , 1957). В някои  райони в Трансилвания и днес ж ен и те и зраб отват груб и  съ д ове 
За свои нуж ди.
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Съдовете домашно производство, както виждаме, са груби. По техника, форма и украса те 
се отличават от тези на занаятчийското производство, а това показва, че жената само в краен 
случай, и то набързо, е правила съдове. Върху стените на много от грубите съдове личат 
следи от пръсти на женска ръка. Върху дъното на започнат съд от непречистена глина ясно 
се виждат отпечатъците от пръсти на жена. Такива отпечатъци още по-добре личат и по ня­
кои от глинените буци, приготвени за правене на съдове.

Най-разнообразните форми и богатата украса на съдовете е най-същественият елемент, който 
говори, че съдовете занатчийско производство са дело на опитни дългогодишни майстори 
грънчари. В производството на глинени съдове мъжът грънчар е имал забележителни успехи и 
е могъл да развие това производство до завидна висота. Мъжът е имал възможност да се снаб­
дява с всички необходими материали при производството. Той е създавал нови форми, можал е 
да твори, да пренася и да пресъздава най-сложни мотиви.

През средния неолит мъжът грънчар е познавал твърде малко места на Балканите, откъ­
дето е можал да се снабдява с червена глина за ангоба и с черна и бяла глина за рисуване върху 
съдовете, изработени с ангобата. Той е трябвало да пренася от далечни места червена охра, 
каквато има при Черешово, Бургаско, Ново село, Ямболско, и др., да разнася или да търси при­
готвени графитни конусчета.

Моделирането на съдовете чрез въртене на камък, рогозка и ръчен грънчарски кръг са му 
спомогнали да изработва повече, с по-красиви разнообразни форми съдове. С въвеждането на 
грънчарския кръг мъжът е освободил жената от нуждата да се занимава по-нататък с изра­
ботка на съдове.148

Разнообразните форми съдове през неолита — високи с кухо столче, малко известните форми 
с четири крачета и дръжка с пъпка на върха и особено изящните форми тънкостенни съдове 
от енеолита, например тези от Прослав, Коджадермен, Салманово, Кирилметодиево, Караново V 
и VI, Сава, Извоаре,149 Кукутени,150 Хъбъшещи ,161 съдовете тип Коджадермен-Гумелница, 
Бубане-Хум — са работени вече от опитни майстори грънчари. Спор не може да става и за 
елегантните чаши и съдове от Михалич, Дипсизката могила, Троя,152 Полатли,153 Дубовец, Кърна,164 
Юнаците, Равна Добрина и много други селища от бронзовата и желязната епоха от Унгария,155 
Румъния.156 Македония157 и пр. Големите съдове—зърнохранилища от Кап. Димитриево, Караново 
Г. Пасарел, Деветашката пещера, Градешница, Коджадермен, Дипсизката могила и др. също са 
изработени от мъже грънчари.

Украсата върху съдовете е още едно убедително доказателство, че те са работени от 
мъже грънчари. Само сръчни, с дългогодишен опит майстори могат да изпълнят забележителните 
и неповторими украси в строго геометрически стил, каквито виждаме върху съдове от неолита 
енеолита и бронзовата епоха в земите на Югоизточна Европа. За изпълнението на каквато и да 
е по-сложна украса е нужно и по-продължително време. Правилно и симетрично изрязаните и 
инкрустирани с бяла материя пояси, ленти, прекъснати меандри, триъгълници и пр. върху съдове 
от преходния период (Караново IV), както и Въдастра, Салманово, Коджадермен, Караново, Стара 
Загора и много енеолитни селища у нас и Румъния, също така са работени от дългогодишни 
майстори грънчари. Характерните за втората половина на бронзовата епоха украси върху съдове 
тип Кърна са могли да * се изпълнят само от мъже грънчари. Още по-трудно изпълнимите, ри­
сувани с червена, бяла или черна глина, червена охра и графит с монохромна, двухромна итри-

ш  A. R i e t h ,  Z u r  E rf in d u n g  d e r  T 6 p fe rsc h e ib e , B e rich t iiber d en  V  In te rn a tio n a le n  K o n g ress  f iir  v o r  - u n d  friih- 
g e sc h ic h te  H a m b u rg , B e rlin , 1961, стр. 701.

149 R . V  u  1 p  e, Izv o a re , стр . 127 и сл.
150 H . S с h  m  i е d  t , C u c u te n i in  d e r  O b e re n  M o ld a u , B e rlin — L e ip z ig , 1932, табл. 3 и сл.
161 H a b a $ e § t i ,  стр . 189 и сл,
152 С. A . B l e g e n ,  T ro y , 1, обр. 227  и сл.
153 S e t  o n  L l o y d  a n d  N u r i  Q o k f e ,  E x cav a tio n  of P o la tli ,  A n S  I, 1957, стр. 40— 41.
154 V I .  D u  m i t r e  s c  u , N ecro p o la  d e  in c in e ra te ,  стр . 155 и сл. и табл. CX и сл.
155 p .  v o n  Т о m р  а, 25 J a h re  U rg e sc h ic h ts fo rs c h u n g  in  U n g arn , B R G K , 1936, стр . 65 и табл. 20, 44.
i5 8 i. N e s t o r ,  D er S tan d  d e r  V o rg e sc h ic h ts fo rs c h u n g  in  R u m an ien , B R G K , 1933, стр . 135 и сл.
157 W . A . H  e  u r 1 1 е y , P re h is to r ic  M aced o n ia , C a m b rid g e , 1939, стр . 192 и сл.



Техника на керамичното производство през праисторическата епоха в България

хромна украса съдове от средния неолит и енеолита са излезли от ръцете на грънчари худож­
ници. Симетрично нанесената кръгова бяла украса върху съд от Стара Загора,168 различните 
мотиви от червена, кафява, черна или бяла украса от линии, ивици, ленти, триъгълници, полу- 
меандри, спирали и пр. върху ангобата на съдове от неолитните селища от западната половина 
на Балканите са дело ha мъже грънчари. Все майстори мъже са работили и сложната украса 
едновременно от червена охра, графит и инкустирани ленти, ръбове и др. върху съдове от 
ранния енеолит, известни от много наши селища. Двухромните и трихромните симетрично раз­
положени геометрични украси върху енеолитни съдове от Хъбъшещи, 169 Кукутени,160 Извоаре161 
и пр. са изпълнени от художници мъже. А какво да кажем за прекрасните негативни и позитивни 
стилизирани геометрически украси от квадрати, ромбове, триъгълници, спирали, волути, S-видни 

мотиви, меандри и пр., нанесени с графит върху различни форми тънкостенни съдове от нашите 
енеолитни селища, като Ямбол,1®2 Коджадермен, Салманово, Кирилметодиево,163 Биково, Караново, 
Стара Загора? Само майстор художник може да украси с такова търпение, усет и вкус и така 
да стилизира пречупения кръст върху разлатите съдове и похлупаци от Русе, Черна вода,164 
Деветашката пещера, Караново и др. Големи майстори художници са рисували и ненадминатите 
по своя стил украси върху съдовете от енеолитното селище Шиппениц.165

Във връзка с домашното и занаятчийското производство на глинени съдове — едното 
дело на жената, а другото на мъжа, — се очертава и картината за разделяне на труда в семей­
ството и разпределянето му в рода и обществото. Мъжът отрано, възможно е още в началото 
на средния неолит, поема грънчарското производство. Вероятно още тогава грънчарството се 
отделя като „занаят“, с който от средния неолит до края на латена се е занимавал предимно
мъжът, и то наравно с производството на каменните и металните оръдия и оръжия.

К ъ д е  са и з р а б о т в а н и  с ъ д о в е т е ?  Съдовете домашно производство естествено са 
изготвяни според нуждата от всяка домакиня, и то в жилището или пред него. Добре модели­
раните съдове, дело на опитни майстори грънчари, са правени, както показват намерените досега 
материали в селищата, в определени жилища-работилници. В някои от тези работилници освен 
голямото количество съдове са намерени и най-различни материали и средства за производст­
вото им. Особено интересни са работилниците за правене на съдове, разкрити в ранния и 
късния енеолитен пласт в Карановската могила. В една работилница от ранния енеолит се от­
криха 46 глинени съда и др. материали. В работилницата на 3,30 м ог централния изкоп се на­
мериха 84 съда, графитни конусчета, късове от червена охра, костени лопатки и др. Още по- 
убедително доказателство, че съдовете са произвеждани в селището, са двете работилници — 
едната на 2,70 м на югозап. от изкопа, в която освен графитни конусчета, червена охра и голям 
брой съдове и камъчета за изглаждане на съдове се откриха ощ е: една костена лопатка за из­
глаждане на съдове, омесена глина за съд и един глинен модел с вече оформен около него съд 
(обр. 12). В другата работилница на 2,60 м от същия изкоп, покрай големия брой съдове, някои 
от тях поставени един в друг, се намериха и множество графитни конусчета, червена охра и ка­
мъчета за заглаждане. В една работилница на 2,10 м от източния изкоп се откриха множество
графитни конусчета, червена охра, много съдове, костена гладилка и пр. Подобни предмети,
между които и спираловидно навита глинена лента-въже, произхождат от пласта на бронзовата 
епоха (обр. 3). Графитните конусчета от 6,70 м, дъно от започнат съд (3,70 м), сплесната кръгла 
буца, късове от грънчарски кръгове и пр. показват, че Карановското селище през енеолита е 
било голям производителен център на глинени съдове.

]58 Г. Г е о р г и е в ,  Главни резу л тати  от разкопките, стр. 168.

159 Н  a b а § е ? t i, стр . 289 и сл.
160 Н . S с h m i е d t , C u c u te n i, табл. 3 и сл.
161 R. V u  1 р  е, Izv o are , B u c a re jti , 1957, стр. 127 и сл.
102 J e r o m e ,  E p o q u e  n e o lith iq u e  d a n s  la v a lle e  d e  T o n su s , RA , 1900, fig . 17a e t b.
163 П. Д  е т  е в, С ели щ н ата могила в Св. К ирилово, ГН М , V II, стр . 237 и сл.
ш  A. L a n g  s d о r f f u n d  1. N e s t o r ,  N a c h tra g  z u  C e rn av o d a , P rZ t, XX, 1929, стр . 208 и 209.
165 O . K a n d y b a ,  S c h ip e n itz , W ien  u n d  L e ip z ig , 1937, стр. 1— 136.
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Материали за правене на съдове са известни и от други селища у нас. От Деневата ц 
Коджадерменската могила произхожда червена охра.166 От първото селище е и една кръг. 
ла буца омесена глина с отпечатък на лист. В Деветашката пещера е намерена голяма буца 
глина за правене на съдове. От могилите на Невски и Преслав произхождат съдове с бяла 
материя за инкрустиране. В Карановската и Прославската могила и селището Окол глава са 
намерени графитни конусчета, а в могилата до Завет е намерен камък с вдлъбнатинка за разми- 
ване на червена охра. В селището при Михалич и Дипсизката могила са открити големи късове 
от ръчни грънчарски кръгове, а от Караново и Езерово произхождат здрави ръчни кръгове.

Горните примери съвършено ясно показват, че в много, ако не във всички селища са ра­
ботени глинени съдове. Но дали майсторите грънчари са местни или това са пътуващи от се­
лище на селище грънчари, тепърва ще се изясни. По скоро това са пътуващи майстори грън­
чари, които са разнасяли своето изкуство в обширни райони и са задоволявали нуждата от 
съдоье на тогавашните потребители.

От изложеното дотук могат да се направят следните по-важни изводи. През всички пра­
исторически епохи от неолита до края на латена едновременно са работени груби и внимателно 
моделирани глинени съдове. Първите съдове са домашно производство, а вторите — занаятчийско. 
Домашното производство съдове са работени на ръка без помощно средство и са дело на же­
ната. Занаятчийското производство съдове са формирани с помощта на плоча, рогозка и ръчен 
грънчарски кръг, върху който съдовете са въртяни — те са дело на дългогодишни опитни май­
стори грънчари мъже.

Съдовете домашно производство имат груба повърхност и по-еднообразна форма. Напротив, 
съдовете занаятчийско производство имат гладка, а често и полирана външна повърхност. 
Те имат най-различни форми. Съдовете домашно производство са с бедна украса, а съдовете 
занаятчийско производство са с богата и най-разнообразна — врязана, вдлъбната, шнурова, а 
особено инкрустирана и рисувана украса в геометрически форми.

Грънчарството още от рано — може би от средния неолит — се отделя като занаят, с който 
са се занимавали майстори мъже. Домашното производство на съдове за дълго още остава за жената. 
Съдовете занаятчийско производство са работени в много от нашите праисторически селища — Кара­
ново, Прослав, Салманово,Коджадермен, Сава, Деветашката пещера, Долни Лозен,Горни Пасарел и пр.

LES TECHNIQUES DE PRODUCTION DE LA CERAMIQUE
A L’EPOQUE PREHISTORIQUE EN BULGARIE

V. M IK O V  

(R esum e)

Le materiel archeologique mis au jour ces dernieres annees appartenant aux stations prehisto-
riques et aux necropoles nous permet d’examiner entre autres la technique de fabrication de la
ceramique en Bulgarie.

Le feu, l’agriculture, l’elevage et le travail des metaux ont joue un role tres important dans 
l’histoire des societes primitives. La poterie a contribue, elle aussi, au developpement ulterieur de 
cette societe. Sans la ceramique revolution de l’agriculture et l’elevage eut ete inconcevable dans 
le Proche Orient et en Europe.

La fabrication de la poterie exigeait une argile soigneusement choisie ‘et tres plastique. On trouve 
cette argile dans presque toutes les stations prehistoriques. On ajoutait k l’argile necessaire pour 
vases grossiers de petits grains de sable et des restes vegetaux finement decoupes, pour la poterie 
a parois minces, de petits grains de sable ou bien des petits morceaux broyes de vases, et pour le5 
vases de I’age de bronze et du fer, on ajoutait souvent des petits morceaux charbon finement broyes-

Les observations et les recherches effectuees ont permis d’etablir trois groupes de vases:
L Grossiers, 2. A surface lisse, et 3. A surface polie. Au premier groupe appartiennent les vases a

16G P . П о п о в  нарича тази  червена ох р а  „глинени п редм ети “ (К одж адерм енската могила, стр. 147).
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usage domestique, en d’autres mots tous ceux travailles sans l’aide d’un instrument quelconque, alors 
que ceux du second et troisieme groupe sont une fabrication „artisanale“, c’est-^-dire travailles au tour.

La poterie domestique est grossiere et uniforme, avec une surface rugueuse, rouge pale ou gris 
fonce comportant souvent un decor pauvre. Elle est travaillee dans une argile brute. On produisait cette 
espece de poterie a presque toutes les epoques, depuis le Neolithique moyen jusqu’a la fin de La Tene 

(fig- !)•
Les vases a usage domestique sont modeles de plusieurs manieres: 1. En creusant une balle 

de pate d’argile; 2. En appliquant et ajoutant de 1’argile; 3. En enroulant en spirale un „rouleau“ 
d’argile (fig. 2a); 4. En modelant au moyen d’anneaux applatis et superposes; 5. En collant l’interieur 
avec de l’argile (fig. 5a-c).

La fabrication „artisanale“ des vases se fait en argile bien melangee. Leur forme est reguliere, 
d’une section ronde, avec les parois d’epaisseur egale, lisses, souvent a surface polie. Ilsaffectent les 
formes les plus diverses. Ils ont une couleur rouge pale, brune, gris fonce ou noire. De nombreux 
vases comportent un decor.

Les vases de fabrication artisanale sont travailles de plusieurs manieres: 1. Par tournage sur 
une pierre plate surmontant une autre pierre fixe; 2. Par des anneaux en argile — des rouleaux 
disposes les uns ?au-dessus des autres en imprimant au vase un mouvement de rotation; 3. Par tour­
nage des ріёсев sur une natte tressee de plantes marecageuses a feuilles larges (Typha latifolia) et 
& feuilles etroites (Typha angustifolia) et de paille et residus de cereales (fig. 7, 8 et 9); 4. Par modelage 
et tournage du vase sur un tour de potier actionne a la main (fig. 10 et 11); 5. Par un modele en 
argile autour duquel se fait le fagonnage de la piece (fig. 1 2 ).

Les vases du Neolithique moyen sont pourvus rarement d ’anses  ̂ bouton. Dans le Neolitique 
tardif certains vases ont une seule anse (fig. 15). Les vases de l’eneolithique n’ont presque pas 
d’anses (fig. 16 et 17). Le signe distinctif des vases de l’age de bronze et du fer est constitue par 
les anses. II y en a, & une, et parfois, deux, trois et meme quatre anses. Certains vases de l’eneoli- 
thique et de 1’age ‘de bronze sont pourvus d’un bee ou d’une gorge (fig. 17, 18).

Les vases sont paracheves — enduits d’une couche d’argile mince, tournes une seconde fois, 
egalises, polis et decores. A cet effet, les potiers utilisaient de petites pelles en os, des couteaux 
(fig. 1 2 ), un engobe, 1’ocre rouge, des cones en graphite, etc. (fig. 2).

La forme des vases de fabrication domestique varie peu aux diverses epoques (fig. 1).
Quant a la poterie de fabrication „artisanale“ elle epouse des formes tres diverses. Au Neoli­

tique moyen les vases se presentent comme suit: 1. Avec la partie inferieure spherique et le col 
haut; 2. Hauts et a pied creux; 3. Plats et k pied bas; 4. A partie inferieure spherique pourvus de 
quatre anses sous forme de boutons; 5. A parois £paisses — pour y conserver des cereales (fig. 15).

A la fin du Neolithique moyen apparaissent, les plats profonds & pied creux, et au Neolithique 
tardif, les vases cylindriques ont piriformes k une anse et l’assiette plate & quatre pied cylindriques.

A l’Eneolithique les vases deviennent encore plus varies. Ils ont un fond plat. On en trouve & 
forme spherique et a embouchure basse large ou plus etroite, biconiques & col bas, type Kodzadermen, 
des assiettes plates ou profondes des vases, dont la partie inferieure est conique et la partie supe- 
rieure cylindrique (fig. 17).

II n’y a pas de liens entre la poterie de l’eneolithique et celle de l’age du bronze. Les vases
de l’age du bronze sont munis d’anses et peu decores. Ils ont un fond plat, rarement arrondi ou en
pointe, a embouchure plate, et souvent oblique (fig. 19).

Sous l’influence de la civilisation egeenne les maitres potiers fabriquaient des vases les plus di­
vers. On rencontre les principaux types suivants: 1. Vases profonds k col plus ou moins haut et & 
deux anses; 2. Vases profonds a deux anses hautes; 3. Cruches; 4. Assiettes; 5. Bols; 6 . Askoi;
7. Vases a parois epaisses — pour conserver les c^reales, et 8 . Urnes.

On produisait k l’age du fer des vases dont les formes etaient encore plus variees. Ils ont un
fond plat et un col droit. Les principaux types suivants appartiennent k l’epoque de H allstatt:
1. Grands vases profonds a quatre anses en forme de languette; 2. Grands et petits vases & deux 
anses verticales; 3 . Vases sans anses; 4. Assiettes; 5. Cruches; 6 . Bols; 7.Vases a deux corps et 8. Urnes.
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Les types de poterie deviennent pendant La Tene encore plus nombreux. Ceci est du en grande 
partie a l’introduction du tour actionne au pied et a la proximite des centres de production grecs (fig. 20)

Voici quels sont les vases de La Тепе; 1 . Vases typecratere; 2. Vases profonds a deux anses'
3. Amphores; 4. Hydries; 5. Assiettes; 6 . Plats (type skyphos); 7. Kylix; 8 . Cruches (type oenochoe);

9. Leucytes; 10 . Verres; 11. Phiales; 12. Canthares; 13. Askoi; 14. Vases sans anses; 15. Rythons-
16. Pythoi; 17. Urnes (fig. 20).

Le decor constitue le trait caracteristique le plus certain pour etablir l’epoque a laquelle le 
vase a ete travaille.

Le decor sur les vases de production domestique vient en dernier lieu. La technique a la bar- 
botine est caracteristique du Neolithique moyen. On rencontre egalement des vases a raies irregu- 
lieres, mais on trouve le plus souvent le decor en relief en arete de poisson qui se maintient jusqu’̂  
la fin de La Tene (fig. 1).

Le decor de la poterie dite „artisanale“ est riche. Le potier primitif ne connaissait que l’orne- 
mentation geometrique.

L’ornementation en relief de cette poterie est obtenue par application, ou bien pendant le mo- 
delage, que l’on rencontre a toutes les epoques. On trouves des aretes en relief en dents de scie, 
ainsi que des aretes lisses. Au Neolithique moyen apparait aussi le decor en „point d’arete (fig. 15). 
L’eneolithique tardif est caracterise par un decor d’aretes verticales obtenus en faisant glisser les 
doigts sur l’objet (fig. 17). On rencontre plus rarement un decor execute en retirant, decoupant la 
surface du vase. Souvent les vases sont decores de boutons de formes diverses. On rencontre plus 
rarement dans la seconde moitie de l’epoque du bronze le decor dit Buckel.

L’ornementation incisee est plus rare. On l’obtient en faisant des incisions au moyen d’une
pointe fine ou emoussee.

Le decor incruste est un phenomene courant. On l’execute il est vrai eri se servant du doigt, 
de l’ongle, d’une pointe emoussee, des coauillages, des impressions de ficelles et de dents.

On rencontre sur les vases a parois epaisses du Neolithique moyen le decor fait avec l’ongle. Sur
des vases de l’eneolithique on trouve l’ornementation obtenue avec des coquillages. Le decor ітргітё 
etait connu des le Neolithique moyen, et pratique surtout pendant la deuxieme moitie de 1’age du bronze et 
un peu moins a l’epoque de Hallstatt. On trouve le decor obtenu au moyen d’une pointe emoussee 
le plus souvent sur des vases de l’eneolithique. Le decor & cordons qui apparait a I’age du bronze 
est tres interessant. On l’obtient en imprimant un cordon sur la panse humide des vases. Le decor 
au pointille est rare. On l’execute en piquant les parois humides du vase avec une pointe mince.

La ceramique incrustee s’est considerablement developpee pendant l’eneolithique tardif.’ Sa tech­
nique consiste a remplir d’argile blanche des champs, des rabans, des canaux, etc. prealablement 
prepares par vidage, decoupage ou impression. A l’age du bronze cette ornementation prend un ca- 
ractere un peu different (fig. 19).

Le decor peint est tout & fait remarquable. II apparait au Neolithique moyen, disparait pendant 
le Neolithique tardif et la periode de transition, et connait un grand essor pendant l’Eneolithique. 
A l’epoque du Neolithique moyen ce decor, dans un materiau blanc, rouge et noir est peint sur des 
vases avec un engobe rouge, blanc ou autre. A l’Eneolithique il est au graphite applique sur les 
parois minces des vases. On l’execute plus rarement en ocre rouge ou jaunatre.

Le decor mixte est caracteristique seulement des debuts de l’Eneolithique et de I’Eneolithique 
tardif. C’est une combinaison obtenue au moyen d’une technique differente. On voit sur les vases en 
meme temps un decor bichrome et trichrome, ou bien peint, grave et en relief, ou aussi peint au 
graphite, a l’ocre rouge, ainsi que des incrustations, etc. k

On n’a pas decouvert jusqu’ici en Bulgarie des traces certaines de fours de potier. II semble, 
a juger des vestiges peu importants trouves dans les pays voisins, que les potiers de ces temps 
recules preferaient les fours horizontaux.

La ceramique dite domestique etait executee par des amateurs que le hasard ou la necessite 
avait potiers — en d’autres mots par les femmes au foyer. Quant a la production artisanale — elle 
etait entre les mains d’artisans-hommes aves une grosse et longue experience.

On a mis au jour dans de nombreuses stations prehistoriques des ateliers de poterie.
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D o r k o v o ,  arr. de Pazardzik. Cn a decouvert dans les ruines de la forteresse medievale Серен
jaiis un tas, 16 monnaies byzantines en cuivre du XIIе et XIIIе s.

I s i r k o v o ,  arr. de Silistra. On a trouve pres du viliage des monnaies byzantines en or du
yjf s. On a reussi a acheter de ce tresor pour le Musee de Silistra 15 nomismata de Constantin VII, 
5 de Romain III et 2 de Nicephore III.

K a o 1 i n o v o, arr. de Sumen. On a trouve pres du village des didrachmes de la ville d’Istros. 
l e  tresor est disperse.

K l i m e n t ,  arr. de Sumen. On a trouve pres du village 20 monnaies turques en argent du 
XIXе s.

K o n  are ,  arr. de Stara Zagora. Cn a trouve par hasard des quarts de thalers de Sigismond 
III, et Georg Wilhelm, un thaler de la Confederation beige et 10 monnaies turques du XVIIе s.

K u n i  no , arr. de Vraca. On a trouve un certain nombre de monnaies bizantines du] XIIе et 
XIIIе s. 89 exemplaires se trouvent dans la collection de l’Universit6 de Sofia.

L o v e c .  Lors des fouilles de la forteresse medievale de la ville on a decouvert un vase en 
argile contenant 16 gros du roi bulgare Ivan Alexandre et Mihail Asen.

M a l o m i r ,  arr. de Sumen. On a trouve pres du village de nombreux tetradrachmes avec l’in-
signe de Mesembria, Odessos, Calatis, Amphipolis et d’ateliers monetaires inconnus d’Asie Mineure, 
Lisimaque, et 2 drachmes d’Alexandre III et 1 de Philippe III Aridee.

N e d a n, arr. de Tirnovo. Tresor avec 102 tetradrachmes de Tassos et 1 de Maronee, toutes du
IIе — Ier s. av. n. e. Le tresor est achete pour le Musee de Tirnovo.

N o v i  P a z a r ,  arr. de Sumen. On a trouve pres de la ville un tresor avec des monnaies d’or
de la Confederation beige du XVIIIе s. La trouvaille est dispersee.

O r e h o v i c a ,  arr. de Pleven. Vases avec 280 deniers republicans et 1 monnaie de Dirachion 
sur l’Adriatique. Achete pour le Musee de Pleven.

O h r i d ,  Macedoine. Une trouvaille avec 30 monnaies de cuivre du roi bulgare Ivan Asen II a 
ete decouverte dans les environs de la ville.

P e p e l i n a ,  arr. de Ruse. Un tresor avec des imitations de tetradrachmes de Philippe III 
Aridee. O n a achete de ce tresor pour le Musee de Ruse seulement 18 exemplaires.

P o l s k o  K o s o v o ,  arr. de Ruse. On a trouve pres du village un kg de monnaies byzantines 
de cuivre du XIIе et XIIIе s. On n’a achete pour le Musee de Sofia que 196 exemplaires. La plupart 
des monnaies sont conservees a l’ecole du village.

P r e s l a v .  On a trouve lors des fouilles 20 monnaies de cuivre de Jean Tzimises, Basile et
Constantin. Les monnaies se trouvent au Musee de Preslav.

R a z v i g o r o v o ,  arr. de Sumen. Tr esor avec 514 deniers d’empereurs remains du Ier et IIе s.
R a k i t a ,  arr. de Pleven. On a trouve pres du village un vase contenant 21 tetradrachmes de 

la Premiere Region macedonienne. Tresor achete pour le Musee de Pleven.
R o d i n a ,  arr. de Tirnovo. On a trouve a la fin de 1964 de nombreux deniers republicans et 

des tetradrachmes de la ville de Maronee. On n’a achete pour la ville de Tirnovo que 50 deniers et 
5 tetradrachmes.

R u s e .  On a trouve' pres de la ville 64 imitations celtes de tetradrachmes de Philippe II et 
3 drachmes de Philippe III Arridee. Le tresor est achete pour le Musee de Ruse,

S a m o k o v .  18 thalers de la Confederation beige. Un seul a ete achete pour le Musee de
Samokov.

S n o p ,  arr. de Tolboukin. On a trouve pres du village un tresor avec des monnaies d’Europe 
°ccidentale et turques du XVIе s. On a achete pour le Musee de Sofia des exemplaires de Charles Ier,
Charles VI, Rcdolphe II, Ferdinand ler, Max, Sigismond III, Etienne Bathori, la Confederation beige
et Soliman Ier. Les autres exemplaires ont ete exportes.

S t u d e n i c a ,  arr. de Sumen. On a trouve pres du village 9 kg de monnaies de bronze de vil 
les de Mesie et de Thrace. La majeure partie se trouve au Musee de Sumen.

T o l b u h i n .  On a trouve dans les decombres de l’ancien bain turc 13 monnaies d’or du
SllUan Ahmed III (1703). Les monnaies se trouvent au Musee de la ville.
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Н а i r e  di n,  arr. de Vraca. On a trouve dans le village 1 thaler autrichien et 1 rouble, les сЦ 
du XIXе s.

J a v o r o v o ,  arr. de Stara Zagora. On a trouve en deblayant les vestiges d’un edifice ац, 
tique, dans un tas pres du mur 18 monnaies de cuivre d’Arcadius et de Hororius. Le tresor se trouv{ 
au Musee de Stara Zagora.

J a g o d i n a ,  arr. de Smoljan. On a trouve pres du village d’une maniere fortuite 60 monnaies 
de cuivre de l’empereur Constance II. On n’en a achete que 3 exemplaires pour le Musee de Smoljan

ЕДИН ЛОЗУНГ ВЪРХУ ТРАКИЙСКА МОНЕТА ОТ 1 В. ОТ Н. Е. 

Тодор Герасимов

През 1910 г. при чистене главата на горещия минерален извор на Айтоските (Поморийските) 
бани (античните Aquae Calidae) работниците изхвърлили от тинята над 3000 антични и средно­
вековни монети, пускани през вековете от посетителите на баните в знак на благодарност за 
изцелението им. Една сравнително малка част от този важен в научно отношение нумизматичен 
материал е била придобита за монетната сбирка на Археологическия музей в София.1 Между 
тези монети се намират множество бронзови монети с образите на последните одризки царе. От 
тях обръща внимание една монета от дребен номинал. Върху лицевата й страна е поместен не­
обичаен за тракийската нумизматика надпис на гръцки език.2 Ето описанието на монетата:

Л и ц е :  ФІЛАДЕАФЕЖ NENIKAIAS ФІЛ0ІІАТРІ2. Бюстове 
на двама младежи един до друг, надясно. Този откъм зрителя
е с тения на главата и наметало, закопчано на дясното рамо.

О п а к о :  LAIQS КАІ2АР. Бюст на Калигула, надясно. 
Бронз, диаметър 17 мм, тегло 4,20 г (обр. 1).
От описанието се вижда, че около бюстовете на двамата 

млади траки няма традиционният надпис с имената и титлите 
им, както в монетите на другите тракийски царе от I в. от 
н. е. Той е заменен с един надпис, представящ лозунг. Той 
се отнася, както ще видим, до изобразените лица. Въпреки 
отсъствието на имената им ние можем да определим кои царе 
са изобразени върху монетата.

За целта ни помага бюстът на римския император Калигула (37—41 г.), който е бил сю-
зерен на тия последни тракийски владетели. Известно е, че след смъртта на враждуващите по­
между си внук Котис V (син на Реметалк I) и чичо му Рескупорис, император Август, който 
съблюдавал привидно независимостта на тракийското царство, разделил страната между сина на 
Рескупориса Реметалк III и Котис, син на Котис V. Понеже двамата регули били малолетни, от 
тяхно име Тракия била управлявана от легата Требониан Руфус. Именно тия двамата са изобра­
зени върху монетата. Помирението между синовете на загиналите в борбата техни бащи е било 
ознаменувано чрез пускането в обръщение на тази емисия монети от дребен номинал с посо- 
чения лозунг: <h?MSeXcpeov vsvfxatag cpiXomxzptg, който на български език гласи: „Нека да побеЖ' 
даваш чрез взаимна братска любов, родолюбецо.“

1 Б. Ф и л о в ,  Находки в Айтоските бани (Aquae Calidae), ИБАД, I, 1910, стр. 2 1 6 ; В. F i l o v ,  AAnz. XX 
1911, стр. 348— 3 5 6 ; T. Г е р а с и м о в ,  Преполовени антични монети от A quae Calidae, ИАИ, XX, 1955, стр. 579 и

2 Монетата е издадена у  Н. М у ш м о в, М онетите на тракийските царе, София, 1927, №  216. Н а д п и съ т  таМ 
непълен.

Обр. 1. Бронзова монета от Реметалк 
III и Котис 

Fig. 1. M onnaie de bronze de Rerae- 
t a k  111 e t Kotis
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Емисията монети с посочения лозунг са били пуснати с пропагандна цел между населе­
нието. С това се оповестявало помирението между двата рода. Нашата монета представлява 
п0дражание на обичая в римската нумизматика да се използуват монетите като пропагандно 
средство. Посредством образи и надписи се оповестявали мероприятията на сената и императора.

Занимаващата ни монета е отсечена преди 38 г. от н. е., когато Тракия е била поставена от 
Калигула под властта само на Реметалк III, а братовчедът му е бил пратен да управлява Малка 
дрмения.

UN Е DEVISE SUR UNF. MONNAIE THRACE DU 
Ier S. DE N. E.

T. GERASSIM OV

(Resume)

La collection numismatique du Musee Archeologique de Sofia comprend une monnaie de bronze 
du roi thrace Remetalk III et Cothys (fig. 1). Elle se distingue des autres monnaies des rois thraces 
du Ier s. par sa devise. Au lieu du nom du souverain on y lit: ФІААДЕАФЕЙЫ NENIKAIA2 ФІАО- 
UATPI2.

Sur le revers est represente le buste de Calligula, le suzerain des deux derniers rois thraces. 
L’auteur suppose que cette emission de monnaies a ete mise en circulation pour mettre en evidence 
la reconciliation entre Remetalk III et Cothys, les fils de Cothys V et Rescoporis, morts au cours 
d’une lutte acharnee pour occuper le trone.

ЕДНА МОНЕТА НА ГР. АВГУСТА ТРАЯНА С НЕОКОРИЯ ОТ ГЕТА
(209— 212)

Тодор Герасимов

В нумизматичната сбирка при Археологическия музей на БАН в София се пази една мо­
нета на гр. Августа Траяна, сечена при император Гета. Тази монета обръща внимание с изо­
бразената върху опаката й страна сцена. Тук даваме описанието й:

Л и ц е :  AYT КПСЕПТ/МЮС ГЕТАС. Бюст на Гета с лавров венец и ризница, надясно.
О п а к о :  АѴГОУ/СТН/С TPAIA, а в отреза NHC. Богинята на града в наметало и със зъб- 

честа корона на главата, права наляво, с лявата ръка държи жезъл, а с дясната 
модел на храм. Пред нея императорът в тога. С лявата ръка той държи копие,
а с дясната поема храма, държан от богинята на града.

Бронз, диаметър 20 мм (обр. 1 ).
Описаният образ върху опакото на монетата представлява символично предаване или по- 

свещаване на храм в чест на императора. Сцената с предаване на модел на храм, изобразявана 
върху монети на градове от римската епоха, стои винаги във връзка с получаване на неокория 
от съответния град по някакъв тържествен повод.1

При подобни изображения обикновено стои надпис NEQK0P02. Смисълът на думата 
vewx6pos е, че заради някаква привилегия или особено внимание от страна на императора градът 
е Установил култ към личността му, като е бил изграден за целта нарочен храм или е била по­
ставена статуята на императора в някои от съществуващите в града храмове. Аналогична сцена

1. В. P i c k ,  D it T einpeitragenden  G othe iten  und die D arstellung  der N eokorie auf den M iinzen, O Jh , VII, 1904, 
CTP- 1 и сл.

® И звестия на Археологическия и-т, т. XXIX
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на получаване неокория виждаме в една монета на Лесбос, сечена 
при Комод.2 Но в нея не е прибавен епитетът чтхброс. Издателят 
на монетата се съмнява, че изобразената сцена се отнася до поду. 
чаване на неокорска титла. Друга подобна символична сцена виж­
даме в един бронзов медальон на гр. Кизик, сечен при император 
Каракала.3 В него под изображението е поместен надпис
NEQKOPOC, т. е. за втори път неокор. И за това богинята на
града държи два храма. В тези символични сцени гравьорите при­
бавят и допълнителни образи, като горящ жертвеник. маса с топки 
или обикновено корона донатика, чрез които се доуяснява, че по 
повод на получаване неокорска титла от страна на ,града са били 
уреждани и атлетически състезания.4 Ние нямаме нито писмени, ни­
то епиграфски данни, от които да се вижда, че Августа Траяна е 
получил неокорска титла и този град от своя страна е учредил 
култ към личността на Гета. Но за някакви приятелски отношения 

между него и управата на града загатва едно второ изображение върху монета на Августа 

Траяна, сечена пак при Гета.5 В нея намираме изобразени императорът и богинята на града 
със същите облекла и атрибути, но с тази разлика, че вместо символично предаване на храм 
тук двете фигури си подават ръка.

С този жест на ръкуване гравьорът е предал идеята за някаква връзка, отношение в прия­
телски дух, което е било установено между града и императора. В нумизматиката на античните 
градове през римската епоха има редица подобни монетни типове с този условен символичен 
жест на ръкуване. С него се представя единодушие и братска обич между братя,6 брачен съюз,7 
икономически съюз между градове8 и пр. и пр.

Както виждаме, чрез два монетни образа управата на Августа Траяна е отбелязала един
акт на някакво съглашение или взаимно даряване с император Гета. Засега ние нямаме друг
извор, от който да се информираме за това важно за града събитие. Като имаме пред вид по- 
стоянното значение на първия монетен тип — предаване на храм, с който се означава чествуване 
на неокория, — все пак можем въпреки отсъствието на обяснителния надпис ѵешхоро? да приемем, 
че в случая Гета е бил чествуван с посветяването в негова чест на някой храм в Августа 
Траяна. Тогава се явява въпрос, дали Гета е бил лично в този град или тържественият акт, 
който е ознаменуван с тия нарочни монетни емисии, е бил извършен в неговото отсъствие. На­
последък Г. Михайлов посочи, че съществуват косвени епиграфски и нумизматични данни, от 
които се вижда, че Септимий Север при предприетата от него инспекция на военните лагери

2 В. P i c k ,  цит. съч., стр. 6, обр. 5.
3 M tinzkatalog  Вг. E gger, Sam m lttng  Th. Prow e, 1904, табл. VIII, 1235.
4 Подобен пример имаме в един от медалионите на гр. Филипопол в Тракия, отсечени по повод получаване нео­

кория от Е лагабал; срв. T. Г е р а с и м о в ,  Бележки върху  Питийските, Александрийските и Кендрийските игри във 
Филипопол, сб. Дечев, 1958, стр. 304 табл. И3.

5 Н. М у ш м о в ,  Античните монети на Балканския полуостров, София, 1912, №  3099 и табл. ,\Х1Х16.

6 В монети на гр. Адрианопол в Тракия, сечени при Л. Вер, са представени М. Аврелий и Л. Вер, че се ръку­
ват. Под образите им стои пояснителен надпис OM ONOIA, срв. Н. М у ш м о в ,  цит. съч., №  2535, табл. XIX, 24; 
T h .  G e r a s s i m o v ,  U nidierte  M iinzen von H adrianopolis in T hrakien, ГНМС, VI, 1932/1934, 1936, стр. 204, № 18 
и табл. I. С ъщ ият съюз между двамата е отразен и в монети на гр. Перинт, вж. E d .  S c h o n e r t ,  Die MiinzprSgung 
von Perin thos, Berlin, 1965, табл. 24, 435. Братолюбието меж ду Каракала и Гета е ознаменувано върху  монетите на 
градове от Балканския полуостров : в гр. Августа Траяна, срв. М у ш м о в ,  цит. съч., №  3064 ; Перинт, E d . S c h o ­
n e r t ,  цит. съч., табл. 38, 6 4 0 ; Никопол на Росица, М у ш м о в ,  цит. съч., № 1101 .

7 Брачният съю з на Септимий Север с Ю лия Домна е отбелязан в монети на Никопол на Росица, М у ш м о в ,  
цит. съч., №  939 и табл. IX, 1 ; Бракът между Каракала и Плавтила : Филипопол, М у ш м о в ,  Античните монети на 
Пловдив, № 4 1 3  и табл. X ; Пауталия, L. R u z i c k a ,  Die M iinzen von Pautalia, ИАИ, VII, 1932/1933, № 775.

8 Съю з между Перинт и гр. Ефес в Мала Азия, срв. S c h o n e r t ,  цит. съч., табл. 57, 9 1 4 ; между Перинт и 
Никомедия, табл. 57, 916. Единение между народа и градския съвет (в монети на Филипопол) М у ш м о в ,  Античните 
монети на Пловдив, табл. X, 413.

Обр. 1. Монета на Августа 
Траяна

Fig. 1. M onnaie d ’A ugusta  
Trajana
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в Тракия и Панония е посетил редица градове в Долна Мизия и Тракия.9 Между тези градове 
е и Августа Траяна. При това пътуване Септимий Север е бил придружаван от членовете на фа­
милията. Именно при това посещение на Августа Траяна сервилният градски съвет е поднесъл 
своите чувства към по-малкия син на Септимий Север, като му е посветил храм. Тази версия, 
разбира се, ще чака нови данни. Както и да е, разглежданата по-горе монета е едно свидетел­
ство за събитие в Августа Траяна, станало при император Гета и свързано с личността му.

UNE MONNAIE DE LA VILLE AUGUSTA TRAJANA AVEC UNE NEOCORIE
RE£UE DE GETA

T. GERASSIM OV 

(Resume)

Sur le revers d’une monnaie de la ville Augusta Trajana frappee sous l’empereur Geta ce 
souverain est represente a droite debout, ceint d’une couronne de laurier et vetu d’une toge. De 
la main gauche il tient un sceptre et de la main droite il regoit le modele d’un temple tenu par la 
personnification de la ville (fig, 1). Par analogie avec des representations similaires on devrait 
admettre que c’est la dedication symbolique d’un temple.

Mais le mot vswxopo; que Ton trouve generalement sur des pareilles representations manque. Des 
temoignages directs ou indirects qu’Augusta Trajana aurait obtenu le titre Neocorie et que le conseil 
municipal eut edifie ou dedie un temple a la gloire de Geta font defaut. De toute fagon cette emission 
a ete mise en circulation pour celebrer un acte important conclu entre l’empreur et la ville. Ceci se 
confirme par une autre monnaie frappee sous Geta. On y voit Geta et la personnification de la ville 
se tendant la main en signe d’amitie ou d’entente. La celebration de Geta est faite en sa presence 
celui-ci etant a Augusta Trajana pendant le voyage de son pere en Thrace et Mesie en relation avec 
1’inspection des camps inilitaires de Thrace et de Panonnie effectues par Septime Severe.

ЕДНО ВОТИВНО ЯЙЦЕ НА АСКЛЕПИЙ 

Тодор Герасимов

В представите на древните яйцето олицетворява началото на живота и здравето. Затова то 
играе важна роля в култа на бога-лечител Асклепий.1 В редица статуарни и релефни образи на 
Асклегшй божеството е представено освен с неговия атрибут — тояга, около която се увива 
змия, — но и държащ в ръката яйце; понякога то е насочено към устата на змията.3 Яйцето 
като атрибут на Асклепий виждаме и в неговите образи по монети, които несъмнено са инспи­
рирани от статуарни изображения на това божество.3

При каптиране на горещия минерален извор в Кюстендил е' било намерено между другите 
дарове на Асклепий, който в древността е бил считан за покровител на тамошните бани, и едно 
голямо яйце, издялано от гранит (с размери 18X12 см и тежко 3,522 г).4 То е било хвърлено

!i G. М i h a i 1 о V, Septim ius Severus in M oesia Inferior and Thrace, Acta an tique Philippopolitana, S tudia liisto- 
rica e t philologica, Serdicae, 1963, стр. 120 и сл.

1 Г. К а ц а р о в ,  Култът на Асклепий в древна Тракия, Сб. Д-р Ст. Ватев, 1936, стр. 125 и с л .; Г. К а ц а р о в ,  
Принос към старата история на София, София, 1910, стр. 48.

2 В. Д о б р у  с к и ,  Тракийското светилище на Асклепий до Глава Панега, АИНМ, I, 1907, стр. 9, обр. 7 ; стр. 11, 
обр. 9 ;  стр. 12, обр. 10 ; стр. 16, обр. 14 ; стр. 18, обр. 16 и стр. 24, обр. 21 ; D. Т s о n t с h е  f, Le sanctuaire tlirace 
pres du Batcoun, Sofia, 1941, табл. IV 1(j ; Ѵ Іщ ; X X IIl^ ; XXIV!U и ХХІХщ.

3 L. R u z i c k a ,  Die M iinzen von Pautalia , ИАИ, VII, 1932/1933, табл. IX, 10, 13 и 14.
4 Й. И в а н о в ,  Кюстендилският Хисарлък и неговите старини, ИБАД, VII, 1919/1920, стр. 69 и 75.
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в лековития извор от някой посетител, получил изцеление 
от лековитата вода, като знак на благодарност към по­
кровителя на банята Асклепий.

Едно друго вотивно яйце, издялано от мрамор в 
естествена величина (размери 6 x 4 ,5  см), е намерено слу­
чайно преди години из материалите от разрушените стени 
на античното светилище на Асклепий при карстовия из­
вор Глава Панега при Луковит.5 Повърхността на мра- 
морното яйце е полирана (обр. 1). Тази особеност дава 
основание яйцето да се датира във II в.от н. е. Яйцето 
от мрамор подобно на това от банята в Кюстендил (ан- 
тичната Пауталия) е било поставено в храма на Асклепий 
при Глава Панега като оброк в знак на благодарност за 
получено изцеление, в случая според вярването, дъл­
жащо се на лекаря Асклепий. Обикновено в светилищата 

и храмовете като оброчен дар вярващите са поставяли плочки от камък или мрамор с образа 
на съответното божество, статуйки от бронз или камък, надписи и др, От посочените два при­
мера виждаме, че специално на Асклепий са дарявани и вотивни яйца от мрамор или други 
породи камък.

Във връзка с описаното по-горе вотивно яйце от мрамор трябва да споменем и интерес­
ната преживелица от ново време на древния обичай да се поставя на божеството-покровител на 
лечебния извор вотивно яйце. По време на разкопките на въпросното светилище при Глава Па­
нега бившият околийски управител на Тетевен Шишков разказал на В. Добруски, че болни по­
сетители на Глава Панега на Гергьовден и Спасовден оставяли при извора просо, кравайче или 
яйце.6

UN CEUF VOTIF D’ASCLEPIOS 
Т. GERASSIM O V 

(Resum e)

L’auteur decrit un oeuf votif en marbre de grandeur nature (fig. 1). On l’a trouve sous les 
ruines d’un sanctuaire d’Asclepios pres de la source karstique „Cilava Panega“, arr. de Lovec. Sa 
surface est polie. Un autre ceuf, dedie a Asclepios avec de grandes dimensions, taille dans du granit 
a ete decouvert dans la source thermale des bains de Kustendil (l’antique Pautalia). En relation avec 
ces oeufs votifs, l’auteur rappelle une survivance interessante d’une coutume antique qui c o n s i s t a i t  

a presenter un ceuf comme offrande votive a Asclepios. II y a un certain nombre d’annees des 
paysans des environs de la source de Glava Panega placaient un oeuf pres de l’eau jai'ssante qu’ils 
consideraient curative.

La surface polie de l’oeuf en marbre permet de le dater du IL s. de notre ere.

Обр. 1. Вотивно яйце от мрамор 
Fig, 1. O euf votif de m arbre

ОТКЪСЛЕК ОТ БРОНЗОВА ПОСРЕБРЕНА СТАТУЯ НА ДОЛИХЕН

Тодор Герасимов

Откъслек от бронзова посребрена статуя на Долихен 221

5 В. Д о б р у с к и ,  цит. съч., стр. 5 и сл.
6 Пак там, стр. 4, заб. 2.

От източните (сирийски) божества след Митра на голяма популярност в Долна Мизия се 
е радвал бог Долихен. Неговият култ е бил пренесен на Балканския полуостров от римските 
легиони, преместени от източните провинции на Римската империя по Дунавския лимес и също 
тъй от дошлите с войската занаятчии и търговци 
0т Сирия.

Повечето от паметниците с образ и посвещения 
на Юпитер Долихен произхождат у нас от Видин­
ско1 и в съседните области в Източна Сърбия.

Едно ново свидетелство за почитане на Доли­
хен у нас произхожда пак от Видинско. Това е един 
откъслек от бронзова посребрена статуя на божест­
вото, която е била с размери, малко по-дребни от 
естествен ръст. Постъпил е преди много години в 
Археологическия музей в София. Откъслекът пред­
ставлява горната част на главата на Долихен с фри- 
гийска шапка (обр. 1). Тя е висока 11 см и широка 
9 см. Запазено е челото и над него стилизираната 
във вид на букли коса, очите и част от носа. По­
кривалото на главата представлява традиционната 
за иконографията на това божество фригийска шапка, 
чийто връх е стилизиран във вид на клюн на птица, 
а повърхността й е покрита с пера. ГІО този начин 
шапката наподобява главата и тялото на орела, све­
щената птица на бог Долихен, която редом с фи­
гурата на свещеното му животно бика се представя 
върху фигуралните паметници на божеството.

Загубената част на този статуарен образ на До­
лихен може лесно да се реконструира графически, Обр. 1. Къс от бронзова статуя на Долихен
тъй като във всички фигурални паметници божест- '• F ragm ent d ’une sta tue  des dieu Dolichen

boto се представя винаги c едни и същ и иконо-
графски черти.2 Както в релефите, така и в статуарните образи Долихен е представен като 
възрастен, брадат мъж, облечен като воин в ризница и с кожени обувки. На дясното му 
рамо е закопчано наметало, спускащо се по гърба му. На главата носи фригийска шапка. 
В едната (лявата) ръка държи светкавица, а в другата — двойна брадва. Обикновено богът е 
представен стоящ насреща върху гърба на един бик, неговото свещено животно. По същия на­
чин ще да е бил представен Долихен и в статуята, от която за съжаление до нас е достигнала 
само незначителна част. Тя е била висока приблизително 1,20 м, а заедно с фигурата на бика — 
2,10 м. Следователно този статуарен образ е представял един доста монументален паметник на 
Долихен. За разлика от други статуята е била куха. Повърхността й е била посребрена. По­
дробностите във фигурата са били изчукани върху твърда подложка. За стиловите качества на 
°браза не можем да съдим, тъй като запазената част не дава достатъчно данни за това. Косите 
над челото са стилизирани във вид на пет едри охлювообразни букли. Този начин на третиране 
на косите е характерен за източното изкуство. Това ни дава основание да предполагаме, че ста- 
тУята е била изработена в някое златарско ателие в отечеството на Долихен, Сирия. Ирисът на

^ —'--------
1 G. K a z a r o v ,  D enkm aler des D olichenuskultes, O Jh., XXVII, 1932, стр. 1 68 ; G. K a z a r o v ,  T hrakische re­

g io n , RE, VI, А, стр. 530.
- A. B. C o o k ,  Zeus. A stu d y  in ancient re lig ion , C am bridge, 1914, I, стр. 604 и сл.
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очите е очертан с жлеб, а самата зеница е означена с кръгла вдлъбнатина. Това подчертаване 
на зеницата и ириса е характерно за техническите похвати на скулптурата от II—III в. Към това 
време трябва да датираме и нашата статуя.

Къс от бронзова посребрена статуя на Долихен (само лявата ръка със светкавицата) е на 
мерен в развалините на едно голямо светилище на този сирийски бог при античния Carnuntutn 
в Панония.3 И тя е била с размери, по-малки от човешки ръст.

Несъмнено и статуята от Видинско е била поръчана от някой богат сириец за светилището 
на Долихен в Долна Мизия (Видинско), гдето тя е била поставеча като дар и същевременно 
е служила като култов образ на божеството.

FRAGMENT D’UNE STATUE DE BRONZE ARGENTE DU DIEU DOLICHEN
T. GERASSIM OV 

(Resum e)

L’auteur decrit un fragment de la tete d’une statue de bronze argente du dieu Dolichen (fig. i) 
dont les dimensions sont plus petites que nature. Elle provient de la region de Vidin, Bulgarie du 
Nord-Ouest. Le bonnet phrygien est represente sous la forme d’un aigle, l’oiseau sacre de Dolichen. 
Le sommet est stylise comme un bee, et le corps est recouvert de plumes. La maniere decorative 
dont les cheveux sont traites au-dessus du front, les traits de l’iris rendus par une rainure, et la 
pupille par une concavite, permet de dater cette statue de la seconde moitie du IIе et du debut du 
IIIе siecle. II est hors de doute qu’elle a ete executee dans un atelier de Syrie.

РАННОХРИСТИЯНСКА ГРОБНИЦА ПРИ ГР. САНДАНСКИ (СВ. ВРАЧ)

Тодор Герасимов

През юни 1937 г., като копали основите на ловния дом в Сандански в м. Нишан-таши, 
работници се натъкнали и разкрили три гробници, зидани с тухли. На стотина метра западно от 
тях изкопали и една четвърта също с тухлена зидария. Гробниците показват, че там се е намирал 
старохристиянският некропол на старинното селище.1

От споменатите четири гробници най-голяма по размери е тази, намираща се между двете 
полски гробници, открити първоначално (обр. 1). Тя е интересна по формата си. Ориентирана е в 
посока изток-запад  с вход откъм изток. Гробницата е с правоъгълен план (обр. 2 ).

Външно гробницата е дълга 4,20 м и широка в основата 1,40, а горе — 1,10 м. Висока е 1,80 м. 
Тя е с плосък покрив. Отгоре по цялата дължина на гробницата допълнително са поставени и за­
мазани две редици плоски тухли, една до друга. Дългите стени постепенно се стесняват нагоре 
и гробницата представлява пресечена пирамида. Пространството на гробницата е разделено на 
две части, преддверие и гробна камера. Преддверието представлява квадрат с размери в осно­
вата 8 0 x 8 0  см. Второто помещение вътрешно е дълго 2,80 и широко 0,80 м. Гробницата е зи­
дана от правоъгълни тухли (40X30 см. дебели 5 см). Те са споявани с ‘хоросан на пластове, Де" 
бели също около 5 см. Входът на гробницата е бил затворен с голяма каменна плоча. ОтворъТ 
е трапецовиден (обр. 3). Има следните размери: височина 85 см, долу е широк 60, а горе — 50 см. 
От прага на входа се е слизало в преддверието по две стъпала. От преддверието се е

3 J. D e l l ,  A usgrabungen  in C arnuntim , AEM OU, XVI, 1893, стр. 181, обр. 19; C o o k ,  цит. съч., с тр -6 0 '
1 За други зидани гробници в града вж. В. В е л к о в ,  Нови епиграфски данни за античната история на гр-С аН 

дански, ИАИ, XXIV, 1961, стр. 246 и сл.
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Обр. 1. Изглед на гробницата отгоре 
Fig. 1. V ue d ’en hau t de  la sepu ltu re

Обр. 2. Вход на гробницата 
Fig. 2. E ntree de la sepu ltu re

Обр. 3. План на гробницата 
Fig. 3. P lan  de la sepu ltu re

прониквало във второто отделение също през един трапецовиден отвор, над който е мар­
киран люнет. Подобен има и от вътрешната страна на този вход. Таванът е плосък. Подът 
на гробницата е бил измазан с хоросан. На западния му край имаше четири плоски тухли, които 
вероятно са служили като възглавници, на които са били положени главите на погребаните. Сте­
ните във вътрешността на гробницата не са били измазани. Само по средата на двете дълги 
стени и на прилежащата (от запад) тясна са били измазани малки правоъгълни плоскости с вар 
и върху тях е бил нарисуван един и същ декоративен мотив — кръст с дълго отвесно рамо, огра­
ден от две клончета (обр. 4). Кръстът е нарисуван с охра, а клончетата с тъмновиолетова боя. 
Краищата на кръста са украсени с по една тънка черта с бисерно зърно на двата й края. Подобна 
Украса има и в полето на люнета отвън. При отварянето на гробницата работниците намерили 
Два скелета, няколко стъкленици с високи тесни гърла (лакримарии), глинени панички и др. За 
съжаление тези предмети били натрошени и изхвърлени заедно с пръстта.

Както изтъкнах в началото, гробницата е с интересен план и форма. Дългите стени се сте-
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Обр. 4. Живописна украса на една от стените 
Fig. 4. Decoration p icturale  su r l ’un des m urs

сняват постепенно към покрива и тя в напречен разрез представлява трапец. Тази форма е мар­
кирана в отвора за влизане в гробницата и този — от преддверието в гробната камера. Изглежда, 
че строителят й е произхождал някъде от Изток, откъдето е пренесъл този начин на изграждане на 
стените. Далечна аналогия на наклонени към покрива стени виждаме в постройки в Египет от 
времето на XVIII динистия и чак до гръкоримската епоха.2 Доколкото ми е известно, досега не 
е открита гробница от късноантичната епоха и ранното средновековие с подобен план и форма.

Относно датирането на гробницата ние сме подпомогнати от данните, които ни дават фор­
мата и украсата на кръста, изписан на три места във вътрешността на гробницата и в предния 
люнет. Той е напълно сходен с кръстовете, фланкиращи един кръст в сияние, изписани в една 
старохристиянска гробница от София, датираща от края на V и първата половина на VI в.3 От 
същото време трябва да датира и гробницата от Св. Врач.

Двете зидани с тухли гробници, ризположени вляво и дясно от описаната по-горе гробница, 
представляват корита, дълги 2 м, широки 80 см и дълбоки 50 см. Подът им е бил постлан с плоски 
четвъртити тухли. Отгоре тези две гробници са били покрити с големи каменни плочи. При раз­
копаването им плочите не са били на местата си. Изглежда, че и те са отваряни в старо време 
Двете гробници са едновременни с голямата. Те са изградени на едно ниво с нея, с еднакви по 
форма и големина тухли. И фугите са със същата детелина.

2 R. P a r i  b e  n i ,  A rch ite ttu ra  d e ll’ O riente antico, Bergam o, 1937, стр. 95, обр. 7 8 ; стр. 96, обр. 79 ; стр. 2<W. 
обр. 189 и 189.

А Д. А й н а л о в, Эллинистическия основы византийского искусства, Петроград, 1916, стр. 198 и обр. 40.
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SEPULTURE PALEOCHRETIENNE PRES DE LA VILIE DE SANDANSKI (SV. VRAC)

T. GERASSIM OV

(Resume)

L’auteur decrit une sepulture construite en briques, mise au jour pres de la ville de Sandanski 
(anciennement Sv. Vrac). Elle mesure 4,20 m de long sur 1,10 m de large et 1,80 m de haut (fig. 2). 
glle comporte deux separations: une entree et une chambre mortuaire. Sa section transversale est une 
pyramide tronquee. Le crepissage n’est pas effectue a Pinterieur de la tombe. Seuls les deux murs 
sUr la longueur et ia partie etroite d’ouest sont enduits de mortier sur un champ rectangulaire. On 
y a peint le meme motif representant une croix avec le bras long transversal entre les deux petites 
branches (fig. 4). Des deux cotes de la sepulture on a decouvert une tombe egalement muree de 
briques. Elles etaient recouvertes de dalles de pierre. II semble qu’£ cet endroit y avait une necro- 
dole paleochretienne d’un site antique. D’apres la forme de la croix peinte la sepulture doit etre 
datee de la premiere moitie du VI s.

ЕДНО УКРАШЕНИЕ ОТ ТРАКО-РИМСКА КОЛЕСНИЦА 

Тодор Герасимов

В археологическата сбирка на Окръжния музей в Пазарджик се пази едно бронзово укра­
шение от колесница (обр. 1). Намерено е случайно при с. Ветрен, Пазарджишко, в м. Лозница. На­
близо до мястото, където е открито украшението, се намират три надгробни могили. Под една 
от тях бе разкрита през 1945 г. една зидана тракийска гробница от V в. пр. н. ера.1

Вероятно при оране са били изровени и други части от металическата конструкция и от 
украсата на една колесница. Но в музея в Пазарджик е попаднала само описваната по-долу украса.2 
Тя представлява една четиристранна куха подставка със страни 4X3,5 см. Долу е профилирана. 
Към задната й страна е припоена извита заоблена дръжка .3

Върху подставката седи фигура на мъж с брада и мустаци. Той има на главата си фри­
гийска шапка. Облечен е в препасан къс хитон с тесни ръкави. Обут е в дълги панталони и 
обувки. Ръцете му са вързани отзад. Левият крак е поставен пред десния. Върху дясната страна 
на подставката виси кожа от глиган, а върху лявата — един овален щит и къс меч. Щитът е с 
ромбовидно умбо, от върховете на което излизат на кръст по две успоредни черти. Подставката 
под кожата и под щита е украсена с по едно клонче с гроздове (?), също гравирани.

Фигурата с подставката е висока 13 см. Повърхността й е покрита с лъскава зелена патина. 
Описаната фигура е третирана доста схематично. Това особено личи в дрехата.

Изобразеният брадат мъж с фригийска шапка и ръце, вързани отзад, представлява пленник 
Дакиец. Обикновено в скулптурата победени даки се представят в унизено положение, коленичили 
или повалени на земята. Познати са обаче и редица статуи, в които фигурата стои права с ръце, 
вързани пред тялото .4 В нашата статуйка плененият дакиец е представен в седнало положение. 
Майсторът е съумял добре да свърже фигурата с подставката.

Схематичното третиране на формите на тялото и облеклото, както и врезаният орнамент по 
Щита и подставката дават основание да датираме този образец на дребната пластика в края на

1 И в . В е н е д и к о в ,  Тракийска гробница до с. Ветрен, Пазарджишко, ИАИ, XV, 1946, стр. 194.
2 Ползувам се от случая да благодаря на др. Н. Гиздова, директор на музея в Пазарджик, за позволението да 

°бнародвам тук бронзовата украса.
3 За  подобни дрож ки вж. И. В е н е д и к о в ,  Тракийската колесница, София, 1960, табл. 55 А, 189.
4 S. R e i n a c h ,  R epertoire de la sta tuaire, Paris, I, 505, 515— 519; II, 196.

^  Известия на Археологическия и-т, т. XXIX
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Обр. 1. Украш ение от колесница 
Fig. 1. Application d ’un char

II в. и началото на III в. от н. е. Описаната тук статуйка на победен дакиец показва, че за укра­
сата на трако-римските колесници са употребявани не само образи, заети от митологията и ре­
лигията, но и теми от светски характер, отражаващи исторически събития.

UNE APPLICATION D’UN CHAR THRACO-ROMAIN

T. GERASSIM OV 

(Resum e)

II existe au Musee municipal de Pazardzik une application en bronze d’un char (fig. 1). C’est la 
representation d’un prisonnier dace assis sur un support саггё. II est coiffe d’un bonnet phrygien, 
vetu d un chiton serre & la taille a manches etroites. II porte des pantalons longs et est chauss£. 
Les mains sont attachees dans le dos. Sur le cote gauche du support sont representes en re­
lief un bouclier a umbo rhomboidal et un glaive court. Sur le cote droit on aper^oit une peau de 
sanglier qui pend. Le bouclier et la moitie inferieure du support sont decores d’ornements incises. 
Ce decor porte sur le dos un grand manche oval. Le support est creux. Selon 1’auteur cette applica­
tion doit remonter a la seconde moitie du IIе siecle.
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РЯДЪК БРОНЗОВ МЕДАЛИОН НА КОМОД 

Йорданка Юрукова

Към едни от най-интересниге нумизматични паметници от римската епоха спадат бронзовите 
медалиони, сечени особено често от императорите през II в. Върху тези медалиони са изобразени 
различни сцени, отразяващи някои важни събития — военни действия и победи, снабдяване насе­
лението с храни и пр., които характеризират управлението на даден император.

Обр. 1. Бронзов медалион на Комод 
Fi'2 - 1. Un m edaillon en bronze de Commode

През царуването на Комод са сечени многобройни серии бронзови медалиони. В това отно­
шение той продължава традициите на своите предшественици. Интересното тук обаче е едновре­
менното сечене на двг. серии медалиони — обикновени бронзови (монометални) и двуметални ме­
далиони. Към втората серия принадлежи и един много интересен медалион от император Комод; 
постъпил наскоро в нумизматичната сбирка при Археологическия музей на БАН.1 Този медалион 
е направен от два вида бронзова сплав — външна, която служи за обвивка или по-точно за един 
внд рамка на медалиона с червен цвят поради по-голямото съдържание на мед, и вътрешна, 
която фактически представлява ядрото на медалиона и поради прибавения в сплавта калай има 
жълтеникав цвят.

Върху лицевата част на медалиона е изобразен бюст на император Комод в профил на­
дясно, облечен в драпирана мантия, с къдрава коса, брада и лавров венец. Наоколо в кръг се 
чете следният надпис:

MCOMMODVS ANTONI/NVS PIVS FELIX AVG BRIT.
Върху опакото е изобразен кораб с издути платна, наляво. Върху задната му част се вижда 

изправена фигура — вероятно самият император. Едната ръка е вдигната от лакета нагоре, което 
ни подсказва, че може би с нея императорът е придържал жезъл. Повече подробности върху 
изображението на тази фигура не могат да се видят, понеже опакото на медалиона е повредено. 
Около кораба в кръг се чете следният надпис: PMTRPXIIIMPVIIICOSVPP, а в отреза отдолу — 
PROVID AVG. Този надпис ни дава и годината на отсичането на самия медалион — 187 г. (XII г. 
трибунска власт и VIII г. императорска).

1 Към серията двуметални медалиони принадлежи и един друг рядък медалион на Комод, който същ о се намира 
в нумизматичната сбирка на Археологическия музей при БАН ; вж. Т. Г е р а с и м о в, Двуметален медалион от Комод в 
Народния музей, ИАИ, VIII, 1934, стр. 439 и сл.
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Медалионът има диаметър 39 мм. Теглото му е 54,5 г. Лицевият надпис съдържа почетно 
победно звание BRIT (съкращение от BRITANICVS) и е свързан с ожесточените военни действия 
водени от Рим срещу недоволните от римското владичество британци.2 Същото звание е бщо 
дадено и на Клавдий I, Септимий Север, Каракала и Гета.3

Изображението върху опакото на медалиона — кораб, плаващ с открити платна и надпис
PROVID AVG, са свързани с една друга мярка, предприета през управлението на Комод4  съ»
даването на редовна транспортна служба с кораби между Италия и Африка за осигуряване На 
редовното снабдяване с жито на Рим. Затова и върху търговския кораб, изобразен върху нашия 
медалион, плаващ с открити платна, е поставена фигурата на императора като възхвала, за това него­
во мъдро мероприятие. Същото предназначение има и поставеният под кораба надпис PROVID AVG

От описаните подобни медалиони в каталозите на Cohen6 и Gnecchi6 нашият екземпляр се 
отличава преди всичко по направата си от две различни бронзови сплави, т.’ е. че е двуметален 

а също и по фигурата на императора, поставена върху задната част на кораба.7 Затова 
именно нашият медалион е новост в римската нумизматика. Двуметалните медалиони пред­
ставляват много по-голяма рядкост от обикновените монометални, което показва, че те са 
ковани в много по-ограничено количество. Засега все още не разполагаме с достатъчно сведения, 
които биха могли да обяснят пускането в обръщение на тези редки двуметални медалиони.

UN MEDAILLON DE BRONZE TRES RARE DE COMMODE

J ' YURUKOVA 

(Resume)

L’auteur publie un interessant medaillon de l’empereur Commode entre recemment dans la col­
lection numismatique de 1’Academie bulgare des Sciences. II se distingue surtout des autres medail- 
lons similaires decrits dans les catalogues de Cohen et Guecchi par son execution. II est fabrique 
de deux alliages differentes de bronze, soit en deux m etaux; de plus l’effigie de l’empereur est placee 
sur l’arriere du vaisseau. C’est pourquoi ce medallion represente une nouveaute dans la numisma­
tique romaine. D’autre part les medaillons bimetalliques sont beaucoup plus rares que les monometal- 
liques, ce qui prouve que leur frappe a ete beaucoup plus reduite.

РЯДЪК ТИП МЕДНА МОНЕТА НА АНАСТАСИЙ 

Йорданка Юрукова

Между византийските бронзови монети от VI в., които се намират в богатата сбирка на ну­
мизматичния кабинет1 при музея при Боде в Берлин, се съхранява една твърде интересна и рядка 
монета на Анастасий2 (491—518). Лицето на тази монета не се отличава с нищо от обикновения

2 Н. C o h e n ,  Description historique des m onnees frappees sous l ’Empire Romain, Paris, 1883, t .  Ill, стр. 226.
3 K. R e g  l i n g ,  B ritanicus b. F. Schrotter, W orterbuch der M iinzkunde, Berlin, 1930, стр. 85.
4 H. C o h e n ,  цит. съч., Ill, стр. 226.
5 Пак там, III, стр. 314, №  640.
6 F r .  G n e c c h i ,  J  M edalioni Romani, vol. secondo, M ilano, 1912, стр. 68, №  123. a

7 В ърху монометалните бронзови медалиони, чието описание е дадено в каталозите на Cohen (III, стр. 613, 640) 
и на gnecchi (vol. II, стр, 65, №  122), върху задната част на кораба е представена малка фигура на кормчия.

1 Изказвам своята благодарност на колегите от Нумизматичния кабинет при музея Боде в Берлин, които любезно 
ми предоставиха възможността да проуча тази монета.

2 Такъв тип монета не е описана в нито един от известните нам каталози на византийски монети : W .  W  г о t  ’ 
C atalogue of th e  Jm perial B ysantine  coins in the  B ritish M useum , London, 1908; R. R a 11 o, M onnaies bysan tines, Lugano, 1930, 
Г р а ф  И.  И.  T o  л с т о й ,  Византійския монеты, вып. 1-8, Петербург, 1912; J. S a b a h е r, D escriphion generate des 
m onnaies Bysantines, Paris 1862.



г
Рядък тип медна монета на Анастасий

т и п ,  характерен за всички бронзови монети, сечени от 
ймет0 на този император. Така върху лицето на нашата 
монета е представен бюстът на императора в профил на­
дясно, облечен в мантия, с тения на главата (обр. 1). То­
ра фактически е заимствуван от римските монети изобщо 
античен условен портрет, който не представлява нищо 
характерно от чертите на лицето на императора, чието 
иМе се чете върху монетата. Този тип се задържа върху
византийските монети чак ДО епохата на иконоборците. Обр. 1 Бронзова монета на Анастасий

Надписът, който четем върху лицевата страна на Fig- '•  M onnaie en bronze d ’A nastassius

монетата, също не показва никакви отклонения от обикновения традиционен надпис, запазил се 
почти без никакви изменения до края на VIII в. Така върху лицето на нашата монета се чете 
шаблонният надпис: DNANASTA/S1VS РР AVG.

В същност именно по времето на Анастасий започва масовото сечене на бронзови монети 
със строго определен тип на лицето и на опаката страна. Върху лицевата страна се е поставял пор­
третът на императора, а върху опакото, неизменно в централно място, буквата, означаваща стойността 
на монетата— М. К. I и пр. — 40,20 и 10 нуми. С по-силен курсив в отреза долу или под самите 
рамена на буквата М се е обозначавала монетарницата, в която е сечена дадена монета и съответ­
ната официна. В този си строго утвърден тип византийската бронзова монета се запазила в продъл­
жение на близо четири века. Затова и голямото отклонение от установената норма, което прави 
типът на опакото на разглежданата монета, възбужда с основание нашия интерес. Така върху опа­
кото на монетата е изобразена фигура, седнала на престол с високо облегало. На главата, която е 
леко обърната наляво, носи шлем, в едната си ръка държи кълбо с кръст отгоре. Облечена е 
в дълги дрехи — хитон и химатион, — а над гърдите й се вижда егида. От престола личат само 
две кълбовидни украшения в горната му част и двата странични крака. Вляво под кълбото с 
кръст е изобразена твърде ясно, макар и в необичайно дребен вид, буквата М, обозначаваща 
стойността на монетата, а вдясно — осмолъка звезда. В отреза долу четем CONA, което иде да 
ни подскаже, че монетата е отсечена в първата работилница (официна) на Константинополската 
монетарница. Ние смятаме, че фигурата, чието описание дадохме по-горе, не представлява в ни­
какъв случай изображение на императора. В случаите, когато образът на императора се намира 
и върху опакото на дадена монета (както това се среща и при някои сребърни монети на Анас­
тасий3), той е представен винаги в късо военно облекло,4 в ризница (thorax) и площ (paludamentum). 
На главата си той никога не носи шлем, а диадема или тения, в някои случаи обкръжени с нимб. 
В ръцете си той държи кълбо, лабарум, копие и пр., а понякога едната му ръка е вдигната в 
ораторски жест (allocutio).

Това е в същност заимствуваното от късноримската иконография изображение на императора, 
което срещаме върху монетите на Аркадий,5 Теодосий II® и Маркиан.7

3 Т о л  с т  о й ,  вьш . 2, стр. 182, №  14; W r o t h ,  цит. съч., I, pi. III, обр. 1 и 2.
4 Само в ърху  римските монети от I—II в. понякога императорът, се изобразява в дълго облекло (тога), и то в 

случаите, когато извърш ва жертвопринош ение (император-жрец).
5 Т о л с т о й ,  вып. 1, стр. 27, № 47 .
6 Пак там, табл. 6, обр. 68.
1 Пак там, табл. 7, обр. 1.
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Върху монетите на същите тези императори8 от V в. се среща твърде често алегоричното 
изображение на града Константинопол (Nea Pwfi,7]), чийто иконографски белези са аналогични с 
тези на разглежданата от нас фигура.

Подобна на Рома Константинопол се изобразява като женска фигура, която носи на гла­
вата си шлем, а на гърдите егида и е облечена в дълга драпирана дреха. В ръцете си тя държи 
кълбо с кръст отгоре, скиптър, копие или фигурката на увенчаващата Виктория, Най-често тя 
се изобразява седнала на престол. Понякога краищата на хитона са повдигнати и откриват ед­
ното коляно.9

Такова изображение на Константинопол се среща и върху опакото на някои златни солида 
на Юстин II.10 Върху тях, както и върху нашия екземпляр, Константинопол е представена се­
дяща на трон, с дълги дрехи и шлем, държаща кълбо с кръст отгоре.

Така типът на опакото на нашата монета не е нов. Нови са само християнските атрибути 
на античната Рома. Това, което е интересно и важно за нас, е, че за пръв път един алегориче- 
ски сюжет се явява върху опакото на византийска медна монета.11 Какво е значението й тук 
и дали то е във връзка с новата парична реформа, предприета от Анастасий, този въпрос за 
съжаление остава все още открит.

UNE MONNAIE RARE DE CUIVRE DE L’EMPEREUR ANASTASE

J. YURUKOVA 

(Resume)

L’auteur publie une tres interessante monnaie rare de bronze d’Anastase (491—518). L’avers ne 
se distingue en rien du type habituel, caracteristique de toutes les monnaies de bronze, frappees 
sous cet empereur et portant son nom. Cependant sur le revers au lieu de la lettre M, indiquant la 
valeur de la monnaie, elle comporte la figure d'une personne assise sur un trone (Constantinople) 
vetue d’une longue mante et coiffee d’un casque, tenant a la main le globe surmonte d’une croix.

II est interessant de relever que e’est la premiere fois oil un sujet alegorique apparait sur le 
revers d’une monnaie byzantine de bronze.

АРХЕОЛОГИЧЕСКИ МАТЕРИАЛИ ЗА ПРЕДРИМСКА СОФИЯ 

Магдалина Станчева

През последните години бяха значително обогатени археологическите данни за най-ранната 
история на София както с отделни находки, така и с откриването на цели селища. Н ай-ранното 
засега селище в градската територия на София бе открито през 1958 г. в квартал „Гео Милев“, 
недалеч от студентските блокове. Най-долният пласт на неолитното селище там отговаря на най-

8 Т о л с т о й ,  ВЫП. 1, табл. 1, обр. 3 и 5, табл. 5, сбр. 2 и 23, табл. 6, обр. 86, табл. 7, обр. 30.
9 Пак там, табл. 1, обр. 4.
10 W r o t h ,  т. I, pi. X I, обр. 1 и 2. Йоан Ефески говори, че Ю стин II въвел върху своите златни солиди изоб­

ражение на жена, което народът смята за това на Венера, и че Тиберий Константин съгласно появилото му се виде­
ние я е заменил с кръст върху  опакото на своите златни монети.

11 Всички монети на императори от V в., които носят върху опакото си изображението на Константинопол, са от
сребро или злато. Златни са и монетите на Юстин II, върху  която наново срещ аме това изображение.
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Обр.-]. Каменен чук от 
София 

Fig. 1. M arteau cn 
pierre de Sofia

долния пласт на Карановската селищна могила — Караново 1 а.1 Съвсем нео­
чаквано и неподозирано беше и установяването на енеолитно селище на 
високата тераса на пл. „9 септември“, западно и югозападно от сградата на 
Националната галерия и Етнографския музей. И това откритие бе направено 
през 1958 г.9

Няколко години по-рано, през 1953 г., при изкопите за изграждане 
на Министерство на електрификацията за пръв път бе документирана, 
макар и съвсем бедно, бронзовата епоха в София — бяха намерени два ке­
рамични къса, единият от ранния, а другият от късния период на бронза.3 
В изкопи, направени при строежа на хотел Балкан, бяха установени мате­
риали от халщатската и латенската епоха.4 До това откритие единстве­
ната известна находка от халщата в София беше една масивна бронзова 
гривна, намерена при Лъвовия мост.5 Тази гривна обаче остава една изоли­
рана находка на това място и не се свързва с някакви останки от сели­
ще там.

С находките под хотел „Балкан“ тракийското селище вече се локали­
зира, още повече че тук освен керамика и бронзови предмети бяха уста­
новени стени от камък и кал от предримската епоха.6 Няколко фрагмента 
тракийска керамика — два от халщата и пет от латена — са открити и при 
строежа на Министерството на електрификацията.7

Както се вижда, археологическите данни, с които разполагаме за предримската епоха на 
София след енеолита, са съвсем оскъдни. При това възможностите за бъдещи проучвания на 
такава голяма дълбочина, на каквато се откриваха тези материали (до 9 м под днешното ниво) 
са вече твърде ограничени, да не кажем изключени. При това положение всяка единична на­
ходка добива по-голямо значение и заслужава внимание. Изхождайки от тези съображения, пу­
бликуваме тук няколко интересни археологически находки, открити на различни места в централ­
ната част на града.

1. Каменен чук с два нееднакви края — единият по-дълъг и заострен, другият по-къс и тъп. 
Кръгла дупка за поставяне на дръжка. Горната и долната страна на чука плоски, страничните 
заоблени. Добре полирана повърхност, черен цвят (обр. 1). Дълж. 15 см, деб. 3 см, диам. на дуп­
ката 2 см. Намира се в Музея за история на София, инв. № МИС A 705.8

Този каменен чук се намери при изкоп за топлопровод на бул. „Г. Димитров“, недалече от
Халите, на 4 м дълбочина. Трябва да се отбележи, че на тази дълбочина в тази част на София 
се проследява пласт от значително по-късна епоха. Попадането на този чук е случайно. Може 
би той трябва да се свърже с енеолитното селище на пл. „9 септември“.

2. Съдче от глина, работено на ръка, сивочерен цвят. Късо вертикално гърло, биконично 
тяло, плоско, но неравно дъно. Горната част на съдчето е украсена с гравирани и запълнени с 
бяла материя линии, хоризонтални и вертикални, редуващи се с мотив „рибена кост“ (обр. 2 ).
Вие. 5,5 см, диам. на устието 3,5 см, на дъното 2,5 см. Инв. № М ИС А 413.

Намери се на строежа на сградата на Министерския съвет, бившо Министерство на тежката 
промишленост, на 2 м под настилката на римската улица, открита в този сектор. Украсата и из­
работката на съдчето го свързват с находки от бронзовата епоха.

1 Н. П е т к о в ,  Неолитното селищ е при с. Слатина, Археология, I, 1959, кн. 1-2, стр. 100—105; М. С т а н ч е в а  и 
М. Г а в р и л о в а ,  Най-ранното селище на мястото на София, сп. София, 1959, кн. 12.

2 Г. Г е о р г и е в ,  Останки от първобитното селище в центъра на София, ИАИ, XXII, 1959, стр. 329.
* А. Б а л к а н с к а ,  Керамика от разкопките в Сердика, сб. Сердика, Археологически материали и проучвания» 

1> София, 1964, стр. 135 и сл.
1 И. В е н е д и к о в  и Т.  П е т р о в ,  Ц ърквата „Св. Георги“ в София, сб. Сердика, стр. 107.
5 Г. И. К а ц а р о в ,  София в древността, Ю билейна книга на град София, 1928, стр. 15.
е И. В е н е д и к о в  и Т.  П е т р о в ,  цит. съч., стр. 107.
7 А. Б а л к а н с к а ,  цит. съч., стр. 136— 137.
8 Всички публикувани тук материали се пазят в археологическия фонд на М узея за история на София.
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Обр. 2. Глинено съдче с инкрустации от София 
Fig. 2. P e tit vase d ’arg ile  a incrusta tions de Sofia

Обр. 3. Фрагмент от глинена чаша от София 
Fig . 3. F ragm ent de tasse d ’argile  de Sofia
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3. Фрагмент от дебелостенна чаша от примесена с пясък глина, работена на ръка. Кереми- 
денокафяв цвят. Права стена, прибрана леко в долния си край, груба, вертикално поставена 
дръжка, от двете страни на дръжката под ръба на устието по една пъпка (обр. 3). Вие. 13,5 см 
инв. № МИС А 555.

Този фрагмент бе намерен в дълбок 10 м изкоп за фус при строежа на сградата на Мини­
стерския съвет през 1953 г.

Подобна на софийската чаша е намерена в тракийския некропол при с. Равна и датирана 
между края на V и средата на IV в.9 Много близко по форма до нашата чаша е и намерената в 
могилния некропол при с. Горна Малина, датирана в III—II р. пр. н. е.10 I

4. Фрагмент ог устието на питос, изработен от глина с примес на пясък, керемиденочервен 
цвят, профилиран. На бордюра щемпелована розета (обр. 4). Ширина на бордюра 6 см, на щем­
пела 2,2 см, инв. № МИС А 660.

Този фрагмент се намери през 1953 г. при изкоп на фус на сградата на Министерския съвет 
в пръст, извадена от повече от 8 м дълбочина, под римския пласт.

Около 150 печата върху питоси са открити при разкопките на тракийския град Севтополис.11 
Между печатите с розети, произхождащи оттам, един печат с осмолистна розета е напълно ед­
накъв със софийския.12 Ако се изключи възможността софийският питос да е докаран тук от 
Севтополис поради трудностите за транспортиране на тези големи съдове,18 то в такъв случай, 
изводите, направени при разглеждане на питосите с щемпели от Севтополис могат да бъдат ва­
лидни и за селището на сердите. Тяхното присъствие показва наличието на развитото занаятчий­
ско грънчарство, задоволяващо нуждите на населението,14 в същата епоха, когато е същест­
вувал и Севтополис — края на IV до края на III в. пр. н. е.

5. Дръжка на амфора с печат. Охроворозова глина, покрита отвън със сивобяла ангоба 
Дръжката плоска, широка 4,5 см. Печатът е релефен, ограден в тънка правоъгълна рамка, с раз­
мери 3,5 см на 1 см. Чете се KOYAP. Инв. № МИС А 1382 (обр. 5). Намери се при изкопите за 
строеж на сградата на Музея за история на София, на ъгъла на бул. „Г. Димитров“ и 
ул. „Екз. Йосиф“.

Откъснатостта на съобщените находки от тяхната археологическа среда затруднява твърде 
много датировката им. Но макар и с приблизителност определени, те образуват известни звена

9 М. М и р ч е в ,  Раннотракийският могилен некропол при с. Равна, ИАИ, XXV, 196ІХ стр. 126 и сл. ; табл. XV, 6-
10 В. М и к о в ,  Могилни некрополи от Горна Малина, ГПНБМ, 1931/1934, стр. 76, обр. 7.
11 М. Ч и ч и к о в а ,  Печати с изображения на накити върху питоси от Севтополис, Изследвания в чест на акад- 

Д. Дечев, София, 1958, стр. 475 и сл.
12 М  С 1 с 1 k о V a, Les tim bres sur pithoi de S eu thopclis, Bull, de Corr. H ellen ique, L XXXII, 1958, II, стр. 473.

fig . 13, pi. XVII, 8.
53 Пак там, стр. 478
14 Пак там.

Обр. 4. Фрагмент от устие на питос с щемпел от София 
Fig. 4. F ragm ent de I’em bouchure d ’un py thos a estam pille  de Sofia

Шик

Обр. 5. Дръж ка от амфора с печат от София 
F ig . 5. Anse d 'am phore  a estam pille  de Sofia

в хронологията на предримското селище на мястото на София. Все повече се налага предположе­
нието за непрекъснат живот на територията на града още от времето на неолита. 1Цо се отнася 
до централната част, образуваща ядрото на бъдещия град, след енеолитното селище, разполо­
жено на пясъчната тераса над пл. „9 септември“, бронзовата епоха е вече засвидетелствувана в 
ниската част на града. Тук продължава да живее селището и през халщата и латена. Сега обаче 
може да се каже нещо и за характера на материалната му култура. Питосът с щемпелувана 
розета го свързва с епохата и културата на Севтополис, гдето това е една характерна находка. 
А малко по-късно датираната амфорна дръжка с печат е едно свидетелство за търговските връзки 
на това селище с гръцки градове.

Ще прибавим тук и един предмет, намерен при изкоп за топлопровод на ул. „Цар Симеон“, 
близо до ул.„Цар Борис“. Това е глава на овен, изработена от глина с примес на кварцови зрънца, 
опечена до керемиденочервено (обр. 6 ). Главата е доста добре моделирана, с подчертани челю­
сти и ноздри. Рогата са били изработени от отделни късове глина, оформени като спирално 
завити ленти, залепени от двете страни на главата. Сега те липсват. Очите са означени с два 
големи врязани кръга. Цялата повърхност на фигурата с изключение на долната челюст е по­
крита с по-малки еднакви врязани с острие кръгчета. Те не са поставени в определен ред. Може

[ ^0 Изв. на Археологическия и-т, т. XXIX
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Обр. 6. Глава на овен от глина от София 
Fig. 6. Tete d ’argile  de  belier de Sofia

би по този начин са означени завити снопчета вълна. В долния си край фигурата е отчупена и
не е ясно как е завършвала. Сега е висока 15 см.

Намерените у нас подобни скулптурни изображения на овен са събрани и разгледани от 
Т. Герасимов,15 който ги обяснява като келтски култови паметници, като една част от глинените
овнешки фигури той датира вече в римската епоха.16 Нашата фигура се свързва с тази група
не само по сюжет, но и по начина на изработка — опростена, но изразителна моделировка, украса 
(или схематизирано предадено руно) от врязани кръгчета.

За съжаление обстоятелствата на намирането и в този случай не улесняват датировката. 
Местонаходището е извън градската крепостна стена на Сердика. Други предмети наблизо не 
са били намерени.

MATERIAUX ARCHEOLOGIQUES DE SOFIA PREROMAINE

м. s t a n C e v a

(Resume) k

L’auteur fait connaitre certaines trouvailles archeologiques individuelles de la partie centrale de 
Sofia. Elles temoignent une fois de plus de l’existence d’un habitat humain qui se trouvait h cet 
endroit & 1’a g e  du bronze, a l’epoque de Hallstatt et de La Tene. L’embouchure d’un pvthos avec

T. Г е р а с и м о в ,  Келтски яултови фигури от България, ИАИ, XXIII, I960, стр. 165 и сл.
16 Пак там, стр. 177.
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1’empreinte d’une rosace presente un interet tout particulier. II est semblable a de nombreux objets 
mis au jour en Bulgarie de la cite thrace Sevtopolis. Cette trouvaille met en evidence les liens exis- 
tant entre la civilisation de cette localite des Serdes et Sevtopolis. Une amphore & estampille vient 
confirmer les relations commerciales avec les villes grecques. L’auteur souligne la continuity d’exis- 
tance qui apparait avec nettete et basee sur des donnees documentaires du centre de la ville de 
Sofia depuis VEneolithique & nos jours.

La tete de belier en argile doit etre liee a d’autres trouvailles de cette espece et attributes 
aux Celtes.





БЪ Л ГА РС К А  АКАДЕМИЯ НА НАУКИТЕ * ACADEMIE BULQARE DES SCIENCES 

ИЗВЕСТИЯ НА АРХЕОЛОГИЧЕСКИЯ ИНСТИТУТ 

• BULLETIN DE L’INSTITUT D’ARCHEOLOGIE 

XXIX, 1966

РЕЦЕНЗИИ

Арх. Любен Й. Динолов. Принос към мет­
ричното изследване на средновековната култова 
архитектура в България. Опит за установяване 
на модул. Държавно издателство „Техника“, 
София, 1963, 190 стр. с ил. 4°

Трудът на Л. Динолов съдърж а: Предговор 
(стр. 5—6), Въведение (стр. 7— 17), За модулния 
феномен (стр. 18— 19), Метод за изследване 
(стр. 20—22), Изследвани обекти (стр. 23—158), 
Заключение (стр. 159— 173), две приложения — 
таблици, Библиография с 25 заглавия от наши 
и чужди автори, четири резюмета — на българ­
ски, руски, немски и френски език (стр. 177—188) 
и Съдържание.

Задачата на труда е формулирана в нача­
лото на предговора по следния начин:

„ К а к в и  с а  п р а в и л а т а ,  по които през 
средновековието е била оразмерявана предва­
рително замислената (идейната) архитектурна 
композиция на култовите сгради по нашите земи ? 
Този е основният въпрос, на който іце се опитам 
да отговоря в настоящия труд“ (стр. 5, п. Г. К.).

Въпросът е извънредно важен. Отговорът 
му интересува историята на архитектурата и 
строителната техника и историята на архитек­
турната теория в средновековна България. Той 
ще хвърли светлина върху характера и нивото 
на техническите знания в българските земи от 
онова време и върху формата на приложение на 
тогавашната математика и механика в архитек­
турната практика — област още напълно неиз­
следвана. Ето защо отговорът на горния въпрос 
интересува също историята на българската кул­
тура и тези на някои частни науки.

Трудът заслужава сериозно внимание и по­
ради факта, че авторът предлага метод за ре­
конструкция на архитектурни паметници, дошли

до нас в основи, и сам дава голям брой примери 
за такива реконструкции.

Поради всичко гореизложено книгата на 
арх. Л. И. Динолов буди с основание интерес 
всред нашата научна и културна общественост.

Разглежданата от автора проблема не е нова 
за науката. За първи път тя се явява пред ита­
лианските архитекти1 в епохата на Ренесанса и 
оттогава до днес не е престанала да занимава 
учените. Съществува вече и твърде богата лите­
ратура по въпроса.

Не можейки да намерят в средновековната 
литература преки и достатъчно сигурни данни2 

за характера на тези правила, учените правят 
опити да достигнат до отговора на въпроса по 
пътя на математическия анализ на дошлите до 
нас паметници.

Въпреки наличието на значителни различия 
в частните методи, които се използуват за ана­
лизиране на паметниците, и в направените изводи 
досегашните изследвания могат да се разделят 
на две големи групи по отношение най-общата 
характеристика на методите, прилагани при ана­
лиза. Едни от учените си служат с аритметичен 
метод и откриват в анализираните паметници

1 Например C e s a r e  C e s a r i o n o e D i  Lucio V itru- 
vio Pollione de A rchitecture lib ri decem  traducti de Latino 
in V ulgare, Como, 1521, засяга този проблем. По К. ф. А ф а -  
н а с ь е в ,  Построение архитектурной формы древнерус- 
скими зодчими, Москва, 1961, рис. 12, 13.

- Освен сведенията за съотношенията в античните 
архитектурни ордери, така както те са схващани на грани­
цата между старата и новата ера, които намираме у  Вит- 
рувий (вж. Десять книг об архитектуре Витрувия с комен- 
тарием Даниеле Б арбаро .. Москва, МСМ XXXVIII, и не- 
разгаданата ощ е схема на Сторналокко (О. S c h u b e r t ,  
G esetz der B aukunst, BB, Leipzig, 1954, стр. 40, Abb. 8) 
всички почти привеждани досега данни дават само косвени 
указания.
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прости аритметични отношения,3 а другите, прео­
бладаващата част, — с геометричен метод. Като 
използуват при анализа за ключ различни геомет­
рични фигури и построения,те откриват в резул­
тат на изследването същите геометрични фигури 
и построения.4 Има и опити да се свържат да­
дени методи с определени епохи/ 1

Различия съществуват и в гледищата относно 
характера на тези методи. Западните автори 
виждат в тях м е т о д и  з а  п о с т р о я в а н е  на 
п р о п о р ц и и т е  на сградата, т. е. х у д о ж е ­
с т в е н  о - к о м п о з и ц и о н н и  м е т о д и ,6 които 
водят началото си от древни примитивни начини 
за трасиране.7 Някои съветски учени, обратно, 
виждат в тях методи за решаване едновременно 
на к о н с т р у к т и в н и  и х у д о ж е с т в е н о -  
к о м п о з и ц и о н н и  з а д а ч и .8

Тези проблеми не са чужди на българската 
наука.9 Не са нови и за Л. Й. Динолов. Той се 
спира вече веднъж на тях в първия си труд 
посветен на Бачковската костница. Ето защо 
голяма празнина в труда е липсата даже на кра­
тък критически преглед на най-важната литера­
тура по въпроса — чужда и българска — и на 
главните гледища, макар че една от целите му 
е „да запознае читателите с модулния проблем 
в общи черти и по-специално в условията на 
нашата средновековна архитектура“ (стр. 5 ). 
Такъв преглед щеше да обоснове необходимост­
та от търсене на нови пътища за решаване 
на проблема, да определи мястото на труда в 
съществуващата литература по предмета и да 
улесни отчитането на приноса, който авторът 
прави в тази област на науката. Вместо това в 
предговора стои само заявлението, че формата, 
в която е представено изследването, и методът, 
който се прилага, „са нови“ (стр. 5).

В следващите бележки нямаме задача да да­
дем последователна и пълна картина на изслед­
ването на Л. И. Динолов. Ще се спрем само на 
подхода към проблемата и на предлагания от 
него метод на изследване, като се надяваме, че 
нашите критични бележки ще подпомогнат бъде­
щите изследвания. Това е толкова по-необхо- 
димо, като се има пред вид нарастващият у нас 
интерес към подобни изследвания, а също и към 
реконструкции и реставрации на средновеков­
ните ни паметници.

З а  п о д х о д а  к ъ м  п р о б л е м а т а .  В ос­
новата на изследването сгоят три предпоставки: 
а) че в средновековието българите са се пол-

зували от в и з а н т и й с к а т а  мерна система 
(стр. 17); б) че „култовите сгради..., откакто 
съществуват, са се подчинявали на известни

3 Например О. Ш  у а з и, История архитектури, j 
Москва, 1935,11, Москва, 1937, който на основата на голям 
брой анализи на паметници от различни страни и епохи 
формулира своите „Закон за целите числа“ и „Закон за 
простите отнош ения“.

4 Например Э. М е с с е л ь, Пропорции в античности и 
в сргдние века, Москва, 1936, изхожда от окръжност, раз- 
делена на 6, 8 и 10 части ; Г. X э м б и д ж, Динамическая 
симетрия в архитектуре, Москва, 1953, анализира древно­
гръцките паметници с помощта на т. нар. динамични пра­
воъгълници и техните обратни величини.

5 И в . П о п о в ,  Пропорции в българската архитектура, 
кн. 1. Пропорции в култовите сгради от V до XIV в. 
София, 1955. ,

в О. Ш  у а з и, цит. съч., т. I, стр. 55, е на мнение, че 
египтяните и гърците достигнали „до хармонията посред­
ством модулни комбинации“ ; Г. Х э м б и д ж ,  цит. съч. 
стр. 12, 84, е убеден, че методът на „динамичната симетрия“ 
е установявал пропорционалност, съотношения и ритъм в 
композицията; Э. М е с с е л ь ,  цит. съч., стр. 13, мисли, че 
с тези методи се постигало регулиране на пропорциите в 
архитектурното произведение.

7 О. I ll  у а з и, цит. съч., т. I, стр. 51, пише, че инстин­
ктът и практическият опит заставили египтяните да под­
чинят всичко на един модул ; Э. М е с с е л ь, цит. съч., 
стр. 17, п и ш е : „Началото на „геометрията на кръга“ лежи 
в по-ранните култури и се е развила видимо из елементар­
ните технически прийоми в процеса на взаимодействието 
им с примитивния астрономически опит.“ „Естетическо 
назначение геометрията на кръга във всеки случай нърво- 
начално не е имала, то се с присъединило по-късно“ (Пак 
там, стр. 18).

8 К. Н. А ф а н а с ь е в, Построение архитектурной 
формы древнерусскими зодчими, Москва, 1961, стр. 10, пише : 
„Конструктивните черти на сградата били използувани от 
майстора и като основни средства за художествен израз. 
Поради това въпросите за съразмерността не могат да се 
разглеждат от нас поотделно —  прилагани към естетическата, 
конструктивната и художествената страна на дейността на 
архитекта.“

9 В различни аспекти и широта той е засяган от 
Е. М е i n a r d, E tude geom etrique de l’eg lise  Sain t Jean a 
M essem brie, ИАИ, XII, c b . 2, 1937, стр. 243—248 ; Г. К о­
ж у х а  р о в ,  Башовичката църква, ИАИ, XVII, 1950, 
стр. 85—93 ; И в. П о п о в, цит. с ъ ч . ; С .  Н . Б о б ч е в и  

Л. И. Д и н о л о в ,  Бачковската костница, Историко-архи- 
тектурно и метрично изследване, София, 1960; П. Б е р -  
б е н л и е в, Ц ърквата Св. Бэгородица в Пазарджик, ИИГА, 
XVI, 1962, стр. 163—261; Начини на пропорциониране и 
трасиране на култови сгради»от Българското Възраждане, 
Год. на ИСИ, САФ за 1962, XV, кн. 1, София, 1963, 
стр. 145—213 с и л . ; Н. Ч а н е в а-В е л е в а, Старинната 
църква Св. Димитър в с. Паталеница, Пазарджишко, Изв. 
СТИГА, кн. XVIII, 1965, стр. 175— 194; Г. С т о й к о в ,  
Архитектурни проблеми на Боянската църква, София, 196о, 
152 стр. с и л .; Г. К о ж у х а р о в ,  Укрепени къщи в 
гр. Банско през XVIII в., Изв. СТИГА, кн. XIX, 1966.
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правила на съразмерност в очертанието им (к а- 
нон), осъществени чрез една основна, специ­
фична мярка за всеки обект, по о т н о ш е н и е  
на к о я т о  са  о п р е д е л я н и  и р а з м е р и т е  
на в с и ч к и  н е г о в и  ч а с т и  ( о б ши  и д е ­
т а й л  н и) — модул“ (стр. 21 п. Г. К.), и в) че при 
оразмеряване на култовата сграда за модул 
(М0) е служела д е б е л и н а т а  на  н а д л ъ ж ­
н и т е  о с н о в н и  з и д о в е  (стр. 159— 162).

Нека видим доколко горните три предпо­
ставки могат да служат за основа на научни 
изводи.

Авторът смята, че „тъй като византийската 
и славяно-българската култура са се развивали 
в тясна взаимна връзка, трябва да се приеме за 
безспорно, че византийската като по-стара и 
по-богата е влияла ре шително върху славяно­
българската“ (стр. 7). По този път българите 
приели и византийската мерна система. Дока 
зателство за това той вижда в надписа върху 
Омуртаговата колона в църквата „Св. 40 мъче­
ници“ в Търново, в който „се говори за оргия 
(разтег) като мярка за дължина“ (стр. 17).

Доказана ли е или поне приемлива ли е тази 
първа предпоставка?

Взаимните влияния не могат да се отричат. 
Този факт обаче не ни дава право да приемем, 
че българската мерна система не се е различа­
вала от византийската. Няма, поне засега, по- 
датки в полза на такова твърдение. Освен това 
известно е, че въпросът за българската средно­
вековна мерна система е о щ е  с ъ в с е м  не ­
и з с л е д в а н .  Известно е също, че местата, за 
които става дума в надписа върху Омуртаговата 
колона, и пътят, който ги е свързвал, не са 
сигурно установени,10 следователно и разстоя­
нията не са измерени, за да може да се из­
числи абсолютната дължина на използувания 
от българите разтег, което е необходимо за 
идентифицирането му с византийския. Употре­
бата на този термин в надписа не е още дока­
зателство за идентичността на българската и 
византийската мерна система. Като се позовава 
и на В. Н. Златарски, че и българите, както и 
византийците са се ползували от мярка за дъл­
жина разтег, авторът пропуска да обясни защо 
вместо подадената у Златарски дължина на раз- 
тега— 2,134 м, приема 1,8288 м (стр. 17).

В античността безспорно са съществували 
правила за съразмерност, за това ни съобщава

Витрувий. Подобни или някакви други правила 
са съществували вероятно и в средновековието. 
Засега обаче ние в с е  о щ е  н е  з н а е м  к а к в и  
с а  б и л и  те , което обстоятелство дава осно­
вание за изследвания от рода и на тук разглеж­
даното.11 Няма и никакви данни, които да 
позволяват да се сведат тези нам още неизвест­
ни правила към к а н о н и ,  т. е. към непроме­
ними, задължителни отношения за съразмерност, 
така както това прави авторът. Още по-малко 
може да се твърди, че „това никой не оспорва“ 
(стр. 21). А че търсените някогашни правила се 
схващат от автора като канон, в този именно 
смисъл показва и изказаната от него мисъл, че 
„до V—VI в. в неговите (на византийското из­
куство, б. Г. К.) композиции не се чувствува още 
нищо от с к о в а в а щ а т а  с х е м а  на по- 
късните упадъчни векове “(стр. 8 , п. Г. К.) — теза, 
която впрочем също се нуждае от доказване.12 
Че такова е схващането на автора, се вижда и 
от направените от него анализи и реконструкции 
(например табл. I—XII, XIV, XV, XVI, XIX, XXII) 
и от следващия от тях извод, че „спазването 
на с т р о г о  о п р е д е л е н и  външни и вътрешни 
габарити е основен принцип в нашата средно­
вековна архитектура“ (стр. 164, п. Г. К.). Неза­
висимо от това, че горното схващане не е нито 
научно доказано, нито всеобщо, трябва още да 
се отбележи, че внимателното изследване на 
средновековните паметници показва в действи­
телност съвсем друго нещо. Отклоненията, които 
се наблюдават в съотношенията при различни 
обекти от един и същи тип, са такива, че в 
н и к о й  с л у ч а й  не м о г а т  д а  се  р а з г л е ж ­
д а т  е д и н с т в е н о  к а т о  р е з у л т а т  на 
г р е ш к и ,  д о п у с н а т и  п р и  с т р о е ж а ,  както 
мисли авторът (стр. 22, IV въпрос). Естествено 
не могат да се отричат като възможност случаи

10 „Ние не се добрахме до пълноценни и безспорни данни, 
които биха могли да потвърдят идентичността на преславния 
Омуртагов дворец с Кадъкьойското градищ е“ ; вж. К p. М и- 
я т е в, Предварителни проучвания на Кадъкьойското гра­
дище, ИАИ, XVIII, 1952, стр. 244— 258, цит. стр. 255.

11 Най-приемливо решение на проблемата дава засега 
К. Н. Афанасьев, цит. съч.

13 Тук авторът изпада в противоречие с писаното на 
стр. 21, че „култовите сгр ад и .. . ,  о т к а к т о  с ъ щ е с т в у ­
в а т ,  са се подчинявали на известни правила.. .  ( к а ­
н о н ) . . . “ (п. Г. К.).
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даден архитект да повтори един обект в глав­
ните му конструктивни размери или друг по 
някакви причини да направи точно копие на 
някоя харесвана сграда. Решително трябва да 
се отхвърли обаче мисълта, че в средните ве­
кове точното повторение на съразмерностите на 
създадените вече типове сгради е било основен 
метод на работа. В средновековието са се пол- 
зували широко от наследени архитектурни ти­
пове. Това е безспорен факт. Би се направило 
обаче недопустима грешка, ако в типа от средно­
вековието се вижда шаблон. Сравнителното из­
следване на паметниците от един и същ тип 
говори убедително срещу подобно схващане. У 
нас наистина не са още публикувани подобни 
изследвания. Но ние имаме изследванията на 
К. Н. Афанасиев за руската средновековна кул­
това архитектура. Те потвърждават за Русия 
от XI—XII в. поддържаното от нас становище. 
Не съществуват засега никакви сериозни осно­
вания да се предполага, че в България през този 
период архитектите са имали принципно друго 
отношение към творческия процес.

Авторът придава с основание голямо зна­
чение на избора на Мо. Мотивировка за това 
дава обаче едва в заключението. Там на този 
въпрос е отделен повече от половината текст.

Докато Месел например изхожда при ана­
лиза от окръжност, описана около габарита на 
сградата и разделена на 6, 8 или 10  части, а 
Афанасиев — от вътрешния диаметър кГа купола, 
респ. от подкуполния квадрат, Л. И. Динолов 
приема за Мо, както вече споменахме, шири­
ната на надлъжните основни зидове. Основание 
да избере такъв Мо той вижда в това, че „те 
(основите) са изложени на по-малка опасност от 
разрушение и така „тайната“ на оразмеряването 
може да бъде запазена, при това в земята, за 
дълги години“ (стр. 159). Голямо значение той 
отдава и на „съображението за е с т е с т в е н и я  
ход ,  по  к о й т о  се  р а з в и в а  п р о ц е с ъ т  на 
к о м п о з и р а н е т о ,  п р о е к т и р а н е т о  и ма­
териалното изпълнение на един архитектурен 
обект“ (стр. 159, п. Г. К.). Освен това, според 
него „тези зидове (основните, б. Г. К.) п о е м а т  
х о р и з о н т а л н и т е  с и л и  на покривния и 
другите надлъжни сводове“ (стр. 160, п. Г. К.).

Съображението за запазване тайната на ораз­
меряването може да се отмине като несъще­
ствено. Учудване предизвикват обаче останалите 
две твърдения, а именно, че като се избере за

Мо дебелината на основния зид, се следвал „есте­
ственият ход... на композирането, проектира­
нето и материалното изпълнение“ и че „основ 

ните зидове поемат хоринзонталните сили“ на 
световете. Защото азбучна истина е, че проек­
тирането на каквато и да било сграда започва 
от надземните части, тъй като тяхното разпре­
деление трябва да задоволи определени нужди 
(култови, битови, културни, естетически или др.) 
за които именно се създава сградата. Разпре­
делението на основните зидове е п о с л е д н а т а  
работа при проектирането и е подчинено и з ­
к л ю ч и т е л н о  на основа на приземието, а 
тяхната ширина е в п р я к а  з а в и с и м о с т  
главно от натоварването (приземие4  един или 
повече етажи и т. н.) и от издръжливостта на 
почвата. От това следва, че две еднакви в над­
земните си части сгради ще имат различно ши­
роки основни зидове при почви с различна из­
дръжливост. Освен това хоризонталните сили 
се поемат първо от стените. Основните зидове 
не биха спасили сградата от срутване, колкото 
и широки да са те, ако стените над основите, 
онези, върху които пряко лежат засводяванията, 
не са оразмерени да поемат хоризонталните 
сили.

От горните кратки бележки виждаме, че и 
т р и т е  п р е д п о с т а в к и ,  залегнали в основата 
на изследването, са и л и  с а м о  п р е д п о л о ­
ж е н и я ,  к о и т о  се  н у ж д а я т  о т  о т д е л н о  
с е р и о з н о  о б о с н о в а в а н е ,  и л и  и з о б що  
са  н е п р и е м л и в  и, к а к ъ в т о  е с л у ч а я т  с 
о б о с н о в к а т а  на и з б р а н и я  м о д у л .  А 
върху тези предпоставки е изградено изслед­
ването.

З а  п р е д л а г а н и я  м е т о д  на  и з с л е д ­
в а  н е. Метричната регистрация (архитектур­
ното заснемане) на средновековните култови 
паметници показва, че „точността на правите 
ъгли е незадоволителна, корабните четириъгъл­
ници не са правоъгълници, нито един от уста­
новените. .. размери не се оказва равен на онези, 
който по силата на положението, функцията и 
мястото му в обекта би трябвало д а има съот­
ветно същата числена стойност... Това несъот­
ветствие е постоянно явление в изследваните 

обекти“ (стр. 20—21). Констатацията е напълно 
правилна. Поради това авторът си задава въ­
проса: „Какъв е истинският размер, който даден 
елемент би трябвало да има (номинален, проек­
тен)?“ (стр. 21). Отговорът на този в ъ п р о с  той
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I търси да получи с помощта на приетия от него 
1 jvio и изработения метод на „модулна и обща 

ректификация“ (стр. 22), Така о т к р и в а н е т о  
и а п р о е к т н и т е  р а з м е р и  стават за автора 
същност и съдържание“ на изследването 

(стр. 22). По този начин обаче се измества по­
ставената първоначално цел на изследването, а 
именно да се открият „правилата, по които през 
средновековието е била оразмерявана предвари- 

I телно замислената (идейната) архитектурна ком- 
I позиция“ (стр. 5).

Като търси да открие проектните размери 
на изследваните паметници, изхождайки от спо­
менатите вече предпоставки (византийска мерна 
система, канонична съразмерност и Мо равен на 
дебелината на надлъжните основни зидове) и 

I като се ползува от метода за м о д у л н а  и 
о б щ а  р е к т и ф и к а ц и я ,  за която ще стане 
дума по-долу, авторът на практика подлага 
едновременно на проверка верността на метода 
и на предпоставките. Методологически такова 
построение крие опасност при евентуален не­
успех на опита да се открият проектните раз­
мери, да се постави под съмнение целостта на 

I изследването, когато в действителност неуспе­
хът би могъл да се дължи на неверността само 

I на един от горните елементи.
В метода, с помощта на който става откри- 

I ването на „проектните“ размери, се различават- 
два момента, наречени от автора и д е н т и ф и ­
ц и р а н е ,  т. е. превръщане размерите на изслед- 

I вания паметник от десетичната мерна система 
в най-малкото деление на византийската мерна 

I система— 1 пръст (1 Ах  =  0,01905 м), и р е к т и -  
ф и ц и р а н е ,  т. е. изчисляване на „проектните“ 

I размери така, че да отговарят на предварително 
I приетите канонични съразмерности, а именно: 

1: 4: 6 =  ширина на основния зи д : вътрешна ши­
рина между основните зидове : външна ширина 
по основните зидове.

Същността на изчислението се състои в „на­
мирането на основен модул с най-подходяща 
абсолютна стойност (optimum) за обекта..., на 
която да са кратни общите и детайлните раз­
мери“ (стр. 22). Това „става чрез м н о г о к р а т -  

' ни л о г и ч н и  о п и т и  с идентифицираните 
I Размери на обекта и р а з л и ч н и  п р е д в а р и ­

т е л н о  и з б р а н и  числени стойности на модула 
(всички в Да) до установяване на пълна кратност 
Между тях. Тези опити съставляват метричната 

I Р а з щ и ф р о в к а  на паметника (стр.22, п. Г. К.).
Иг* Известия на Археологическия и-т, т XXIX
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За илюстриране на казаното нека разгледаме 
обект № 6 (обр. 39—43, табл. VI; стр. 46—50), 
като се ограничим само с ширините.
И д е н т и ф и ц и р а н е :
1. Външна ширина по изт. осн. зи д= 5 ,21  м = 2 7 3 ,4 4 а = 2734а
2. Външна ширина по зап. осн. зи д = 5 ,2 5  м = 275,54а=275Д а
3. Вътрешна шир. по изт. осн. зи д= 3 ,41  м =  1794а = 1 7 9 4 а
4. Вътрешна шир. по зап. осн. зи д = 3 ,5 0 м = 1 8 3 ,7 4 а = 1 8 3 4 а

5. Дебелина на сев. и ю. осн. зид(М о)=0,90 м =  4 7 ,2 4 а= 4 7 4 а
Дебелината на основния зид 47Дос не удо­

влетворява условията на пропорционалността — 
1:4 :6,  защото
47Х6 =  282>273 и 275; 4 7 x 4 =  188>179 и 183.

Ето защо опитваме със стойността 4 6 А х  — 

1 Мо
46Х6 =  276>273 и 275, но много близко до 275 
46X4 =  184> 179 и 183, но много близко до 183 

Приемаме Мо =  46Да.
Р е к т и ф и ц и р а н е :
1. Външна ширина е равна на 6 М о = 6 Х 4 6 4 а= 2 7 6 4 а= =

= 2 7 6 X 0 ,0 1 9 0 5  м = 5,25780 м

2. Вътр. ширина е равна на 4 М о = 4 Х 4 6 4 а = 1 8 4 4 а =
= 1 8 4 X 0 ,0 1 9 0 5  м= 3 ,50520 м

3. Дебелина на основните зидове е равна на 1 М о = 4 6 4 а =
=  46X 0,01905 м = 0,87630 м.

Получените по-горе при „ректифицирането“ 
числени стойности са според автора о т к р и т и ­
те  проектни размери на сградата.

Г1о-комплицирани са случаите като Бачков­
ската костница, където не се схождат не само 
външните и вътрешните дължини и ширини, но 
и дебелините на зидовете в различните им 
части. Методът остава обаче същият — „чрез 
многократни логични опити... и различни пред­
варително избрани стойности. . . “ (стр. 2 2 ) се 
търси „установяване на пълна кратност. . 
(стр. 2 2 ).

„Ректификацията, пише авторът, не е някакво 
недобросъвестно нагласяване на опороченото от 
неправилното трасиране геометрично очертание 
на сградата, някакъв модулен трик, а чрез това 
и числено донагласяване на резултатите от из­
мерването“ (стр. 2 2 ).

Далеч сме от мисълта да допускаме у ав­
тора подобна умисъл. Но не греши ли той, като 
приема, че предлаганият от него метод дейст­
вително води до откриване на проектните раз­
мери на изследваната сграда ? Действително ли 
получените по-горе размери 5,2578 м, 3,5052 м 
и 0, 8763 м, а не някакви други, са онези, които 
е замислил средновековният архитект, но по не­
зависещи от него причини не е могъл да осъ­
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ществи ? Не се ли получава в края на сложните 
пресмятания онова, което сме заложили в нача­
лото им, както това е в по-голямата част от 
съществуващите изследвания по тази проблема ? 
Този въпрос е основателен, тъй като, както 
вече видяхме, откриването на проектните раз­
мери съставлява „същността и съдържането“ 
на изследването.

Необходимо е да отбележим, че ако се аб­
страхираме от обстоятелството, че приетите 
предпоставки остават недоказани, на пръв по­
глед разглежданият метод не събужда подобни 
съмнения. Няколко примера обаче ще помогнат 
да вникнем по-добре в неговата същност и ще 
отговорят на интересуващия ни въпрос.

Нека видим най-напред има ли превръщането 
на документираните размери от десетична във 
византийска мерна система („идентификация“) 
онова голямо значение, което му се придава. За 
да проверим това, ще приемем за момент, че 
българите са наследили не византийската, а рим­
ската мерна система, и ще извършим познатите 
ни вече процеси на „идентификация“ и „рек­
тификация“ с помощта на Да=0,0185 м.]3 По­
лучават се резултати, които не се различават, 
а даже в някои отношения са по-благоприятни 
от ония, които авторът получава, когато си 
служи с византийски Да (табл. I). Това не е 
случайно. Картината ще бъде същата, ако вместо 
римски Да използуваме при „идентифицирането“ 
и „ректифицирането“ старогръцки Да =  0,01929 м14 
(табл. 1). Тя не ще се промени съществено и 
при използуването на каквато и да било друга 
мерна система, включително и при произволно 
избрана числена стойност на Да. Във всички 
случаи като краен резултат при „ректифика­
цията“ ще се получават числени стойности, близки 
до онези, които сме установили при измерването 
на паметника.

Защо се получава така — отговор на това 
дава математиката. За нас тук е необходимо 
само да посочим, че превръщането на размерите 
от десетична във византийска или каквато и да 
е друга мерна система няма никакво друго прак­
тическо значение освен това, че дава възмож­
ност да се оперира с много малки мерни еди­
ници, благодарение на което става по-леко на­
мирането на онези величини, които удовлетво­
ряват предварително заложеното съотношение 
1 : 4  : 6 . Ако византийският Да действително 
имаше онова значение, което му се приписва в

труда, то при „идентифициране“ и „ректифицц. 
ране“ с римски и старогръцки Да нямаше да се 
получават също положителни резултати.

Н о може би независимо от това, че „иденти­
фицирането“ във византийски Да не играе оная 
роля, която се предполага, все пак „ректифи­
цирането“ дава възможност да се открият проект­
ните размери на изследвания средно вековен па­
метник ?

Това също не е трудно да се провери.
Да влезем за момент в ролята на среднове­

ковния архитект и да направим проект на сграда, 
като се ползуваме от дължини, мерени в пръсти 
(Да) и посочените в труда канонични съразмер- 
ности 1 : 4 : 6  при 1 Мо =  на дебелината на над­
лъжните зидове (обр. 1 ).

Нека приемем сега, че сме построили сградата 
и че при реализацията на строежа сме допус­
нали отклонения в повече или в по-малко от

Т ~
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Обр. 1 . Проект за сградата (правоъгълник) с външна ши­
р и н а ^  М о = 4 ,9149 м, вътреш на ш и р и н а = 4  М о=3,2766м  
и дебелина на стените= 1 М о = 0 ,81915 м, т. е. със съотно­

шения 1 : 4 : 6

проектните размери. Отклоненията са в грани­
ците, констатирани при метричната регистрация 
на изследваните в труда паметници (обр. 2). При­
мерът представлява некомплициран случай, по 
добен на обект № 6 от разглежданото из­
следване.

Да допуснем сега, че след години някой из­
мерва построения от нас обект (обр. 2 ), к о н с т а ­

тира неточности и решава да открие проект­
13 Авторът п и ш е : „Пря разделянето на Римската им­

перия. . .  остава в с и л а .. .  мерната система. Във В и з а н т и я  

тя получава названието „византийска“(стр. 16), а на ДРУГ0 
м я с то : „Знае се същ о, че римската стъ п ка (pes) е 0,296 м— 
=  16 пръста Х 0 ,0 185 м (стр. 17). Сам обаче приема за ви
зантийската стъпка друга числена стойност, а именн°

0,3048 м =  16 пръста X 0,01905 м, без да обясни на ч и т а т е л  

получаващото се противоречие.
14 Л. Й. Д и н о л о в ,  цит. съч., стр. 17.



Рецензии
2 4 3

С р а в н и т е л н а  т а б л и ц а  1

.

Елемент на сградата Изразено в

•

Измерено

Ректифицирано в мерна система Разлика между измерено 
и ратифицирано

№ на място
византий­

ска римска
старо­

гръцка
византий­

ска римска старо­
гръцка

1 Външна ширина по източния м е тр и 5,21 5,2578 5,2170 5,2083 + 0,0478 +0,0070 —0,0017
основен зид Мо 6 6 6 — — —

2 Външна ширина по западния м етр и 5,25 5,2578 5,2170 5,2083 + 0,0078 +  0,0330 —0,0317
основен зид Мо 6 6 6 — - —

3 Вътрешна ширина по източ­ м е тр и 3,41 3,5052 3,4780 3,4722 +  0,0952 + 0 ,0 6 8 0 + 0 ,0622
ния основен зид Мо 4 4 4 - — —

4 Вътрешна ширина на запад­ м е т р и 3,50 3,5052 3,4780 3,4722 + 0 ,0 0 5 2 — 0,0272 0,0278
ния основен зид Мо 4 4 4 — — —

5 Дебелина на северн. и южен м е тр и 0,90 0,8763 0,8695 0,86805 —0,0237 0,0305 0,03195
основен зид Мо ! 1 = 4 6 1 = 4 7 1 = 4 5

ните му размери (тези от обр. 1 ) с помощта на 
предлагания метод на „идентифициране“ и„ рек- 
тифициране“ на документираните („опорочените“) 
размери.

Сега нека забравим временно за проектните 
размери (дадени на обр. 1 ) и д а  изследваме раз­
мерите на построената сграда (дадени на обр. 2 )

Приемаме 1Мо =  45Да.
Р е к т и ф и ц п р а н е :
1. Външна ширина =  6 Мо =  6 Х 45Д а= 2704а =  270 X 

X  0,01905 м = 5 ,14350 м 

= 4М о= 4  X  4 5 4 а= 1 8 0 4 а =  180 X 

ХО,01905 м ---3 ,42900 м

3. Дебелина на надл. осн. зид

2. Вътрешна ширина

=  1 М о = 4 5 4 а  = 
X  0 ,01905 м = 0,85725  м.

45Х

Обр. 2. План на сградата, показана на обр. 1, направен 
след построяването й. При строежа са допуснати откло­
нения от проектните размери в повече и в по-малко, по­

ради което съотношението 1 : 4 : 6  е наруш ено

с помощта на познатия ни вече метод. 
И д е н т и ф и ц и р а н е :
1. Външна ширина на изт. осн. зи д = 4 ,8 5  м = 2 5 4 ,5 4 а = 2544а
2. Външна ширина на зап. осн. зи д .= 5 ,1 5  м =  27 0 ,3 4 а= 2 7 0 4 а
3. Вътрешна шир. на изт. осн. зид =  3,15 м =  165,34а =  1654а
4. Вътрешна шир. на зап. осн. з и д = 3 ,45 м =  1 8 1 ,1 4 а=  1814а 

|5. Дебелина на сев. и южен осн. зи д = 0 ,8 5  м = 4 4 ,5 4 а  =  444а.
Дебелината 44Д« не удовлетворява условия­

та на пропорционалността 1 : 4 : 6 :
44Х6 =  264>254 и < 270 ;
44Х4 =  176>165 и <181.

Опитваме със стойност 45Д«:
45хб =  270>254, но равно на 270 
45X 4= 180>165, но много близо до 181.

Горните „ректифицирани“ размери би  с л е д ­
в а л о  да бъдат равни на търсените проектни 
размери (онези от обр. 1). В действителност те 
само се приближават до някои от регистрира­
ните (обр. 2), но не съвпадат, а значително се 
отклоняват от проектните (обр. 1). Явно ме­
тодът не дава очаквания резултат (вж. табл. II) 

В труда са анализирани по горния начин 
25 обекта, а именно :

1. Башовичката църква
2. Бачковската костница
3. Църквата Св. Иван (Яни) в Асеновград
4. Църква № 18 Трапезица във Велико Търново
5. Църква № 10 Трапезица във Велико Търново
6 . Църква № 6 Трапезица във Велико Търново
7. Църква № 11 Трапезица във Велико Търново
8. Църква № 13 Трапезица във Велико Търново
9. Църквата Св. Параскева в Несебър

10. Баптистерият към Софийската базилика
11. Баптистерият към Червената църква край 

Перущица
12. Базиликата Св. Стефан (Новата митрополия) 

в Несебър
13. Базиликата Старата митрополия в Несебър
14. Старата Боянска църква край София
15. Калояновата (Новата Боянска) църква край 

София
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С р а в н и т е л н а  т а б л и ц а  2

№ Елемент на сградата Изразено в Проектирано 
(по обр. 1)

Разлики в метри м еж ду.
Изпълнено 
(по обр. 1) Ректифицирано проектирано(1) 

ректифицир. (3) изпълнено (2Ъ 
р ек ти ф и ц и р .^

1 Външна ширина по източния Метри 4,9149 4,85 5,14350 +  0,2286 +  0,2935
основен зил Мо 6 — 6 — _

2 Външна ширина по западния Метри 4,9149 5,15 5,14350 + 0 ,2286 —0,0065
основен зид Мо 6 — 6 — _

3 Вътрешна ширина по източ­ Метри 3,2766 3,15 3,42900 +  0,1524 +  0,279
ния основен зид Мо 4 — 4 — -- --------

4 Вътрешна ширина по запад­ Метри 3,2766 3,45 3,42900 +  0,1524 — 0,021
ния основен зид Мо 4 — 4 — ---

5 Дебелина на северния и южен Метри 0,81915 0,85 0,85725 +0,0381 +  0,00725
основен зид Мо ' 1 — 1 — —

16. Баптистерият към Еленската църква край 
Пирдоп

17. Църквата в Асеновата крепост край Асенов­
град

18. Църквата Св. Архангели Гаврил и Михаил 
в Несебър

19. Църквата Св. Димитър във Велико Търново
20. Църква № 8  Трапезица във Велико Търново
21. Червената църква край Перущица
22. Църквата Св. Иван Кръстител в Несебър
23. Алитургетос (Неосветена) в Несебър
24. Пантократор (Вседържател) в Несебър
25. Еленската църква край Пирдоп.16 

Резултатите от анализите са сумирани в
табл. Б на стр. 174— 175. От тях според 
същата таблица 18 обекта удовлетворяват 
предполагаемата канонична съразмерност — 
1: 4: 6.  Ако разгледаме обаче внимателно таб­
лици 1—XXV, ще имаме следната картина :
1. Обекти № 1 , 3, 7, 10, 12, 14, 15, 19, 22 нямат 
документално установен Мо, т. е. не е измерена 
дебелината на северния и южния зид.
2. Обекти № 13, 17, 18, 21, 23, 24, 25 имат други 
съотношения.
3. Обекти № 2, 4, 5, 6 , 16, 20 показват разлики 
над 0 ,10  м по отношение на съотношението 
1 :4 :6 .
4. Обекти № 8, 9 стоят много близо до горното 
съотношение — разлики под 0,10 м (0,03—0,09).
5. Обект № 1 1  е единственият, който напълно 
отговаря на това съотношение.

Следователно от разгледаните в труда 25 
обекта: 9 обекта са без документално устано­
вен Мо, 7 обекта имат различни други съотно­
шения, 6 обекта се отдалечават чувствително

от съотношението 1 : 4: 6 , а „идентификацията“ 
и „ректификацията“, благодарение на които са 
получили това съотношение, както видяхме, не 
дават очаквания резултат. С а м о  3 о б е к т а  от­
говарят на отношението 1 : 4 : 6  — напълно (№ 1 1 ) 
или с приемлива разлика (№ 8, 9).

В изследването е отделено голямо място на 
реконструкциите. От разгледаните в труда 25 
обекта са предложени опити за реконструкция 
на 22 обекта. „При установяване на височинния 
напречен и надлъжен габарит на всички изслед­
вани тук засводени църкви, пише авторът, има 
съществено значение височината, от която за 
почва това засводяване, т. е. нивото на екватора 
на покривния свод. Модулът участвува в нея 
не с константен, а с променлив коефициент — 
от 1 1/2 до 4 Мо, а при трикорабните до 7 Мо“ 
(стр. 173).

И наистина данните, които намираме в при­
ложените таблици към труда, не дават възмож­
ност да се установи някаква модулна законо­
мерност и при вертикалното изграждане на цър­
квите. Това се дължи може би и на обстоятел­
ството, че в труда са привлечени много малък 
брой паметници със запазено засводяване, които 
единствено биха могли да послужат за основа 
на научни изводи. Така от всичко 25 разглеж­
дани случая 15 обекта (№ 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 12> 
16, 18, 19, 20, 21, 23, 25) не дават данни за ви­
сочината на засводяването, 5 обекта (№ 2, 3, 9, 
15, 24) не дават сигурни данни за височината 
и само 4 обекта (№ 1, 14, 17, 22) имат запазени

15 Номерацията и наименованията са дадени по текст 
стр. 174.
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сводове или необходимите данни за установя­
ване на височината.

Привличат вниманието обаче 10 обекта (№3, 
4, 5, 6 , 7, 8, 9, 10, 11, 20), при които са посочени 
познатите ни вече съотношения 1: 4: 6,  т. е. 
4 Мо до петите на свода и 6Мо до неговия 
зенит.

Ако проследим обаче изследването, ще от­
крием, че т о в а  с ъ о т н о ш е н и е  е и з в л е ­
ч е н о  в с ъ щ н о с т  с а м о  от  д в а  п а м е т ­
ни к а — църквата Св. Иван в Асеновград и 
Св. Параскева в Несебър. Но и двете църкви, 
както е известно, са значително разрушени в 
горните си части, поради което нивото на пе­
тите на засводяванията им не може да се уста­
нови със сигурност. Тези несигурни отношения 
авторът неоснователно е разпрострял и върху 
останалите 8 обекта (№ 4,5, 6 , 7, 8, 10, 11,20), 
които са запазени само в основи или малко 
над основите. По този начин в труда не е да­
ден н и т о  е д и н  обект, в който да е измерена 
височина до зенита на свода, равна на 6Мо, 
което да даде някакво основание тя да бъде 
приета за канон при реконструкциите.

З а  м е р н а т а  с и с т е м а .  Трудът поставяй 
твърде важния въпрос за мерната система в 
средновековна България, въпрос, гясно свързан 
с интересуващата ни тук проблема. При лип­
сата на изрични писмени сведения гой може за­
сега да бъде частично осветлен единствено по 
пътя на изучаване на архитектурните памет­
ници. Обаче методът, избран от автора, не може 
да доведе до желания резултат. По този път, 
като се работи с най-малките деления, биха 
могли да се открият в същите паметници, както 
това вече видяхме, еднакво добре и други мерни 
системи, например римска, старогръцка, египет­
ска или някаква друга, в зависимост от това, 
от коя мерна система е взето най-малкото де­
ление.

В изследваните обекти следва да се търси 
не най-малкото деление, а онази абсолютна 
мерна единица, с която се е работело при строе­
жа. На първо място това са стъпката и пе­
дята. Тези мерни единици могат да се открият 
най-добре в дължините на главните фасади, при 
църквите това са западните фасади, тъй като 
оттам започва трасирането на сградата и по­
ради това там трябва да се очакват при из­
пълнението най-малки грешки. На тази проб- 
лемабезспорно следва да бъде посветено от­

делно изследване. Тук ще отбележим само, че 
една съвсем бегла проверка на западните ши­
рини (на приземията) на разгледаните в труда 
църкви даде неочакван резултат. Оказва се, че 
от всичко 2 1 обекта ширините на западните фа­
сади на 10  обекта са кратни с незначителни 
разлики на 0,19 м [№ 2, 5, 6, 9, 10, 14, 19 (също 
на 0,296), 20 (също на 0,1916), 22 и 23]; на 6 
обекта на 0,1916 м '[№ 1 , 3  (също на 0,31), 8 
(също на 0,308), 12,17,18]; на 2 обекта на 
0,31 м (№ 4, 7) и на 5 обекта на 0,308 м (№ 1 3 , 
16, 21, 24, 25). Интересно тук е, че староруската, 
а това значи и старославянската малка педя е 
0,19 м, а голямата 0,31 м16, и че нашите на­
родни майстори даже години наред след Осво­
бождението (1878) още си служеха с педя като 
мерна единица.17

Разглежданото изследване представлява още 
един опит да се открият с помощта на мате­
матически анализ и прости аритметични отно­
шения правилата, по които били оразмерявани 
сградите през средновековието. По същество 
той не се отличава от многото познати опити 
и по основния подход към проблемата, а именно 
да се анализира даден паметник чрез предва­
рително избрани фигури или модул. Ново тук 
са частта, избрана за Мо, търсеното канонично 
съотношение и методът за откриване проект­
ните размери на паметника. Но, както вече 
видяхме, те не могат да бъдат приети даже с 
резерва. Неубедителни остават и направените с 
тяхна помощ реконструкции.

В изследването все пак намираме няколко 
примера, при които съотношението между де­
белината на надлъжните основни зидове и ши­
рините е 1 : 4 : 6  или близки до това съотно­
шение. Макар че тези примери са твърде малко, 
за да повлияят върху общия резултат от из­
следването, те поставят сериозно въпроса, слу­
чайни или преднамерени са те и в каква кон-

16 К. Н. А ф а н а с ь е в, цит. съч., стр. 238, 239.
17 И в. К о е в ,  Облекло и жилища на старото българ­

ско население в Разградско, Изв. ССФ при СУ, кн. VIII 
и IX за 1941— 1943 г., София, 1948, стр. 106. Разпитваният 
стар майстор казал, че неговата собствена къщ а имала раз­
мери 40X 3 2  педи. А това е отношението 5 : 4 ,  получено 
с помощта на просто геометрично построение посредством 
триъгълник със страни 3 : 4 : 5 .  Съществуват и редица 
други сведения за използуване у  нас на педята като мерна 
единица в строителството.
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кретна връзка се намират с носещите стени на 
сградата.

Графичната документация, представляваща ос­
новата на труда, е дадена много добре. Тя може 
да служи като база за по-нататъшно изслед­
ване. Ако авторът се беше ограничил в изслед­
ването на един или два типа, но застъпени в 
повече и по-добре запазени примери, резулта­
тите може би щяха да бъдат по-благоприятни.

Трябва да се отбележи като особено поло­
жителна страна подчертаването на технико-кон- 
структивната роля на търсените съотношения.18 
Средновековните архитекти безспорно са сепол- 
зували от специални методи за решаване на ху- 
дожествено-композиционни задачи.19 Но освен 
тези методи и успоредно с тях са съществу­
вали и чисто технико-конструктивни методи, 
които са играли ролята на днешните статиче­
ски изчисления.20 Необходимо е тези два ме­
тода, различни по същество, да бъдат ясно и 
последователно разграничавани. Бъдещите из­
следвания, за да имат успех, трябва да си по­
ставят за задача откриването на едните или на 
другите методи.

Г. Кож ухаров

D. М. Metcalf, Coinage in the Balkans, 
Thessaloniki, 1965, XIX+286 стр. и 16 табл.

Авторът на тази книга д-р Д. М. Меткаф, 
уредник на нумизматична сбирка в Оксфорд, е 
известен изследвач в областта на византийската 
нумизматика. Този му труд се явява като син­
тез на негозите дългогодишни проучвания върху 
разни въпроси не само върху монетите на Ви­
зантия, но и върху тези на франкските владе­
тели във феодална Гърция и нумизматиката на 
южните славяни в западния дял на Балканския 
полуостров. В този обемист том авторът си е 
поставил за задача да даде една картина на 
монетосеченето и монетната циркулация на 
Балканския полуостров през периода между 
830 и 1355 г. Той се стреми да покаже не само 
особеностите на монетите, но и тяхната роля в 
икономиката на отделните държави на Балкан­
ския полуостров.

Благодарение на обстоятелството, че е имал 
възможност да пътува в Югославия и Гърция, 
авторът е могъл да проучи обширен материал 
в местните сбирки и да се запознае с домаш- 
ната литература върху монетите. Това му е

дало възможност да състави една вярна картина 
на монетосеченето и монетната циркулация на 
Балканския полуостров.

В началото е дадена пълна библиография 
на монетите и монетните находки. Тя ще е по­
лезна за всеки, който би се занимавал със 
средновековната нумизматика на Югоизточна 
Европа.

Глава I представлява увод. В нея е раз­
гледан характерът на нумизматичните мате­
риали, използувани за написване на този труд. 
Тук авторът се занимава и с интересния въ­
прос, какви количества монети са сечени от ви­
зантийски императори през различни периоди. 
Друг въпрос е какви видове монети и номи- 
нали са ковани в зависимост от нуждите на 
паричния пазар. От тези уводни бележки се 
вижда, че авторът се е постарал да представи 
успоредно с това и една история на парите 
като фактор в икономиката на Балканския по­
луостров през средновековието.

Глава II е посветена на търговията в Егейско 
и Черно море за времето от 820 до 1025 г. Тук 
се посочва, че южните славяни през IX в. нямат 
собствени монети. Във връзка с този въпрос 
авторът споменава хипотезата на проф. Дуйчев 
че Крум е ковал медни монети, но не взима 
отношение към нея вероятно поради отсъст­
вието на потвърждение чрез нумизматични до­
казателства.

Авторът подчертава, че византийските мо­
нети през IX в. са били много разпространени 
в източния дял на полуострова. Сравнително 
повече монети се намират по Черноморското 
крайбрежие. Вече е установено, че това отсъст­
вие на византийски монети се дължи на особе­
ностите на стопанството в българската държава 
В следващите страници се разглеждат монетите 
на византийските императори от IX, X и началото

18 Л. Й. Д и н о л о в ,  цит. съч., стр. 19, 162.
19 Достатъчни биха били само скиците на Вилард Де 

Гонекур, за да ни убедят в т о в а ; вж. H a n s  R. H a h n l o -  
s е r, V illard de H onnecourt, K ritische G esam tausgabe des 
B auhiittenbuches us. fr. 19093 der Pariser National-biblio- 
thek . V erlag von A nton Schrofl Co in W ien, 1935.

20 Вероятно не случайно Антемий, един от архитек­
тите на църквата св. София в Цариград, е бил прочут 
между своите съвременници като математик и механик 

(А. Н е r t w i g  V d i, A us der Q eschichte des G ewolbe ein 
Beitrag zu r K ultu rgesch ich te . Technik Q eschichte. Beitrage 
zu r G eschichte de r T echnik  tind Industrie , Band 23, Berlin. 
1934, S. 90).
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на XI в. и тяхното участие в паричния пазар 
по Тракийското крайбрежие, островите и Цен­
трална Гърция.

В гл. III е разгледано положението на ви­
зантийската монета през периода от 1025 до 
1097 г., характеризиращ се със засилени движения 
за политическа автономия между южните славяни. 
Този период се характеризира и с малкия брой 
съкровища от монети въпреки неспокойните вре­
мена на Балканския полуостров.

В гл. IV авторът разглежда ролята на града и 
търговските пътища в XII и XIII в. Градовете 
през посоченото време бързо се развиват и тър­
говията добива широко разпространение. Във 
връзка с този въпрос авторът подчертава, че 
златните номизми на никейския император Йоан 
III Ватацес се срещат в големи количества. Той 
допуща, че те са ковани освен в Никея и в 
една или две монетарници на Балканския по­
луостров. Разбира се, това предположение на 
автора ще чака потвърждение от бъдещите на­
ходки.

Голямото количество грошове на цар Иван 
Александър авторът обяснява със засилената 
търговия на българската държава през приста­
нищата на Черно море. Трябва да добавим, че 
съкровища с грошове на Иван Алессандър се 
откриват и на територията на Румъния и Из- 
точна Сърбия, където те са служели като тър- 
товски пари.

В гл. V са разгледани подробно моне­
тите на византийските императори от XII и 
XIII в., засвидетелствувани от многобройните 
находки от Егейското крайбрежие, Гърция и 
днешна България. Авторът изтъква, че са ко­
вани големи количества медни монети на Ма- 
нуил I Комнин за търговията с българските 
земи. Те са с малки ядра и понякога с груба 
изработка. Той смята, че тези монети са сечени 
в монетарницата на Солун. Той се запитва 
дали не са ковани и в една неподозирана ви­
зантийска монетарница в София или Пловдив. 
Накрая е подчертана отново голямата роля на 
златните монети на Йоан III Ватацес в паричния 
пазар в източната половина на полуострова.

В глава VI, VII и VIII е направен обстоен 
преглед на монетосеченето в Сърбия, Хърват­
ско, Босна и Далмация. Тук правилно се из­
тъква, че бързото развитие на нумизматиката 
на южните славяни в западния дял на Балкан­
ския полуостров се дължи на разработването

на среброносните залежи в техните територии. 
Монетите на франкските феодали в Гърция 
през XIII и първата половина на XIV в. са раз­
гледани в глава IX.

От по-специален интерес за нас е глава X, 
тъй като в нея авторът разглежда монетите на 
българските царе и ролята на византийските 
монети в стопанството на средновековна Бъл­
гария. Изхождайки само от познатия му обна­
родван материал, авторът прибързано твърди, 
че монетите на българските царе от първата 
половина на XIII в. са редки и не са играли 
важна роля в монетното обръщение в страната. 
На нас са известни находки с медни, сребърни 
и златни монети на Иван Асен II от Македо­
ния. Това показва, че обширната територия на 
българската държава е поглъщала много от не­
говите парични знаци. Грошовете на Георги 
Тертер I се намират често, както тези на То­
дор Светослав и на Михаил Шишман.

Изглежда, че значителни количества медни 
монети е пускал в обръщение и Константин 
Асен. Като прави преглед на находките със 
златни монети на византийските императори от 
XIV в., авторът заключава, че тези монети са 
проникнали в Северна България през Черно 
море, а тези в Южна — направо от Цариград. 
Ние посочихме на друго място, че тяхното уча­
стие в паричния пазар на тогавашна България 
стои във връзка със снабдяването на Цари­
град с българско жито от Добруджа и Мари- 
цината низина. Изложението в тази глава при­
ключва с една таблица на съкровищата с гро­
шове на Иван Александър. В предпоследната 
глава XI авторът се занимава с внесените от 
пътници монети в земите на Балканския полу­
остров. Това са предимно малкото монети на 
кръстоносците, минали през Балканския полу­
остров. Те имат случаен характер и не са от 
значение за паричната история на тези земи. 
Последната XII глава е посветена на монетите 
на сръбския крал Стефан Душан.

Трудът на Меткаф има двояк характер. В 
него авторът е разгледал не само нумизмати­
ката на средновековните държави в Югоиз- 
точна Европа, но също тъй се е постарал да 
изтъкне и тяхната роля в стопанския живот. 
Ето защо това съчинение може да служи не 
само като справочник върху средновековната 
нумизматика на Балканския полуостров, тъй 
като ръководството на Енгел и Серюр върху
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средновековната европейска нумизматика е вече 
остаряло, особено в онази част, отнасяща се до 
южнославянските монети.

Особено ценни са приложените от автора 
карти, които помагат на читателя да се ориен­
тира върху разпространението на монетните на­
ходки и посоките на търговските пътища. В 
дадените в текста таблици са означени прекла- 
сираните въз основа на новооткрития нумизма­
тичен материал и проучвания монетни емисии и 
типове.

В няколкото таблици с образи в края на 
книгата са представени по-характерните монети, 
сечени през периода от средата на IX до пър­
вата половина на XIV в.

/'. Герасим ов

Tommaso Bertele, Lineamenti principali della nu- 
mismatica bizantina, Rivista Italiana di Numisma- 

tica, XII, 1964, стр. 33— 118.

Въпреки нарасналия интерес на учените и 
колекционерите през последните години към 
монетите на византийските императори, сечени 
в продължение на десет века, и до днес няма 
едно ръководство върху византийската нумиз­
матика. Бележките върху външните белези и 
метрологията на византийските монети, дадени 
в уводните страници на каталога на Wroth за 
монетите, съхранявани в Британския музей, са 
вече недостатъчни, тъй като от обнародването 
на този незаменен досега труд се натрупа зна­
чителен материал, който даде възможност да се 
прекласират редица монетни емисии, да се по­
пълнят празнините в цели периоди и т. н. Из­
лязлата преди няколко години книга на д-р Лонге 
не може да служи като справочник върху ви­
зантийската нумизматика.

Гореозначената студия на заслужилия ита­
лиански нумизмат Томазо Бертеле, който повече 
от 30 години работи и обогатява византийската 
нумизматика с редица открития и приноси, идва 
да запълни тази празнина. Авторът е имал щаст­
ливата идея да изложи накратко всички по­
стижения в областта на тази дисциплина в 
последните години и да даде прегледно всичко 
което знаем за външните белези, коването, мо­
нетната система и пр. на византийските монети. 
Особено полезни са и изобилните библиографски 
забележки, които улесняват читателя в неговите 
по-нататъшни занимания върху разглежданите

страни на византийската нумизматика. Първата 
част е посветена на типовете върху двете страни 
на монетите. Проследено е развитието на ико­
нографията на византийския император и на 
членовете на неговата фамилия, изобразявани при 
разни случаи редом с него, допълнителните 
символи, образите с религиозен характер, над­
писите и пр. Изтъкнат е големият брой нови 
типове, въведени във византийските монети от 
XIV в. Във втората част авторът се занимава с 
въпросите, свързани с материала, от който са 
ковани монетите на византийските императори, 
техните номинали и названия. Последната глава 
съдържа всичко, което знаем за монетната си­
стема, монетарниците и тяхната организация, 
знаците за стойност и др. Единственият упрек, 
който може да се направи на автора, е, че той 
не е дал по един или два образа на разните 
видове монети от трите метала, за да може 
интересуващият се неспециалист да добие пред­
става за реалните, които се описват, тъй като 
не всеки има на разположение отличните таблици 
на каталога на Wroth.

Трудът на Бертеле е написан с присъщата 
на автора ерудиция по нумизматичните и исто­
рическите въпроси. Ние го препоръчваме горещо 
на всеки, който иска да се запознае със специ­
фичните особености на византийските монети, 
едни от най-често намираните парични знаци в 
нашите земи.

Т. Герасимов

Ed. Schonert, Die Munzpragung von Perinthos. 
Akademie Verlag, Berlin, 1965, V +277 стр. и 

57 табл.

Повече от половин столетие измина от об­
народването на първия том от поредицата, по­
светена на монетите на античните градове в 
Тракия. Двете световни войни и  настъпилите 
след тях тежки условия за научна работа пре­
къснаха по-нататъшното обнародване на това 
монументално издание. Берлинската академия на 
науките пред вид на важността и голямата полза 
от корпуса на монетитё на Балканския полу­
остров е имала похвалната идея да продължи 
обнародването на изданието. Първият том е вече 
достояние на всички, които се и н т е р е с у в а т  от 
античните монети на Тракия. Този том е посветен 
на монетите на Перинт, един от з н а ч и т е л н и т е  

градове в басейна н а  Мраморно море. Н а п и с а н
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е от Едит Шьонерт, млада сътрудница на Ко­
мисията за антична нумизматика при Берлин­
ската академия на науките.

Авторката се е отнесла много сериозно към 
работата си. За целта тя е прегледала и про­
учила монети на Перинт по оригинали и копия 
в около 50 обществени и частни нумизматични 
сбирки в Европа и Америка. Между тях са и мо­
нетите, съхранявани в музеите в София, Плов­
див, Бургас, Варна и Разград. Освен това е 
ексцерпиран материал и от по-старата нумиз- 
матична литература.

Трудът се разделя на две части: увод и 
каталог.

В уводната част от 60 страници е изложена 
доста подробно историята на града по писмени 
извори, доколкото такива са достигнали до нас. 
Перинт е бил значителен град едва през рим­
ската епоха, когато става важен административен 
център.

В III в. на н. е. градът е преименуван в Хера- 
клея, на името на митическия му основател. 
Перинт започва да сече от средата на IV в. 
малки количества сребърни монети по персийска 
монетна система: дидрахми, половин драхми и 
оболи, както и медни монети. Сребърните и 
бронзовите автономни монети имат интересен 
отличителен белег, представящ две предни по­
ловини на коне, съединени гърбом. Авторката 
е разгледала обстойно номиналите на монетите

сечени през римската епоха, а също тъй и над­
писите върху двете им страни. Отделено е и 
място за контрамаркираните монети на Перинт. 
Смятаме за уместно да се спомене и една мо­
нета на Бизантион, контрамаркирана в тържи­
щето на града с отличителния белег на Перинт.

В следващите страници повече място е от­
делено естествено на богатия запас от типове 
върху монетите. Тук са направени интересни 
наблюдения върху изображенията, свързани с 
двете неокории на града и учредените по повод 
на тези отличия за Перинт атлетически съ­
стезания.

Вторият дял на разглеждания том обхваща 
каталог на повече от 900 монети от времето на 
автономния период и римското владичество.

Текстът се придружава от една папка с 
57 таблици, в които са възпроизведени посред­
ством дълбок меден печат всички монетни ти­
пове и техните варианти.

С това си изследване авторката е дала един 
образцов във всяко отношение труд върху мо­
нетите на град Перинт, сечени в продължение 
на седем века. Ние препоръчваме горещо тази 
студия на д-р Шьонерт, тъй като тя се явява 
като незаменим справочник за всеки, който би 
се интересувал не само от монетите на Перинт, 
но и от историята на този град.

Т. Герасимов

32 И звестия на А рхеологически я и-т, т . XXIX
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