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СРЕБЪРНА ЧАША С НАДПИС ОТ ПРЕСЛАВ

Т отю  Т отев

П рез юни 1963г. в П реслав при копане на гроб беш е открита сребърна чаша (обр. 1 и 2).1 
След почистването й от патината по стените й се очертаха три ковани растителни ф р и за ; 
външ ното й дъно  беш е почти изцяло запълнено с гравиран надпис на гръцки език. Х удож е
ствените качества на чаш ата и надписът налагаха да се пристъпи по-скоро към  археологи
ческо проучване на м естонаходищ ето .2

Сегаш ните гробищ а на П реслав се намират в североизточната част на стария град, за 
обиколени от три страни с лозя. На около 100м от северния им край минава външ ната кре
постна стена. От изток гробищ ата опират на черен път, обрасъл с храсти и дълбоко врязан 
между тях и лозята. На запад от лозята ги отделя черният път, който води от Преслав през 
северната порта на вътреш ната крепост за музея. О т юг те са отделени от лозята с невисок 
синур. Д о  преди десетина години пространството на гробищ ата, което е около 8 декара, беш е 
засадено с лозя. Д нес то е доста  гъсто изпълнено с гробове.

Като се изключи сондаж ът, който В. М авродинова е направила преди няколко години 
до външ ната северна стена, секторът  на същ инския град с гробищ ата и около тях не е бил 
досега подлаган на археологическо проучване. С няколкодневните разкопки, които проведохме 
в югоизточната част на гробищ ата, мож ахм е д а  установим не само че наш ата находка произ
хожда от гроб, но и д а  открием един от некрополите на стария П реслав през IX— X в.

Гробът, в който беш е намерена чаш ата, е бил напълно разруш ен от копачите на новия 
гроб. И зкопът, който направихме успоредно на последния откъм  север и от изток (на 0,30 м 
от него) на дълбочина 1,25 м, разкри оцелелия североизточен ъ гъ л  на постлания с големи 
тухли стар гроб. На седем те тухли, вдигнати при разруш аването на гроба, както и на двете, 
намерени in situ  в нашия изкоп, има вдълбани знаци, направени с пръсти преди изпичането .3 
Ориентацията на гроба е на изток — по християнския обред, както е и при другите до
сега открити от нас гробове на некропола. Тази е причината, поради която старият гроб е 
напълно унищ ож ен от копачите на съвременния гроб, който е попаднал изцяло върху него. 
Костите на скелета, раздробени при копаенето, са били изхвърлени от гробарите. М еталиче
ските пластинки от обковки и трите гвоздея, които намерихме в изкопа на север, показват, 

погребаният е бил полож ен в дървен  ковчег. В изкопа бяха намерени фрагменти от глинени 
съдове от ранносредновековна керамика, която познаваме от много места в Преслав и от 
старобългарските средищ а Плиска, М адара, Калугерица, Ц ар Крум и др. Според копачите 
чашата е била намерена в долната източна половина на гроба. М ож е би тя е била нанизана 
с дръж ката си на колана на погребания.

1 Чашата се пази в музея на археологическата база на БАН в Преслав (инв. № 3309).
Няколкодневни разкопки на гробищата проведохме през август същата година.

3 Върху четири от тухлите е врязан известният от други места знак | Y] и на една — £.
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М атериалите от изкопа, както и откритите гробове от некропола с инвентара към 
тях ще бъдат  предмет на отделно наше проучване. В настоящ ата статия ще разгледаме 
само чашата.

О п и с а н и е  н а  ч а ш а т а .  Височина 5,2 см. Д иам етър на отвора 9,2 см. Д иам етър на 
крачето 5,2 см. Тежина 131 г. С р е б р о — 800 проба. Ч аш ата има форма на пресечен конус

Обр. 1. Сребърната чаша преди почистването 
F ig . 1. La coupe en argent avant le  nettoyage

който леж и върху малката си основа. Една сребърна лентичка, висока 0,2 см, която служи 
за краче на чаш ата, е запоена в кр ъ г  с ръба си върху  малката основа. В затворения от кра

чето кр ъ г  на плоското дъно  на чаш ата се чете ясно ш естредов н адп и с: кево-в-н t  c h b h n  

п^иос мегьснс B0Vj>r\jmN (обр. 3). П ред втория ред е гравирано кръстче с размера на буквите. 

Д ебелите 1 мм стени на чаш ата отвън са разпределени на три концентрични, нееднакво ши
роки пояса от тесни ръбове. Л еко изпъкналите ръбове на края са ограничени от врязани 
линии. Най-горният ръб върви по устния ръб  на чашата. Той е по-ш ирок от останалите

Обр. 2. Сребърната чаша след почистването 
F ig. 2. La coupe en argent1 apres le  n ettoyage

и е плоско изравнен, даж е малко вдаден навътре, за  д а  служи за устие. Самите пояси 
са изпълнени с три ковани растителни фриза. За  горната част на най-ш ирокия среден 
пояс е запоен пръстенът (диам. 0,2  см) на малка д р ъ ж ка със стреховидно лежаща 
отгоре му плочка. В единия си край плочката е перпендикулярно запоена за средата на горния
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пояс, а в другия излиза извън пръстена на дръж ката. Лицевата страна на сърцевидната 
плочка, която е обрамчена от леко изпъкнал бордю р, е украсена със  седемлистна акан- 
х и з у в а н а  палметка.

При намирането й чаш ата беш е покрита с корица от зелена патина (обр. 1), получена
от окислението на медта, която се съ д ъ р ж а  в сребърната сплав на чаш ата .1 О т ударите на

копачите с острия шип на кирката на 
чаш ата са били нанесени повреди (обр. 5 ). 
При устния ръб, къ дето  ударите са 
били няколко, кирката е разцепила на 
две места косо стените. Когато чаш ата 
беш е донесена в музея, от дъното  с 
надписа, което беше пробито, едва се 
държ еш е една малка отчупена пластин
ка (обр. 5).'-

Т е х н и к а  н а  и з р а б о т в а н е т о .  
Трите съставки на чаш ата — тялото, кра
чето и д ръ ж ката , състоящ а се от пръ
стен и плочка — м айсторът е запоил
умело една за друга. Тялото е било най- 
напред изковано, но за да се получи 
ж еланата коническа форма, е било дооб- 
работено на калъп, вероятно дървен. 

Обр. 3. Сребърната чаша с гравирания на дъното й надпис Д ъното, което е най-изтънената му част,
Fiff. 3. La coupe en argent avec l ’inscrip tion  g ravee  sur le  fond  6 r  & показва, че коването е вървяло от цен

търа към периферията. Запоеното за
дъното краче е същ о ковано. П р ъстен ът на д р ъ ж ката  с плочката към  него са били отлети. При- 
поят, с който е работил майсторът, според един химически анализ съ д ъ р ж а  арсеник, мед 
и сребро, а м ож е би и малко олово. Линията 
на спояването добре личи с просто око при 
крачето и при пръстена. При изковаването на 
орнамента е бил използуван пунц. С лед на- 
шарването рисунката на орнамента е била по
вторена за  задълбочаване и уточняване с по- 
малък плосък пунц. Следи от ударите на 
последния се виж дат и без лупа при долния 
фриз. П ълн еж ъ т от восък или олово, с който 
формата е била напълнена, е поддал на уд а
рите при повторното изчукване и рисун ъкът 
се е отпечатал в негатив по вътреш ните 
стени на чаш ата. За надписа и кръстчето на 
дъното е бил употребен инструмент с три- 
ъгълно острие. К ръгчетата от долния фриз 
са изчукани с кръ гла замбичка и в образу
валата се пъпка допълнително е бил ударен 
един център. Н акрая, след цялостното укра
сяване, ф онът е бил набит навътре с плосък 
П>«Ц-а мотивите са били подлож ени на едно Обр. 4. Лицето на плочката от дръжката на сребърната чаша 

Последно дообработване СЪС странично косо F ig . 4. Face de la p laque avec l ’anse de la coupe

1 Процентът на медта в сребърната сплав е около 2 0 — 25% . При престояването на чашата в земята се е  
0 Разувал основен м еден карбонат.

Закрепването на отчупената от дъното на чашата пластинка, на разсечените стени, както и почистването из- 
Върши Владо Тенчов. М ой приятен дълг е да му изразя и тук своята благодарност.
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изчукване, за да се получи известна острота и рязкост на релефа. При украсата на наш ата 
чаш а контрастът м еж ду  светлина и сянка е бил постигнат чрез последното косо изчукване 
на орнаменталните мотиви и гладко набития навътре фон.

Ф о р м а  и о р н а м е н т .  Формата на наш ата чаш а — пресечен обърнат надолу конус — 
не се срещ а в многобройните сребърни съкровищ а, открити в Русия и Азия. Не я намираме

и сред худож ествените из
делия от метал на персий
ското изкуство. Тази фор
ма има известна прилика с 
канчета №  11 и №  12 (спо
ред номерацията на Хам- 
пел, която  и М авродинов 
следва) на Наги сент Мик- 
лош кото съкрови щ е .1 Във 
ф ормата на последните 
М авродинов виж да едно 
наследство от средизем 
номорския худож ествен 
кр ъ г .2 Близко до наш ата 
форма стои една кована 
бронзова чаша, намираща 
се в ГМ И И  в М осква, която 
принадлеж и на изкуството 
на елинистическия Египет .3 
Близки до нея са и кони- 
ческите чаши от III— IV в. 

от  Западна У крайна .4 С ъщ ата форма е била разпространена и в Рум ъния .5 В една по-ранна епоха 
я срещ аме и у нас .6 П рез Х в. тази форма е била позната и 
П реслав. Някои от глинените чаши, намерени в търговските поме
щения, имат форма на наш ата чаш а .7 При една от тях, както от
белязва И. Чангова, м айсторът е направил опит да подчертае 
дъното , за да имитира столче .8 С наш ата чаш а се свързват по 
форма и някои от откритите тук  паници .9 П ръстен ът на д р ъ ж 
ката е подобен на една дръ ж ка от трапезната рисувана керамика, 
запазена в м узея в П реслав .10 Плочки върху дръж ки те виж даме 
по някои от персийските сребърни чаши .11 П одобни плочки стоят

1 N . M a v r o d i n o v ,  Le tresor protobulgare de N ag y -S zen t M ik los, Bu
dapest, 1943, табл. XIX.

2 Пак там, стр. 41.
3 В. В. П а в л о в и  С.  И.  Х о д ж а  ш, Х удож ественное ремесло древнего  

Египта, Москва, 1959, табл. 27.
4 М. С м 1 ш  к о, Д оба долів поховань в Західних областях У РС Р, А рхео- 

лопя , II, Киів, 1948, 123і2-
5 Q. §  t е f a n, Sapaturile de la Garvan (D inogetia), SCIV , I, 1959, стр. 39, 

обр. 27 ; R. e t  Е. V  u 1 p e, Les fo u ille s  de Poiana, C am pagne 1927, Dacia, II— IV,
1933, стр. 291, обр. 4420-

6 H. А н г е л о в ,  Новооткрити селища по брега на Дунава м еж ду Р усе  
и Тутракан, ИАИ, XVIII, 1952, стр. 370, обр. 281.

7 Й. Ч а н г о в а ,  Търговските помещения в Преслав, ИАИ, XXI, 1957, табл. XV II2 и 3.
8 Пак там, стр. 258.
9 Пак там, табл. X V II4 и 5.

10 Дръжката произхож да от пещ ите за рисувана керамика в Патлейна (инв. №  1463).
11 И. А . О р б е л и  и К.  В.  Т р е в е р ,  Сасанидский металл, М .— Л., 1935, стр. 56.

на майсторите грънчари в

Обр. 6 . Глинена дръжка  
с плочка от Варна 

F ig . 6 . A n se  en argile avec  
plaque provenant de Varna

Обр. 5. Състояние на сребърната чаша при намирането 
F ig . 5. Etat d e la coupe lors de sa decouverte
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и върху дръж ки  от белоглинената византийска керамика (обр. 6 ).г И тъй, като не е изключе
но редица отрасли на тогаваш ната худож ествена промиш леност да са си влияели една 
върху друга, можем да допуснем, че торевтиката и керамиката същ о са си влияели.

Както вече казахме, плоско кованият орнамент е разпределен върху  стените на чаш ата 
в три ограничени с ръбове нееднакво широки пояса (обр. 7).

Обр. 7. Трите ковани фриза по стените на сребърната чаша 
F ig . 7 . Les trois fr ise s  m artelees sur le s  parois de la coupe

Растителният фриз, който изпълва долния краен пояс, се състои от стилизирани пет- 
листни палметки, представени плоско в един ред. По същ ия начин са третирани палметките 
върху няколко керамични къ са  от рамка на релефна икона от П атлейна .2 Л истата на послед
ните, които са същ о както при наш ия фриз, според Н. М авродинов, който ги привежда за 
аналогия на орнамента върху някои от каните на Наги сент М иклош, са листа на акант .3 
Под влияние на античната палмета те са претърпели едно видоизменение. Н. М авродинов, 
като следва гръцкия учен Г. Сотириу, приема, че това видоизменение във византийската деко
рация е започнало от V— VI в .4 И  други изследвачи отбелязват, че формата на палметата, 
един от главните мотиви на растителната орнаментика, може да се разглеж да в много случаи 
като стилизиран акант. Редица сравнителни таблици за  това дава например Кресвел .5

Средният, най-широк пояс на чаш ата, е запълнен с вълнист повлек. В основата на този 
древен мотив леж и вълнообразната линия или дъговидните отрязъци, повтаряни симетрично. 
По -сложните композиции при повлека се изграж дат върху двойни или тройни повторения 
или пък по п ътя на тяхното двукратно или трикратно пресичане. При нашия фриз повлекът 
е представен в една от най-честите си форми. О т двете страни на виещ ото се доста  дебело 
стъбло излизат клонки, редуващ и се една наляво, друга надясно. И звиващ ите наляво клонки 
завърш ват като слабо заострени, леко извити листа, които почти затварят полетата на ш ест 
медальона. О т средата на клонката, преди тя да се е разгънала в лист, във всеки един от 
медальоните израства петлистна палметка. Клонките, завиващ и надясно, завърш ват със същ ия 
лист, както тези наляво, само че тук под всеки лист излизат наведени надолу полупалмети. 
В ъгъла м еж ду  листа и пет от полупалметите има по една пъпка, която при ш естата е 
представена развито като вилка с опростени двулистни полупалмети. И така ние виж даме в

1 За снимката сме задължени на колегите Димитров и К узев от музея във Варна. И на двамата изказвам  
благодарност.

2 Й. С. Г о с п о д и н о в ,  Разкопки в Патлейна, Н А Д , IV , 1914, табл. ХХХѴЩ ; К. М и я т е  в, Преславската 
керамика, София, 1936, стр. 18, табл. 2 6 .

3 N . M a v r o d i n o v ,  цит. съч., стр. 58.
4 r . S o r r / g i o v ,  'Aqx- ’Есргцх., 1928, стр. 111 и 112;  N.  M a v r o d i n o v ,  цит. съч., стр. 58.
8 К. C r e s w e l l ,  Early M uslim  A rchitecture, Pt. I, O xford, 1932, обр. 174, 177, 180.

2 Известия на Археологическия и-тут, т. XXVII
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извивките на нашия повлек да се редуват една след друга, разделяни от стъблото, ш ест 
палмети и ш ест полупалмети. Правилността на това редуване е наруш ена на едно място от
ляво на дръж ката , къ дето  са представени една до друга две полупалмети и до тях, разделени 
от пръстена на д ръ ж ката , поместен в една от извивките, две палмети. При всяко разклонение 
стъблото на повлека е надебелено и от ъ гъ л а  му излиза силно стилизирано трилистно цветче. 
П од всяко от тях се забива в надебеленото стъбло  листовидна, с острия връх  надолу дръж ка.

В украсата на наш ата чаша повлекът е употребен като централен мотив, който за- ; 
пълва най-широкия среден пояс. В повечето случаи този мотив служ и като бордю рен орна
мент. В ърху декоративната керамика той се явява досега в три разновидности. При ед 
ната, която Кр. М иятев със  сигурност възстановява, повлекът затваря в извивките си вм есто 
палмети и полупалмети ту грозд, ту сърцевиден лист .1 И там, в ъглите при разклоненията, І 
има стилизирани цветчета, както при нашия случай. Аналогично изпълнение на повлека през 
IX в. намираме във Византия.- I Іалметите и полупалметите, които клонките на нашия повлек 
затварят в извивките си, срещ аме пак в рисуваната керамика, в корнизите от Патлейна, при 
така наречените „водни листа“ и т. н.3

По стените на един кубичен капител от П реслав4 повлекът е употребен като централен 
мотив, както при нашия среден фриз. На всяка една от стените на капитела се вие стъбло, 
от което излизат към  двете му страни трилистни и четирилистни полупалмети. Повлек, за
тварящ  в извивките си лозови и люлякови листа, има и на един корнизен дял от П реслав .5 ] 
От ъ гъ л а  под дебелия торос с коси нарези на често публикувания къ с от мраморна плоча с ; 
грифонв тръгва съ щ о  виещ  се повлек. В извивките на последния разцъф ват, както в извивките 
наляво на наш ия повлек, петлистни палмети. Палмети леж ат и в центъра на композицията 
по скулптираните плочи от П реслав.т П олупалметите от нашия повлек в извивките надясно 
виж даме и върху  един от корнизовиге дялове на К ръглата църква .8 Д олният лист на плоско 
издяланите полупалмети и тук силно се завива. По същ ия начин в завигъците на повлек са 
представени полупалмети и на една костена плочка, пак от К ръглата ц ърква/' П одобен на 
нашия повлек има и върху едно мраморно стълбче от охридската „Св. С оф ия“.10 Елементите, 
които го съставят, имат по средата си ж леб, както и при нашата. Този повлек от аканти- 
зирани полупалмети е типичен орнамент за IX—X в. на византийското изкуство .11 Като аналогия 
за палметите в нашия повлек биха могли д а  послуж ат и трите металически ажурени палмети 
от П реслав .12

Като преж ивелица от една по-стара епоха — повлек със запълвания в ъглите на разкло
няващ ото се стъбло  — виждаме и по керамиката сграфито. На два къ са  от тази керамика 
от Н есебър13 и на други няколко от Т ърново14 ъглите са запълнени, както при нашия 
среден фриз.

1 К. М и я т е в ,  цит. съч., стр. 3 0 —31, обр. 34 ; табл. VIII ae, ->о> ае> »■
2 Пак там, стр. 85.
3 Пак там, обр. 40, 4 1 ,4 2 , 48, 49, 50, 51 ; табл. XIV'j и ...
4 Н. М а в р о д и н о в ,  Старобългарското изкуство, София, 1959, стр. 209, обр. 234.
5 К. LU к о р п и л, Паметници от столица Преслав, сб. България 1000 г., табл. IX i7.
к К. М и я т е в ,  Българското изкуство през IX— X в., сб. България 1000 г., обр. 4 3 ;  К. Ш к о р п и л ,  цит. съч., j 

табл. XI j ; Н. М а в р о д и н о в ,  цит. съч., обр. 229.
7 К. Ш о р п и л ,  цит. съч., табл. XXXIX, X, XI, X II; К. М и я т е в ,  цит. съч., обр. 4 4 ;  Н. М а в р о д и н о в ,  

цит. съч., обр. 226 и 227.
s К. М и я т е в ,  Кръглата църква в Преслав, София, 1932, обр. 125Г).
9 Пак там, обр. 2811Х; Т. Т о т е в ,  За обработката на кост в средновековна България, А рхеология, V , 1963,

кн. 3 , обр. 7 ж.
10 К. М и я т е в ,  Българското изкуство през IX— X в., обр. 4 8 ;  Н. М а в р о д и н о в ,  цит. съч., обр. 340.
11 Н. М а в р о д и н о в ,  цит. съч., стр. 279.
12 Пак там, обр. 2753 и 4, обр. 276].
13 К. М и я т е в ,  Керамични фрагменти от М есемврия, ИАИ, V , стр. 248, обр. 208 и 209.
14 Я. Н и к о л о в а  и Н.  А н г е л о в ,  Средновековен квартал на хълма Момина крепост във В. Търново,

Археология, V , 1963, кн. 1, обр. 8 .



Сребърна чаша с надпис от Преслав

В горния краен, найчілоскостно третиран пояс, е представен друг близък до повлека 
орнамент „падащ а въ л н а“. П оследният се състои  от ритмично повтарящ и се отрязъци, по
ставени с наклон и очертани с двойна линия S-образно. От залавянето един за друг на по
следните се получава стъблото  на повлек. На образувалата се осова линия на стъблото 
„вълната“ трудно може да  се познае от наслагалите се върху нея растителни мотиви. Така 
горната непрекъсната линия от скачените S-образни отрязъци се е получила чрез свързването 
на всеки един от тях посредством седем трилистника в единия край и четиринадесет обър
нати нагоре полупалмети в другия. М ястото на свързването при полупалметите е отбелязано 
с триъгълни пъпчици, обърнати с основата нагоре. При получената по същ ия начин долна 
линия свързването на S-образните отрязъци в единия край става в основата на трилистниците 
под тъп ъ гъ л , а в другия —  посредством обърнатите надолу опростени двойни двулистни 
полупалмети. Триъгълна пъпка, подобна на тези от горната линия на стъблото, има и тук, 
поставена м еж ду двулистните полупалмети. Тя представя същ евременно неразвил се ощ е трети 
лист. С ъщ ите елементи от репертоара на майстора в разгледаните по-горе фризове виж даме 
употребени и при този трети фриз. Тук обаче те са почти загубили формата си и са пред
ставени като  арабеска. В основата на наш ата арабеска античният мотив се долавя съвсем 
ясно. Нейните елементи тук са се наслагали върху античната палмета — цяла или разло
жена, — каквато я познаваме от другите два фриза на чашата.

П одобен на нашия повлек от третия фриз виж даме по стените на едно сребърно тасче 
от Хисарските бани .1 И при него общ ото стъбло е изградено от цветовидни елементи, които 
В разклоненията се явяват като арабескни полупалмети, трилистници и двойни листове във вид 
на опростени полупалмети.

Д р ъ ж к ата  на чаш ата е била същ о украсена. И зпъкналата външ на стена на пръстена й, 
който е получен чрез отливане, се украсява от два успоредни канта в краищата. П алметката 
върху лицето на плочката от д ръ ж ката , същ о отлята (обр. 1), прилича на седемлистните пал- 
метки от фриза, който се намира на тороса върху къ са от плочата с грифон 2 обградени в
краищата по същ ия начин от сърцевиден бордюр.

К огато разглеж дахм е украсата на сребърната чаша, съзнателно се ограничихме предимно 
с аналогии от П реслав, за да се види колко много тя се свързва с преславската си среда и 
възродилите се тук  чрез посредничеството на Византия през IX— X в. форми на антична украса.

Н а д п и с и  д а т а .  В ърху плоското външ но дъно  на чаш ата майсторът е поместил в
шест един под друг реда надпис, гравиран с триъгълен инструмент (обр. 8 и 9). Буквите на
първия ред  от надписа по размер и начертание се отделят от тези в останалите редове. 
Те са неравномерни и по-малки от буквите в другите редове. Това ни кара да смятаме, че 
този ред е бил гравиран допълнително, след като ниското краче е било вече запоено за 
дъното на чаш ата. С поставянето на крачето полето около надписа е било стеснено и доп ъл
нителният първи ред  е трябвало да б ъ де  събран в дъговидния отрязък  на полето, получен 
от крачето и първоначалния първи ред на надписа. Така наложеното ограничение е накарало 
майстора да прояви известна предпазливост и несигурност при този ред. Затова и буквите в 
него са неравномерни и по-малки от останалите. В ъзм ож но е за пестене на място д а  е било 
изпуснато и първото  Н в съ д ъ р ж ащ ата  се тук старохристянска формула. К ръстчето, гравирано 
пред втория ред, подкрепя същ о изказаното от нас предположение, че надписът е започвал пър- 
воначално с този ред. М ястото му тук е било оправдано без наличието на допълнително вря- 
зания над него първи ред. В противен случай неговото място би трябвало да бъде пред 
формулата K vqcs (Soijfiei.3

1 К. М и я т е в ,  Два сребърни таса, ИАИ, V, 1928— 1929, обр. 223.

2 К . М и я т е в ,  Българското изкуство през IX— X в., обр. 43; К. Ш  к о р п и л, цит. съч., табл. X I ] ; Н. М а- 
в Р ° д и н о в ,  цит. съч., обр. 229.

3 Допълнителното прибавяне на формулата К г me fioqdei може да се обясни по два начина : първо, че чашата 
е била приготвена преди нейният притежател да приеме християнството, и, второ, че надписът е бил гравиран без 
г°рната формула, която е била прибавена допълнително.
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Отвесните хасти на буквите от надписа, представени от двойна линия, са ограничени в 
слабо уш ирените си краищ а от хоризонтални хасти, които излизат вън от  очертанията при 
някои от буквите. Х оризонталните хасти са отбелязани с надебелена единична линия. П ослед
ната в свободните си краищ а завърш ва с обърнати  нагоре или надолу триъгълничета. Висо-

Сребърна чаша с надпис от Преслав
1 3

Обр. 8 . Надписът върху д ъ н ото  на сребърната чаша 
F ig. 8 . Inscription sur le  fond de la coupe

чината на буквите се движ и м еж ду 0,03 см (ред Ѵ.Ѳ) и 0,06 см (ред V:.4). Буквите на д оп ъл
нителния според нас първи ред са високи средно 0,04 см, а на останалите редове — средно
0,05 см. Ш ирината на отвесните хасти се движ и от 0,01 до 0,02 см.

Надписът се състои  от седем думи, поместени в ш естте реда, които се разпределят,

както следва: две К(\,ЛР|) С В0(Н )ф Н  в първия р е д ; една с кръстчето пред нея t  CHBHN

във втория; една З Д П М Ж  в трети я; две М6 Г&С НС в четвъртия и една БО 'лРГЛРНЛМ в

петия и ш естия ред. Н адписът се чете так а :

К (Г Р |)е  ВО(Н)-0'Н 

tCHBHN 

Z S  ПАНОС

м е г л с  нс

В0ѴРГЛ 

р н л н

Господи помагай, 

f  Сивин (или Сибин) 

велик г
ж упан в 

Б ъ л га 

рия

О т така прочетения надпис е ясно, че сребърната чаш а е била лична вещ  на Сивин, 
който бил велик жупан. Н адписът се свързва по съдърж ан и е с надписите от печатите .1 Той 

започва, както  при тях, със старохристиянската формула K vqih jionftei и свърш ва с името и 

титлите на своя притеж ател. С ъ дъ рж ащ ата се в него титла Ж^ПАИ го поставя в близост и 

с прабългарските надписи .2

1 Н . М у ш м о в ,  Новооткрити печати в България, И А И , V , 1928— 1929, стр. 226, обр. 219 и 2 2 0 ;  стр. 240, 

обр. 223 и 224.
2 V . B e s e v l i e v ,  D ie protobulgarischen Inschriften , Berlin, 1963, №  60, стр. 288.

И м ето Сивин или Сибин от втория ред  на надписа е лично име. Подобно име носи 
един от българските ханове, което гласи Савинос.1 В Именника на българските ханове името 
на този хан н е’ се срещ а и ние го познаваме само в грецизираната му форма Савинос.2 Според 
g. Н. Златарски  това име принадлеж ало на римската ономастика. Славяните го били заели

от романизираното население на полуострова .3 И мето Савинос се тълкуваш е от други като 
Севин и се см яташ е за  прабългарско .4 Сега формата Сивин или Сибин, която е засвидетел- 
ствувана върху  един автетичен паметник, показва сигурно прабългарския му характер. Су
фиксът на и ^ ето  -н, -ин намираме в титлите могатинос и багаин.

Титла чупан се счита обикновено за славянска .6 Н аред с добре познатата от прабъл
гарските надписи титла ичиргу боила ние я срещ аме върху една колона с надпис от П ре
слав.8 В иж даме я и на тас №  21 от Наги сент М иклош кото съкровищ е .7 В нашия надпис 
тази титла стои след  името, както при един от прабългарските надписи от П лиска .8 С лед 
титлата жупан в наш ия надпис следва велик. В познатите ни досега случаи това определение 
към тази титла срещ аме за първи път. П рабългарските надписи познават същ о двусъставни 
титли. В един от тях  например след  жупан стои тарканос .9 Д осега  титлата велик жупан 
обаче беш е позната само от С ърбия .10 Наличието й  върху  преславската чаш а показва, че тя

1 В. Н. З л а т а р с к и ,  История на българската държава, т. I, ч. I, стр. 215.

2 Т h е  о  р h a n е s, Chronographia, ed. С. de Boor, I, 4 3 3 ,1 6 ,  17, 19, 2 0 ; N i c e p h o r i A r c h i e p i s c o p t
Opuscula historica, ed . C. d e  Boor, 70, 3— 27.

3 В. H . З л а т а р с к и ,  цит. съч., стр. 216, 1 бел.

4 G y .  M o r a v c s i k ,  B yzantinoturcica, II, Sprachreste der T iirkvolker in den byzantin ischen  Q u ellen , 1958,
CTP' ^6 8 ; Г. Ф e x e  p , Остатъци от езика на дунавските прабългари, ИАИ, V , 1928/1929, стр. 144.

5 M a x  V a s m e r ,  R u ssisch es e ty m o lo g isch es  WOrterbuch, H eidelberg, 1953, т. I (A— K), стр. 4 3 3 ;  F r a n c e  
e z * a j ,  E tim oloski slovar S lo v en sk eg a  jez ik a  (P osk u sn i zv ezek ), Ljubljana, 1963, стр. 28.

6 И. В е н е д и к о в ,  Новооткритият в Преслав първобългарски надпис, ИАИ, X V , 1946, стр. 150, обр. 55.
N. М a V г о  d i п о V, Le tresor protobulgare de N a gy-S zen t M ik los, табл. XXXIV.

8 V . B e s e v l i e v ,  цит. съч., посоч. място.
9 Пак там.

10 К. И р е  ч е  к, И с т о р іф  Срба, Београд, 1922, I, стр. 92.

Обр. 9. Надписът върху дъното на сребърната чаша —  увеличен  
F ig. 9. Inscription sur le  fond d e la coupe —  agrandissem ent
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не е била чуж да и за България. М ястото на велик след жупан в нашия случай не е от зна
чение, тъй  като този словоред не е рядко  явление в гръцкия език.

П оследната дума от нашия надпис, народностното име България, написано с Р  вместо Л, 
стои в акузатив с предлога — все. Т ук би трябвало да се очаква ev с дателен падеж  вместо 
els  с винителен. Обаче в X в. не е било рядко явление заместването на дателен падеж  с ви- 
нителен в такива случаи, какъвто  е нашият, поради изчезването на дателния падеж .1

Ф ормулата K vqie fiotf&ei, кръстчето и начертанието на буквата В, която буква се срещ а с 
хоризонтална хаста под долната дъгичка само в надписите и монетите от втората половина 
на IX в., ни дават право да датираме надписа от това време .2 С начертанието си на тази 
буква нашият надпис стои много близо и до един от най-старите епиграфски паметници с 
българско  писмо — открития в Преслав моливдовул на Георги М онах и Синкел Б ългарски .3

Християнската формула и кръстчето във втория ред служ ат в случая като term inus post 
quern и показват, че надписът трябва да се датира след приемането на християнството, 
т. е. след 865 г.

И така, пред нас е една творба на наш ата стара худож ествена промиш леност, която се 
свързва с културата на управляващ ите класи от края  на IX в. В нея са отразени преди 
всичко влиянието и въздействието на византийската култура, наситена с антични традиции 
и тяхна носителка.

LA C O U PE EN ARGENT D E PRESLAV

T. TOTEV

(R ё  s u m ё)

C ette  e tude p o rte  sur la coupe en a rgen t decouverte  par hasard  en 1963 dans l’enceinte 
d e  la ville ex terieure  de l’ancienne cite de P reslav  (fig. 1, 2 e t 5). Les fouilles qui furent prati- 
quees en 1963 & cet endro it ont perm is d ’etablir que cet ob jet provient d ’une tom be de la ne- 
cropole de Preslav  du IXе — Xе siecle.

La coupe epouse la form e d’un cone tronque inverse. Elle m esure 5,2 cm  de haut, le dia- 
m etre de l’ouverture  est de 9,5 cm, le diam etre du pied bas soude sur le fond est de 5,2 cm; 
elle pese 131 g. le titre  de l’argent — 800. Sur le fond plat de la coupe est g rav ee  une inscription, 

de six lignes avec une croix dans la deuxiem e ligne, dont voici le t e x te : К€В(И Ж  t  CHBHN /$• 
nANOC М6ГАСНС БОуРГАРНАИ (fig 3, 8  e t 9). Les parois epaisses de la coupe a l’ex terieur sont 

decorees de tro is frises de m otifs v£getaux executees par m artelage com prenant trois bandes de 
largeur inegale (fig. 7). Sur les parois du bord  est soudee une anse qui affecte la form e d ’un 
anneau (diam. 0,2  cm) surm ontee d ’une plaque legerem ent en saillie sur le bord  (fig. 1 et 2). 
La face de la plaque est decoree d’une palm ette a six feuilles d ’acanthe (fig. 4).

La partie renflee de la coupe est m artelee, la form e conique e tan t ob tenue sur un moule 
probablem ent de bois. Le pied soude sur le fond est egalem ent m artele. L’anneau et la plaque 
de l’anse sont coules, l’execution des travaux  de repoussage effectues au m oyen d ’un poingon. 
Le con traste  de l’om bre et de la lumiere est ob tenu  par un dernier m artelage oblique des orne- 
m ents e t du fond lisse interieur.

La forme de ce tte  coupe est, selon l’auteur, un heritage de l’art m editerraneen. 11 trouve des 
analogies avec les pe tites cruches n° 11 et 12 du tresor de‘ N agy—S zen t M iklos et avec les

1 E. S c h w y z e r  — A.  D e b r u n n e r, G riechische Grammatik, Bd. II, Syntax, M iinchen, 1949, стр. 170, 1711 
В . Б е ш е в л и е в ,  Истор. граматика на гръцки език, т. I, София, 1939, стр. 228 и сл. с библиография.

2 V . B e s e v l i e v ,  цит. съч., стр. 21, № 1 4  а, 55, 56, 60, 63, 64, 6 7 ;  надпис от Василий 1 (867— 88б), 
BZ , 1894, табл. II, 9 ;  за монетите вж. W . W r o t h ,  C atalogue of the  B yzantin e C oins, II, табл. LI, A — 7.

3 T. Г е р а с и м о в ,  Нов моливдовул на Георги М онах и Синкел Български, ИАИ, XX, 1955, стр. 587— 588, обр. !•



Сребърна чаша с надпис от Преслав

coupes еп argile du Xе s. m ises au jour a Preslav . On connait des anses pareilles de la ceram ique 
blanche byzantine. Une anse de ce genre de ceram ique de V arna pourrait serv ir de parallele (fig. 6 ).

La frise de m otifs vegetaux  qui courre le long de la bande inferieure de la coupe (fig. 7) 
eSt constituee par un rang  de palm ettes stylisees a 5 feuilles. O n trouve des palm ettes tra itees  
d’une m aniere analogue sur certains fragm ents de ceram ique du cadre de l’icone en relief de Pa- 
tleina. La bande m ediane — la plus large — (fig. 7) est rem plie d’un rinceau. Des deux co tes de la 
tige assez epaisse de ce rinceau so rten t des petites branches qui a lternen t. Dans les spires de 
aauche s’epanou issen t des palm ettes a cinq feuilles e t dans celles de dro ite  des dem i-palm ettes. 
On trouve les elem ents qui constituen t ce tte  frise centrale dans la ceram ique decorative et l’orne- 
nientation plastique des edifices de P reslav  du Xе s. II existe des palm ettes sem blables et des 
dem i-palm ettes aussi dans la derniere frise superieure, mais tra itee  d’une m aniere plate, lei, elles 
ont presque perdu leur forme et son t rep resen tees comme des arabesques. Dans l’etude de ce tte  
ornem entation l’au teur s ’est limite volontairem ent a des analogies avec Preslav, pour m ontrer a 
quel point ce tte  coupe est apparentee a l’am biance de P reslav  et, partan t, aux formes de deco
ration antique qui en sont nees par le truchem ent de Byzance au IXе et Xе s.

L’inscription gravee sur le fond de la coupe (fig 8 et 9) se lit avec n ette te  comme s u i t :

к (у р і)е  В0(Н)*в-Н t  CHKHN ^nA N O C  м е г л е  НС КОуРГЛРНЛИ qui, tradu it en fran^ais, s ig n ifie : 
„ S e i g n e u r  a i d e z  S i v i n  ( ou  S i b i n )  g r a n d  j u p a n  d e  B u l g a ' r i e “.

Par ce tex te , l’inscription se ra ttache  aux inscrip tions des sceaux et aux inscrip tions 
protobulgares.

Le nom de Sivin ou Sibin est un nom  propre. II e ta it connu jusqu’ici seulem ent sous sa 
forme grecisee de Savinos. L’un des khans du prem ier Em pire bulgare le portait. Z latarski esti- 
mait que ce nom appartenait a l’onom astique rom aine et fut em prunte par les Slaves. D’autres 
auteurs par con tre  consideren t que Savin est un nom proto-bulgare. En (’occurrence il est 
atteste par un m onum ent authentique sous sa forme de Sivin ou Sibin ce qui denote clairem ent 
son caractere proto-bulgare.

Le titre  de „ ju p an “ est fort bien connu des. inscriptions proto-bulgares. C ertains au teurs 
adm ettent que e’est un titre  slave. A „jupan“ vient s’ajouter dans le ran g  su ivan t de l’inscription
l’epithete „le G ran d “. Or, le titre  de „G rand ju p an “ qui existait couram m ent en Serbie est ren 
contre pour la prem iere fois en Bulgarie.

La le ttre  B que 1’on trouve avec une haste horizontale sous l’arc inferieur seulem ent dans 
les inscriptions e t les m ohnaies de la deuxiem e moitie du IXе s. perm et d’etablir avec precision 
la date de ce tte  inscription. Par ailleurs elle est a ttes tee  par la form ule Kvqie fiorjihi, ainsi que par 
la croix de la deuxiem e rangee. En l’occurrence elle constitue  un term inus p o s t  quern — soit 865.

L’auteur releve pour term iner que ce tte  oeuvre de l’ancienne industrie  d ’art bulgare est 
rattachee a la cu lture des classes d irigean tes de la fin du IXе s. Elle reflete su rto u t l’influence de 
la civilisation byzantine, heritiere des trad itions du monde antique.
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КРЕПОСТТА БЯЛГРАД ПРИ ПРЕСЛАВ

Г еорги Д ж и н гов

Б ялград  (Градищ ето, или Бялото градищ е) е една от по-големите крепости в околностите 
на ранносредновековната българска столица Велики П реслав (893— 972). Неговите развалини 
се намират на около 6 км западно от някогаш ния П реслав в м. К амъка. Крепостта е раз
положена в самото начало на Д ервиш кия проход. П рез този проход е минавал, а и сега се 
използува старият път „Ш ахан й о л у “ от Преслав за Герловската котловина и оттам през 
Върбиш кия проход за Ю ж на България. М еж ду пътя и крепостта протичат двете малки ре
кички — Д ервиш ка и Зурльова, — които са се вливали на това място в една, а сега поотделно 
се вливат в новоизградения язовир. От крепостта се открива ш ирок поглед на запад към 
Търговищ е, на изток към П ровадийското плато, на север и североизток към  Коларовградските 
височини, М адара и отчасти към  П лисковското поле. О т старата столица Велики Преслав се 
вижда само северната половина на външ ния йград .

М естното предание разказва, че крепостта Бялград е била лятна резиденция на българ
ските царе, че в нея е имало златна чешма и че все ощ е там стоят заровени големи богатства, 
скрити при падането на България под византийска власт .1 Според появилите се в научната 
литература и еж едневния печат мнения крепостта е била поверена на болярина Чеслав, в чийто 
дом бил настанен и починал Ангеларий — един от тримата ученици на Кирил и М етодий, при 
стигнали в Б ългария през 886  г .2

Освен това някои изследвачи при опит д а  коментират местните названия в историческата 
поема на М ануил Фил от началото на XIV в., посветена на военните подвизи на протостратора 
Михаил Глава Т арханиот ,3 идентифицират тази крепост със силния град  Велеградон4 (то 
Щагаіоѵ аагѵ ттѵ BeMeyeadow),6 вероятно поверен на войводата Дамян (Аа/маѵб? ех ВеМеудадсоѵ).6

1 Срв. К. И р е  ч е к, Княжество България, ч. II, Пътувания по България, Пловдив, 1899, стр. 880 ; К. Ш  к о р п и л, 
Преслав, И В А Д , III, 1910, стр. 105 и 117;  Ю.  Г о с п о д и н о в ,  Стари водопроводи в Преслав, ИАИ, I, 1924, стр. 220.

2 Ю. Г о с п о д и н о в ,  цит. съч., стр. 220. Трябва да отбележим обаче, че Господинов допуска две сериозни  
грешки, като пиш е, че „При царуването на Бориса крепостта била поверена на пленения сръбски княз Чеслав, при 
когото в 835 г. дош ъл гостенин св. Ангеларий. . Първо, годината 835  не отговаря на историческите факти, тъй 
като тогава на престола е стоял Маламир (831 —  836), а събитията стават [ по времето на Борис (852 —  889) и, 
второ, сръбският княз Чеслав, син на избягалия в България жупан Клонимир Строимирович, е роден около 890 г. 
и следователно не м ож е да бъ де съвременник на Ангеларий, починал наскоро след пристигането му в България —  
886 г. (вж М . Д р и н о в ,  Ю жните славяни и Византия през X в., София, 1930, стр. 121 и с л .); Й. И в а н о в ,  Пре
слав, Исторически бележки, в. Мир, год. XXXII, бр. 7907, 6 . XI. 1926.

3 Х р . Л о п а р е в ,  Византийский поэт М ануил Фил, К истории Болгарии в XII— XIV веке, СПб, 1891.
4 С. J i г е с е k, D as ch ristlich e E lem en t in  der topographischen  N om enklatur der Balkanlander, W ien A k Sb, 

CXXXVI, 1897, стр. 8 3 ;  извадки от същ ото в ПСп, XI, 1898, кн. 5 5 — 56, стр. 2 5 8 ;  Княжество България, ч. II, 
Пътувания по България, стр. 8 7 9 ;  Щ . А т а н а с о в ,  И.  ^ Д у й ч е в ,  Д. А н г е л о в и  др ., Българското военно изку
ство през феодализма, София, 1958, стр. 559.

5 Х р . Л о п а р е в ,  цит. съч., стр. 52, стих 218.
6 Пак там, стр. 51 , стих 205.
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Г. Джингов

Д руги  пък оспорват това идентифициране, като вместо тази крепост сочат едноименната й 
крепост Белград, чиито развалини се намират до с. Върбица, на около 40 км ю ж но от П реслав .1

Тези обстоятелства отдавна бяха оформили предварителното убеж дение, че крепостта е 
от времето на П ървата а може би и на В тората българска държ ава, че тя стои в тясна връзка

Обр. 1. Поглед към крепостта Бялград от североизток  
F ig. 1. V ue de la forteresse Belgrad du c6te  nord-est

c нейната столица Велики Преслав и че едни редовни археологически разкопки щ е дадат зна
чителни материали за епохата .2 С ъщ евременно те подхранваха надеж дите на иманярите, които 
в течение на много години упорито руш еха крепостта, за да търсят скритите богатства. За 
унищ ож аването на крепостта обаче най-много е допринесло използуването й като „карие
р а “ за строителни материали. Така например старата прогимназия в П реслав, сега разрушена, 
е била построена през 1882 г. с материали, взети изключително от Б ялград .3

Крепостта е била изградена върху висок и тъп  обратен връх в северната периферия на 
П реславската планина. Този връх е свързан от ю г чрез седловина с планинската група на 
върха Кушля (обр. 1). Той е най-леко достъпен от юг през седловината, къ дето  вероятно се 
е намирал главният вход на крепостта. От другите страни склоновете му са сравнително по- 
стръмни и трудно преодолими. О тгоре има неправилна издълж ена форма с предимно неравна 
повърхност, в по-високите места на която се виж дат оголени скални масиви. О брасъл е почти 
изцяло с дъ рвета  и храсти, които пречат за точното заснемане и описание на терена и нами
ращия се на него археологически материал.

1 К. Ш к о р п и л ,  Преслав, И ВАД, III, 1910, стр. 11; с ъ щ и я т ,  Старобългарската съобщ ителна мрежа около 
Преслав и крепостите по нея, БИБ, II, 1929, т. 2, стр. 97 ; В. А  в р а м о в, Ю билеен сборник Плиска— Преслав, СофиЯі 
1929, ч. I, стр. 98.

2 Ю. Г о с п о д и н о в ,  цит. съч., стр. 220.
8 Пак там.



Крепостта Бялград при Преслав

О т крепостните стени са запазени на повърхността незначителни останки. Виждаме ги 
с а м о  отвън, на няколко места по ю гозападната и североизточната страна на върха. Градеж ът 
е от местен ломен кам ък и бял твърд  хоросан. Следи от употреба на тухлени или дървени 
пояси няма. Л ицето навсякъде е разруш ено. Стените са били издигнати по крайните части на

Обр. 2. Окомерна скица на крепостта 
F ig . 2. L eve de terrain de la forteresse

върха, като са следвали хоризонталите на терена. И зхож дайки от това и от запазените останки, 
снехме една предварителна окомерна скица. Според нея ограденото от зида пространство е 
имало неправилна трапецовидна форма с начупени страни и приблизителни максимални раз
мери— дълж ина 250 м и ширина 50 м (обр. 2). При западния и северния ъгъл  вероятно е 
имало кули. На тези места се виж дат и сравнително повече камъни и хоросан от разру
шени стени.

Почти цялата повърхност на крепостта и най-вече ю гозападната й половина е осеяна с 
битови и строителни материали — фрагменти от разнообразни глинени съдове, хромели, ж е
лезни ножчета, стъклени късове, ломени камъни, обработени варовикови блокове, добре из
печени правоъгълни и квадратни тухли, широки и тесни керемиди, архитектурни детайли и 
късове хоросан. М еж ду тях се намират и такива, които имат пълно сходство с преславските 
материали — няколко варовикови блока с вкопани гнезда за ж елезни скоби, един корнизов дял 
от варовик с тристъпален профил, допълнен от два реда дентикули, късове от варовикови 
стреховидни профилирани зъбери  с увиснал торус1 и др. (обр. 3). Намирани са същ о, но не 
са запазени македонски и византийски монети .2

Н еизвестно кога в крепостта е намерен и старобългарски кирилски надпис върху отлом ък 
°т обработен варовиков блок (обр. 4 и 5).3 Той има максимални разм ери: ширина 0,265 м, 
височина 0,220 м и дебелина 0,125 м. Надписното поле е очукано. О т надписа са запазени 
само три реда. Л ипсват части отдясно и отдолу. О тляво е само очукан. Големината и изпъл
нението на буквите не само м еж ду редовете, но и в самите редове са различни. В първия 
ред буквите са високи 45 до 50 мм, д ълбоко  врязани и с пунктуация в свободните краищ а 
на вертикалните и наклонените хасти, както и при острите ъгли. Във втория ред са високи

1 Срв. К. Ш к о р п и л ,  Паметници от столица Преслав, сб. България 1000 години (927— 1927), София, 1930, 
XXXVIIj и VIj.

2 Ю. Г о с п о д и н о в ,  цит. съч., стр. 220.
3 Преслав, Археологическа база-м узей, инв. .Ns 2090.
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30 до 45 мм и са сравнително по-плитки, с пунктуация само при една буква. В третия ред 
са високи 11 до 38 мм и са  леко вдлъбнати, почти надраскани. Запазен е следният т е к с т :

п]оілннь[а - • •
\ [л + »]-ы[оЕ. . .  

г . .]оміз. . •

На първия ред  в началото се виж дат сигурни следи от  буквата П. С лед нея има букво
съчетание ОѴ и лигатура H N b. О т последната буква са запазени.само две захванати хасти — 
една наведена и леко извита с пунктуация в двата края и една хоризонтална, които сочат към  Д.

Крепостта Бялград при Преслав
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Обр. 3. Находки от повърхността на крепостта 
F ig. 3. T rouvailles a la surface de la forteresse

Втората буква на втория ред е несигурно Л, последвано о т  кръстче в горната част на 
реда, две вертикални хасти, пресечени с други две водоравни, мож е би лигатура на Ч Н  и 
точка по средата на реда. Д вете букви в края са повредени. П оследната мож е да е В, а

пред нея О.
В началото на третия ред се забелязват вертикална и водоравна хаста, може би Г или Р. 

Следващ ите, вероятно две, букви са почти напълно заличени. П оследните три са сравнително

добре запазени О М Ъ .
З а съдърж ани ето  и характера на надписа не м ож е да се каж е нещ о полож ително. Ако 

се приеме обаче за сигурно предлож еното тълкуване на повредените букви и се допълни по
следната дума, без д а  се вземат под внимание кръстчето и точката като препинателен знак 

във  втория ред, м ож е д а  се прочете поѵныь а - • • ^лчннок. . . п о м ѣ и т . . • Това вече дава въз
мож ност да се изкаж е предположение за надгробен паметник. П алеографски и евентуално 
езиково надписът се отнася към късния среднобългарски период XIII—XIV в.

За водоснабдяването на крепостта е бил прокаран водопровод, д ъ л ъ г  около 900 м. Според 
проучванията на Ю. Господинов неговият каптаж  се намира при ю гозападното поднож ие на 
върха Куш ля. О тту к  водопроводът минава по* юж ния склон на долината в м. К ам ъка, 
извива по източния склон на крепостното възвиш ение и като  го заобикаля от север и запад, 
влиза в самото укрепление .1 На едно място, къ дето  водопроводът излиза на повърхността и 
е прекъснат, видяхме, че е направен от големи каменни улеи, които образуват канал, п о к р и т  

отгоре с плочи. С връзката е от бял твъ рд  хоросан .2 Т акова устройство има и един от секто
рите на най-големия преславски водопровод, известен с името Герца .3

Такива бяха предполож енията относно крепостта Бялград и такова беш е фактическото 
състояние на терена, преди д а  започне археологическото проучване.

1 Ю . Г о с п о д и н о в ,  цит. съч., стр. 220.
2 Срв. пак там. ]
3 Г. Д ж и н г о в ,  Водоснабдяването на средновековен Преслав, Археология, III, 1961, кн. 3. стр. 32 , обр. 3

Направените сондаж и1 имаха за задача да установят характера на културните наслоения 
в отделни пунктове на крепостта и да  ни ориентират за времето на нейното същ ествуване. В за
висимост от резултатите и състоянието на крепостта следваш е д а  се реши и въпросът за  
евентуално продълж аване и разш ирение на археологическите сондаж и с цел да се добият 
повече данни за нейния произход, устройство и значение.

З а  реш аването на поставената задача направихме общ о пет сондаж а с различни размери 
и ориентация. О т  тях  само в първи, четвърти и пети сондаж  успяхме да изчерпим култур
ните пластове.

П ъ р в и я  с о н д а ж  направихме 
в най-високата част на крепостта 
(обр. 3). Тук на повърхността се 
виждаха един варовиков архиволтов 
дял, фрагменти от тухли с дебелина 
от 0,03 до 0,07 м, варовиков трош ляк 
и разложен бял хоросан, а оголе
ната на няколко м еста естествена 
скала и рядката ниска растителност 
показваха, че културният слой е 
тънък. И зкопът изхож даш е от вре
менна квадратна мреж а (5 x 5 м), • 
ориентирана по посоките на света.
Първоначално бе прокарана транш ея 
с размери 1 5 x 2  м. О щ е с вдигането 
на първия пласт от рохкава черна 
пръст, наситена съ с  строителни о т 
падъци, на дълбочина до 0,30 м се 
откриха останки от строеж . В източ- 

1 ната половина на транш еята попад- Обр. 4. Старобългарски надпис върху отломък

нахме на две стъпала, водещ и от от в:Фовиков блок
„„„ F ig . 4. Inscription en  v ieu x-bu lgare  sur un  fragm entзапад към изток, и хоросанова на- s

r  de bloc d e  calcaireстилка източно от тях, а в запад
ната половина —■ само на неясни разва

лини. О чевидно беше, че това са останки от напълно разруш ена постройка, най-вероятно 
църква, които заедно с покрилата ги отгоре пръст са образували пласт, дебел от 0,10  д о  
U.40 м, за разкопаването на който не се искаш е много време и средства. Ето защ о с цел да 
разчистим постройката разширихме сондаж а на запад, север и юг, като включихме едно про
странство от близо 90 кв. м. В ърху разкопаната площ леж аха в безпорядък цели и ф раг
ментирани тухли, архитектурни части, късове от обработени варовикови и ломени местни ка
мъни и надробен бял хоросан, примесен в пръстта. Под тях се разкриха в същ ност нищ ож
ните останки на сам ата постройка (обр. 6).

Тя е заем ала почти цялото равнищ е на това скалисто възвиш ение, което доминира над 
крепостта. О риентирана е по дълж и н ата  си от запад  към  изток с леко ю гоизточно отклонение. 
Стени и основи не са запазени. Само в югоизточния край се откриха много малки останки от 
ХоР°сан и ломен кам ък, споен със скалата. П од тях, същ о върху самата скала, се откри и 
®Дин по-значителен о статъ к  от хоросан, в който личи отпечатъкът на каменен блок, ш ирок 
>45 м. Наред с тях са запазени и дребни хоросанови налепи, разсеяни по естествената скала.

КаР и недостатъчни, за да дадат  плана на постройката, тези белези са показателни при 
°пРеделяне м естата на някои от нейните стени.

И зточната част на постройката е с 0,25 м по-висока. Към нея са водели две стъпала от 
пРавоъгълни варовикови камъни с добре обработени лица. П ървото  стъпало е високо 0,29 м 

Работата на терена се проведе в продължение на дванадесет дни — от 8  до 21 октомври 1960 г.
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Обр. 5. Естампаж от старооългарски надпис 
F ig . 5. E stam page de l ’inscription en v ieux-bu lgare

конак хоросанена т ст м а

ту//ю хоросанеуо лод/южха

трионгумчна точка

Обр. 6 . План на запазеното от крепостната църква 
F ig . 6 . P lan  d es v e s tig e s  de l ’e g lis e  de la forteresse
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а второто, което се издига с 0,15 м над първото, е на едно ниво с настилката източно от 
него. Тя е направена от бял, твъ рд  и добре загладен отгоре хоросан, излят направо върху  
скалата (обр. 7г). О станалата западна част от постройката е имала тухлена настилка. Тухлите 
са били поставени в правилни редове върху хоросанов пласт, полож ен и тук направо върху 
скалата. О т тях намерихме in situ само една в югозападния ъгъл . Тя има размери 0,33 х 0,33 х 0,04 м 
(0бр. 8). Освен това запазени са отпечатъци на няколко тухли върху хоросановата подлож ка 
в северната половина. Те са имали разм ери: 0 ,3 0 x 0 ,3 0 ; 0 ,3 0 x 0 ,3 8 ; 0 ,3 4 x 0 ,2 2  м и др. М еж ду 
тухлите е имало фуги, широки до 0 ,02— 0,03 м.

М акар и запазени само отчасти, подовата настилка и стъпалата ни дават възм ож ност да 
определим, че западната част на постройката е имала правоъгълна форма с вътреш ни раз
мери — дълбочина 5,50 и ширина 4,00 м. О тбелязаните по-горе хоросанови налепи върху ска
лата остават извън подовата настилка в ширина до 1,50 м и биха могли да се вземат пред 
вид като показател за дебелината на стените или ширината на платформата, върху която 
те са били издигнати.

Голямото количество фрагменти от квадратни и правоъгълни тухли с различни размери 
(обр. 9 г) и късовете от обработени варовикови камъни, намерени всред развалините на раз
копаната постройка, допускат предполож ението за смесена зидария. При това трябва д а  се 
има пред вид, че по някои от тухлите има пластове хоросан, в които личат отпечатъци от 
успоредно леж ащ и на тях тухли или камъни. Те ни дават възм ож ност д а  измерим ш ирината 
на фугите. Т ака например м еж ду тухлите тя се движ и от 0,025 до 0,05 м, а меж ду тухлите 
и камъните — до 0,08 м. Налице е и един къс от градеж а на постройката, състоящ  се от 
две успоредно свързани с бял хоросан тухли и отпечатъци в хоросана от трета тухла. И тук 
откриваме същ ите подробности — употреба на различни по разм ер тухли дори в един и съ щ  
ред и колебаещ и се ширини на ф угите м еж ду тях в указаните по-горе граници. Същ евременно 
това показва, че тухлените пояси са имали най-малко три, а може би и повече редове.

За  смесена зидария може да се приведе и едно друго свидетелство, което не само я 
предполага, но и изисква. Това са намерените около местата на стените керамични декора
тивни елементи (обр. 9 в), познати вече от Търново, Н есебър, Л овеч и др. места .1 При нас 
те се явяват във вид на плитки панички и разноформени многолистни розети, глазирани в 
жълтозелено или кафяво. О тзад  имат масивни, дълги  и кухи д ръ ж ки  за закрепване в стената. 
От паничките имаме по-добре запазени екземпляри, но от розетите намерихме само малки 
фрагменти, по които за съж аление не могат да се реконструират точните форми на много- 
листниците.

Все около м естата на стените (северната и ю ж ната) намерихме и голямо количество ф раг
менти от варовикови профилирани плочи (обр. 96). Както показват по-добре запазените късове, 
те са имали правоъгълна форма с ширина 0,32 или 0,40 м. Л ицевите страни на всички плочи 
са добре изгладени с по два успоредни жлеба, широки около 0,015 м и дълбоки  0,006—0,010 м. 
Те са разполож ени по дълж ина на 0,03 м от ръбовете. Дебелините на плочите са различни — 
°т 0,04 до 0,065 м. Гърбовете им не всякога са равни, а при някои късове имат макар и 
слаби следи от хоросан. Това показва, че те са били вградени в стените на постройката, най-веро
ятно отвън, и то в хоризонтален ред, като са образували неразчленен фриз.

В западния край на постройката се намериха два варовикови архиволтови дяла, еднакви 
с намерения на повърхността преди започване на разкопките. Взети заедно, трите дяла обра
зуват д ъ га  с дъ лж и н а  на външ ната извивка 0,92 м (обр. 9а). П роф илът им е съставен от една 
°твесна ш ирока ивица, над която има издаден напред тесен кант. В средата на ивицата ми
нава лента, в която са моделирани ромбове, долепени с острите си ъгли. М ястото, на което 
^яха намерени, показва, че те са били вградени в западната ф асада на постройката и по 
Всяка вероятност са украсявали нейния вход.

Всред развалините събрахме и около 150 фрагмента от тънкостенни керамични аку- 
^^чн и  гърнета. Работени са на грънчарско колело от добре пречистена глина, добила след

1 А л . Р а ш е н о в ,  Месемврийски църкви, София, 1932, стр. 53, обр. 35; М. х. Н е д е л ч е в ,  Разкопки на 
Іовчанския Хисар, сб. Ловеч и Ловчанско, 1, София* 1929, стр. 111 и сл., обр. 45.
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Обр. 7. Източната част на църквата 
F ig. 7. Partie orientate de l ’e g lise

Обр. 8 . Тухла от пода на църквата 
F ig . 8 . Brique du  p avem ent d e  l’e g lise
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Фиг. 9
а) архивоЛтови дялове от църквата ; б) декоративни плочи от църквата ; 

в) декоративни керамични елементи от църквата ; г) тухли от църквата
F ig . 9

a) parties de l’archivolte de l'eglise ; 6) carreaux decoratifs de l’£glise ; e) elem ents decoratifs 
en ceramique de l’eglise ; г) briqucs de l'eglise

4 Известия на А рхеологическия и -тут, т . XXVII
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изпичането червен цвят. Точната форма и размерите им не могат да се установят, но налич
ният материал показва, че те са имали плоско срязано дъно, издуто тяло и издълж ена шийка 
с профилирано навън устие. В горната част на тялото при някои фрагменти има снопче от 
няколко водоравни врязани линии. Видимата вътреш на страна на устието е покрита с ж ъл-

тозеленикава глазура. Следи или по- 
скоро петна от същ ата глазура, об
разували се случайно, наблю давахме 
при отделни фрагменти от стени и 
дъна, и то само отвътре. Почти всички 
фрагменти отвън имат налепи от бял 
хоросан, което показва, че действи
телно са били вградени.

Освен изброените дотук находки 
в развалините на постройката наме
рихме :

два варовикови кемпфера с груба 
изработка и размери 0,60 х 0,81 х 
0,18 м и 0,62 х 0,22  х 0,18 м (обр. 10);

къс от мраморна плоча, орна
ментирана с палмети. Такива плочи са 
вече известни от двореца в П реслав ;1

гвоздеи и куки ж елезни 16
бр. (обр. 11 а);

халка ж елязна с диам етър 0,52 м и общ а дълж ин а 0,10 м (обр. 1 1 6 );
втулка ж елязна от кръст, стрела или д руг предмет (обр. l i e ) ;
обковка ж елязна, орнаментирана с релефни точки (обо. 11 г) ;
фрагменти от съд, непрозрачно кафявочервено стъкло, изпъстрено от по-тъмни петна,

вероятно ш иш е с висока шийка и ш ироко устие (обр. 11 (?) и сравнително малко къ сове от
керамични съдове. П реобладава късносредновековната керамика и само няколко броя от 
късноантичната и ранновизангийската.

М естополож ението, ориентацията и установените две съставни части на постройката, 
допълнени от находките, показват, че това са останки от крепостната църква. Източната 
по-малка и повдигната част отговаря на нейния олтар, а западната — на наоса. Указания за 
нартика няма. П ланът не може да се възстанови, но са налице някои данни за еднокорабна, 
едноапсидна църква. В каква степен е била използувана тук керамопластичната украса, ние не 
знаем. Ч увствува се обаче стрем еж ът на нейния творец към живописни ефекти. Редицата 
белези, дадени по-горе в описанието, датират църквата от времето на Втората българска 
държ ава — XII—XIV в.

В т о р и я т  с о н д а ж  се намира на около 60 м южно от църквата, в югозападния 
дял на крепостното пространство, покрай видимата част от неговата защ итна стена (обр. 2). 
Това място бе обраснало с дървета, всред които под нападалата шума се показваха нищожни 
следи от градеж . В сключения от него и стената северен ъ гъ л  имаше голям, очевидно има- 
нярски трап с диам етър около 6 м и дълбочина 2,5 м, отворен на ю гозапад през разрушената 
крепостна стена. На повърхността се пилееха ломени камъни със следи от бял хоросан, 
късове от червени тухли и фрагменти от късносредновековни керамични съдове.

И зкопът с размери 1 3 x 5  м, ориентиран п о  крепостната стена, разполож ихме така, че да 
включи нейното вътреш но лице, страничния градеж  и ямата. О щ е с вдигането на хумусния 
п л а с т  попаднахме на останки от градеж и и развалини около тях (обр. 12 и 13). В с л е д с т в и е  

на това и на голямата денивелация на терена нивата, до които стигнахме, са различни.

1 К р . М и я т е в ,  Българското изкуство през IX и X век, сб. България 1000 години (9 1 7 —  1927), София, 1930' 
обр. 44 и 45 ; К. Ш к о р п и л ,  Паметници от столица Преслав, табл. XXXIX, XL, XLI и XI.II.
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Установеният от по-рано градеж  се оказа зид от ломен кам ък и бял хоросан, дебел 1 м, 
к о й т о  стои перпендикулярно на крепостната стена и е свързан с нея. В  частта до  крепостната 
с т е н а  зи дът е по-добре запазен, а в останалата част е разруш ен на дълбочина до 0 ,7 0  м и се 
с л и в а  с хоросановия пласт, който се простира югоизточно от него на същ ото ниво. Този пласл.

Обр. 11. Находки от църквата 
F ig. 11. T rouvailles de l ’eg lise

лежи върху  камениста маса, останка от по-стара стена, дебела 0,85 м, градеж ът на която 
е бил от ломен кам гк  и кал. Разкритата от нея запазена част се допира плътно до хороса
новия зид и има неговата посока (обр. 14). В чернож ълтата пръст, която  леж еш е над хоро
сановия пласт, се намериха фрагменти от късносредновековни керамични съдове, а в камени
стите развалини под него, част от които разчистихме, се намериха само три фрагмента от 
късноантична керамика.

О станки от много разруш ени градеж и от местни ломени камъни и от обработени варови
кови блокове, споени с бял хоросан, се откриха и в северозападния край на изкопа. В сегаш 
ното си състоян ие те наподобяват масив, ш ирок 3 м, който същ о леж и перпендикулярно на кре
постния зид и е свързан с него. И зглеж да, че един друг частично разкрит градеж  от варови
кови блокове, конструктивно употребени тухли и хоросан е във връзка от североизток със 
споменатите странични зидове, така  че заедно с крепостната стена от ю гозапад затварят едно 
квадратно помещ ение с размери 5 x 5  м. В него покрай източната му стена в ширина до 
1,60 м се откриха хоросанови останки, всред които имаше нападали няколко дялани варови
кови блока.

В изкопа се намериха значителен брой фрагменти от керамични съдове — гърнета със и без 
Дръжки, паници, чинии и др. (обр. 15 и 16). Количественото съотнош ение меж ду отделните 
гРУпи е сл ед н о то : късносредновековни неглазирани около 1300, глазирани предимно в ж ъ л то 
зелено около 140, сграфито около 15, късноантични около 10 и латенски около 20 фрагмента. 
Освен керам иката в този сондаж  се намериха: 

гвоздеи ж елезни (обр. 17 а);
халка от ж елязна тока с размери 0 ,041X 0,03  м (обр. 17 б ) ;
част от вериж ка ж елязна — три халкички с елипсовидно сечение (обр. 17 в)\
пластинка ж елязна с три ъгълн о  сечение, с разширени и пробити краищ а (обр. 17 г);
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Обр. 12. Останки от градеж и —  втори сондаж  
F ig. 12. V e s tig e s  de constructions —  deu xicm e sondage

С О Н Д А Ж  2

Обр. 13. План на останките от градежи —  втори сондаж  
F ig . 13. P lan des v e s tig e s  de constructions - deu xiem e sondage



Обр. 14. Останки от градежи —  втори сондаж  
F ig. 14. V e s tig e s  de constructions —  d euxiem e sondage

I

I
I

Обр. 15. Фрагменти от керамични съдове —  втори сондаж  
F ig. 15. Fragm ents de vases en ceram ique —  d eu xiem e son d age
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Обр. 16. Фрагменти от керамични съдове —  втори сондаж  
F ig. 16. Fragm ents de v a se s  en  ceram ique —  deu xiem e sondage

Обр. 17. Находки —  втори сондаж  
F ig . 17. T rouvailles —  d eu xiem e sondage



дръж ки  от железни ключове — 2 бр. (обр. 17 д). П одобни на тях са открити меж ду 
материалите от късноантичната епоха в К адъкьой

част от вериж ка (?) ж елязна — диам етър 0,02 и обща дълж ина 0,05 м (обр. 17 е); 
части от панти железни (обр. 17 ж );
ножче ж елязно  —  запазени размери 0 ,1 1 5 x 0 ,0 1 7  м (обр. 17 з );
два преш лена глинени — биконични, от които единият с ж ълтозелена глазура и един от 

дъНо на съ д  (обр. 17 и);
столче от чашка, зеленикаво стъкло, пронизано от дребни кръгли мехурчета — диам етър 

0 043 м (обр. 17 к);
рогче със  следи от обработка (обр. 17 л).
О ткритите останки произхож дат от някакви строеж и, които са били свързани с крепост

ната стена или най-малко облегнати на нея. Д али това са били граж дански постройки или 
са били във връзка  с отбранителните съоръж ения, засега не мож е да се каж е определено, 
разнородните по структура, а може би и по време зидове и присъствието на един голям 
иманярски трап, който е допринесъл за разбъркването на културните останки, услож няват 
още повече въпросите за предназначението и датировката на тези строеж и.

Т р е т и я  с о н д а ж ,  д ъ л ъ г  10 м и ш ирок 2 м, извърш ихме на 20 м северозападно от 
втория (обр. 2). Той леж и косо на крепостната стена, така че продълж ението му на запад би 
я пресекло. Т еренът на това място има лек наклон към  стената.

На дълбочина 1 м от сегаш ното ниво попаднахме на останки от постройки. В западната 
половина на изкопа бяха открити частично две стени, изградени от едри ломени камъни и кал. 
Те образуват прав ъ гъ л  от някакво правоъгълно или квадратно помещение. Едната от тях, 
ориентирана североизток — югозапад, има дебелина 0,90 м. На 0,70 м източно от нея бе 
открита трета стена, еднаква по градеж , дебелина и ориентация, представляващ а част от 
същата или друга постройка (обр. 18, 19 и 20). Д окато  в източната половина на изкопа сля
зохме на дълбочина до 1,30 м, в западната половина или по-точно в ъгъла, образуван от 

 ̂ двете стени, слязохме до 2,90 м. О каза се, че основата на ю гозападната стена е на 2,80 м, 
докато на ю гоизточната стена, която следва наклона на терена, е на 1,60 м под сегаш ното ниво.

Тъй като при този сондаж  слязохме най-дълбоко, пък и единствено тук  културните пла
стове се оказаха сравнително добре запазени, имахме възм ож ността да направим някои страти- 
графски наблюдения. От казаното по-горе вече се знае, че тези наблюдения, които започнаха 
върху площ  от 20  кв. м, постепенно се ограничиха и завърш иха върху  площ от 1,5 кв. м, и 
то в един сектор, нарушен при изграж дането на стените. Следователно те не могат д а  бъдат  
нито пълни, нито точни и ние мож ем да ги използуваме само за най-общи констатации.

Така например в дълбочина от 0,00 до 1,00 м п ръстта беш е сивож ълтеникава, примесена 
в горната част с отломъци от местен камък, варовик и тухли, без следи от хоросан, а в дол- 
ната с дребен трош ляк от местен камък. К ерамиката е предимно късносредновековна — 
неглазирана около 1500, глазирана около 70 и сграфито 14 фрагмента и само няколко късно- 
антични (обр. 21). О свен това намерихме: 

желязна ш лака (обр. 23 а); 
гвоздеи и пръчки железни — 3 бр. (обр. 23 б ) ;
връх от стрела ж елязна с максимални размери 0 ,0 9 4 x 0 ,0 1 7  м (обр. 23 в);
къс плосък ж елезен (обр. 23 г);
рамо от бронзов кръ ст със силно разш ирен край и дупчици за приковаване. Запазени 

Размери 0 ,0 5 x 0 ,0 3 5  м и дебелина 0,002 м. Част от гравирано изображ ение на Богородица 
нли на светец в поза на orans. В иж да се дясното рамо с ръката. Встрани от нея орнамент.

сУнката е груба и схематична (обр. 23 д, 24 а). В иконографско отнош ение има аналогии 
| някои кръстове енколпиони ;2

°®Р 27"^" ^ е о Р г и е в а . Разкопки на обекта S в „Горното градищ е“ при с. Кадъкьой, ИАИ, XVIII, 1952, стр 280,

К р . М и я т е в, Палестински кръстове в България, ГНМ за 1921 г., стр. 59 и сл., обр. 61, 65, 67 и д р .

Крепостта Бялград при Преслав
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С О Н Д А Ж  3

Обр. 18. П лан — трети сондаж  
F ig. 18. P lan —  troisiem e sondage

Обр. 19. Част от каменна постройка —  трети сондаж  
Fig. 19. Partie de construction en pierre —  troisiem e sondage



Обр. 20. Част от каменна постройка —  трети сондаж  
F ig. 20. Partie de construction  —  troisiem e son d age

Крепостта Бялград при Преслав

Обр. 21. Фрагменти от керамични съдове —  трети сондаж  
F ig. 21. Fragm ents de v a se s en ceram ique —  troisiem e son d age

И звестия на А рхеологическия и -тут, т . XXVII
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Обр. 22. Фрагменти от керамични съдове —  трети сондаж  
F ig . 22. Fragm ents de v a se s en ceram ique — troisiem e sondage

Обр. 23. Находки — трети сондаж  
F ig. 23. T rouvailles -  troisiem e sondage
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преш лени глинени — четири биконични, от които три с ж ълтозелена глазура, и половинка
от сферичен (обр. 23 е);

столче от чаш ка, зеленикаво стъкло с множ ество дребни кръгли  мехурчета — диам етър
0 043 м (обр. 23 ж );

р о г ч е  със сл'еди от обработка (обр. 23 з).
О т 1,00 до  2,80 м преобладаваш е сивочерна рохкава пръст, на места с разсеяни следи 

0т огън, примесена с местни ломени камъни и трош ляк от такива. Средновековна керамика 
л и п с в а ш е .  Н америха се фрагменти от 
керамични съдове —  късноантични от
1 00 до 1>90 м и латенски от 1,00 до 
2,80 м (обр. 22). С ъщ о и един сре
бърен езичест наконечник от колан с 
размери 0 ,0 4 X 0 ,0 2 1 X 0 ,0 0 4  м, от д ъ л 
бочина 1,35 м (обр. 24 б ). Почти във 
всички пластове излизаха и дребни 
натрош ени ж ивотински кости.

О ткритите части от стени в се
гашното си състояние остават изцяло 
под средновековния пласт. При това 
дълбочините, на които са положени 
разкритите основи на две от тях, по
казват внуш ителната разлика от 1,20 м, 
която едва ли се д ълж и  само на 
теренни особености. М ож е да се 
очакват и функционални и хронологически причини, но за изясняването им е необходимо 
проучването да се разшири.

Ч е т в ъ р т и я  и п е т и я  с о н д а ж  направихме в югоизточния край на крепостта, на раз- 
)  стояние 12 м един от друг (обр. 2). П ървия от тях с размери 5 ,0 0 x 2 ,5 0  м ориентирахме юг — 

север, а втория с размери 4 ,50X 2,50  м ориентирахме изток — запад, така че д а  пресекат 
предполагаемото трасе на крепостната стена. О щ е с вдигането на хумусния пласт попаднахме 
и в двата изкопа на останки от зидове, полож ението на които показваш е, че те се 
сключват в неразкопаваното междинно пространство. Това ни накара д а  разширим сонда
жите до тяхното пълно сливане, в резултат на което разкопахме едно почти правоъгълно 
пространство от 800 кв. м на дълбочина до 0,50 м. Почти навсякъде стигнахме до естествена 
скала и само в отделни места останаха непроучени части от културния слой.

В изследваното  пространство открихме останки от терасовидно разположени зидове, 
градени от местен ломен кам ък и бял хоросан (обр. 25, 26 и 27). О риентацията им е и з т о к -  
запад и север — юг. В ътреш ните, с дебелина 1,70 м, очертават план на частично разкрито 
квадратно или правоъгълно помещ ение с дълж ина на източната стена отвътре 6,60 м. В ън
шните, с дебелина 1,00 м, са свързани под прав ъ гъ л  и леж ат паралелно на отбелязаните 
помещения на разстояние около 3,40 м откъм  юг и 1,50 м откъм  изток. Външ ният източен 
зид е Д ълъг 13,75 м. Ф угите на източното му лице са ш ироко замазани с бял хоросан. 
В северния си край той е ограничен, но връзката му с помещ ението не е ясна. П ред южните 
дица на външ ния и вътреш ния зид и непосредствено до тях има зидове от ломен кам ък и 
кал с дебелина средно 0,75 м (обр. 27). П ространството м еж ду външ ните зидове и тези на 
помещението е запълн ен о с пръст и трош ляк от местен ломен камък. В южната му част се 
0т,<риха следи от огън.

В сивочерната рохкава пръст, която покриваш е разруш ените зидове, нам ерихм е: 
късове от  тухли с дебелина от 0,035 до 0,07 м — около 130 б р .;

&

Обр. 24
а) рамо от кръст — трети сон даж ; б) коланен наконечник —трети сондаж

F ig . 24
a) branche de croix—troisieme sondage; b) ferret de ceinture—troisieme sondage
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Крепостта Бялград при Преслав

Обр. 26. Източните зидове —  четвърти и пети сондаж  
F ig. 26. Murs orientaux —  quatriem e et cinqu iem e sondage

3 7

Обр. 27. Ю жният зид —  четвърти и пети сондаж  
Fig. 27. Mur sud —  quatriem e et c in q u iim e sondage
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части от ж ълти  и кремави керемиди — tegulae и im brices, около 100  б р .; 
много фрагменти от глинени с ъ д о в е : късносредновековни неглазирани и глазирани окодо 

240 бр. и късноантични около 30 бр. (обр. 28 и 29); 
гвоздеи железни — 3 бр. (обр. 30 а);
скоба ж елязна четириръба с размери 0 ,095X 0,03  м (обр. 30 б );

Крепостта Бялград при Преслав

о т н о ш е н и е  на масовия археологически материал. При такова полож ение на нещ ата следва да  
се приеме, че те са донесени тук като строителен материал от Велики Преслав. С най-голяма 

« вероятност това  е  станало след X в., когато  част от неговата територия е била изоставена. 
Материалите са били пренесени и употребени вторично в изграж дането на късносредновеков- 
ната крепост.

Обр. 28. Фрагменти от керамични съдове —  четвърти и пети сондаж  
F ig . 28. Fragm ents de v a se s en  ceram ique —  quatriem e et cinquiem e son d age

ножове ж елезни — 2 бр. (обр. 30 в);
фрагмент от чаш ка, зеленикаво стъкло с дребни кръгли мехурчета.
Очевидно това са останки от крепостната стена, а ощ е по-вероятно от кула или порт; 

каквито трябва да очакваме на това място. Само откритите части обаче не могат да дада 
техния план. При това наличието на различни по дебелина и градеж  зидове и тяхното взаими 
разполож ение допускат, че изграж дането или поправянето им е станало в различно врем: 
С ъстоянието, в което се намират откритите части, не позволява да се установи ясно хро» 
логическата  последователност м еж ду тях. В това отнош ение не могат д а  помогнат и събр*[ 
ните тук находки, тъй  като стратиграф ията е наруш ена.

Д обитите от сондаж ите резултати безспорно не са големи и ефектни. В ъпреки това <■ 
научно гледищ е те дадоха важни резултати. П реди всичко открихме следи от ж ивот пи 
латен ската , късноантичната и късносредновековната епоха, приблизително от IV в. пр. н. е. Ь 
XIV в. И ма обаче основание да приемем, че ж и вотът не е протекъл непрекъснато, 
заглъхвал в отделни периоди. Това важ и особено за  ранното С редновековие и по-точно 1 
времето на П ъ рвата  българска дъ рж ава  — VII— XI в. Всред откритите градеж и, както и вср£ 
събрания около тях и на повърхността материал няма находки, които да се отнесат п  
сигурност към това време. Няма ги и познатите от П реслав, П лиска и други ранносреД^ 
вековни селищ а керамични типове. Наистина намериха се някои къ сове от архитектуРІ 
части, които по нищо не се отличават от преславските, но те са явно чуж ди и изолирани 1

Обр. 29. Фрагменти от керамични съдове —  четвърти и пети сондаж  
F ig. 29. Fragm ents de v ases en ceram ique —  quatriem e et cinqu iem e son d age

За ранните периоди от живота на крепостта засега не мож е д а  се каж е нещо повече и 
по-определено. К акто се виж да от находките, нейните първи заселници са бяли вероятно 
траките или цо-точно гетите, част от които са населявали днеш на Североизточна Б ългария .1 
Кога точно е било построено първото  укрепление и какво е било неговото устройство, не 
знаем. Това, което виж даме днес от крепостните зидове, навярно е от късноантичната^епоха, 
когато започва издигането на крепости по хълм овете .2 Както е известно, във връзка с запо
чналите през първите десетилетия на VI в. нападения на славяните срещ у балканските вла
дения на Византийската империя император Ю стиниан (527— 565) предприел голямо строи
телство на отбранителни съоръж ения. М ного стари крепости по Д унав и северните склонове 
на Балкана били възстановени и разш ирени. И здигнати били и нови. Т е трябвало да преградят 
пътя на „варварите“ към юг. М акар и да нямаме конкретно свидетелство, логично е да допу
снем, че тази крепост поради своето стратегическо полож ение е била част от отбранителната 
линия по северните склонове на С тара планина и вероятно е била вклю чена в грандиозната 
строителна програм а на Ю стиниан.

Необясним поне засега остава ф актъ т, че крепостта Бялград по времето на П ървото 
татарско царство и особено в края на IX и през X в., когато столицата на д ъ р ж авата  

се изместила от П лиска в Преслав, е загубила своята роля и, както изглеж да, не е била вклю 
чена в отбранителната система около столицата.

В направените дотук  констатации относно крепостта Б ялград  по време на П ървото бъл- 
ГаРско царство се съ д ъ р ж а  в същ ност и възм ож ността за опроверж ението на досегаш ните 
ипотези, че тя е съвременна на Велики П реслав, че е служ ила за  резиденция на българските 

^аРе и че е била поверена на болярина Чеслав.

1 История на България, т. I, София, 1954, стр. 2 0 .

Гп, , ' И в .  В е л к о в ,  Градища. Опит за систематизация и датиране на укрепените селищ а в българските земи, 
ПНм. И, 1950, стр. 166.
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О т XII до XIV в. в крепостта Б ялград  е протекъл  интензивен живот. К акто видяхме, за 
възстановяването  и изграж дането й са били донесени материали от самия П реслав. З а  съж а
ление почти всичко от тази епоха е така  безмилостно унищ ож ено, че напразно бихме очаквали * 
д а  се открие или възстанови нещо по-цялостно, дори при големи и системни археологически I

разкопки. К ъсносредновековният мате
риал, който добихме от сондажните I 
проучвания, макар и най-многоброен в 
сравнение с този от предходните епохи, 
е все ощ е .недостатъчен, за  д а  ни запо
знае с бита и културата на нейните 
обитатели, а оттук д а  съдим  и за ха
рактера  на крепостта. Н о какъ вто  и 
да е бил нейният характер, едва ли 
мож е да се съмняваме, че тя  е изпъл
нявала отново стратегическа роля  като 
добре укрепен военен пункт. Т я  е била 
едно от онези звена в укрепителната 
система на В тората българска държава 
по северните склонове на Балкана, което 
спъвало  проникването на противника от 
ю г и същ евременно служило като из- 
ходна база за настъпление срещ у  него.

И  все пак нямаме достатъчни и убедителни аргументи, за  да идентифицираме сигурно 
крепостта Бялград  с го хдатаідѵ аотѵ тшѵ BeXhygadcov у  М ануил Фил.1. В ъпреки безспорните 
данни за ж ивот през XIII—XIV в. известни съмнения се пораж дат от това, че не знаек 
доколко терминът aarv, който е равнозначен на nohs, т. е град, и обикновено се дава на голе
мите градски центрове ,2 се съгласува с действителния характер и значение на тази крепості 
и дали той не се отнася за едноименния и все ощ е археологически непроучен Бялград  при 
с. В ърбица, както  приемат К. Ш корпил и В. Аврамов .8 Т ова твърдение Ш корпил не подкрепи 
с никакви аргументи, а Аврамов се позовава единствено на последователността при изброява 
нето на завладените от Глава крепости. И  тъй  като BsUeygadwv се споменава сл ед  ’АдітЯ 
(Тича), а най-близо до  нея се намира Върбиш кият Б ялград, той идентифицира именно нега 
В същ ност такъ в  довод  изглеж да приемлив, но ако сме убедени, че авторът на поемата <1 
възприел и следвал докрай в излож ението принципа на хронологическа и преди всичко № 
топограф ска последователност на описаните исторически събития. А точно такава убеденост 
ни липсва. П ри критичния разбор на поемата става ясно, че М ануил Фил, който не е имая 
непосредствени и точни географски познания за българските земи и в частност за  интереса 
ващ ия ни район, не е спазил реда при описанието на военните действия и при изброяване^

на превзетите градове и крепости .4
При това не трябва д а  се пренебрегва ф актът, че както П реславският Бялград, така!

В ърбиш кият Б ялград  са  предимно археологически обекти, от които само първият е изследва
м акар и сондаж но, чрез разкопки. Вторият все ощ е не е разкопаван и следователно не знаел
какви данни ще добием за него. Е то защ о идентифицирането на единия или на дрУг)І
Б ялград  със споменатия Be'/leygadcov на М ануил Фил в ъ з  основа само на разполагаемите дан11

щ е б ъде прибързано и несигурно. k
Последните следи от ж ивот в крепостта Бялград се губят към края на XIV и началото на

Н авярно тя е била завладяна от турците и подлож ена на системно и продълж ително р а з р у ш а в а й

1 Х р . Л о п а р е в ,  цит. съч., стр. 52 , стих 218.
2 Д . А н г е л о в ,  Към въпроса за  средновековния български град, Археология, 11, 1960, кн. 3, стр. 10. ■

3 К. Ш к о р п и л ,  Преслав, И В А Д , 111, 1910, стр. 1 18; В. А в р а м о в ,  цит. съч., стр. 98.
4 П. П е т р о в ,  Българо-византийските отнош ения през втората половина на XIII в., отразени в поемата на Ма*я

Фил „За военните подвизи на известния чутовен протостратор", ИИБИ, VI, 1956, стр. 546 и сл., 5 5 0 ,5 6 5  и ч

LA FO R T E R E SSE  BELGRAD PR ES D E PRESLAV

О. D JING OV

(R esum e)

A environ 6 klm a l’ouest de Veliki P reslav  — l’ancienne capitale bulgare du haut M oyen 
Age (893— 972) se trouvait la fo rteresse  denom m ee Belgrad. Elle e ta it edifiee sur un som m et 
(jes m ontagnes sep ten trionales qui cein tu raien t la ville, a l’entree du defite d it des „D erv iches“ 
(fig- 0 -  Seuls quelques vestiges insignifiants des m urs d ’enceinte subsis ten t aujourd’hui. Ils sont 
en pierre de taille liees d ’un m ortier dur et blanc. Les m urailles inscriven t une surface dont les 
dim ensions m axim ales s o n t : 250 m de longueur sur 50 m de largeur (fig. 2). De nom breux restes 
d’objets dom estiques et de m ateriaux de construction  apparaissent a la surface. II y en a meme 
qui, vraisem blablem ent, son t venus de P reslav  apres le Xе s. (fig. 3). U ne partie de l’inscription 
en vieux bu lgare  sur un bloc de calcaire du XIII—XIVе s. (fig. 4 e t 5) p rovien t de cet endroit. 
L’a p p ro v is io n n em e n t en eau de la forteresse  se faisait par une co n d u ite  longue de 900 m, consti
tu te  par des rigoles de pierres form ant un canal recouvert de dalles.

Cinq sondages de dim ensions et d ’o rien tations d ifferentes (fig. 2) fu ren t effectues.
Le prem ier sondage a permis de decouvrir des traces de l’eglise entierem ent detru ite  de 

la forteresse. Son plan ne peut e tre  reconstitue , mais certaines donnees la issen t supposer que c’e tait 
une eglise & une nef et & une abside (fig. 6— 11). Elle date du second Em pire bulgare (XII— XIVе s.)

Le second  sondage a mis au jour des vestiges de batim ents englobes dans le mur d’enceinte, 
ou du moins qui y e ta ien t adosses (fig. 12— 17).

Le tro isiem e sondage a mis en evidence un au tre  m ur du batim ent. Ce sont des co n stru c 
tions en pierre de taille de g randeurs d ifferentes e t liees avec de la boue. A cet endroit, a partir
du sol jusqu’il 1,00  m de profondeur la te rre  e ta i f  gris-jaunatre m elangee de fragm ents de pierre, 
de calcaire et de brique. O n y a trouve su rtou t des objets du bas M oyen Age et certaines trou 
vailles iso lees de l’antiquite tardive. De 1.00 & 2.80 m la te rre  e ta it gris-noir portan t certaines 
traces de feu. A ucune des trouvailles ne rem onte au M oyen Age. D ans la couche de 1 m й 
1.90 m on a recueilli des objets de l’antiquite tard ive. De 1.00 m & 2.80 m (fig. 18— 24) — des 
materiaux de La Tene.

Le quatriem e et cinqueme sondage ont fait apparaitre des vestiges de murailles en terrasses. 
Leur construction est en pierre non equarrie lies d ’un m ortier blanc e t dur ou aussi en pierre 
liee avec de la boue. Ce sont peu t-e tre  les vestiges du mur d ’enceinte, mais plus proboblem ent 
encore ceux d ’une tour ou d’une porte. L’inventaire  archeologique qu’on y~ a recueilli appartient 
au haut M oyen Age et й l’antiquite tard ive (fig. 25— 30).

Des traces de vie de La Tene, de l’epoque antique tardive et du hau t M oyen Age subsisten t
dans la fo rteresse  Belgrad. A juger d’apres les trouvailles il est probable que ses prem iers habi
tants furent les T hraces. Ce qui subsiste  au jourd’hui des murs d’enceinte rem onte vraisem blable- 
ment & l’antiquite tard ive (IV— VI s.).

Un fait re s te  inexplique pourquoi pendan t le prem ier Em pire bulgare, et su rtou t ё la fin des 
IXе et Xе s., lo rsq u e  la capitale fut transferee  de P liska a Preslav, la fo rteresse  Belgrad perd son 
■mportance et n ’e ta it pas com prise dans le system e de defense de la capitale. Au XII—XIVе s. 
une vie in tense devait regner dans ce tte  fo rteresse.

Les fouilles effectuees ne confirm ent pas Phypothese qu’elle fut la residence des rois bul- 
gares ou que l’eleve de Cyrille e t de M ethode — A ngelarius y ait vecu et y soit decede. Nous 
nianquons egalem ent de donnees suffisantes pour l’identifier avec certitu d e  avec BeUeygadcov du 
Poerne de l’ecrivain  byzantin  M anuel Philes du debut du XIVе s.

Извее
:тия на А рхеологическия и -тут, т . XXVII
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ПРИНОС КЪМ МАТЕРИАЛНАТА КУЛТУРА НА СРЕДНОВЕКОВНИЯ  
СОЗОПОЛ

В ели зар  В елков

По време на разкопките през 1949 г., които бяха насочени главно към  разкриване на 
античния некропол на Аполония, бяха извърш ени и сондажни проучвания в самия град. Тези 
първи досега разкопки в центъра на Созопол бяха улеснени от възм ож ностите, които предла
гаш е мястото непосредствено северно от църквата „Св. Георги“, включено меж ду двете главни 
улици на града. П рез есента на 1948 г. стихиен пож ар бе унищ ож ил няколко къщ и, заемащи 
едно пространство от около няколкостотин квадратни метра.

При започване на сондаж ите мястото представляваш е куп от развалини и горели мате
риали, натрупани камъни и мазилка. Бе проучена сравнително малка част от терена — около 
200 кв. м, — защ ото  възм ож ностите за разкопаване бяха много ограничени от разполож ените 
наоколо сгради.

В западната част на това пространство, успоредно на главната улица, на около 10 м из
точно от нея се откри зид (А), запазен на дълж ин а до 7,76 м. Крайни ъгли не се хванаха. В 
средата на зида се очерта вход, ш ирок 1,76 м. О т прага е запазен един варовиков блок с 
размери 1 ,40X 0 ,6 0 X 0 ,2 0  м.

Зи дът бе запазен на височина 1,70 м от сегаш ното ниво. В ю ж ната му част най-долният 
ред застъпваш е една мраморна раннохристиянска „стран и ц а“ (F ensterstiitze). В ърху тясната за
облена страна бе изобразена колона с база с изрязан по средата кръ ст с размери 0 ,2 0 x 0 ,2 3  м.

Г радеж ът на зида бе запазен сравнително по-добре отдясно на входа (обр. 1). Съставен 
е от различни по форма и големина дялани камъни, споени с бял хоросан. Най-отгоре бяха 
запазени два р еда  тухли, свързани със  същ ия хоросан, примесен с едри парчета натрошени 
червени керемиди. Ф угата м еж ду редовете е 0,05 м.

При разчистването на пространството западно от този зид  се откриха в северозападния 
МУ край на 1,70 м дълбочина (края на зида) следи от погребение на дете  и възрастен човек. 
В югозападния край — друго погребение на възрастен човек. П огребенията бяха ориентирани 
изток—запад. И нвентар нямаше.

И зчистено бе цялото пространство 2 м западно от зид А. При вертикален разрез на 
изкопа, на 0 ,80  м от сегаш ното ниво се забелязва ясно пласт от горели материали (дебел 3 — 
4 см), резултат от стихиен пожар.

На 3,15 м източно от зид А се откри друг успореден зид (Б) същ о с вход по средата, 
Разположен точно срещ у входа на зид А. М еж ду двата входа бе  разчистена настилка от добре 
огладени каменни плочи с неправилна форма и различна голем ина (ширина на настилката 

> м)- Ц ентралната плоча бе с изображение на грифон (вж. по-долу). Една мраморна плоча,
силно изтрита в средата, образуваш е прага на входа на зид Б. О чевидно по нея е стъпвано 
Дълго време. Тя е поставена на същ ото  ниво, на което се намира и каменната настилка, 

ЯТ0 непосредствено до прага е унищ ож ена (обр. 2).
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В ърху ю ж н а т а ; част на зид Б бе стъпила съвременна фурна, впоследствие разрушена, 
която направи неговото разчистване и проучване в тази посока невъзможно. Разкрита бе само 
северната част на зида, къ дето  можа д а  се оформи ъ гъ л ъ т  със страни 3 ,33X 1,65  м. Дебели
ната на успоредната на зид А стена не м ож а да се установи със сигурност, защ ото тя бе

Обр. 1. Градежът на зид А 
Abb. 1. A ufbau der M auer A

Обр. 2. Каменната настилка м еж ду зидовете А и В 
A bb. 2. S teinb od en b elag  zw isch en  den M auern A  und B |

д оста  разруш ена, но изглеж да, че тя не е била по-голяма от тази на зид А. Перпендикуляр-} 
ната стена (изток— запад) е малко по-ш ирока —  1 м. Тя бе запазена само на дълж и н а 2,43 ч 
след което следваха разхвърляни камъни, които бяха нападали главно на ю ж ната страна 
Запазена височина 1,40 м. О ткрита бе и стъпката  на зида, ш ирока 0,10 м. Г радеж ъ т на дваи

зида (А и Б) е еднакъв.
Източно от зид А, долепено до  ф урната, се откри правоъгълно помещ ение, изградено от

червени, добре изпечени тухли, дълги  0,23 м, ш ироки 0,12  м, дебели 0,02  м, споени с кал
П омещ ението е с  размери 2,16 X  1,66 м със  запазена височина 1 м. Стените му са дебели  0,23*
т. е. състоят се само от по една тухличка. В ходът му е от северната страна и е ш ирокО ,80 »|

С лед окончателното разчистване на зидовете, доколкото  позволяваха условията, се очерт:

следната картина :
Разкрита бе западната част от някаква сграда, ориентирана изток—запад, градена см 

смесена зидария. Запазени са само 2 реда тухли, но те очевидно са били повече. М еж ду ка
мъните се намират и по-добре огладени блокове, взети вероятно от други, по-стари сгради < 
употребени тук вторично. Големият зид (А) се очерта като външ на западна стена на сграда 1̂ 
с вход по средата. Запазената част от прага се намира на 0,20 м над каменната настилкч 
която  отвеж да през едно преддверие (ш ироко 3,15 м) и през мраморен праг се влиза в еД1*! 
централно помещение, от което мож а д а  се почисти само северозападният ъ гъ л . В предДве 
рието, отдясно на входа, се откри само споменатото тухлено помещение, чието предназН

чение не е ясно. ™

А рхеологи чески  м атер и али

На разкопаното от нас пространство преди пож ара е имало частни сгради, чиито з , 
ници са разбили на 1 — 1,50 м по-старите градеж и и са разбьркали пластовете. При разкопа

еТо античните и средновековните материали се намираха заедно, което ясно показва, че на
сравнително плитка дълбочина е ровено доста.'ГЗЗИ г
Около зидовете бяха нападали камъни с различна големина, м еж ду  които и един блок с 

зм ери  1,20 м X  1,60 м X  0,20  м, много фрагменти от тухли със следи по тях от бял хоросан. 
Н амери се и цяла тухла с размери 0 ,3 4 X 0 ,3 4 X 0 ,0 5  м.

Ю жно и източно от зид Б, т. е. в централното помещение, се намериха и фрагменти от 
м о за й к а  на дълбочина 1,50 м. Касаеш е се за  каменни блокчета, споени с хоросан. И згл еж д а, 
че подът на сградата поне на някои места е бил мозаичен.

В разкопаното от нас пространство не се откриха някакви по-интересни и изцяло запа
зени глинени съдове. Намирахме до 1 м дълбочина доста фрагменти от обикновена средн о
в е к о в н а  керамика (съдове от червена глина без украса), дън а и  д р ъ ж ки  от антични и средн о
в е к о в н и  амфори, фрагменти от антична керамика с черен фирнис. Н америхме освен това ня
к о л к о  дъна и устия от стъклени римски лакримарии (едно дъ н о  с ди ам етър  0,055 м), както  
и фрагменти от антично стъкло. Бе открито и  дъно от някакъв каменен с ъ д  с диам етър 0,20 м.

М еж ду 1 и 1,50 м се откриха фрагментите от споменатата мозайка, силно пагиниран 
бронзов пръстен, римска бронзова монета и фрагменти от антична гръцка керамика.

И зглеж да, че сградата, както  се виж да от градеж а, не е антична, а е стъпила върху ан
тичен пласт, едно обикновено явление във  всички черноморски градове, къ дето  има непре
къснат ж ивот през Античността и С редновековието. След нейното унищ ож аване и разбиването 
на пода й средновековните и античните материали са се размесили.

Надписи

1. На самата повърхност всред разруш ените и изгорели материали от съвременните сгради 
се намери лява долна половина от релеф  на тракийски конник с гръцки надпис: [ЙГо]тос Mdo- 
х[оі’]/[т]о>' іідѵ Ма\окоѵ\![е.'о\гі е.щ іу’ &[l-iws\l хаТде лао[одеІті]. О каза се, че този надпис е бил от
крит и преписан ощ е от Hommaire de Hell (1854), впоследствие изчезнал и открит наново 
от нас през 1949 г .1 Д околкото ни е известно, това е е д и н с т в е н и я т  п у б л и к у в а н  р е л е ф  
на т р а к и й с к и я  к о н н и к ,  п р о и з х о ж д а щ  о т  А п о л о н и я  П о н т и й с к а .

2. В двора на съседната църква „Св. Г еорги“ се откри мраморен блок с част от гръцки
надпис2: [ — 2\е$аотф [— dr)uaQ%iy.rjs\ egovoias] [то— еѵтѵх\ф;. К ам ъкът е бил използуван три
пъти: първоначално (II— III в.) върху него е бил изчукан официален надпис. През ранновизан-
тийската епоха е бил допълнително обработен и използуван в градеж а на християнската
църква. Върху заоблената му страна е изрязана колона с база и кръ ст  (2 0 X 2 3  см). Най-после
е бил счупен и за трети път употребен като градивен материал в ново време. Н адписът бе 
замазан с вар.

3. В централното помещение на сградата, южно от ъгъла на зид Б, на 0,50 м дълбочина 
се откри фрагмент от мраморна плоча с неправилна форма, върху която се четеш е: І Л Г Н О  
ПРОАт. О каза се, че тук имаме аналогичен случай с №  1 : надписът в по-цялостен вид е бил 
известен ощ е преди около 50 години и е публикуван от Калинка3 к ато : + ' Н ftrptr] гдѵ ay>jo(v)
*{nze)Qor.

4. Пак от същ ото място на дълбочина 1,10 м бе открит мраморен фрагмент с непра
вилна форма с приблизителни размери 3 5 X 3 5  см. В ърху него буквата Д.

Архитектурни и скулптурни фрагменти

При разкопките бяха намерени десетина архитектурни фрагмента, разнообразни по ха- 
Дав е^' Н°  пРинадлежа1ЦИ всички на византийската епоха. П одобни материали трудно се под-

т на съвсем точна датировка при липса на допълнителни данни, но въ в  всеки случай не 
по-късни от X — XI в.

,  ^ адписът е публикуван от G. M i h a i l o v ,  IQ B ulg., I, 1956, № 466.
' Q- M i h a i l o v ,  IQ B ulg ., I, №  3 9 7 .

• K a l i n k a ,  A ntike Denkm aler aus B u lgarien , W ien, 1906, с.тр. 290, №  368.
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5. Споменатата по-горе „страница“ (F ensterstiitze), намерена при основата на зид  А. Цц. 
е да се отбележи, че тя е съвсем еднаква с №  2 : същ ата големина и обработка ц8

на кръста. Д вете  принадлеж ат на ран н охри сти ян с^
тересно 
закръглената страна 
ц ърква от V— VI в.

същ ата големина

Принос към материалната култура на средновековния Созопол 4 7

8 . Част от мраморна профилирана плоча с останки от плетени ивици в средата. При- 
а д л е ж а л а  е по всяка вероятност на алтарна преграда на раннохристиянска църква (обр. 36). 

Н g Ч аст от мраморна плоча със  запазена украса от розета, вклю чена в преплетени ивици. 
П инадлежала е на преграда в църква. Украсени по този начин плочи се срещ ат в църковни 
сгради от X— XI в.', например в „Св. С оф ия“ в О хрид1 (обр. 3 в).

О бр. 3
а) мраморен капител от Созопол ; б) фрагмент от мраморна плоча (алтарна преграда) от Созопол ; 
в) фрагмент от мраморна плоча с украса розета от Созопол ; г) фрагмент от мраморна плоча от
Созопол ; д)  фрагмент от мраморна плоча от Созопол ; е) фрагмент от мраморна плоча с украса

полупалмета от Созопол
A bb. 3

a) M arm orkapitell aus Sozopol ; б)' M arm orplattenfragm ent (Kanuzilplatte) aus S o z o p o l e) Marmor- 
p lattenfragm ent m it Rosettenverzierung aus Sozopol ; г) M arm orplattenfragm ent aus Sozopol ; d) Mar
m orplattenfragm ent aus Sozopol ; e) M arm orplattenfragm ent m it Halbpalm ettenverzierung aus Sozopol

6 . Д ве  бази на колони от варовик.
7. Капител от мрамор, характерен с украсата си от затворени канелю ри върху  всичК*! 

си страни. Горе и долу профилиран. Този тип капители наподобяват вид капители, к о и т о 1

срещ ат в П реслав през IX— X в .1 (обр. За).
1 Срв. К. Ш  к о  р п и л, Паметници от столица Преслав, сб . България 1000 години, София, 1927, стр- Ч

об р . 3  на табл. XIX.

Обр. 4. Мраморна 
колонка от Созопол  
Abb. 4. M arm orsatile 

aus Sozopol

Обр. 5. Каменен релеф от Созопол  
с изображение на грифон 

A bb. 5. S te inrelief mit G reifdarstellung  
aus Sozopol

10. Три мраморни фрагмента от различни плочи с разнообразна и ненавсякъде съвсем 
ясна украса (обр. 3 г, д, е). По-ясна е украсата на обр. 3 е ~  полупалмета. П оследният ф раг
мент е с размери: дълж ина 0,17 м, височина 0,114 м и дебелина 0,09 м. О тгоре има дупка за 
прикрепване, дъ лб ок а  0,025 м. Сега се намира в Бургаския музей.

11. М раморна колонка, завърш ващ а горе с топка за хващ ане. Е дната й страна е оф ор- 
мена като двойно профилиран ръб, който е трябвало да влиза в някакъв ж леб. У красата на
подобява двоен ред  от т. нар. „кучеш ки ск о к “. Колонката е била или част от парапета на 
амвон, или завърш ък на алтарна преграда. Колонки с такава украса са характерни за IX—X в. (обр. 4).

От особен интерес за проучването на декоративната скулптура на средновековния С о
зопол са две фрагментирани плочи. П ървата от тях (№  12) се намери, използувана като строи- 
Телен материал в плочника на преддверието на описаната по-горе сграда. Втората (№  13) била 
"ткрита в непосредствена близост до разкопаваното от нас място, в двора на църквата 

Георги“ през есента на 1948 г .2
12. М раморна плоча, фрагментирана горе, долу и отляво. Височина 0,80 м, ширина 0,67 м, 

Деоелина 0,11 м (обр. 5). В ърху плочата релефно изображение на грифон (висок релеф), опрял

Срв. Ц. М а в р о д и н о в ,  Старобългарското изкуство, София, 1959, стр. 280. 
но-(, Плочата е била прибрана от др. Ив. Гълъбов, тогава директор на музея в Бургас, който ми предостави ней- 

п)бдикуване. Тук му изказвам благодарност.



4 8 В. Велков Принос към материалната култура на средновековния Созопол
4 9

предния си ляв крак върху стилизирано дърво (т. нар. „дърво на ж и вота“). О т грифона са за. 
пазени главата, ш ията с предната част на тялото, предният ляв крак и предните части на крц. 
лата. П оследните са предадени стилизирани, но с ж елание да се предаде разполож ението ца> 
перата. При оформяването им личи стрем еж ът на скулптора да изрази разликата м еж ду гор.

ната и долн ата част на крилата. О кото f 
предадено с точка във вдлъбнато  кръгче 
Ц елият образ на грифона е включен 6 
рамка, образувана от пояс, покрит с орна. 
менти и празно поле (ширина 11,5 см) 
О рнам ентът се състои от акантизуващ 
полупалмета, разполож ени около една цец. 
трална ос. Д олните части на полупалметит( 
се извиват навътре и образуват кръгчета, 
В горния ляв ъ гъ л  на плочата се виждаі 
следи от орнамента, и то наклонени така 
под остъ р  ъгъл , че цялостно възстанове
ният орнамент би оформил една плоча, 
която  няма правоъгълна форма (обр. 6).

На десния ръб  на плочата се вижда) 
дупка за скоба. Независимо от мястотш 
к ъ д ето  намерихме плочата, тя  е сравнн 
телно добре запазена (за разлика от №  13 
което  ни кара да предполагаме, че върх; 
нея не е било стъпвано много дълго  време 

П лочата се намира сега в Бургас» ' 
музей, инв. №  901.

Като имаме пред вид неправоъпы 
ната форма на плочата, ние смятаме, чі 
т я  п р е д с т а в л я в а  ч а с т  о т  амво Е  
което е единственото място от византии 
ските църкви, къ дето  намират приложени 
плочи с такава форма. В с л у ч а я  с 
к а с а е  з а  д е с е н  п а р а п е т  о т  с т ъ*  
б а  н а  а м в о н .

И звестно е, че гриф онът (фантасти*
но въображ аем о животно с лъвско  т я і 

О бр. 6 . Опит за частичка реконструкция на плоча
с грифон от Созопол с  глава и кРила на °Рел) е м о т и в > известе

(рисунка: А. Аргирова) ОЩе В ИЗТОЧНОТО И ЭНТИЧНОТО ИЗКуСТВО, 0'
A bb. 6 . W ied erh erste llu n gsversu ch  e in es T e ils der к ъ д е т о  п р е м и н а л  и  в с р е д н о в е к о в н о ^

P latte m it Greif aus S ozop ol g  ранното християнско изкуство той почт
(Zeichnung : A. Argirova) г  r  j

не се срещ а (липсва например в живч

писта на катакомбите), обаче въ в  византийското изкуство след VI— VII в. е доста среи£ 
мотив в декоративната скулптура (украса на архитектурни части в църква, на саркоф ази  

срещ а се и върху ръкописи, върху  слонова кост, върху  мозайки и д р .1
П реди д а  се спрем на датировката на тази плоча, щ е трябва да разгледаме и друг31'

с която  те образуват едно цяло и следователно се н у ж даят  от едно общ о обяснение и датира*
13. Д олен ляв ъ гъ л  от мраморна плоча. Н амерена е счупена. Височина 1 м, ширина 0,91

и дебелина 0,14 м. В ърху плочата се виж да опаш ката, задната част от тялото и едното кр>4

1 Срв. Н . L e c l e r q ,  D iet, d ’arch. chretienne VIa (1925), co l. 1814— 1 818; I. W e g n e r ,  Studien  zur H'®JJ 
g rap h ie  des G reifens in  M ittelalter, L e ip zig , 1928,"стр. 78. Авторът се спира предимно на западните страни: Г. А- 1 
г а ч е н к о в а ,  Грифон в античном и средновековом искусстве С р едн ей  А зии, С А, 1959, кн. 2, стр. 71— 84.

■V-V
• Н.

п аун а. П од пауна — условно предадена растителност. И тук о б р азъ т  на пауна (пауни ?) е 
^лкэчен в рамка, о б р а з у в а н а  о т  п о я с ,  п о к р и т  с ъ с  с ъ щ и я  о р н а м е н т ,  к а к т о  п р и  
Vo 12 и с ъ щ о т о  п р а з н о  п о л е  д о  р ъ  б а н а п л  о ч а т  а. Ш ирината им е почти еднаква 
*  м). П о запазения фрагмент не може да се определят формата и цялостната големина на
плочата. Тя ще да  е била използувана д ъ л го  
оеМе като част от някакъв плочник, защ ото силно 

и зтри ти ят орнамент сочи, че върху нея е стъп 
вано често и продълж ително. Сега се намира в 
Б у р гаск и я  музей, инв. №  1282 (обр. 7).

Върху плочата е стояло едно обикновено и 
често срещ ано изображ ение в старохристиянската> 
респ екти вн о  в ранновизантийската скулптура и 
живопис: два пауна, изправени симетрично един 
среіцу Д РУ Г и пиещи от някаква чаша или съ д  т. 
нар. „питие на б езсм ърти ето“ (qodguaxov aftavaoi ад).
Естествено изобразяването на пауните е загубило 
скоро своето символично значение и се е превър
нало в орнамент, ш ироко разпространен във вся
какви и най-разнообразни архитектурни ч а с т и : 
стени на саркофази, капители, алтарни плочи, м о
зайки, стенописи, дори съдове за еж едневна у п о 
треба.1 Византийското изкуство, в което някои от 
старохристиянскиге символи изчезват, запазва мо
тива на пауните докъм  XI в. (до това време стигат 
данните за състоянието в И талия ).2 С лед тази дата 
изображения на пауни в подобни украси не се 
употребяват вече.

Ако съпоставим двете плочи (№  12 и 13), 
веднага бие на очи, че има някои общ и елементи, 
които ги с в ъ р зв а т : еднаквият орнамент (дори и 
по размери), с който е опасана рамката. К асае се, 
както посочихме по-горе, за акантизувани полупал- 
мети, разположени около една централна ос. П одобен орнамент се срещ а употребен в скулп
тирани плочи от П реслав и в украсата на някои стълбове от иконостаса на „Св. С оф ия“ в 
Охрид. Този мотив се появява след VI в., но е типичен за IX—X в .8 При плочата с грифона 
орнаментът е по-добре запазен, при втората — тази с изображението на паун — силно изтъркан.

Второто важ но обстоятелство, което  свързва двете плочи, е еднаквото им оф орм яван е: 
рамка, пояс от орнаменти, изображение. На трето  място — това е еднаквият стил, в който са 
издържани релеф ите и на двете плочи, доколкото, разбира се, позволява да се прецени това 
по запазеността на плочите.

Добри паралели към  тия две плочи и най-близки по място са известните плочи от Стара 
агора с изображ ение на лъв, лъвица, двуглав орел, пауни и грифон. О т тях особено ни ин- 

тересуват последните д ве .4

Hft 1 ^ 0 4 h е r, Der Pfau in der a ltchristlichen  K unst (Studien  iiber ch ristlich e D enkm aler, h sg . von J. F ischer,
^ • 18), L eipzig, 1929, стр. 8 6 — 8 7 ;  H. M i c h  a e l  i s ,  Pharmakon A thanasias. Ein neuer Beitrag zur spatantiken

u sym bolik. F orschungen  und F ortschritte, Bd. 31, H ft. 1 1 , N ovem ber, 1957, стр. 3 4 6 —350.
i q r (- L. В r e h i e  r, L’art chretien, Paris, 1918, стр. 27, 6 8 , 110;  L. R e a u ,  Iconographie de l ’art chretien , Paris, 

ай* стр. 8 3 — 84.

Вж. примерите у М а в р о д и н о в ,  Старобългарското изкуство, стр. 205 и сл., обр. 227 ; стр. 279 и сл., обр. 340. 
Оче к ^  F i l o v ,  G esch ich te  der altbu lgarischen  K unst, L e ip zig , 1932, табл. 8 a, 6 , 9a, в ; H. П. К о н д а к о в ,
Нит И заметки по истории средневекового искусства и культуры, Прага, 1929, стр. 106, обр. 41 ; Н. М а в р о д и н о в ,

• съч., стр. 215  и сл., обр. 249— 2 5 3 ;  ИАИ, XX, 1955, стр. 5 7 5 - 5 7 6 .
* Известия

Обр. 7. Фрагмент от мраморна плоча 
с релеф на паун от Созопол 

Abb. 7. M arm orplattenfragm ent m it 
R eliefd arste llu n g  e in es P faus 

aus Sozopol

на АРхеологическия и -тут, т. XXVII
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р а з р е з  А-А

Гриф онът от Стара Загора е представен в съ щ ата  поза, както и гриф онът от Созопо^
с тази  разлика, че созополският е опрял крака си върху  „дървото  на ж и во та“, докато  в стд
розагорския този елемент е изчезнал. И  в двата образа лявото  крило е оформено еднакв0
обаче в старозагорския релеф  то е по-силно стилизирано. Щ о се касае до продължението

на крилото, има известни данщ
че то  е било оформено, както  съо^ 
ветното крило от старозагорска^ 
плоча .1 Щ о сеотнася пък до главата 
то  за  .съж аление в созополския ре, 
леф  тя е д оста  изтрита и подроц. 
ностите, които ни интересуват, й( 
личат добре.

При втория релеф  (№  13) Ht 
би могло д а  се каж е нещ о поло.* 
ж ително в сравнение съ с  староза» 
горския, тъй  като е запазена сам 
ед н а  сравнително малка част.

О тносно д атата  на спомена, 
тите старозагорски релефи има де 
п редполож ен ия: според  едното2 и 
принадлеж ат на „средата  и дор 
от третата четвърт на X вег 
според другото3 са от V II — VIII t 

По наше мнение първото  преди 
лож ение се доближ ава повече д 
истинската д ата  на тези  плочи. I 

Ако сравним созополските j 
старозагорските плочи по отноиі) 
ние на стила на изработката,  ̂
веднага щ е изпъкне една c m  
ствена разлика, която е от голя» 
значение при правилното датир» 
на созополските релефи. Докато 
старозагорските плочи независиі 
от стрем еж а на м айстора да пр:
даде известна стройност на обр-.1

Като имаме пред вид стиловото съотнош ение м еж ду двете групи плочи и особен о н а - 
л И ч и е т о  н а  о р н а м е н т а ,  върху чието датиране се спряхме по-горе, орнам ент, който липсва

при с т а р о з а г о р с к и т е  релефи, то ние смятаме, че най-вероятната дата на созополските релефи

Обр. 8 . План на разкопаната част от средновековна  
сграда в Созопол  

A bb. 8 . P lan  d e s  ausgegrabenen  T e ils  e in es m ittela lter lichen  
G ebaudes in  S ozop o l

e й о ж е  д а  б ъ д е  п о - р а н н а  о т  с р е д а т а  н а  V III и п о - к ъ с  н а  о т  с р е д а т а  н а  IX  в. 
Н По-горе бяха изтъкнати аргументите (на първо място еднаквите орнаменти), които от
насят и двете созополски плочи към  едно и същ о време. М ного е вероятно д а  са принадле
жали към декоративната украса на една и същ а византийска църква, ощ е повече, че са наме
рени в близост една до друга. Щ о се отнася до предназначението на плочата с пауните, то 
сИГурни данни липсват, обаче много е възм ож но да е принадлеж ала къ м  някаква алтарна 
п р е гр а д а , място, къ дето  често се употребяват плочи с такива изображ ения. П р и  плочата с гри
фона обаче мястото й е по-лесно установимо поради* характерната й неправоъгълна форма. 
Както вече посочихме, тя  представлявала ч а с т  о т  д е с е н п а р а п е т  н а  с т ъ л б а  н а а м в о н .

Амвонът е една от важните съставни части в ъ з  византийските църкви . Както е добре 
известно, амвонът е мястото, откъдето  свещениците са проповядвали или изобщ о са се об
ръщали с някаква реч или послание към  присъствуващ ите. Ранновизантийските амвони са 
представлявали обикновено издигната върху колони естрада, към  която са водели две срещ у
положни стълби от по няколко стъпала. И мало е и амвони с една стълба. Бивал е разполагай 
обикновено в централната част на църквата, ако е била базилика — в централния кораб, не
далеч от алтара, по-често в дясната половина. О т гледна точка на византийското изкуство 
амвоните представляват важни паметници на скулптурата, тъй като в повечето случаи частите 
му: парапетите на стълбите, плочите, които ограничават] естрадата, базата, колоните, са били 
повече или по-малко украсени с релефи, както се виж да от запазените паметници .1

От балканските земи — България, М акедония, Гърция и островите —  са открити основи 
и останки от около двадесетина амвона. И зцяло дош ли до нас са ам вонът на „Св. С оф ия“ 
(Цариград) и един голям амвон от Солун, сега в Ц ариградския м узей .2

Известни са амвоните от Стоби (началото на V I в .),3 от Солун — в църквата „Св. С оф ия“ 
(от монолитен мраморен блок с една стълба), от църквата „Св. М ина“ (същ ия тип),4 в Тива, 
в Атика, в Епир, в Никопол (при Акциум),5 в Лимена на о-в Т асос ,6 в базилика А и В във 
Филипи,7 от D aphnousi в Л окрида и на о-в Л есбос ,8 от църквата в Гортин (о-в Крит),9 от ц ър
квата „Св. К ирик“ на о-в Д елос ,10 от Тралес —  две рампи от парапет на стълба на амвон 
(лява и дясна) с релефни изображ ения на Д обрия Пастир, сега в Ц ариградския музей ,11 от Но- 
тион.12 Всички посочени амвони принадлеж ат на ранновизантийската епоха.

зите стилизацията и схематизацията са отиш ли силно напред, впечатление, което се заси 
и от  почти плоския р е л е ф / то при созополските релефи полож ението е по-друго. Т ук жв 
тинските фигури са т р е т и р а н и  к а т о  с к у л п т у р а ,  вместо плоския релеф тук  форми" 
са подчертано заоблени, което  придава една особена м екота на образите (особено при гй 
фона). Растителните елементи за  разлика от старозагорските плочи са б огато  застъпени. Щ  
и стрем еж ът някои анатомични и други подробности д а  се изтъкнат по-близко д о  дейст' 
телността. В изработката на созополските плочи се чувствуват по-силно елементи от античи

изкуство, отколкото в старозагорските.
1 П о този начин са оформени и крилата на един грифон от е^ин известен капител от Нова Загора, а Т1

съ щ о в една плоча от Гърция от X в. —  срв. М а в р о д и н о в ,  цит. съч., обр. 244 и стр. 217.

2 М а в р о д и н о в ,  цит. съч., стр. 218. ■

3 F  i  1 о  V, цит. съч. ■
4 П о подобен начин са предадени и релефите (грифони, птици и др.) в една алтарна преграда в една ш>Рк f

Атина от IX— X в. Срв. N . M a v r o d i n o v ,  L e tresor protobulgare d e  N a g y  S zen t M ik los, B udapest, 1943, стр-J 
и сл., обр. 115, 116. В плосък релеф са издърж ани и две плочи от Константинопол (X— XI в.), интересни с 
си декоративност и орнаментика. Представени са две лисици и петел, газела и орел, растителност. Вж. F r i ic h r is t i11!  

b yzan tin isch e  Sam m lung, Berlin , 1938 (Staatliche M u seen  in  B erlin , K aiser-Friedrich M useum ), стр. 22, 23.

1 Срв. за амвона L е с 1 е r q, D iet, d ’arch. chretienne, 1 ,1907, co l. 1330, 1347 ; A . M. S c h n e i d e r ,  R eallex icon  f. 
Ant. u. Christ. I, co l. 3 6 5 — 3 6 6 ; P. L e m е r 1 e, P h ilip p es et la M acedoine orientale a l ’epoque chretienne et b y za n -  
*ine, Recherches d ’histoire et d ’archeologie, Paris, 1945, T ext, стр. 3 5 8 — 3 5 9 ;  P. L e  m е r 1 e, Le s ty le  b yzantin , Paris, 
1943, стр. 56— 57 ; най-пълно y  A n .  O r l a n d o s ,  Baadixr/, A&rjvcu, 1954, II, стр. 538— 566.

2 Срв. G. M e n d e l ,  C atalogue des sculp tures grecq u es, rom aines et b yzan tin es, II, C onstantinopel, 1914, стр.
o—401 (grand am bon de Salonique), c библиографски указания на стр. 4 0 4 —405 за богатата литература в ъ р ху

този паметник о т Ѵ — VI в. Срв. ощ е G. A . S о t i r i o u , ' 0  a^ cov  rijs ѲеооаІоѵіхѴе, EEBZ, 10, 1933, стр. 4 1 8 — 424 .
3 R- E g g e r ,  D ie  stad tisch e K irche von  Stobi, O Jh, XXIV, 1929, стр. 73— 77.
4 M e n d e l ,  C atalogue, II, стр. 4 0 6 —408.

Q. A. S o t i r i o u ,  A t  naXaioxQiOTianxal p a o ih x a i tfjs ’ElX&Sos. ’ A qx. ’Е<ргцл., 1929, стр. 1, s. 87, s. 185, s. 201,
s' 205, s. 2 4 3 - 2 4 6 .

® L e m е r 1 e, P h ilip p es et la M acedoine orientale, стр. 359.
L e  m e r l e ,  цит. съч., 3 5 8 — 361, 434.
A- O r l a n d o s ,  ’A q%eTov rcbv flvCavuvwv цѵг/^еісоѵ rijs 'E X Xados ,  III, 1937, стр. 123 — 124;  Пдахтіха rfje ’A x a -

1930 -  1929, стр. 226 с л . ; A. O r l a n d o s ,  U ne b asiliq u e paleochretienne en Locride, B yzantion , V , 1929/‘V a s  'АЦ ѵйѵ, 4, 1929, стр. 226  сл.

' Y o l u V L ,  * * « .  * — > п *  *  г н * * .  ш ,  ill. и »  « * • 309 “
A. O r l a n d o s ,  D elos chretienne, BCH, LX, 1936, стр. 76 82.
M e n d e l ,  C atalogue, II, стр. 409— 410, Тук на стр. 411 са посочени и други рампи от амвони, украсени

кръстове.

с r i d у , A ltertiim er aus N otion, O Jh, VIII, 1908, стр. 150— 1 5 8 ; X V , стр. 3 8 — 41.12 М а



5 2 В. Велков

О т България са известни следи от амвони от базиликата на Д ж анавар тепе (Варна),1 J I  
Е ленската църква при П ирдоп ,2 от „Св. Георги“ в София .3 В ърху рисунката на С тарата ми?, 
рополия в Н есебър от D esarnod мож е да се види, че е изобразена база от амвон с две стълби,<> 
При последните разкопки в Н есебър от мястото, къ дето  се издига новият хотел на Бал. 
кантурист, бяха извадени части (доста фрагментирани) от парапет на амвон. И  посочени^ 
амвони от Б ългария принадлеж ат на ранновизантийската епоха.

В досегаш ните изследвания5 са установени известни етапи в развитието на амвона като 
архитектурен и скулптурен паметник. Запазените паметници в средиземноморската област соча? 
че неговото разпространение не е навсякъде еднакво. Така в Тунис не са били открити до
сега останки от каменни амвони и се предполага, че са били дървени. В базиликите в Палес. 
тина ощ е не са открити следи от амвони. Н якъде пък (G erasa) амвоните представлявали леко 
издигнати естради без стълби. Като неделима част от раннохристиянските църкви и б ази л ш  
амвоните се откриват редовно (доколкото, разбира се, са запазени останки от тях) в Балка#, 
ския полуостров, М ала Азия и Италия.

Н ай-старите амвони (IV— V в.) са били оформени върху монолитни каменни блокове J 
полукръгла форма. У красата е била сравнително проста (един амвон в Солун в църкваъ 
„Св. С оф ия“, вж. по-горе). С малко по-развита форма са амвоните в Тива и в Нотион — п& 
лукръ гла  база, къ дето  две къси закръглени стълби (само от едната страна) отвеж дат  гово 
рещ ия на една ниска естрада. Тук следва да се причисли и един друг тип амвони с осмо 
ъ гъ л н а  база, къ дето  е имало стълба само от едната страна. Самият амвон вече не е моно 
литен, а е съставен от отделни плочи. Такива са амвоните в Приене (М ала Азия) и в една 6} 
зилика в Салона .6

Н ай-развитата и, изглеж да, най-разпространената форма на амвона е този тип, при койк 
имаме една висока естрада (кръгла, елипсовидна или многоъгълна), към  която водят две сре 
щ уполож ни стълби — от изток и от запад. Д олната част на тези амвони понякога е плътна, 
понякога естрадата е подпряна на колони. Сега вече всички стени и парапетите на стълбит 
са изработени от плочи: правоъгълни, триъгълни, трапецовидни и пр. Такива са повечето и 
споменатите ам вон и : в Стоби, на о-в Д елос, въ в  Филипи и пр. О т този тип са, изглеж да,) 
известните амвони от България. Тази форма се разпространява след края на V в. О т извее: 
ните досега паметници може да се види, че особено благодатна почва за развитието на pt 
леф ната пластика представят плочите, образуващ и парапетите на стълбите. При тях  има ді 
основни т и п а : едните с украса от врязани обикновени прави линии, разполож ени конце: 
трично най-често около някакъв кръст, другите с релефи на животински или човеш ки фигур 
Така например върху двете плочи от Тралес, споменати по-горе, е представен Д обрият паст? 
в д ва  различни варианта; върху друга, варовикова плоча от М ала Азия (VI в.), сега в Берли" 
ския музей, е представен бик в бяг надясно .7

П оследният тип плочи, които са сравнително по-малобройни засега, имат трапецовиді 
форма. В къ сата  страна на трапеца се вм ъква (обикновено чрез ж леб) пиластър, който офор' 
едната страна на началото на стълбата. О т  т о з и  и м е н н о  т и п  е б и л ,  п о  н а ш е  мн е н и  
и с о з о п о л с к и я т  а м в о н ,  к ъ м  к о й т о  е п р и н а д л е ж а л а  п л о ч а т а  с г р и ф о в  
Както посочихме, тя е била част от десен парапет на стълба.

1 X. и К. Ш к о р п и л ,  И ВА Д , VII, 1921, стр. 5 9 — 6 0 ;  В. И в а н о в а ,  Стари църкви и манастири в бъЛ1 

ските земи, ГНМ, IV, 1922/1925, стр. 461.
2 П. М у т а ф ч и е в ,  Еленската църква при Пирдоп, Н А Д , V , 1915, стр. 6 7 — 69.
3 Части от този амвон са посочени у  П. М у  т а ф ч и е в, цит. съч. Д руги части са намерени наскоро и 

бъ дат публикувани допълнително. t
4 Срв. С. S a y g e r —  A.  D e s a r n o d ,  A lbum  d ’un v o y a g e  en Turquie fait par ordre de sa M ajeste I f  

N ik olas I, en 1829 et 1830.
5 L e  m  e r 1 e, P h ilip p es et la M acedoine orientale, стр. 358 с л .; G. A. S o t i r i o u, "Anficoves tcov nahuoyjJ10 ' i 

(SaoiMx&v zijs 'E/J.ados, ’ A q%. ’Есрг)ц., 1929, стр. 243— 246.
6 T h . W i e g a n d  und H.  S c h r a d e r ,  Priene, Berlin, 1904, стр. 482 ; E. D y  g  v  e, R echerches a Salone, обР'
7 M e n d e l ,  C a ta lo g u e , II, стр. 4 0 9 — 4 1 0 ; V g l. R om -B yzan z-R usslan d . Ein Fiihrer durch d ie f r i i h c h r i s t l i c h f l

za n tin isch e  Sam m lung (Staatliche M useen  zu  Berlin), Berlin, 1957, стр. 130, обр. 10.
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Х арактерът на изображението в созополската плоча я сближ ава единствено със споме
н ати те  по-горе три плочи — с образа на Д обрия пастир и на бика, които произхож дат от М ала 
дзия Д околко в созополскате плочи можем да търсим малоазийско влияние, като имаме 
пред ВИД> че в Ранновизанти^ската епоха преселниците от М ала Азия в нашите черноморски 
г р а д о в е  са били д о ста ,1 или пък всички те са възникнали на базата на силните антични тр а
ди ции , които в градовете по морското ни крайбрежие (О десос, М есемврия, Созопол) не пре
к ъ с в а т  по време на преселението на народите, е въпрос, който може да се реши на базата 
на повече паметници, които засега липсват,

М еж ду публикуваните по-горе паметници, открити от нас в Созопол, известен интерес 
представя пиластърът (№  11), който представлява част от парапет на амвон. О рнаментът върху 
н е г о  г о  сближ ава по време с орнамента върху плочата с грифона, обаче по тия два признака 
н я м ам е  право да го свърж ем  в един паметник.

П уб ли к уван и те  архи тектурн и  и скулп турн и  м атериали  от  Созопол, к ои то  п ри н ад леж ат  на
у щ  IX в., м еж ду  които особено място заемат плочите с релефи, разкриват нови, неизвестни
страни от материалната култура на града през тази епоха. О т VIII—IX в. произхож дат и над
писи с църковен характер, изчукани върху каменен купел .2 Наличието на всички тези м ате
риали (особено на амвона) предполага съответни значителни църковни сгради, които досега 
не са открити в града, защ ото не са правени и по-големи разкопки. И зработката им е свър
зана и с развитието на худож ествените занаяти в Созопол през тази епоха .8

В светлината на тези материали и заклю чения би следвало да разгледам е и предназначе
нието на откритата от нас сграда. Нейната форма и ориентировка недмусмислено сочат, че 
имаме работа с е д н а  р а н н о в и з а н т и й с к а  б а з и л и к а  (обр. 8). Ф актът, че в непосредст
вено съседство и днес се издига ц ърква („Св. Георги“), говори, че тук имаме работа с веко
вна църковна традиция. Д околко на това сравнително издигнато място в чертите на града 
в античността не е същ ествувал и античен храм, е въпрос, на който мож е да се отговори 
само при едно цялостно разкопаване на тази площ.

Състоянието на материалите, открити в сградата, както и сравнително малката й открита 
част — разкопана бе само част от преддверието и вероятно централния й вход — не дават въ з
можност за една по-точна датировка. П оставянето на плочата с грифона в плочника, както и 
намерената в основата на западния й зид „страница“ (Fensterstiitze), дават един t. p. q., т. е. 
че сградата би следвало да  се отнесе след IX в. Начинът на намирането на плочата обаче ни 
кара да смятаме, че в същ ност ту к  имаме поправка по това време на една същ ествуващ а 
вече, но разруш ена по неизвестни за нас причини сграда. Към това ни навеж дат и останките 
от смесената зидария, характерът на които тегли датата на сградата по-назад. Ето защ о ние 
сме склонни да  приемеме, че на това място е същ ествувала ощ е в VI в. базилика, разруш а
вана и преправяна през следващ ите векове. Неин наследник в наше време се явява фактически 
сегашната църква „Св. Георги“, която е най-голямата от запазените созополски църкви, което 
според нас едва ли е случайно.

Писмените сведения за ранновизантийския Созопол са съвсем  оскъдни. З а  пръв път градът се 
споменава с новото си име в 431 г. И грал е известна роля в събитията, свързани с бунта на Ви- 
талиан против император Анастасий (началото на VI в.). Комес М арцелин го отбелязва в 515 г.
У Прокопий не се срещ а. За  епохата VI— IX в. липсват всякакви писмени сведения. Единствени
-Епископските списъци“ го отбелязват като епископски център. И звестни са епископи от Со- 
30п°л за 680, 787 и 879 г., единствените сигурни данни, че градът е същ ествувал  по това време .4

10,  1 В е л к о в ,  Градът в Тракия и Дакия през късната античност (IV — VI в.), Проучвания и материали, София,
« р .  240— 241.

В. Б е ш е в л и е в ,  Средновековни надписи от Черноморието, ИАИ, XVII, 1950, стр. 2 3 0 :  1/ 'Улер s v / ts  х(е) 
® as ПоХѵ/доѵіоѵ х(е) Ztmriov ; 2).[' [eju/ts x(s) 0:,7r[m’«c].

Мит ^ЪМ сРедновековната скулптура на Созопол принадлежи и еднл барелефна икона на св. Георги и св. Д и- 
^  Р, която издателят датира по-късно (в X— XI в.), която обаче има съвсем друг характер и преднізначение. Вж. 
св г  Ш 6 в’ Едип средновековен барелеф от Созопол. Принос към иконографията на драконопобедителите конници

е°рги  и св. Димитър във византийското изкуство, ГСУБФ, VI, 1928/1929, стр. 1 и сл., особено стр. 70.
В е л к о в ,  Г р а д ъ т .. . ,  стр. 97 с допълнителна литература.
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Д нес в града има четири по-интересни ц ъ ркви : „Св. Богородица“, „Св. Йоан Б о го сл о в “ 
„Св. Г еорги“ (за която стана дума) и „Св. Кирил и М етодий“.1 Н ай-старата от тях  не е по-’ 
ранна от XVIII в. За  първите две е установено, че са построени на мястото на по-ранни цър. 
ковни сгради, а за „Св. Георги“ се видя, че е възникнала в непосредствена близост на сред. 
новековна църква. Писмените сведения сочат, че през XIII—XVII в. в града е имало трц 
църкви и два манастира, а няколко манастира били пръснати по съседните острови. Едни от 
тях се споменават в хрисовули и аргировули от времето на П алеолозите .2 О станки от „визан- 
ти йска“ църква са били зарегистрирани на о-ва „Св. И ван “.3 За  най-ранната византийска епоха 
обаче липсваха досега всякакви писмени сведения и материални останки. О ткритите основи на 
базиликата следователно, както и скулптурните фрагменти са нови важни паметници, които 
осветляват неизвестни страни от историята на материалната култура на средновековния Созопол.

BEITRAG ZUR M ATERIELLEN KULTUR DES M ITTELALTERLICHEN SO ZO PO L

V. V EL K O V  I

( Z u s a m m e n f a s s u n g )

Іш Jah re  1949 w urden, neben den um fangreichen A usgrabungen  der Nekropolis, auch Pro- 
beausgrabungen  im M itte lpunkt der S tad t Sozopol durchgefuhrt. In unm ittelbarer Nahe der heu- 
tigen G eorgs-K irche sind G rundm auern  einer Kirche freigelegt. Die Funde zeigen, d a 6 das kirch- 
liche Leben drei Z eitalter um fafit: es sind O berreste  einer fruhchristlichen Basilika (5. bis 6 . Jh.), 
einer Kirche aus dem  8 . bis 9. und einer w eiteren aus der Zeit nach dem  9. Jh. gefunden, zu der 
die ausgegrabenen  M auern gehoren. Die benachbarte G eorgs-K irche se tz t diese T radition  in heutiger 
Zeit fort.

In der oberen  Schicht stiefien die A usgrabungsarbeiten  auf antike und m ittelalterliche In- 
schriften  (Nr. 1 bis 4), die durch Zufall an diesen O rt gera ten  sind. Vor etw a fiinfzig Jah ren  warec 
sie bekannt,' verschw anden aber darauf und w urden gegenw artig  neu en tdeck t. Zu den Funden 
gehoren  auch m ehrere Baukunst- und  B ildw erkfragm ente, Teile eines m onum entalen Stein- 
schm ucks. Sie sind  in zwei G ruppen e inzu te ilen : aus dem  5. bis 6 . Jh. F enste rstiitzen  (Nr. 2, 5), 
Teil einer K anzelplatte  (Nr. 8  und 9) und aus dem  '8 . bis 10. Jh. Fragm ente einer Marmorkanzel, 
Kapitell m it Kaneluren, P latten fragm ente mit R osetten  u. a. (Nr. 7, 9, 10, 11, 12, 13). D er Verfasser 
hat sich eingehend mit den Teilen der Kanzel beschaftig t, auf denen auch D arstellungen (Greif) 
vorhanden  sind (Abb. 12, 13). Auf G rund  der B esonderheiten  in der Ikonographie der Verzierung 
und des S tils sind  sie m it dem  8 . bis 9. Jh. da tiert. Sie erinnern  nach dem  Sujet an die bekanii- 
ten  Reliefs aus S tara  Zagora, sind aber alter. U nter B eriicksichtigung der bekann ten  K anzeln au 
der B alkanhalbinsel ist auch der Typ der in Sozopol gefundenen  b estim m t: hohes Podium , 
dem  zwei einander gegenuber angeleg te  Treppen fiihrten. D er V erfasser un terstre ich t, daB die 
en tdeck ten  Funde in Sozopol aus dem  8 . dis 9. Jh. stam m en und w eist auf die fruher veroffeni- 
lichten Inschriften  und andere M aterialien aus derselben  Zeit hin. D araus geht hervor, dafi So
zopol zu jener Zeit ein bedeutendes K irchenzentrum  war. Da nur sparliche schriftliche Angaben 
iiber Sozopol w ahrend des friihen M itte la lters vorhanden sind, die in der A rbeit angegeben wef- 
den, sind die neu en tdeckten  F unde ein w ertvoller B eitrag  zur K larung der m ateriellen Kultuf 
und K unst d ieser S tad t w ahrend des M ittelalters.

1 A c .  В а с и л и е в ,  Църкви от по-ново време в Н есебър и Созопол, ИНМ  Бургас, 1, 1950, стр. 62— 64.
2 Срв. К. И р е ч е  к, Пътувания по България, Пловдив, 1899, стр. 7 6 0 —7 6 7 ;  В. И в а н о в а ,  Стари църкв1іі 

манастири, ГНМ, IV, 1922/1925, стр. 507— 508. I
8 Срв. И в а н о в а ,  цит. съч., стр. 508  и литературата в бел. 1, 2.
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M iku las D usek

Das G ebiet der Slowakei, insbesondere ihr siidlicher Teil, w ar in der urzeitlichen Entw icklung 
haufig versch iedenen  Kultureinfliifien ausgestellt, die aus dem  A lpengebiet und  aus S tidosteuropa 
hierher gelangten . D iese Einfliife w urden en tw eder durch H andelsbeziehungen oder durch Erobe- 
rungen —  und dadurch auch ethnischen V erschiebungen — verm ittelt. Der W eg  langs der Donau 

als H auptschlagader d ieser S trom ungen erle ich terte  und forderte diese Beziehungen in beiden 
Richtungen. Die W ege an den Donauzufliiflen le ite ten  diese Einfltifie w eiter in H interland. W ir 
sind Zeugen davon, dafi in die heim ische E ntw icklung frem de E lem ente eingreifen, deren  charak- 
teristische M erkm ale oft auf bestim m te Zeit iiber die heim ischen V erbande dom inieren. Die U nkennt- 
nis des archaologischcn  M aterials oder seine N ichtveroffentlichung, oftm als auch die U berschat- 
zung einiger F ak to ren  fiihrte zu abw egigen In terpreta tionen  und dadurch  auch zu falschen 
historischen Rtickschliifien in m anchen E ntw icklungsetappen  der m enschlichen G esellschaft.

Ein sp rechendes Beispiel dieser Tatsache w ar und ist s te ts  noch das Problem  des Skythen- 
einfalls in M itteleuropa, welches durch verschiedene und verm eintlich skythische Funde belebt 
wird. Die H aup tstiitze  zu dieser m itteleuropaischen Skythologie war einerseits der 1882 en tdeckte  
und von A. F u  r t w a n  g l  e r 1 publizierte V ettersfelder Fund (W estpolen). Die prunkvollen, den 
Skythen zugesprochenen  Funde aus U ngarn, u. z. aus T apioszentm arton ,2 Zoldhalom puszta ,3 GyogyOs4 
und Gyom a ,5 verle ite ten  zu der falschen A uffassung, die Skythen in U ngarn  anzunehm en, genau 
so wie auf G rund des V ettersfelder Fundes in W estpolen, im polnisch-deutschen G renzgebiet. Das 
Gebiet der Tschechoslow akei w ar in das von Skythen okkupierte G ebiet eingeschloBen w orden, u. 
zw. durch die lA bdeckung des G raberfeldes von K ustanovice (je tz t K arpatenukraine),6 wie auch 
solcher Funde, w elche auch nur die geringste  A hnlichkeit mit denen von K ustanovice aufw iesen ,7 
oder durch E inzelfunde sog. sky th ischer Denkm aler. Die angeblich noch w eiter nach W esten  rei- 
chende skythische Invasion w urde durch Funde sog. dreikan tiger skyth ischer Pfeilspitzen beleg t.4 
P- R e i n e c k e  u n te rs trich  durch die Zusam m enstellung der skythischen und imutmafilichen sky-

* A. F u r t w a n g l e r ,  Der G oldfund von  V ettersfe ld e , K leine Schriften, 1. M iinchen, 1911, 469— 516.
N. F e t t i c h ,  A  T apioszentm artoni aranyszarvas (Der G oldhirsch von  Tapioszentm arton), A rcheoldgiai 

Ertesitd, XLI, B udapest, 1927, 138— 145.

3 ^ ' F e t t i c h ,  A Z oldhalom pusztai szk ita  le le t  (La trouvaille scyth e de ZO ldhalom puszta). Acta A rcaeologica, 
x v, Budapest, 1934.

A k 4 b a r t o n ,  S zk ita  sir le le tek  G yon gyoson  (T rouvailles decouvertes dans d es tom bes scyth iq u es a G yOngyos), 
fcneologiaj Ertesito, XXVIII, Budapest, 1928, 37— 54.

5 L. M a r  t o n ,  S zk ita  arah ylelet gyom ai halom sirbol, Arch. Ertesito, X X V , B udapest, 1905, 234— 240.
J• B o h m  —  J.  M.  J a n k o v i c h ,  S k yth o v e  na Podkarpatske R usi, Praha, 1936.
Z. C i 1 i n s k a, Й агоѵ у hrob k u stanovickeho typu  v  M ichalovciach  (Ein Brandgrab von  K ustanovice-T ypus

^^о^ісЬаІоѵсе^ S lo v en sk a  archeologia, VII, Bratislava, 1959, 79 — 86  ; L. K r a s k o v s k a ,  B iritualne pohrebiste v  Seredi, 
s A r ch eo lo g y  I, Bratislava, 1953, 195— 19 8 ; J. E i s n e r, S lo ven sk o  v  praveku, Bratislava 1933; V . B u d i n-

r i £ k a ,  S lo v en sk o  v  prvej dobe z e le z n e j , S lo v en sk e  d ejiny , I, Bratislava, 1947, 9 3 — 103.
H. p S k u t i > ,  Z n alezisk a  scy tijsk ie  z M oraw i Slaska czesk ieg o , P rzeglad  A rch eo log iczn y , V, 1935— 36, 3 —5 ;  

r e i d e 1, Der S k yth en ein fa ll in O stdeutsch land  und sk y th isch e  F unde aus Bohm en, A ltsch les ien , 1V-V, 1934, 215— 219.
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thischen Bodendenkm aler aus M itteleuropa und U ngarn1 die B edeutung des skythischen Einflusses 
auf die E ntw icklung  M itteleuropas. V. P a r  v a n 2 und nach ihm M. R o s k a 3 leg ten  den  skythi. 
schen  Vorstofi nach Rum anien in drei R ichtungen fest. T. S u l i m i r s k i  begrenzte  im ehem aliget) 
p 0 len —  Podolien (heute SSR Ukraine) eine skythische S ondergruppe .4 In neuester Zeit stellt 
Zb. B u k o w s k i 5 Skythen in O stpolen  fest.

Es w are jedoch falsch zu behaupten, dafi alle bisher als sky th isch  bezeichneten Denkmaler 
in M itte leuropa nichtskythisch sind und um gekehrt, dafi alle bis je tz t fur skyth isch  gehaltenen 
D enkm aler auch tatsachlich skythisch sind. Bei der bisherigen Losung dieser F rage w urde die 
heim ische E ntw icklung  nicht genugend berucksichtig t, hauptsachlich jedoch w urden  die aus dem 
heutigen B ulgarien kom m enden Einfllifie nicht ausgew ertet und auch nicht eingehend in  E rw agm J 
gezogen. Grofies G ew icht w urde auf den Beweis eines Zusam m enhanges zw ischen dem  Raum des 
heutigen Rum aniens, U ngarns, der Tschechoslow akei und teilw eise auch der angrenzenden  Gebiets- 
teile und dem  G ebiet der Ukraine geleg t, d. h. dem skythischen Schw arzm eerbereich. M. P a r d u c z  
wies zw ar auf G rund der A usgrabung  in Szentes-V ekerzug im T heissgebiet auch auf die aus 
B ulgarien kom m enden Impulse hin, doch hat er sich in der Schlufiw ertung dem  skyth ischen  Schwarz- 
m eerbereich  zugeneig t, w obei er auch die heimische E ntw icklung ausgew ertet h a t.6 Nach der Kon- 
zep tion  von V. P a r  v a n  haben auch andere Forscher wie I. N e s t o r ,7 J.  B o h m ,8 N.  Fet -  
t i c h 9 und A.  B o t t y a n 1 0 die A nkunft der Skythen nach M itteleuropa mit kleineren Veran- 
derungen  und E rganzungen  zeitlich um grenzt, obwohl geg en w artig  der V ersuch einer Revisior 
d ieser A nsichten  zu beobachten  ist, wie es D. P  o p e s c u in Rum anien g etan  h a t .11 Das grofite 
V erd ienst an der A nderung der falschen A nsichten in d ieser Frage gebuhrt seitens der sowjetischer 
Forscher A. I. M е 1 j u k o v a .12

N ach A nsicht vieler Forscher kann der skythische Vorstofi in d iesen  drei R ichtungen beob- 
ach tet und beleg t w erden : 1) durch das ehem alige W estpodolien, nordliche B essarabien und dit 
Bukow ina nach U n g a rn ; 2) durch die sudliche M oldau nach S iebenburgen und U n g a rn ; 3) durcf 
Bessarabien, die sudliche M oldau und D obrudscha nach B ulgarien .13 N euerdings leg te  R. W e r n e r 1 
die W estvorstofie der Skythen ebenfalls in drei S trom ungen  fest, aber eine von ihnen geh t seine: 
A nsicht nach iiber O stgalizien, Schlesien bis nach B randenburg. Fur diese R ichtung dien te  ihm als 
le tz te r B eleg gerade der V ettersfelder Fund, die T atsache aufier Acht lassend, dafi aufier eineir 
K nochenziersttick  skythischen Stils aus Scheuno unw eit von V ettersfeld  in den  ganzen 70 Jahrer 
seit der E n tdeckung  des ersten  H ortfundes kein einziges skyth isches Denkm al in d ieser Gegenc 
zu tage  ge tre ten  is t .16 Der V ettersfelder Fund wird s tan d ig  als A ussta ttung  eines skyth ischen  Fiirste:
-----------------------------------  t

1 P . R e i n e c k e ,  N eu e  sk y th isch e A ltertiim er aus U ngarn, E th n o log isch e M itte ilu n gen  aus U ngarn, 189?
1— 2 6 ;  d e  r s е  1 b e. D ie sk y th isch e  A ltertiim er im  m ittleren Europa, Z eitschrift fiir E th n olog ie , XXVII, 1896, 251 —251

2 V . P a r v a n ,  G etica o  protoistoire a D acei, B ucuresti, 1926. ■

3 M. R o s k a ,  Der Bestand der sk y th isch en  A ltertiim er S ieb en b iirgen s, ESA , XI, 1937, 167— 203.
4 T. S u l i m i r s k i ,  S cy tow ie  na zachodniem  P odolu  (D ie S k yth en  in W estpodolien), L w ow , 1936.
5 Z. B u k o w s k i ,  N o w e zn a lez isk a  „ sc y ty jsk ie“ z P o lsk i, A rcheologia  P o lsk i, IV — 2,1958, 257— 283.
6 M. P a r d u c z ,  Le cim etiere ha llsta ttien  de S zen tes-V ek erzu g  (M o g il’nik g a l’sta tsk oy  epoch i v  S z e n te s-  Vekf 

zu g ), A cta A rchaeologica , II, Budapest, 1952, 143— 172 ; d e  r s  е 1 b e , Le cim etiere hallstattien  de Szentes-V ekerzug I 
Acta Arch. IV, Budapest, 1954, 25— 9 1 ;  d e  r s е 1 b e, Le cim etiere ha llsta ttien  de S zen tes-V ek erzu g  III, Acta Archafr 
log ica  V , B udapest 1955, 1— 22.

7 I. N e s t o r ,  Der Stand der V orgesch ich tsforsch u n g in R um anien, 22. Bericht der rom -germ . K om ission, 1$ 
Frankfurt a. M ., 1933.

8 J. В 6 h m, 1. c.
9 N . F e t  t i c h ,  Bestand der sk yth isch en  A ltertiim er U ngarns (M . R ostow zew , S k yth ien  und d er  Bospo( 

B erlin , 1931, 494— 529). I
10 A . B o t t y a n ,  S zk itak  a m agyar AlfO ldon, R eg eszeti F iize te , B udapest, 1955.
11 D . P o p e s c u ,  S k ifsk ij vopros na territorii R um unskoj N R , V ortrag in  B ucurejti im 1962.
12 A . I. M е 1 j u k o v  a, Pam jatniki sk ifsk o g o  vrem eni le so step n o g o  srednego  Podnestrovja, M IA- SSSR  No- 

5 - 1 0 2 .
13 P  a r v  a n, 1. c . ; J. В я  h m , 1. c . ; M . R o s k a, 1. c.
14 R. W e r n e r ,  G esch ichte d es D onau-Schw arzm eer-R aum es im A ltertum , Abrifi der G esch ich te  Antiker  

K ulturen, M iinchen, 1961, 137.

15 K. R a d d a t z ,  Ein sk yth isch er  Fund aus Scheuno, Kr. Sorau, Germania, 29, B erlin , 1951, 190— 193.
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betrachtet, der vor d tm  Heer des persischen K onigs D areus bis zur N eisse gefluchtet ist. A. F u r t -  
a n g l e r  selbst fiihrt in der A usw ertung dieses Fundes an, dafi der E n tdecker des V erbandes 

k ein e  Knochen b eobach te t hat, die ein G rab bezeugt hatten . Er bem erkt jedoch, dafi uber den 
punden eine A rt v erb rann ter Erde gew esen ist.1 Da originate skythische T ierm otive auf den G egenstan- 
jjgn fehlen, und der ganze Fund nicht hom ogen skythisch ist, da hier mehr der ionische Stil und ionische 
Formen zur G eltung  kommen, gelangen wir zu der Schlufifolgerung, dafi der V ettersfelder Fund ein 
Hort ist, der hier irgendw ann Ende des VI. oder A nfang des V. Jh. v. u. Z. verg raben  w orden is t .2 Im 
ganzen U m kreis dieser Fundstelle  w urden bisher keine G raber beobachtet, die der skythischen Kultur 
a n g e h o r t  hatten . M an kann sich daher schw er einen skythischen F iirsten  vorste llen , der aus seiner 
a n g e s t a m m t e n  H eim at so weit, u. z. ohne Gefolge gefluchtet ware. Den zw eiten  und d ritten  W est- 
vorstofi der Skythen  bring R. W  е r n e r mit den R ichtungen V. P a r v a n s  in O bereinklang, u. z. 
e in e r s e it s  ііЬег die K arpatenpasse und durch die M oldau nach S iebenburgen  und U ngarn 
a n d e r s e its  durch die D obrudscha nach B ulgarien .3 Seiner Ansicht nach zw angen  sie die V olksreste 
der Kimmerier und thrakischen Treren, Thyner und Bithyner nach K leinasien abzuw andern .4 
Der andauernde Z ustrom  der Skythen nach T hrakien ist angeblich durch re iche  in Bulgarien gefun- 
d e n e  Denkmaler belegt, die in ausgesprochen skythischem  Stil angefertig t-w aren .5 R. W e r n e r  nim m t 
die Ankunft der Skythen in die D obrudscha um das J. 650 an .6 Die angefiih rte  B ehauptung wird 
durch die le tz ten  A usgrabungen sow ohl in der sow jetischen M oldaurepublik als auch im Schw arz- 
meergebiet R um aniens und Bulgariens w iderlegt. Die rum anische M oldau kom m t mit der sk y th i
schen K ultur e rs t in der 2. Halfte des VI. Jh. und A nfang des V. Jh. v. u. Z. in B eriihrung .7 
Es i s t  also nicht tragbar, die Skythen bereits im J. 650 in der D obrudscha zeitlich festzulegen, da 
sie hierher lediglich durch die M oldau gelangen konnten. Umso w eniger konnen wir sie dann in 
Bulgarien feststellen . V ereinzelte skythische, in griechischen W erksta tten  des Schw arzm eerraum es 
hergestellten und in B ulgarien gefundenen D enkm aler konnen keinesfalls die G egenw art der Skythen 
in Bulgarien besta tigen , aber auch nicht in Rum anien. Die von S. M o r i n t z in B irse jti (R ayon 
Vranca) abgedeckten  H iigelgraber wie auch die in ihnen gefundenen m ateriellen Denkm aler zeugen 
vom Uberleben des heim ischen E lem entes. Sie belegen jedoch auch Impulse, die aus dem  O sten  
und Siiden hierher gekom m en sind. Es sind also skythische und thrakische Einfliifie, die sich hier 
in d ie s e m  Teil der rum anischen Moldau getro ffen  haben. E iserne Akinakes und Axte lassen sky
thischen Einflufi ahnen. Die scheibengedrehten Tonw aren bestatigen  den Einflufi der griechischen 
W erkstatten des Schw arzm eerraum es. Die E rzeugnisse dieser W erksta tten  gelangten  dann durch 
die Verschiebung der S iid lhraker nach N orden .8 Eine w eitere, bisher nicht abgeschlofien aber auch 
nicht publizierte G rabung  ist die U ntersuchung des hallstattzeitlichen B urgw alles in Stfncegti in 
der nordlichen M oldau. Er ist ein neuer Beleg fur die aus Siiden kom m enden Impulse. D ieser 

rgwall von S tin ce jti gehort an die W ende des VI. und V. Jh. v. u. Z., wie die bisherigen 
rabungsergebnisse A. F l o r e s c u s  bezeugen. Der Burgwall w ar von einem 22 m breiten  und 

^>50 m  hohen W all um geben, vor w elchem  ein 21— 32 m bre iter und 7  m tiefer G raben 
S iedlungsobjekte w urden in zwei Schichten erfafit. Die un tere  Schicht ist reich mit 

c erbenmaterial durchsetz t, die obere erw ies sich bisher als arm er. D as heimische hall- 
stattzeitliche M aterial ist m it scheibengedrehter Tonw are vergesellschaftet, ja sogar mit Chios- 

rophoren. Die vorherrschende Farbe der Tonw are ist grau , w eniger die braune. Das M aterial liegt

' A. F u r t w  a n g l e r ,  1. c„ 4 7 0 — 471.

Miin h K S C h C f °  * d’ D 'e iran isc,le  K unst der Pontuslander (SiidruBland und Thrakien), H andbuch der A rchaologie,
C П  1945.’ 44 5  1 d e r s e l b e ,  Der sk y th isch e  Tierstil in SiidruBland, E SA , XII, 1938, 14.

I. c • P a r  v a n ,  1. c ., 3 4 8 — 4 5 4 ; d e r s e l b e ,  Dacia scytica , A n ale le  D obrogei, 1923, 129— 134; R. W e r n e r ,

4 W e r n e r ,  1 . c„ 137— 138.
" W e r n e r ,  1. c., 137— 138.
' W e r n e r ,  1. c ., 136— 139.

’ r e s c uS 'nM °  к ' П 1 Z' Sapaturile de la B irse5ti (reg. G alati, r. VranfaJ, M ateriale, III, B ucurejti, 1957, 219— 226. M. P e- 
8 M v o v i t a ,  C im itirul hallstatien  d e  la Stoicani, M ateriale, I, Bucure§ti, 1953, 187.

K .  ' ^ u s e k ,  D ie T hrako-skyth ische Periode in der S low ak ei, S loven sk a  archeologia, IX, Bratislava, 1 9 6 1 ,1 5 6 — 174- 
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ausschliefilich zerscherb t vor, doch m iissen tro tzdem  Teile von K riigen hervorgehoben  werden, 
m it iiberrandstandigen  H enkeln ausg esta tte t sind. Die H enkel sind rundstab ig  und bandfOrrnb 
w obei le tz tere  m it einer Riefe verziert sind. Die Form  dieser Kriige ist doppelkonisch mit leicu 
g erundeter Bauchw olbung. Schon m ehrm als beton ten  wir, dafi die K enntnis der Topferscheibe ацС|

der T hraker .1 Die le tz ten  F unde im Schw arzm eerraum  Rum aniens und B ulgariens
nicht nur ih ren  V orstofi von der D onau nach N orden, sondern auch den Vorstofi nach Nordoster 
auf das ungarische Alfold bis in das stidslowakische G eb ie t .2 Im G egensatz dazu kannten  dif 
Skythen nicht die Topferscheibe, bzw. w urde sie von ihnen nicht verw endet. Diese Ausfiihrunget 
belegen  auf G rund ihrer neuesten  A usgrabungen sow jetische Forscher, wie z. B. A. A r t a m o n o »  
A. I. T е r e n o z k i n, A. I. M е 1 j u k o v a, A. I. 111 i n s k a j a, B. N. G r a k  o v, 1.1. L j a p u s k i j  
Ё. F. P o  k r o v s k a j a, G. I. S m i r n o v  und viele andere .3 Aufier anderen Belegen, die wir aufein. 
anderfo lgend  kurz anfiihren  w erden, is t dieser Beleg von vielen anderen am uberzeugendsten , namlicli 
dafi nicht w eiterhin behauptet w erden kann, die scheibengedrehte Tonw are w estlich der Moldat 
sei im V .— IV/III. Jh. v. u. Z. ein Beleg fiir die V erschiebung der Skythen nach W esten. SelbstJ 
verstandlich  ’geh t aus dieser D arlegung  auch | her vor,® dafi die K enntnis der Topferscheibe L 
das G ebiet der Slowakei, U ngarns und Rum aniens ebenfalls nicht von den K elten gebrach t wordet 
ist, da ihr Vorstofi gerade durch Stam m e aufgehalten w orden  ist, die ihre T oten  auf birituelle Ar: 
b esta tte ten  und ihnen scheibengedrehte Tonw are ins G rab m itgaben. Diese K eram ik ist nicht nui 

in ihrer E rzeugungstechn ik  dem  heim ischen Milieu neu, sondern  ist auch bis auf kleinere Abwei 
chungen  m it jener identisch, die sich in Bulgarien in thrakischen G rabern  befindet.4

W ie eingangs dieser Studie angefiihrt w urde, s tiitz ten  sich viele Forscher im Zusammenhai^ 
m it der Skythenfrage in ihren A rbeiten auf die Schlufifolgerungen alterer Forscher und kniipftei 
nachfolgend auf diese neugew onnenen Bodenfunde an. Sie berucksichtig ten  jedoch nicht die 
F o rschungsergebn isse  hauptsachlich sow jetischer F orscher in der skythischen Frage und bulgari 
scher in der thrakischen F rage und nicht die m aterielle Kultur dieser Volksstam m e. D urch Prufunj 
und Vergleich, w enn auch nur eines bestim m ten Teiles des thrakischen M aterials aus rumanischer 
G eb iet m it E rgebnissen slow akischer A usgrabungen aus der jiingeren H allsta ttzeit, m iissen w ir- 
bei B eriicksichtigung der alteren heim ischen E ntw icklung  in diesen beiden G ebieten  — zu de 
Schlufifolgerung gelangen, dafi die Siidslow akei mit einem  Teil U ngarns in der alteren  Hallstattzdl 
u n te r dem  Einflufi S iidosteuropas wie auch des A lpengebietes stand , und in der jungeren Hallstatt 
ze it un te r starkem  Einflufi der T hraker und deren  K ultur. Es soli dam it nicht g esag t sein, da 
hier nicht auch ein skythischer Kultureinflufi zu beobachten  ware, der w urde jedoch in dieses 

G ebiet durch  die sich vorschiebenden thrakischen Stam m e verm itte lt und nicht durch die Sky 
then  selbst.

Z ur Losung d ieses Problem s tru g en  die gegenw artig  in der Siidslowakei durchgeftihrten  Aus 
g rab u n g en  bei, u. z. sow ohl aus der alteren  als auch der jiingeren H allsta ttzeit. Von den bedei 
ten d sten  A usgrabungen der Siidw estslow akei mufi jene des B randgraberfeldes von C hotin (Be! 
K om arno) erw ahnt w erden, die als Lokalitat II bezeichnet w urde und auf w elchem  die Entwickluit 
von der Reinecke Stufe HA an verfo lg t w erden kann. Auf G rund von G rabungen  in Sudmahrel 
im  angrenzenden G ebiet N iederosterreichs und in W estungarn  (D unantul) gehorte dieses gan4 
G ebiet in d ieser S tufe zum  B aierdorf— V elaticer K ulturbereich. Die Entw icklung auf dem  angf 
d e u te te n  G ebiet w urde tauch in der Reinecke S tufe HB festgestellt, u. z. in der sog. Chot® 
H allsta tt-G ruppe, in der ungarischen Val-Gruppe und in N iederOsterreich in der Stillfriede

1 A u sgrabu n g A. F lorescu , Ia§i.
2 D u § е k, 1. c.
3 A.  I. Т е г е п о й  k i n ,  P red sk ifsk ij period na dneprovskom  pravoberezie, K iev, 1 961; A. I. M e l j u k o ' "  

Pam jatniki sk ifsk o g o  vrem eni leso step n o g o  srednego P odnestrovja , M IA -SSSR , N o. 64, 5 — 10 2 ; A. V . 1 * 1  
s k a j a, S k ifsk i sok iri, A rcheologia , XII, K yjiv , 1961, 27— 52 ; B. N. G r a k o v ,  S k ify , K yjiv , 1947 ; I. I. L j a p u s ki* 
D n ep rovskoe leso step n o e  levob erezje  v  epochu  ze leza , M oskva, 1 9 6 1 ; G. D. S m rr  n o v , S k ifsk o je  gorodisCe i s 
§«e B o l’saja Sacharnaja, KSIIMK A N -SSSR , XXVI, 1949, 93— 97.

4 D u s e k ,  1 . c.

in das G ebiet der Slowakei aus dem heutigen B ulgarien gekom m en ist, u. z. durch  VermittlutJ
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itur die in M ahren un ter dem  Nam en Podol-K ultur bekannt ist, w elche  B enennung eine
samrnen âssen(^e Bezeichnung auf diesem  G ebiet in der S tufe HB is t .1 Der E inschlag der n ieder- 

Z t e r r e ic h is c h e n  K alenderbergkultur wurde bereits langer in W estungarn  (Dunantiil) fe s tg e s te llt .2 
xjeu ere  G ra b u n g e n  auf siidw estslow akischem  G ebiet stellen auch hier Im pulse der K alenderberg-
l<ultur fes*- 1° ^ eca un(  ̂ ^  K osariska in der U m gebung von B ratislava sind  m achtige, bis zu
0 m im D urchm esser aufgeschiittete  H ugelgraber abgedeckt w orden .3 (Taf. I). So ahnlich besta- 

t ig te  auch die A usgrabung der S iedlung in S ered  die E inw irkung dieser K ultur in  die Entw icklung 
je r  S iid w e s ts lo w a k e i.4 Die H ugelgraber haben in der M itte eine holzerne G rabkam m er. Die Ton- 

are ist mit ro te r F arbe oder G raphit verziert. Die G raber sind fruhgeschichtlich ausgeraubt und  die 
M e ta llw a r e  fehlt daher. Die S iidw estslow akei stand, wie zu ersehen ist, in  der alteren H allstattzeit 
teilweise unter dem  Einflufi des o sthalls ta ttisch en  B ereiches.

Doch em pfing dieses G ebiet der Slowakei nicht nur Impulse aus dem  osthallsta ttischen  
Bereich, denn w ir stellen  hier auch solche fest, die aus S iidosteuropa stam m en. Es sind kimme- 
rische Denkm aler, w enn auch vorderhand nur bescheiden, doch ausreichend, um diesen F aktor 
bei der G esta ltung  und E ntw icklung auch in diesem  G ebiet Europas in E rw agung  ziehen zu mtifien.6

Zu diesem  W andel in der E ntw icklung der Siidslowakei kom m t es in der jiingeren H a lls ta tt
zeit, die angedeck ten  G raberfelder d ieser Zeitepoche geben aufien Einfliifien aus dem ostalp inen 
Gebiet auch solche erkennen, die aus Thrakien, d. h. dem  G ebiet des heutigen B ulgariens stam m en. 
In diesem Zusam m enhang ist es notig , drei w ichtige Z entren  h e rv o rzu h eb en : B ulgarien mit seinen 
thrakischen Denkm alern, U ngarn, u. zw. das Theissgebiet, und die Siidslow akei m it ihren b irituellen  
Graberfeldern. N icht w eniger w ichtig ist das B randgraberfeld von N ove Zam ky nordlich der 
Donau, wo ein K ontak t des ostalp inen H allstatt- und sudosteuropaischen Bereiches beobachtet
worden ist.6 (Taf. II.). N eben U rnen, deren B auchw olbung mit R itzlinienbiindeln wie auch mit 
lappenartigen A nsatzen v erz ie rt ist, ferner topfartigen  Gefafien und niederen Schiifieln mit einzie- 
hendem Hals — einer A ufierung des osthallsta ttischen  Bereiches — treffen  wir auch eine zw eite G ruppe 
von keramischem M aterial an. Es ; sind U rnen vom  Villanova-Typus, die auf der B auchw olbung 
mit lappenartigen A nsatzen  versehen  sind. Diese Form en kom m en bereits im vorhergehenden 
Zeitabschnitt sow ohl in Rum anien als auch in B ulgarien vor. Die topfform igen Gefafie, die un te r 
dem M iindungsrand m it einer plastischen schrag gekerb ten  oder mit G rubchen verzierten  Leiste, oder 
mit symmetrisch verte ilten  Knopfbuckeln ausg esta tte t sind, tre ten  auf ju n g hallsta ttze itlichen  G raber
feldern Bulgariens, Rum aniens, des ungarischen  Theissgebietes und des gesam ten siidslow akischen 
Gebietes auf.7 Ahnliche Gefafie treffen  wir im W aldsteppengeb iet der U kraine im Inventar der 
skythischen K ultur an. Sie sind allerdings un ter dem  M iindungsrand m it L ochern  versehen, und 
auch die plastische Leiste ist derart durch l6chert. D iese Tatsache ist in der V ergangenheit nicht 
beachtet w orden und  alle w estlich der U kraine gefundenen, wenn auch nur d ie g e r in g s te  Ahnlichkeit 
aufweisenden Gefafie sind zur skythischen K ultur gere ih t worden.

Auf dem G raberfeld  von Chotin (Taf. IV, V) in der Slowakei wie auch auf w eiteren Loka- 
litaten des slow akischen G ebietes z. B. N ove Zamky, Kec — Gem einde Cicov, Sv. Pavol — G em ein-

(]e N. Straz, Bez. Kom arno, Andac, D olne K rskany, Bez. N itra, Levice, P reselany  nad Iplom , 
-eliezovce, Bez. Levice, Senec, Bez. B ratislava — Land, M ichalovce, Bez. M ichalovce und der 

Siedhmgen in R atkovce, Bez. Trnava, Bajc, D vory nad Zitavou, Bez. N ove Zam ky kom m en auch

_ 1 M. D u s e k ,  Juhozapadne S loven sk o  v  m ladsej dobe halstatskej, A rch eolog ick e ro zh led y , XIV, Praha, 1962,
. ; d e r s e l b e ,  H alstatska kultiira ch otinsk ej sk u p in y  na S loven sk u , S loven sk a  archeologia , V — 1, B ratislava,
1957, 73— 173:

S. Q a 11 u s, A  soproni B urgstall a lakos urnai, AH, Budapest, 1934 .
• B, C h r o p o v s k y ,  V ysku m  halstatskej m o h y ly  v  R eci, A rcheo log icke rozh led y , VII, Praha, 1955, 772.

J- P o u П  k, Juhozapadne S lo v en sk o  v  m ladsej dobe h alstatskej, S loven sk a  archeologia , IV— 2, Bratislava, 1956. 
. S- G a l l u s ,  T.  H o r v a t h ,  U n p eu p le  cavalier prescyth ique en H ongrie, D issera tion es Pannonicae, Ser.
■ 9’ Budapest, 1939.

D u s е k, 1. c. in A rch eolog ick e rozh led y , XIV, 1962.
D u s е k, 1. c. in  S loven sk a  archeo log ia , IX, 1961, T af. I— IV.



doppelkonische scheibengedrehte Kriige vor. Ahnliches M aterial finden wir aufier anderen Graber. 
feldern auch auf dem  so w ichtigen in Szentes-V ekerzug in U ngarn.

Ein w ichtiges G raberfeld zur Losung unserer P roblem atik  is t jenes von Ravna, Bez. Ѵаща 
in B ulgarien . 1 (Taf. 111.). Auf dieser Lokalitat deckte  M. M i r c e v  41 H iigelgraber ab. M it Aus. 
nahm e eines nur teilw eisen B randgrabes herrsch te  auf diesem  G rabfeld die B randbesta ttung  vor 
Die B auart der H iigelgraber war zweierlei. Z w anzig G raber w aren in die E rde eingetieft, oder ац( 
dem  N iveau und 21 G raber waren S teink istengraber mit V erw endung von S teinplatten. Das auf dieserti 
G raberfeld  gew onnene K eram ikm aterial ist, bis auf kleinere A bw eichungen, mit der Tonw are des 
ungarischen  Theissgebietes, der Siidslowakei, wie auch eines Teiles Rum aniens identisch. Die 
scheibengedrehten  doppelkonischen Kriige aus der Slow akei (Taf. IV : 7— 9) und aus Ungarn 
(Taf. V I: 5, 6 ) sind im bulgarischen thrakischen M aterial auf der B auchw olbung leicht gerundet 
(Taf. Ill: 7, 9), wie es in R avna im G rab XI und XXV der Fall is t.2 Aus Branicevo, Bez. Kola- 
ro v g rad  stam m t ein ahnlicher Krug m it iiberrandstandigem  H enkel (H ugelgrab I).3 Ahnliche Kriige 
kennen  wir aus rum anischem  G ebiet,4 und wie bereits angefiihrt w orden  ist, auch aus Ungarn8 
und d er Slowakei. Topfform ige Gefafie m it p lastischer K erbleiste un ter dem  M iindungsrand, die in 
der Slow akei gefunden w erden (Taf. IV : l ),6 treffen wir auch auf dem  G rabfeld in R avna an 
(Taf. HI: 1), die einen Knopfbuckel auf der plastischen Leiste angebrach t haben (H iigelgrab I, XXI).7 
Ahnliche Gefafie stam m en auch aus B ranicevo, wie auch aus anderen Lokalitaten B ulgariens .8 Sie 
fehlen  auch nicht aus R um anien .9 Eine p lastische mit G riibchen verz ierte  Leiste oder eine Kerbleiste 
wird oft als V erzierungselem ent der K ustanovice-K ultur b e trach te t .10 Es mufi jedoch betonl 
w erden, dafi diese K ultur grofitenteils aus einem M aterial bekannt ist, das aus H iigelgrabern  von 
K ustanovice in der K arpatenukraine gew onnen w orden ist, und welches von vielen F orschern  als 
skythisch be trach te t wurde und noch immer wird. Das hoher genannte  V erzierungselem ent erschien 
in dem  ganzen reichen M aterial von K ustanovice lediglich in den H iigelgrabern VII und XIV, und 
auch das blofi auf drei Gefafien .11 D esw egen liegt kein G rund vor, dieses V erzierungselem ent fiii 
die K ustanovice-K ultur als typisch  zu betrach ten , allerdings auch nicht als Einflufi, der aus deit 
sky th ischen  Schw arzm eerraum  hierhergekom m en ware. Auch dieses V erzierungsm otiv  sickerte in 
das G ebiet Rum aniens, U ngarns und der Slowakei aus B ulgarien ein, da, wie wir noch im weiterer 
Teil anfiihren w erden, die V erbindung zw ischen dem nordlichen Schw arzm eerraum  und der ruma- 
n ischen M oldau und dadurch auch m it den w estlich von dieser Linie liegenden G ebieten  vom VI 
Jh. v. u. Z., wie es A. I. M e l j u k o v a  anfiihrt, von den vorstofienden thrakischen Stammer
un terb rochen  w orden w ar.12

Die Schiisseln mit gerader oder leicht abgesetz ter S tandflache und eingezogener Miindun? 
sind  eine w eitere  K eram ikform , die das bulgarische G ebiet m it einem  Teil R um aniens, dem  unga- 
rischen  T heissgebiet und der Siidslow akei verbindet. Sie sind auf der Scheibe gedreht, wie auti

1 M. M i r c e v ,  R annotrakijskijat nekropol pri Ravna, V arnensko, A rcheolog ia , II, 1960, fax. 1, 186— 18 8 ; der
s e l b e ,  Rannotrakijskijat"' m ogilen  nekropol pri s. Ravna, Izvestija  na A rch eo lo g iie sk ija  Institut, XXV, 1961
9 7 — 164.

2 M.  M i r S e v ,  1. c., Tab. XI V:  6 (10), X V : 3 f l l ) ,  X X IV : 1 (25)
3 C v . D r e m s i z o v a ,  M ogiln ijat nekropol pri s. Brani£evo (K olarovgradsko), Izvestija  AI, XXV, 19®

obr. 3 : 1 .
4 Dacia II, 1925, Abb. X X V II-B o ia n .
5 M. P a r d u c z ,  1. c . ; A. B o  t t y  a n ,  1. c.
e J. K u d 1 a б e k, Praveke n a lezy  z AndaCa, S lo v . arch., 1, Bratislava, 1953, Tab. II: 3  ; K a, P o h r e b i s t e  * 

d o b y  pred k eltsk ej v  C o ln ych  Krskanoch pri N itre, A rcheolog icke rozh led y , III, Praha, 1951, Obr. 207.
7 M. M i r c e v ,  1. c„ Taf. IX : 4 (1), Taf. X XI: 6 (21).
8 C v . D r e m s i z o v a ,  1. c., obr. 7 : 3 .  ‘
9 M. P a r d u c z ,  1. c„ V ek erzug  II., Taf. IX : 1 2 ; A. B o  t t y  a n ,  1. c., Taf. X X : 14, 1 6 ;  Taf. XXII: 17-
10 I. L e  n g  у  e 1, B eitrage zur U rsprungsfrage der K ustanovice-K ultur, F olia  A rchaelogica, XII, Budapest, 191

6 1 — 69.
11 J. В 6  h  m —  J. J a n k o v  i c h , I . e . ,  tab. XIX/2 : 2 , 3 , X V III: 3.
12 A . I. M e l j u k o v a ,  Pam taniki sk ifsk o g o  vrem eni leso step n o g o  sred nego  P odnestrovja , M IA— SSSR,

100— 1 0 2 ;  Z. B u k o w s k i ,  N o w e  zn a lez isk a  „ sc y ty jsk ie“ z  P o lsk i, A rch eolog ia  P o lsk i, IV — 2, 1958, 257— 283.
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. jet- Hand geform t (Taf. 111:10, IV : 10, 11, V I : 8 , 9). In der Slow akei w urden solche in Chotin,

Senec, Preselany nad Iplom und in M ichalovce gefunden .1 In O stungarn  sind sie im Inventar der 
bjrituelien G raberfelder des V.— IV. Jh. ebenfalls eine gebrauchliche Form .2 Ihre V erbreitung  deckt 
sich gr°b ^er te rrlto ria len V erbreitung der scheibengedrehten  Kriige mit hochgezogenem  Henkeln. 
jnl nordlichen Schw arzm eerraum  tr i t t  diese Krug- und Schiisselform  blofi vereinzelt auf, z. B. in dem  in 
j aS jv .—III. Jh. d a tie rten  H ugelgrab I in M akiivka im K iever Bereich .3 A llerdings sind in diesem Land- 
s c h a f t s g e b ie t  die scheibengedrehten  Schiisseln E rzeugnisse griechischer W erksta tten . Ahnliche scheiben- 
credrehte Schiisseln kom m en in grofien M engen in den thrakischen G rabern Bulgariens vor 4 Auch Schiis- 
^eln mit niederer ausladender M undung, die un ter dem M iindungsrand oder auf der B auchw olbung 

it einem Henkel versehen  sind, erscheinen in Bulgarien in thrakischen G rabern  (R avna)5, in 
R um anien (B irse jti)6 und in der Slow akei (Senec).7

Die U rnen vom  sog. V illanova-Typus sind auf dera rt ausgedehntern G ebiet verb re ite t, dafi 
sie ortlich abw eichende V arianten aufw eisen (Taf. 111:2, 5, IV : 2, 5, V I:2 , 4). T rotzdem  treffen  wir 
bei ihnen auf so w eitem  Raum wie es z. B. die Siidslowakei (Chotin, Senec, M ichalovce usw .),8 
U n g a rn  (Szentes-V ekerzug, Szeleveny-V adas, Tapioszele usw .),9 Rum anien (C ipau— G ara, Teius 
u sw .)10 und B ulgarien ist (Pavna usw.)11, gem einsam e M erkmale an. Der Zusam m enhang zwischen 
d iesen  G ebieten ist du rch  dieses keram ische E rzeugnis besonders in der jungeren  H allsta ttzeit 
erneut belegt. Diese U rnen pflegen zw eierlei A usfiihrungstechnik aufzuw eisen. Sie sind an der 
O b e r f la c h e  rauh oder poliert. Aufier den lappenfdrm igen A nsatzen, die sich un ter der Bauchwol
b u n g  befinden, pflegen sie auch noch un te r dem  M iindungsrand m it zylindrischen Zapfen ver
ziert zu sein, z. B. in R avna in Bulgarien, oder in Teius in Rum anien .12

Die scheibengedrehten  bauchigen U rnen von grauer Farbung kam en sow ohl in Bulgarien 
(Taf. 111:8), U ngarn  (Taf. V I :7) als auch in der Slowakei vor (Taf. V : 6).13 M. M i r c e v  d atiert 
das Graberfeld von R avna in die 2. H alfte des V. Jh. bis in die M itte oder an das Ende des IV. 
Jh. Dife auf der Scheibe angefertig ten  Gefafie schreib t er dem  Einflufi der griechischen W erk
statten, bzw. der K eram ik zu. A bw egig ware es deshalb, die Urne aus M ichalovce auf keltische 
Kultureinfliisse zuriickzufiihren, da auch die iibrigen Denkm aler dieses G rabfeldes sowohl in R avna 

’ als auch auf anderen  G raberfeldern  B ulgariens angetroffen werden.
Die tibereinstim m enden nandgefertig ten  oder scheibengedrehten  Keram ikform en auf derart 

ausgedehntern G ebiet des K arpatenbeckens (Bulgarien, ein Teil Rum aniens, O stungarn  und die 
Siidslowakei) sind ein klarer Beleg fur den Z usam m enhang dieser G ebiete in der hier behandelten  
Zeitepoche. Da die neuesten  A usgrabungen uberzeugend bew iesen haben, dafi die Skythen die T opfer
scheibe nicht verw endeten  und dafi die scheibengedrehten, in den skythischen K urganen gefun
denen E rzeugnisse ausgesprochen  griechischen Stil haben und griechische Erzeugnisse sind, liegen 
keine Griinde vor, die K eram ikform en auf dem  G ebiet des K arpatenbeckens den Skythen zuzu- 
schreiben. Den charak teristischen  doppelkonischen K rug (auch mit gew olbtem  Bauch) mit 1 iiber-

1 M. D u s e k ,  1. c., Taf. 1 : 3 ;  B.  C h r o p o v s k y ,  B iritualne sk ytsk o-h alstatsk e pohreb isko v  Senci, S tudijne  
zvesti AU— S A V , Nitra, 1962, N o. 9, Obr. 6 : 6 , 7 : 2 ;  G.  B a l a s a ,  S k ytsk e pohrebisko v  P rese l’anoch nad Ip l’om, 
Slovenska archeologia, VII, Bratislava, 1959, Taf. 111:7, Z. C i 1 i n s k a, 1. c., Taf. 11:2, 111:1.

2 M. P a r d u c z ,  1. c., V ek erzug , I, II, III.
3 E. F. P o k r o v s k a ,  R ozkopki kolo  s. M akijivk i, A rcheoloh icn i pam jatki II, K ijiv , 1949, 131.
4 M. M i r c e v, Tab. X : 5 (6) X I : 5 (6), XI I : 2 (6 ', 5 (6); C v.  D r e m s i z o v a ,  1. c., obr. 8 : 5 : G. F e h & r,

°e i |ni nachodki ot M um dzilar, IAI, VIII, Sofia 1934, Abb. 2.
5 M. M i r б e v , 1. c., Tab. X X III: 3 (24).
* S- M o r i n t z , I . e .

B.  C h r o p o v s k y ,  1. c., S tud ijne z v e s ti A U — SA V , Nitra 1962, No. 9, obr. 6 : 1 ,  obr. 7 : 3 .
M.  D u s e k ,  D ie T h ra k o -sk y th isch e .. . ,  Tab. 1 : 1 ;  Z. C i 1 i n s k a, 1. c., Tab. Ill : 5.

;o M. P a r d u c z ,  1. c., V ek erzu g  II, Tab. 2 7 : 4 ,  5. 
lyC  N. V 1 a s s a, C ontribution a la connaissance de l ’epoque scyth iq u e en T ransylvanie, Studii $i Coinunicare

^  • Acta M usei R eg ion a lis ap u len sis.
]> M. М і г б е ѵ ,  1 . c., Tab. XI V:  4 (10), XX I: 5 (22).
^  M. М і г б е ѵ ,  1 . c„ Tab. IX : 1 (1);

Tab I 6 M' M ' Г 6 S V’ L  c-’ Tab- XIX : 5  <19) ’ M - P a r d u c z ,  1. c., V ek erzu g  II, Tab. 2 8  : 1 ; Z. C i 1 i n s k a, 1. c.,
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randstandigen  Henkel konnen wir von griechischen A m phoren ableiten, welche den auf bulgatj 
schem G ebiet w ohnenden Thrakern  sehr g u t bekannt w aren .1 D ie griechischen W e rk s ta tte n  ^  
Schw arzm eerraum es arbeite ten  fur die T hraker und sie passten  ihre E rzeugnisse dem  Geschmai

en begegnen wir jedoch auch im fernen  asiatischen Gebiet. Als vorzugliche, von den Skythen 
w e n d e te  W affe konnte  sie auch von anderen Stam m en iibernom m en w orden s e in ; nur auf diese 

Weise konnen wir uns die grofie V erbreitung dieser dreikantigen Pfeilspitzen erklaren. M it diesen 
der heim ischen B evolkerung an. Die charakteristische graue F arbe der thrakischen K eram ik кощ і yspjtzen verb re ite ten  sich auch die Kocher, die m it einem kreuzform igen Beschlag versehen 
in den  ub rieen  G ebieten  nur se ltener vor, w as jedoch nicht w esentlich  ist, da dies eine m a te rp | j^r V orkom m en in Rum anien, U ngarn  und in der Slowakei ist jedoch grofier als im sky-in den  iibriger
A ngelegenheit und nicht eine technische ist. Die Flaschengefafie (bauchige mit Zylinderhals) habe, ware1/ '  “ ' c - t , , , , » a  ^ а  * -i м  t. L
ihre V orlagen ebenfalls in den griechisch-ionischen E rzeugnissen . D er einfache ScJ  tbischen Schw arzm eerraum  und sie sind grofltenteils N achahm ungen von ech ten  skythischen Vorla-

bengedrehte  thrakische K rug ist spater im K arpatenbecken  von den ankom m enden Kelte,
ubernom m en und nach ihrem  G eschm ack und V erw endungszw eck auf einen zweihenkeligJ

"en1 Folglich sind sie nicht skythisch.
Die G lasperlen von runder, zylindrischer oder der Form  einer abgeschalten  O range, verziert 

■j einem Zickzack, Rillen oder Tupfen, pflegen in m ehrfarbiger A usfiihrung zu sein (Taf. V :l,2 .)2
um geform t w orden .2 Die keltischen doppelkonischen zw eihenkeligen A m phoren ahmen nici M  Г . . • R .- -  -  % ,
griechische V orlagen nach, denn die griechischen haben einen gew olb teren  Bauch, wahrerc ^ Ie ^ n^ en S1C, , m  u garien , R um anien, im nordlichen Schw arzm eerraum , doch vorderhand nicht
die thrakischen und auch spateren  keltischen fast sym m etrisch  doppelkonisch sind. E. B u j0! *n derartigen engen wie in O stungarn  und in der Siidslowakei.3 Ihr geringeres Vorkommen in

schreib t in der D obrudscha zw ar die K enntnis der Topferscheibe den g riesch ischen  Kolonien mil 
dem  Z en trum  in M urighiol zu, bestre ite t aber die F unk tion  der S iid thraker an  der Verbrei 
tu n g  dieser K enntnis. In der Nahe der griechischen H andels- und E rzeugungszen tren  des Schw a 
m eerraum es finden  wir in B ulgarien w ie auch in Rum anien die S iedlungen der heim ischen Bev{ 
kerung . Auf dem  Burgwall von S tince?ti (M oldau) treffen  wir mit dem  griechischen M aterial aun 
thrak isches an, so dafi dieses M aterial als Beleg des V ordringens d er S iid thraker nach Norde: 
gelten  kann, falls wir auch die a lteren  thrakischen F unde nordlich der D onau3 wie auch die neut 
s ten  in C ucu ten i— Baiceni (nordliche M oldau — ursprunglich  ein 4,5 k g  schw erer th rak ischer Gold 
hort) beriicksich tigen .4 Die Denkm aler aus dem  T heissgebiet und der Siidslow akei sind  wiedi 
ein B eleg des V orstofies dieses V olkes nach N ordw esten.

Die S chw erter — A k in ak es— sind im K arpatenbecken einschneidig und w erden eindeutig  dej 
Skythen zugeschrieben. Es herrsch t kein Zweifel daruber, was auch F unde im skythischen Schwan 
m eerraum  belegen, dafi solche Schw erter von den Skythen verw endet w urden. Die skythische!
A kinakes sind zw eischneidig, w ahrend die rum anischen, ungarischen und slow akischen einschneidjl

~ * « • 'i • — 3 — u -------1_ iuJ

R tim a n ien  konnte, besonders bei den alteren Funden, die Lesefunde sind und aus unsystem atischen 
G rabungen  stam m en, dadurch  v eru rsach t w orden sein, dafi die kleinen Perlen  en tw eder der Auf- 
inerksam keit der A usgraber en tgangen  oder nicht abgegeben w orden sind. Auf dem  G raberfeld von 
R avn a  wie auch a u f  anderen  Lokalitaten kam en Perlen  vor, die m it slow akischen Perlen  und sol- 
ch en  aus dem ^Theissgebiet vollkom m en iden tisch  sind  und wir sind der Ansicht, dafi ihre E rzeugung  
a n fa n g s  gerade in Thrakien durchgefiihrt w orden ist und etw a erst spater in heim ischen W erk sta t
ten. Die K enntnis der G lasfabrikation  iibernahm en die G riechen aus A gypten und auf diese W eise 
a e la n g te  sie durch V erm ittlung  der griechischen S tad te  im Schw arzm eerraum  in das heutige Bulga
rien. E rst von d o rt v erb re ite te  sich diese K enntnis durch  V erm ittlung der T hraker nach R um anien, 
Ungarn und in die Slowakei. In das nordliche Schw arzm eergebiet kam en die G laserzeugnisse 
d urch  H andelsbeziehungen aus griechischen Schw arzm eerstadten . Die V erzierung  auf einigen zy- 
lin d r is c h e n  Perlen  sind gegenlaufige Zickzacklinien. Diese M otive kennen wir bereits von agypti- 
sc h e n  Balsamarien. Sie erscheinen spater auch auf griechischen Balsam arien und als V erzierungs- 
e le m er it auf G lasperlen. In R um anien sind die dakischen, und in U ngarn und  der Slowakei w ieder 
e in ig e  Formen der keltischen G lasperlen aus dem  III. Jh. v. u. Z., sozusagen eine F o rtse tzung  dieser

sind»  Die ein- und zw eischneidigen S chw erter vom Typos Akinakes; f in d e r ,w i.je d o c h  auch in  (Ы Ihlaklschen c la s p e r lm  Il]re Farb<_ is( htl[b]aUj dunkelblaulichj braun , w o W  die v e rz ie ru n g  ge- 

kischen G rabern  m B olganen* Von den stryraonrschen Thrakern geben wohnlich eingeritz t und mit gelbem , heliblauem und grilnlichblauem  G las oder solcher Farbe aus-
^ ^ 4 e f i i l l t  ist.an, dafi sie zwei- und einschneidige S chw erter verw endet haben. H om er 

zung  von zw eischneidigen Schw ertern  bei den T hrakern .7 Die T hraker, hauptsachlich  die agaische: 
w aren zur Zeit der tro janischen Kriege ausgezeichnete H andelsleute, u. z. besonders m it Waffen 
W ie bereits angefiihrt w orden ist, a rbeite ten  die griechischen E rzeugungszen tren  des Schwarzmea-

— < « ТЛ 1 ; ___ .

Die runden (diskenform igen) Spiegel (Taf. V:5), die im K arpatenbecken vorkom m en, w erden 
eindeutig als skythisch, oder als deren N achahm ungen angesehen. Die V erbre itung  dieser Spiegel- 

- typen ist recht grofi. In die skythischen Schw arzm eergebiete kam diese Spiegelform  aus griechi-
raum es fur die Skythen und auch fur die Ihraker. Die in das nordlich von er ° ^ aU sc^en W erkstatten . U nd so wie wir sie bei den Skythen nordlich des Schw arzen M eeres antreffen
G ebiet sich vorschiebenden Thraker w urden auf diese W eise auf ausgedehnten  aum  іе erore komraen sje auc^ jn ^ еп thrakischen G rabern  B ulgariens zu tage, aber auch in Rumanien, U ngarn und

in der Slowakei,4 und sie v erb re ite ten  sich auch in das G ebiet nordlich der K arpaten .6 Diese Spie
gelform kann also nicht e indeutig  den Skythen zugesprochen werden.

Die Schlafenringe mit Schlangenkopfabschlufi (Taf. V:3 ,4) sind  im K arpatenbecken in der jun- 
Keren H allstattzeit m it B eriicksichtigung ihrer A usfiihrung und des D ichtevorkom m ens eine kennzei- 
chnende Aufierung dieses europaischen G ebietste iles .6 Auch dieser Schm uck w urde oft als sky th i
schen Stils den Skythen  zugeschoben. D och mit U nrecht, denn im skyth ischen  Schw arzm eerraum  
j ^ J hr Vorkommen vereinzelt und er mufi deshalb no tgezw ungen als ein dem  heimischen M ilieu

1 W. F e t t i c h ,  Der sk y th isch e  Fund von  G artschinovo, AH, X V , B udapest, 1934, 4 1 — 45.
2 M. D u s e k ,  D ie T h ra k o -sk y th isch e .. . ,  Tab. VII;  

kult ^  M i r й e  v , 1. c., XXXV ; A . I. M e l j u k o v a ,  S k ifsk ie  kurgany Tiraspol’sin y , P am jatn ik i skifo-sarm atskoj 
^  Ufy-. M IA-SSSR, M oskva, 1962, Tab. 10:3; M. P a r d u c z ,  I. c., V ek erzu g  II, Tab. X, X I; B. F i l o v ,  N ovoodkriti

4 ski grobnici o t D u van lij, IAI, VII, Sofia, 1923, Tab. 56:20,21 ; S. M o r i n t z ,  1. c.
M.  P a r d u c z ,  S zk ita  tiikrok a Karpat-m edenceben, A rcheo log ia i Ertesito, 85, B udapest, 1958, 58— 64, Tab. 48, 

L^ow 19 ^  6 ' °  ^ 8 ^ w lerc'ac*̂ a podolskej kultury sc y ty jsk ie j , Prace lw o w sk ieg o  tow arzstw a preh istoryczn ego , Nr. 2,

Obr 7 q M‘ *-> u ®e k ,  S k y tsk e  biritualne pohrebiste v  C hotine na S loven sk u , A rch eolog ick e rozh led y , V , Praha, 1953,
ia-Dor ’ ® a * a ®a> 1- c., Tab. 11:17, IV :5; C. T r u h e l k a ,  Der vorgesch ich tlich e  P fahlbau im  S avebette bei Don-
*u<j j 11̂ ’ ^ ’ssen sch aftlich e  M itte ilu n g en  aus B osn ien  und der H erzegow ina  9, 1904, 3— 1 5 6 ;  M. P a r d u c z ,  V eker- 

Tab. L X V : 1 ,2.

G ebiet sich vorschiebenden _ 
vieler in den  griechischen W erksta tten  hergeste llte r E rzeugnisse. Auf G rund  obenangefiihrter 11 
sachen konnen auch die Akinakes des K arpatenbeckens kein Beleg fur eine skythische Expansill 
bzw. O kkupation  sein. Ahnlich sind auch die im K arpatenbecken und  w eiter nach W esten  vf 
b reite ten  skythischen dreikantigen Pfeilspitzen ein labiler Beleg fur den Beweis des Vorhandensein 
der Skythen auf einem derart ausgedehn ten  V erbreitungsgebiet dieser Pfeilspitzen. Auf G rund  dies! 
Pfeilspitzen w urden in jiingster Zeit die Skythen tief in W esteuropa festg este llt.9 Ahnlichen PW

1 M. C i c i k o v a ,  N achodki ot g lin en i su d ove pri s. Z ga levo , IAI, XVIII, 1952, 343 , obr. 346.
2 I. H u n y a d y ,  D ie K elten  im  K arpatenbecken, D issertationes P annonicae, Ser. II, No. 18, B udapest, 

T afelb an d , Tab. LXI 1— 2. “
3 A . I. M e l j u k o v a ,  1. c.
4 U np u b liziert —  H istorisches M useum  im  Ia?i, Rum anien. Wird von M. P etrescu-D im bovitq  bearbeitet.
5 W . G i n t e r s , Das Schw ert der S k yth en  und Sarmaten in Siidrufiland, V orgesch ich tlich e  Forschungen

Berlin , 1928, 2 8 — 33. *
6 M. M i r f e v ,  1. c., Tab. X X X : 1 (37).
7 H e r o d o t ,  VII, 7 5 ;  T h u k y  d i d e s, II, 9 6 ;  H o m e r ,  Illias, XIII, 576, 807.
8 C h . D a n o f f ,  Zum K riegw esen  der A lten  Thraker w ahrend der Periode der M ilitardem okratie, Studii

III, B ucurejti, 1961, 3 9 — 5 1 ;  J. K r o m a y e r  —  G.  V e i t h ,  H eerw esen  und K riegfiihrung der G riechen  und R®* 

Handbuch der A ltertum sw issensch aft, M iinchen , 1928, 18— 245.
9 T. S u l i m i r s k i ,  D ie Skyth en  in  M itte l-u n d  W esteuropa, Bericht den  V . Internationalen Kongrefi f iir Vof' 14 

F riih g esch ich te , H am burg, 1958, 793— 799.
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frem des E lem ent angesehen w erden1. Die echten skythischen Schlafenringe w eisen eine ganz antJCi jjeSer Stem pel ist auf dem  Griff mit einem kleinen Loch versehen .1 Sie d iirften  etw a auch zur Кбг- 
A usfiihrung auf. Sie sind mit einem verbreiterten  flachen oder leicht gew olbten K nopf abgesch ll ertatowierung verw endet w orden sein. Obw ohl H erodot von der Tatow ierung bei den Thrakern spricht, 
sen. Die A nw endung des stilisierten  Schlangenkopfes (Triangelabschlufi) war in den thrakiscM ^ nCi uns bisher ahnliche junghallstattzeitliche P in taderen  aus bulgarischem  G ebiet nicht bekannt.2 
H iigelgrabern  B ulgariens stark  verbreite t. So stam m en z. B. die goldenen Schlafenringe mit S chy  Wenn wir die Tonw arenerzeugnisse, u. z. hauptsachlich die auf der Scheibe gedreh ten  (Schus- 
genkopfabschlufi an beiden Enden aus dem  H ugelgrab von A rabadjiska bei D uvanlij.2 D ieses VJ sein utid Kriige mit tiberrandstandigem  Henkel), die im V —IV/III. Jh. auf dem  G ebiet Rum aniens, 
z ierungsm otiv  treffen wir auch auf silbernen A rm bandern an, die aus M. B restnica bei Teteven b, (jngarns und der Slow akei vorkom m en, von den thrakischen E rzeugnissen  Bulgariens abgeleitet 
kannt sind ,3 aus dem H iigelgrab von D ebnevo ,4 wie auch aus M usovica bei D uvanlij.6 S o y  und dadurch auch den Zusam m enhang dieser G ebiete bew iesen haben, miifien wir ebenfalls noch 
A rm bander und Schlafenringe w erden in Rum anien ,6 U ngarn7 und Jugoslaw ien8 zu tage gefordei (jen B e s ta t tu n g s r i tu s  beriihren, der in der obengenannten  Jahrhunderten  in Bulgarien, Rumanien, 
Die sog. thrakischen Fibeln haben grofitenteils Triangelabschlufi.9 Die kleinen versilberten  BroJ jni T h e issg eb ie t U ngarns und in den Siidslowakei verw endet w orden ist.
zeschlafenringe mit Schlangenkopfabschlufl haben die grofite V erbreitungsdichte auf dem  Raum Si Die B esta ttungsart ist auf bulgarischem  G ebiet vom  VII. Jh. v. u. Z. an birituell. W ir finden
benbiirgen-Theissgebiet-S low akei, u. z. stam m en sie aus dem  V. und IV. Jh. v. u. Z .10 W ir setze 
voraus, dafi ihr E rzeugungszentrum  in diesem  G ebiet gerade der obenerw ahnte Raum sein konnt 
Die H erkunft der V erzierung niufi allerdings im thrakischen G ebiet gesucht w erden, wohin sie ai 
G riechenland, bzw . aus K leinasien gekom m en sind .11

Die eisernen Zaum zeuge und S treitax te , (Keilhauen), die in Rum anien, U ngarn und in 4 
Siidslow akei vorkom m en, haben grofitenteils abw eichende Form  und H erstellung als die skythische wurde von I. V e l k o v  an das E nde des V. Jh. v. u. Z. d a tie rt .6 H ingegen wies A. M i l c e v  
bis auf kleine A usnahm en bei den S treiaxten (Keilhauen).12 M. P arducz schlofi die Zaum zeuge diest das Hugelgrab aus D ebnevo dem VII.— VI. Jh. v. u. Z. zu .7 Die in Jankovo abgedeckten  Hiigel-

bier H iigelgraber mit S teinkisten-G rabern , z. B. in Ravna, Jankovo, aber auch holzverkleidete, wie 
eS i . B. die Basova mogila bei D uvanlij w ar.3 In R avna war ausschliefilich die B randbestattung  
ilblich. Birituelle G raberfelder mit H ugelschiittungen sind w ieder in M alka B restnica bei T eteven, 
jn Alexandrovo, Jankovo, Bajlovo und D ebnevo .4 M. M i k 0 v d a tiert die H iigelgraber bei Teteven 
in das V.— IV. Jh., ahnlich auch die H iigelgraber aus Lovcansko .5 Die Basova mogila bei Duvanlij

B ereiches als V ekerzug-G ruppe zusam m en. Diese Zaum zeugform en kom m en fast ausschliefilich,  ̂
angedeu te ten  G ebiet vor, aufier einigen E inzelstiicken, die aufierhalb des zentralen  Verbreitungsgi 
bietes gefunden  w urden .13 Die Zaum zeuge der V ekerzug-G ruppe sind aus drei Teilen hergeste! 
die Q uerstangen  sind immer selbstandige Stiicke, die nachtraglich  an die T rense angenietet wurde 
Es ist mCglich, dafi diese Zaum zeuge ihre Vorlage in den skythischen hatten , doch haben die 
eine abw eichende A usfiihrung .14 D agegen konnten  die thrakischen Zaum zeuge aus dem  V. Jh. v.u. 
eher denen von V ekerzug als M uster ged ien t haben, auch wenn diese gew ohnlich kompakfc d. 
T rense und Q uerstangen  in einem  Stiick sind .16

Eine w eitere K ulturaufierung der hier behandelten  Zeitepoche beilaufig auf dem  Verbreitun:

graber hatten  eine aus S teinen und S teinp latten  errich tete  G rabkam m er. Diese G raber hatten  zwei 
Kammern, wobei d er H auptraum  fur die m enschliche B esta ttung  verw endet w orden war und in 
dem abgeteilten V orraum  fanden sich die K nochen eines oder zweier an der linken Seite liegender 
Pferde.8 C v. D r e m s i z o v a  stelit die H iigelgraber aus Jankovo in das VI. bis III. Jh .9 R ichtig ist 
die Feststellung dieser F orscherin  beim H ugelgrab IV, wo sie aus den D enkm alern und der Be
stattungsart fo lgert, dafi es sich im betreffenden Falle urn ein Fam iliengrab handelt (M ann, Kind 
und Frau), w obei die Frau eingeaschert w orden ist. Eine ahnliche-Fam iliengruft war auch im Hii
g e lg r a b  II.10

Ein w eiteres G ebiet, welches wir bei der Losung unserer P roblem atik  beachten  m iissen, u. z.
g eb ie t  der  e isernen  Z aum zeuge  s ind  die T ons tem pel  —  P in ta d e re n  (Taf. V:7).16 Grofie, Form  tiri auch hinsichtlich d e r  B e s ta t tu n g sa r t ,  is t  Rum anien ,  O s tu n g a rn  u n d  die S iids low akei.11 Aufier der  
V e rz ie ru n g  s ind  bei ihnen versch ieden . P in tad e ren  aus  T on  finden wir in g e r in g e re n  M e n g e n : lonware kom m t bei d e r  B e u rte i lu n g  der  e th n isc h en  Z ugehor igke i t  dem  B e s ta t tu n g s b ra u c h  die grofite 
K a u k a s u s g e b ie t  vor, doch  d o r t  lediglich in vo rsk y th isc h e r  Z ei t .  Im sk y th ischen  Schwarzmeerra: Bedeutung zu. W e s t l ic h  der  T ra n ssy lv a n isc h en  A lpen u n d  in O s tu n g a rn  h e r r sc h t  in der  j i ingeren  
s in d  sie vo r lau f ig  u n b e k a n n t  u n d  in O s tru m a n ie n  ko m m e n  sie nur  v e re in ze l t  vor . Diese Pintadei; Hallstattzeit die b ir i tue lle  B e s ta t tu n g s a r t  (aufierdem s ind  die S k e le t tb e s ta t tu n g e n  in g e s t re c k te r  
k o n n te n  e n tw e d e r  als Siegel oder  als S tem pe l  zur  G e w e b e m u s te r u n g  g ed ien t  haben. D er  GroSlj ur,d in Hockerlage). Die E in a sc h e ru n g  is t  in S iebenb iirgen  se ltener ,  d ag e g en  w iede r  im T heissgeb ie t

I In einigen A usnahm sfa llen  w aren  iiber den  G ra b e rn  auch  Hiigel au fgesch i i t te t ,  z. B. in Zold-
1 A. I. M e l j u k o v a .  I. c., M IA— SSSR , M oskva, 1962, 1 5 1 . halompuszta, S zen tes -V ek e rzu g ,  T ap io sze n tm a rto n ,  G y o n g y o s ,  G yom a. Die A u sg ra b u n g e n  von
2 B. F  i 1 o v , l. C., Obr. 45:1,2. P a rd u c z  in S z e n te s -V e k e rz u g  in U n g arn ,  ahnlich  wie auch  die vom  V erfa sse r  g e le ite te  Abdek-
3 v. M i k o v ,  1. c., 153—170, obr. 145. 'ung des birituellen  G ra b e r fe ld e s  v o n  Cho tin  in d e r  Slowakei, b e le u c h te te n  d e n  B e s ta t tu n g sb ra u c h
4 A. M i l c e v ,  M ohyla pri obci D eb n evo , Trojansko v  B ulharsku, S lo v e n sk i archeologia, VI, B ratislava, 1958,J l|  des V  Г Ѵ / П Т  J h  „ „ f  n  u ;  + n -  0  j. ± • a , ■ v  n  t. • ,•  ^  ,
r' B F i l o v  1 c 217—280 I  1V/ U1- J h - a u f d iesem  G ebie t .  Die B e s ta t tu n g s a r t  1st birituell, w obei die T o ten  g e s t re c k t

1 E. 1. K r u p n o v ,  Drevnjaja istorija sev ern o g o  K avkaza, M oskva, I960, 157.
1<K7 X R u d e n k o ,  Der zw e ite  Kurgan von  P asyryk, Berlin, 1 9 5 1 ; T. T a l b o t  R i c e ,  The S cyth ians, N ew  York, 
1S57. Tab. IV, Obr. 6 , 8 , 9 ;

~ ' H e r o d o t  V: 6 ; S t r a b o  VII:4,5.

4 ^ - M i r c e v ,  1. c , ; C v.  D r e m s i z o v a ,  1. c., IAI, XIX, 1955, 7 9 ;  B. F i l o v ,  1. c., ІАІ, VII, 2 1 7 — 280. 
ь V. M i k o v ,  1. c„ 153— 17 0 ; R. P o p o v ,  1. c„ 85.  
e v - M i k o v ,  I. c., 153— 170.
5 B. F i l o v ,  IAI, VI, 45— 5 6 ;  IAI, VII, 217— 280.

■  8 ^  M i l c e v ,  1. c ., S loven sk a  archeologia, VI, 99— 108.
C v. D r e m s i z o v a ,  1. c., IAI, XIX, 1955, 61— 79.

jo r  D r e m s i z o v a ,  1. c„ IAI, XIX, 1955, 79— 82.
ц Cv.  D r e m s i z o v a ,  1. c„ IAI, XIX, 1955, 79.

m°j,j|jte ’ ^ ° P ° V. Nekropolit pri s. Bajlovo, Sofijsk o , IAI, I, 1921— 1922, 6 8 ; N. P e t k o v ,  Prinos kim izucavane
^redistor'^r' ^ ' sura' G PN B M , 1926, 5 5 ;  V . M i k o v ,  R azkopki iz  R odopite, G PN BM , 1940— 1941, 2 8 ; R. P o p o v ,  
Abohsk°nCeSlii izs*ec*ovanija vav Vracansko pole, 1A, II, 1923— 1924, 9 9 ;  K. S k o r p i l ,  P am etnik i v okre^nostjach 

°) ravnina, IRAI, X, 1905, 417.

6 M uzeum  in Sibiu, R um anien— Fundort Prostea Mica.
7 M. P a r d u c z ,  V ek erzug  I!, 65. 
е C. T r u h e  1 k a, 1. c., 84, Obr. 65, Tab. XL:2.
!> G F e  h ё r, M ogiln i nachodki od M um dzilar, IAI, VIII, Sofia, 1935, 106 — 1 15;  V.  M i k o v ,  N a r o d n a  nK

cina u starite traki, Izsledovan ija  v  cest na akd. D. D e ie v  (Studia in honorem  acad. D. D ecev), Sofia, 1958, 657 ^
obr. l :b ;  V . M i k 0 v, Trakijski tip fibu li, IA I— VI, 1930, 31, obr. 149.

10 M. D u s e k ,  D ie T hrako-skyth ische. . ., 161 — 162.
11 M. D u s e k ,  1. c.
12 M.  D u s e k ,  1. c., 162, Tab. V:3. _
13 M. P a r d u c z ,  1. c., V ek erzu g  II, A bb. 1 8 ; A. B a r b ,  Spuren alter E isen gew in n u n g  im h eu tig en  Burge*1®

W PZ XXIV, 1937, Abb. 4 ;  L. J. L u k a ,  G roby kultury pom orskiej‘ z W ym yslow a w  pow . G ostyn sk im , Z otc 
w iek o w  XVII, 1948, 7— 8, Obr. 11.

14 S. G a 11 u s - T. H o r v a t h ,  1. c., I— II.
15 I. V  е  n e d i k 0 v , Trakijskata juzda, IAI, XXI, 1 9 5 7 ,1 5 3 — 201, obr. 3.
16 J. W i e s n e r ,  Fahren und R eiten in  Alteuropa und im  A lten  O rient, L e ip zig , 1939, 64. M. D u s e k ,  t  0 

Tab. I:  6 .7 .;  J. H a m p e l ,  A bronzkor em lek ei M agyarhonban I., Taf. 7 0 ; V . P a r v a n ,  G etica, 389, Obr. 269.'

В  СТИЯ на А рхеологическия и -тут, т. XXYI1
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Einflufi der Thraker auf d ie E n tw ick lu ng  im K arp aten beck en . . 6 7

oder gehockt zu liegen pflegen. In Szentes-V ekerzug w urden G raber m it Pferd und W agen 
auch selbstandige P ferdegraber abgedeck t3. In den G rabern  m it P ferd  und W agen in keinem 
gen  Falle M enschen begraben. Die W agen sind vor der G rab legung  zerbrochen oder verbra( 
w orden. In Chotin w aren von 12 G rabern mit P ferdeskeletten  nur in zwei Fallen T ote n ie d e rj 
legt, u. z. in einem Falle eine K orper- und im anderen eine B randbesta ttung . O ber einigen Q« 
bern  w aren in Chotin urspriinglich Hugel aus Lehm boden a u fg e sc h iitte t; sie w aren jedoch 2llt 
Teil ausgeraub t und dam it war auch die H iigelschiittung g e s to r t w orden. Es w urden auch ВгаИ(. 
flecke beobachtet, auf denen die T oten  eingeaschert w orden waren. D iese befanden- sich zwisk. 
den  G rabern. Ein B randplatz  war besonders auffallend, da er von einem kreisform igen Gra5t 
um geben w ar .1 So wie in den thrak ischen  G rabern B ulgariens w urden  auch in Chotin Family 
griifte  abgedeckt (M ann und F ra u ; M ann, Frau und Kind).2 Der K ustanovicer K ulturkreis ist dun

-V/Hi. Jh. Der U nterschied im Bau der G rabkam m ern und H iigelgraber war durch ortliche 
?,ll'L ltn isse  b e d in g t: in Bulgarien durch das S teinvorkom m en, in U ngarn  und der Slowakei durch 
^ еГ -p-gs und sandiges Terrain. W enn wir die hoher erw ahnten Tatsachen in Betracht ziehen, 
lehffl pn wjr zu der Schlufifolgerung, dafi w eder die H iigelgraber von Zoldhalom puszta, Tapioszent-^оіпгпеи

^ °  ’ ' in ihnen zum Teil in skythischem  Stil von griechischen W erksta tten  angefertig tenia
G y o m a  und- G yongyos in U ngarn ethn isch  den Skythen zugesprochen w erden konnen

’ . - -1_______   т» :i С4-Л _
wir

vorfinden. Diese G raber gehoren thrakischen F iirsten  an, die durch V erm ittlung der 
i e c h i s c h e n  W erk sta tten  des Schw arzm eerraum es teilweise von der skythischen Kultur beeinflufit

w aren.

:
die B randbestattungsw eise  kennzeichnend. Aus diesem  Kreis mufi jedoch no tgezw ungen  das Gebj 
der Siidslow akei ausgeschieden w erden, das mit seinen B odendenkm alern  und seiner Bestattungsj, 
den thrakischen G raberfeldern Bulgariens naher steh t. Die K ustanovice-K ultur gehort jedoch nict 
in den Rahm en unserer P roblem atik , w enn sie auch, wie w ir bereits erw ahnt haben, falschliche 
weise als sky th isch  betrach tet w urde und noch immer wird. O stlich  der T ranssy lvanischen  AlpJ 
stellen wir in der alteren  H allstattphase K orperbesta ttung  in g es treck te r und 'te ilw eise  auch gehoc 
te r Lage fest (Stoicani, T rusest).8 Doch befinden sich  in diesen G rabern  keine skyth ischen  Deni 
m aler. Die H iigelgraber von Ferigele und Balta-Verde, die in das VI.— V. Jh. datiert w urden, weise 
S kele ttg raber auf .4 Hier kann jedoch aufier th rak ischen  Einfliifien auch mit illyrischem  Einschla, 
gerechnet w erden. In B irsejti (M oldau) w urde nur B ran dbesta ttung  festgeste llt. In diesem  Landschafts 
g eb ie t der M oldau ist in den alteren H allsta ttphase  S k e le ttb e s ta ttu n g  und in der jiingeren wiede 
B randbesta ttungsw eise  geiibt w orden.f

W enn wir nun diese G ebiete vom G esich tspunk t des B estattungsbrauches gegenseitig  ve 
gleichen, stellen  wir fest, dafi im alteren  sky th ischen  Z eitabschnitt des Schw arzm eerraum es 
S k e le ttb esta ttu n g  iiblich war, was auch mit den B erichten H erodots iibereinstim m t. Von LeicheJ 
verb rennung  der Skythen erw ahnt H erodot nichts, was se lb stverstand lich  ist, denn diese Bestatl 
tu n g sa rt fand hier erst in der jiingeren H allsta ttze it E ingang  und auch das blofi seltener. De’ 
skythische H errscher w urde mit P ferden  begraben, aber ausschliefiliche P ferdebestattungen , wiee 
in  O stu n g a rn  und in der S iidw estslow akei der Fall war, sind bis je tz t nicht festgeste llt wordf 
Die P fe rdebesta ttung  ist kein skyth ischer Brauch, sondern ist im Theissgebiet das Ergebnis he 
m ischer E ntw icklung. Die in B ulgarien abgedeck ten  P fe rd eb esta ttu n g en  in einem abgeteilten  Rauij 
der Grabkammer® kOnnen eher kleinasiatischen Einfliifien zugesprochen w erden, da solche G raber» 
O ltenia, der D obrudscha und M oldau (Rum anien) bisher nicht ergraben  w orden sind. Also kaî  
hier nicht mit einem direkten skythischen Einflufi gerechnet w erden. H erodot spricht in der BiJ 
schreibung des thrakischen B estattungsbrauches klar von einer L eichenbestattung  und Leichenvd 
brennung. E r b e ton t auch H iigelschiittungen iiber den G rabern und auch den Brauch, dafi <1 
Thraker mit dem verstorbenen M ann auch eine seiner F rauen  m itb es ta tte ten .7 Diese Angabe 
H erodo ts iiber die Skythen und T hraker sind auch durch archaologische A usgrabungen fundfc 
H erodot verzeichnete jedoch auch den U m stand, dafi die Skythen auf die strenge E inhaltung P f 
S itten  ach te ten  und ihre N ichteinhaltung straften . Die Einheitlichkeit in der B estattungsw eise kar 
(bis auf lokale A nw eichungen mit P ferdebesta ttungen) auf breitem  G ebiet von Bulgarien M 
Rum anien, O stungarn  und die Siidslowakei bew iesen w erden, u. zw. vom  Ende des VI. Jh- ^

1 M. D u s e k ,  Arch, rozh ledy, V , VII.
2 M. D u s e  k, I. c., 165.

, 3 M. P e t r e s c u - D i m b o v i j a ,  C im itirul hallstattian  de la Stoicani, M ateriale, I, Bucuresti 1953, 187 ; 9  
s е 1 b e, M IA -K isinev, 1961, 151 — 170.

I  D.  B e  r f i t t ,  A rheologia preistorica a O lten iei, Craiova, 1939; A. V u l p e ,  Dacia, IV, I960, 180— 185. j

5 S. M o r i n t z ,  1. c . ; M.  P e t r e s c u - D i m b o v i j a ,  1. c.
II C v . D r e m s i z o v a, 1. c., IAI, XXV, 1962.
7 H e r o d o t  VI P9— 1 0 0 ; C v. D r e m s i z o v a ,  N adgrobna m ogila  pri s . Branicevo', Izsled ovan ja  v cesli

akad. D. D ecev , Sofia, 1958, 445— 457.

Es bew eist dies auch ein in G arcinovo gefundenes Pressm odell. N. F  e 1 1 i c h hat mit aller 
Qgnauigkeit dieses M odell ausgew ertet und stellte  nach dem  Stil der einzelnen Szenen fest, dafi sich 

и{ diesem M odell C harakterzuge der assyrisch-babylonischen K unst gegeniiber den archaischen sky
thischen aufierst s ta rk  geltend  gem acht haben. E r  gibt ferner an, dafi d ieser Komplex dem bulga- 

schen Milieu frem d ist, desw egen er die E n tstehung  der Presse in das skythische Milieu des 
s c h w a r z m e e r r a u m e s  lokalisiert. N. F e t  t i c h  folgert ferner, dafi die G estalt des goldenen Hirsches 

s Z o ld h a lo m p u sz ta  nichts anderes ist als die m ittlere G estalt des H irsches auf dem Garcinovo- 
P ressm odell. Bereits vorher bring t er jedoch die G estalt des goldenen H irsches mit jenem  aus 
T apioszentm arton in Zusam m enhang. Die angefiihrten  Belege geben deutlich die engen B eziehungen 
zwischen den angefiihrten  Funden aus G arcinovo, Zoldhalom puszta und Tapiosszentm arton z u  

erkennen. W enn wir jedoch die durch die neuesten  archaologischen G rabungen  belegte. Tatsache 
in Erw agung ziehen, dafi namlich ionisch-griechische S tad te  des S chw arzm eerraum es fiir die 
Skythen arbeiteten  und dafi sich auf dem  G arcinovo-M odell starke, ja dom inierende assyrisch-baby- 
lonische Einfliifie aufiern, setzen  wir voraus, dafi das Garcinovo-M odell in einem  der E rzeugungs
zentren des th rak ischen  G ebietes en tstanden  und verw endet w orden ist. Damit ist auch der 
Zusammenhang zw ischen dem  bulgarischen und ungarischen G ebiet im 'thrakischen Z eitabschnitt e rneu t 
bewiesen. D er in diesen H ugelgrabern  g eilb te  B estattungsbrauch  b esta tig t den Zusam m en
hang mit dem  thrakischen G ebiet. Bei den T hrakern  w ar die L eichenverbrennung in der 
angefiihrten Z eit iiblich, bei den Skythen dagegen nicht. Es ist undenkbar, dafij ein sky
thischer H errscher in einem  frem den Milieu plotzlich seine A nsichten iiber das Leben nach 
dem Tode geandert hatte . Die birituellen G raberfe lder dieses G ebietes schliefien sich mit ihrem
Inventar an den thrakischen K ulturbereich an, so dafi auch dies die von uns ausgesprochene
und vertretene A nsicht b e s ta tig t .1

Die V erbreitung des sog. skythischen H irschstils von der M ongolei iiber den Pamir, Bulga
rien, Ostungarn, W estpolen  und Sibirien zeig t uns, dafi es nicht moglich ist, nur auf G rundlage
dieses V erzierungsm otivs, das haufig vom echten  skythischen abw eichend ist, diesen Stil iiberall 
den Skythen zuzuschreiben. Die H andelsbeziehungen  Thrakiens mit ionischen S tad ten  Kleinasiens 
waren durch die V erm ittlung  der ionischen Kolonien aufierst stark. Eine ahnliche Funktion hatten  
auch die griechischen S tad te  in der D obrudscha und dieser Einflufi kann hier bereits seit dem 
VI. Jh. v. u. Z. beobachtet w erden .2 Im skythischen M ilieu w aren im VII. Jh. v. u. Z. w eniger
№echische Im porte, doch vom  VI. Jh. v. u. Z. an w urden es immer mehr, u. zw. hauptsachlich
Luxusware. Der H aup tg rund  dieser W andlung w aren Kriege und Eroberungsgeliiste  der Skythen, 
ei denen der Prozefi der V erm ogensdifferenzierung  dadurch beschleunigt w urde, w ahrend er 

V°rher durch die innere E ntw icklung der S teppenstam m e bedingt w ar.3 D er Reichtum haufte sich 
ln den Handen der S tam m esaristokratie  und der H erzoge, w odurch die V erm ogensunterschiede 
wischen der A ristokratie  und den kollektiven Eigenttim ern (H irten) wuchs. Auf diese W eise 

nen wir uns die N achfrage der skythischen H errscherschicht nach den prachtigen von grie-

. ^ e t t i c h ,  Der sk yth isch e  Fund aus G artsch inovo, A rchaelogia Hungarica XV, Budapest 1934, 28, 3 1 ,3 3 .  

b°denst’^ °  V’ arc'la lsc*ie  N e kropole bei T rebenischte, Rom. M itt., XXXII, 1917, 56, 100; A. A r i f e s c u ,  D ie
Sturi-%8ndige ®e v °lk eru n g  der D obrudscha und ihre B ezieh u n gen  zu  den G riechen in der h e llen istisch en  Epoche, 

Clasice III, B ucurejti 1961, 71— 72.- 

^ Гак - l e s s e n ,  Reckti kolonisace severn iho  cernomori, Praha-Brno, 1951 ; W. T o m a s c h e k ,  D ie alten
■> S itzungsberichte  der K aiserlichen A kadem ie der W issen sch aften , W ien 1893.
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chischen M eistern  hergestellten  G oldw aren erklaren. D er urspriinglich skythische, bereits in i |J  
nordiranischen H eim at von frem den K ulturen  beeinflufite Stil ge lang te  erst in der pon tiscy  
L andschaft durch den K ontakt mit der ionischen archaischen K unst zur Reife. Diese K unst wiry 
dann zuerst durch  V erm ittlung der G riechen und spater Thraker ebenfalls auf die N achbarkulturen  J 

Die A usgrabungen von A. I. M e l j u k o v a  im Flufigebiet des D njestr haben bew iesen, (j3 
auf diesem  G ebiet bereits in der alteren  H allsta ttzeit Thraker leb ten .1 Die Thraker un te rb racy  
hierm it den skythischen Kultureinflufi, der vorher sporadisch durch die M oldau nach SiebenbiirgJ 
durchgesickert war. W enn die th rak ischen  Funde Rum aniens die LoslOsung der ostlichen G ebjl 
Rum aniens vom  skythischen Einflufibereich bestatigen, mufi dies umso m ehr im Zusammenhan 
mit den w estlichen und siidostlichen G ebieten  E uropas un terstrichen  w erden, u. z. im gegebetv 
Falle mit dem  G ebiet des heutigen B ulgariens, U ngarns und der Tschechoslow akei. Die jiingert 
A usgrabungen  in N ordostrum anien und im angrenzenden  G ebietsteil der UdSSR bestatigen  J  
bereits langer ausgesprochene A nsicht T. S u l i m i r s k i s  iiber den thrako-kim m erischen Кц](ц 
bereich, der schon in dieser Zeit die Beziehungen mit S iebenburgen und dem ungarischen Tieflai 
un terbrochen  hat.a D adurch kommen wir zu der Ansicht, dafi die B ehauptung  R. W e r n e r s  nicj 
begrundet ist, dafi die Skythen schon im J. 650 in der D obrudscha gew esen w aren (Rumania 
und auf G rund dessen auch siidlich von der Donau, d. h. auf dem  G ebiet des heutigen BulgarieJ 
Die archaologischen A usgrabungen in Bulgarien belegen bisher nicht diese Behauptung. Ы 
Einfall des Konigs A teas im J. 339 in die D obrudscha und die A bw ehr Philipps von Makedonit 
verw ehrte den  Skythen ihr w eiteres V ordringen nach Siiden und brachte  den Skythen auch nicf 
den Erfolg  einer dauernden O kkupierung  der D obrudscha. Die Skythen unterhielten  mit ihre 
N achbarn, u. z. den G riechen und Thrakern H andelsbeziehungen. Die skythischen F unde in Siebe: 
biirgen (Rum anien) sind nicht so bedeutend, um Belege fiir die skyth ische O kkupation dieses 0  
bietes abgeben  zu konnen. Denkm aler skythischen Stils kommen m eist langs der W ege zutagt 
die in das durch  seinen Reichtum  an Gold, Salz und E isenerz bekannte G ebiet fiihren. Sie кош 
allenfalls Belege fiir H andelsbeziehungen sein. Diese Lager mufiten auch die Thraker gekam 
haben, die nicht nur von der Donau nach N orden stiefien, sondern  auch nach N ordw esten  in dz 
T heissgebiet und in die Siidslowakei. Die ankom m enden thrakischen S tam m e lebten mit der h:) 
mischen hallstattischen B evolkerung in friedlicher K oexistenz. Es bew eisen dies die birituel!- 
G raberfelder d ieser G ebiete. Doch nicht nur die B esta ttungsart, sondern  auch die m ateriellen Der 
m aler dieser G raberfelder sind Beweise fiir die E xpansion der T hraker in diese europaischen ft 
bietsteile. J. F i l i p  gelangte  bei der W ertung  der m itteleuropaischen keltischen G raberfelder auc 
zu der Schlufifolgerung, dafi die K elten bei der A nkunft nach M itteleuropa die Topferschei: 
n icht gekann t haben .3 W enn auch die Skythen die Topferscheibe nicht kannten, die Thraker dj 
g eg en  ja, kom m en wir erneut zu dem  Schlufi, dafi wir von einer skythischen O kkupation Mitteleurops 
jedoch auch von w estlicher liegenden Landern nicht sprechen konnen. Es w aren die Thraker, <S 
bereits im VII. Jh. v. u. Z. den W estv o rsto ^  der Skythen aufgehalten  haben und w iederum  ware 
es die Thraker, die im IV. Jh. v. u% Z. den keltischen V orm arsch nach O sten  unm oglich geniac' 
haben. Die a ltesten  keltischen G raberfelder des siidslow akischen Tieflandes, also das Gebiet,* 
wir gem einsam e G raberfelder der heim ischen B evolkerung und der Thraker aus dem  IV./IH- 
antreffen , gehoren  in der absoluten  D atierung  in die 1. Halfte des III. Jh. v. u .Z .,4 also in c 
Zeit ihrer Infiltration  nach S iidosteuropa. Die keltischen G raberfelder aus dem o s ts lo w a k is c M  

Tiefland stam m en aus dem  II. Jh. v. u. Z .3 Der keltische Vorstofi in das T heissgebiet U ngarns

1 A. I. M e l j u k o v a ,  Pam jatniki sk ifsk o g o  vrem eni, 100— 102.
2 T. S u l i m i r s k i ,  D ie thrako-kim m erische Periode in S iid ostpolen , WLZ, XXV, 1938, 128.
s J. F i l i p ,  K eltove ve  stfed n i Evrope, Praha 1956, 279.
4 В. В e n a d i k, C hronologicke v z fa h y  k eltsk y ch  pohrebisk na S loven sk u , S loven sk a  archeologia , X-2. Щ

slava, 1962, 388.
5 J. P a s t o r ,  L atensky ziarovy hrob v K osiciach, A rch eolog ick e rozh led y , VI, Praha, 1954, 332, 3 3 4 -'Ji  

d e r s e l b e ,  K eltsk y  ziarovy hrob v  K osfanoch, AR, XI, Praha, 1959, 5 2 6 — 528, 545.
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W ende des III. u n d  II. Jh. s ta t t .1 Aus den A usfuhrungen ist zu  erseher, dafi ihr Vorstofi 
j\gr aUf den W iderstand  der heim ischen B evolkerung gestofien ist, welche un ter der fiihrenden 
thrakischen Schicht o rgan isiert w ar .2 Auf G rund des archaologischen wie h isto rischen  M aterials 
wejChes in dieser A rbeit angefuhrt und analisiert w urde, ist es nicht begrundet, die Skythen wei- 
terhin als solche an-zufiihren, die im K arpatenbecken den O stvorstofi der K elten3 aufgehalten 
haben. Die K elten kam en in dieses G ebiet als E roberer, w esw egen sie auf den W iderstand der 
heimischen B evolkerung stiefien. Die Expansion der Thraker g ing dagegen auf friedlichem  W eg 
vor sich  und war durch den vorhergehenden thrako-kim m erischen Z eitabschnitt beg iinstig t worden.

Die in d ieser A rbeit gegebene kurze U bersicht iiber die Ergebnisse der archaologischen 
po rschung  wie a u c h  ihre A usw ertung  fiihrt uns zu folgenden R iickschliifien:

Die Siidslowakei, O stungarn , Rum anien und Bulgarien mit den teilweise angrenzenden klei- 
neren G ebieten bildeten  in groben  Umrifien von d e r  2. Halfte des VI. Jh. bis zum Beginn des III 

II,. v. u. Z. einen K ulturbereich. D ieser K ulturbereich stand unter starkem  und direktem  Einflufi 
der T h r a k e r  bei g leichzeitiger V erm ittlung einiger E lem ente d e r  skythischen und g r i e c h i s c h e n  
K ultur. Die angefiihrten  L andschaftsgebiete k a m e n  auf d i e s e  W eise in e i n e n  K ontakt mit d e r  hoch- 
s te h e n d e n  K ultur Thrakiens, welche in ihrer B liitezeit durch die griechischen S tad te  des Schw arz
m e e r r a u m e s  g e f o r d e r t  w u r d e .

Auf G rund dessen  kann auf angedeu tetem  G ebiet von einem thrako-kim m erischen Zeitab
schnitt (etw a 750— 550 v. u. Z.) und einem thrako-skythischen Z eitabschnitt (etw a 550— 300 v. u. Z .)4 
cjesprochen w erden, wobei die un tere  G renze durch die jeweilige A nkunft der Kelten in  einige 
Gebietsteile des K arpatenbeckens bed ing t ist, w esw egen sie in gew issen G ebieten tiefer sein wird 
(bis 250 v. u. Z.). M it R iicksicht darauf, dafi die thrakische B evolkerung bereits bei ihrer A nkunft 
und Ansiedlung in den angedeu te ten  G ebieten der junghallstatuzeitlichen heim ischen Bevolkerung nicht 
feindiich gegeniiberstand , mufite es zw ischen den beiden B evolkerungsteilen im Laufe der Zeit zu 
einer .Verschm elzung kommen und so verblieben die T hraker hier auch w ahrend der zeitw eiligen kel
tischen O kkupation. Sie bildeten  auf diese W eise eine G rundlage fiir die w eitere E ntw icklung in 
diesen G ebieten.

‘ J - F i l i p ,  1. c„ 281.
'  M. D u s e k ,  1. c., D ie T h rak o-sk yth isch e Periode. . ., 165— 166.
* В. В e n a d i k, 1. c., 342— 343, 3 8 8 — 389. 

dent а, *П ^’eser A rbeit w urden von  v ie len  w ich tigen  nur d ie schw erw ieg en d sten  archaologischen  Lokalitaten, B oden- 
(jjeser r w ’e a i|ch Literaturangaben angefiihrt, d ie zur L osung einer derart w ich tigen  Frage, w ie es das Thema
U’Mko ist. n o tig  waren. A u f Grund neuer A usgrabungen, d ie se it  der ersch ienenen  Arbeit des Autors „Die
Worcle У  lsc 'le  P eriode in der S lo w a k e i“, S loven sk a  archeologia, IX— 1961, durchgefiihrt und hauptsachlich  publiziert 
300 v S,.nc'’ m u®te d ie  untere Q renze d es in der S tudie herausgearbeiteten  Z eitabschn ittes von  350 300 v . u. Z. auf 

• mit den  angefiihrten  lokalen  A b w eich u n gen  verb essert w erden.
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В Л И Я Н И ЕТО  НА ТРА К И ТЕ В Ъ РХ У  РА ЗВ И ТИ ЕТО  НА КУЛТУРАТА 
НА КАРПАТСКАТА О БЛА СТ П Р Е З КЪСН И Я ХАЛІЦАТ

М. ДУШ ЕК  

Р е з ю м е

Изучавайки материалите, главно керамиката, от къснохалщ атските некрополи и др,.| 
находищ а в Карпатската област, вклю чително Словакия, Източна Унгария, Румъния, какт0 
Североизточна Б ългария, авторът идва до следните важни и зв о д и :

И зказаните досега мнения от А. Ф уртвенглер, Г1. Райнеке, В. П ърван, М. Рош ка, И. Нея!
Ж . Бьом, М. Фетих и др. за скитските паметници и скитското влияние в Словакия и съседа]
области не могат да се поддърж ат. М ного от паметниците, смятани от изследвачите за скитс. НАХОДКАТА ОТ СТАРО СЕЛО, СЛИВЕНСКО
не са от скитски произход, а са дело на местните племена. Скитското влияние не е бш
толкова силно. За  развитието на местната култура е имало и други фактори. Иван В енедиков

М атериалите — керамиката, — формата и техниката на съдовете, както и начинът на поЫ 
бението, разкрити в Словакия, главно в Хотин (табл. I, II, IV и V), имат аналогии с късно^ При обработване на земята при Старо село, Сливенско, били намерени разтрошени брон-
щ атските материали от Източна Унгария (табл. VI) и Румъния. I  й съдове, златни и други метални предмети и фрагменти от глинени вази, покрити с черен

Н ай-важната гробна находка, която потвърж дава мнението на автора за тракийско| фИрнис. Ц ялата находка била прибрана и в началото на 1962 г. беше предадена на Античния 
влияние върху развитието на културата в К арпатската област, респ. Словакия, са материали отдел на Народния археологически музей в София, къ дето  се пази сега. Н аходката е 
от некрополите при Равна, Варненско (табл. III), Браничево и Янково, Коларовградско. Форма н а м е р е н а  в разруш ена надгробна могила. Състои се от следните предм ети : 
и техниката на съдовете от некрополите в Североизточна Б ългария напълно схождат 1. Нагръдник (обр. 1), д ъ л ъ г  17 см, ш ирок 11 см, теж ъ к  40,92 г, изработен от злато с
тези от К арпатската област. За  близките връзки говори и еднаквият начин на погребение. I чистота 17 карата. Н агръдникът има елипсовидна форма и е изкован от лист, дебел около 

Въз основа на формите на съдовете и сходния начин на погребение авторът идва і мм, покрит с изчукани орнаменти, изпъкнали от лицевата страна и вдлъбнати от опакото, 
заключение, че обш ирната територия от Словакия до Североизточна България и от Източі Един гладък бордю р е отделен от орнаментираното поле с релефна линия, която следва 
Унгария до Подолия през втората половина на VI в. до началото на III в,- пр. н. е. е образува; общата форма на нагръдника. Веднага след тази линия следва пояс, в който се редуват лото- 
една културна област, която била под силното културно влияние на траките. Едновременно} сови 'цветове с орнамент, възпроизвеж дащ  един тип обеца, закачвана в косите вместо на 
него в нея са прониквали и някои елементи от скитската и гръцката култура I у ш и т е  и употребявана извънредно често в V в. пр. н. е. в Тракия. В двата края на нагръдника

е пробита по една малка кръгла дупка за окачване на пластинката към дрехата, а до нея е 
изработена същ о по една обеца, от която излиза, изработена съвсем примитивно, като рибена 

I кост, по една палмета. Л истата на палметата са дадени като прави линии, които завърш ват 
на върха си с по едно кръгче. Д вата  срещ уполож ни лотосови цвята, разположени по късия 
лиаметър на елипсата, са свързани помеж ду си с ивица орнамент във вид на рибена кост. 
От двете страни на тази ивица, прилепени с основата си към нея, са представени по четири 
триъгълничета с връх, украсен с по едно кръгче.

2. Фрагмент от чаша (обр. 2 и 3), в сегаш ното си състояние висока 17 см, при диам етър 
“|5 см без устието и дъното, разтрош ена и без значителна част от тялото. Чаш ата е имала 
нилиндрична форма, леко стесняващ а се към средата и разш ирена към устието. И зкована е 
°ила от сребро с чистота 950/1000. При устието и дъното на чашата е била прилепена съвсем 
тънка лента от сребро, позлатена от лицевата си страна, покрита цялата с орнаменти. Горната 
Чг*ст на лентата е заета от един ред лотосови ц вето ве ; видимата страна на техните чашки е 
0 разуваиа от по пет езиковидни листенца, изработени доста неравномерно. Някои от цветовете 
Са малко по-широки, други по-тесни. Средните листенца при някои цветове излизат по-високи, 

Окато при други остават на същ ата височина, на която са и крайните. Чашките на цветовете 
акрити от краищ ата на отделни дъгички, които съединяват всеки два съседни цвята в 

непрекъсната гирлянда. П од нея следва пояс, 'ограничен от горната и долната страна от 
еДна релефна линия. В него са представени малки кръгли пъпки, заобиколени от двойни

ВЬ.ТН(
Под 30°разни релефни линии. Едната двойна линия минава над първото кръгче и се спущ а 
Т\к  ВТ°Р °То и т - н-> докато другата се спущ а под първото и минава над второто и т. н. И 
зает°^НаМеНТЬТ е напРавен Доста небрежно. П од този орнамент следва друг ш ирок пояс» 

° т орнамент с форма на рибени люспи. Не може да се каж е каква част от повърхността
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Находката от Старо село, Сливенско

на чаш ата е била покрита с този орнамент. По тялото на чаш ата близо до  д ъ н ото  е g j  
прилепена същ о подобна позлатена от външ ната си страна лента, украсена много по-простЛ 
с обикновена плетеница, — както средният орнамент от пояса около устието на чашата.

3. Бронзов поданиптер (обр. 5, 6  и 8 ) — разлат кръ гъл  съ д  с две  дръж ки, стъпил на xj f

щ и р я в а т  и са закръглени. Д олната страна на поставката е позлатена и украсена с врязани 
^ а м е н т и , които в краищ ата на кръ ста  имат форма на съвсем  просто стилизиран лотосов 
°^Н а около кръглата дупка в средата на кръ ста  образуват ромб с леко вдлъбнати страни.

ножник, позлатен от външ ната страна. Запазен е в много лош о състояние. С ъ д ъ т  е If* продълговати отвора, разполож ени на еднакво разстояние в периферията на кръга, дават
; зМОжност да се вмъкнат трите крака на триножника. П ръчката, 

ур е н и я т ;к р ъ г  на триножника, има полукръгло 
. Горната й страна, върху която е било 

дъното на разлатия съд , е плоска.

от която е изработен

О бр. 1. Златен нагръдник от Старо село 
F ig. 1. P laque pectorale en or de Staro S e lo

стените му са тънки, докато д ъ н ото  му е по-масивно, макар и то да има дебелина, която d 
надминава 1 мм. П ериферията на с ъ д а  завърш ва с масивен перваз с дебелина 6  мм. Диаѵ 
т ъ р ъ т  на съда е 48 см. Под устието на съ д а  са изработени една под друга три релеф1 

линии — единствената украса на съда
Д иам етрално противоположни на съда са били поставени двете еднакви бронзови дръл»| 

дълги  по 23,5 см (обр. 15). Те имат п олукръгла форма и цилиндричен ствол. Д вата им края 
върш ват с по една пластично изработена палмета, която е лягала върху страните на съда ней 
средствено под перваза. П оради това от вътреш ната страна палметите при дръж ките следч 
овалната форма на съда и са съвсем гладки, докато от външ ната са изработени реле<И 

С тволът на дръ ж ки те  е покрит по цялата си дълж ина с канелюри, които имат езиковиДу 
завъ рш ъ к  към  палметите. В средата  на дръж ки те канелю рите са прекъснати от един 
висок, гладък  цилиндър, украсен с по осем топчета. П рилепващ ите части на дръж ката к1 
перваза на съ д а  образуват по едно столче или улейче от задната си страна, което плътно обхва* 
перваза на съда. (Обр. 13). О т двете страни на палметите краищ ата на дръж ки те завършв8’ 
полусферична главичка. С тволът на д р ъ ж ката  м еж ду главичката и палметата е покрит 4  
с плитки надлъж ни канелюри откъм  видимата страна, докато гъ р б ъ т  на тази част от ДР11 
ката е оставен съвсем  гладък и равен, очевидно за да прилепне плътно към  тялото на <-1 
Д вете дръж ки , излети отделно от съ д а, са били припоени съ с  сребро към  тялото му. 
е позлатен от външ ната си страна

сечение
(1 ри пое но
К аката на тринож ника същ о така имат плоска 
іадна страна и богато украсена и позлатена 
„редна страна. Горната част на краката, върху 
която е стояла поставката, припоена към  дъното 
на съда, е оформена като капител с две волути, 
край които виси по една малка полупалметка. 
Пространството под капитела е пресечено от 
два леко дъговидно извити, приближ аващ и се 
канелюри, а долната част на крака е оформена 
като лъвска лапа с добре изразени месести 
пръсти и прави остри нокти. Тринож никът е 
висок 8 см при ди ам етър  24 см.

По този начин целият съ д  е имал висо
чина 17 см.

4. Бронзова, позлатена от външ ната стра
на хидрия, от която са запазени само незначи
телни части от тялото  и трите дръж ки . Запа
зените части не позволяват д а  се възстанови 

^общият изглед на вазата. Д ръж ки те са богато 
украсени.

а. Отвесната д р ъ ж ка  (обр. 9, 10, 11), която 
е съединявала горната част на устието с най- 
издутата част на тялото , се е издигала най- 
капред над устието с няколко сантиметра и 
след това се е сп у щ ал а  назад и отвесно на 
Долу. За да легне и да се прикрепи по-добре 
към устието, тя се разш ирява над него на двете 
страни и има от долната страна ж леб, който 
възсяда самото устие. Н епосредствено над 
> стието дръж ката  е изработена като  лъвско 
пРогоме. Л ъвската глава е с ш ироко отворена 

’ препречена от два горни и два долни 
а, между които виси изплезен езикът.

W
скости

Обр. 2. Фрагменти от сребърна чаша 
от Старо село 

F ig. 2. Fragm ents d ’une coupe en argent 
de Staro S elo- v  —V/.»* vy U1I4.U I1UHII1VOV.U VO

f леснат нос, ниско, разделено на две пло- 
Ba°CTH чело, кръгли очи с означени зеници и широки полукръгли уши допълват особеностите 
F  0Ва из°браж ение. Горната част на дръж ката , непосредствено над лъвската глава (обр. 10), е 
ЕТ 0т шест реда кичури — косми от гривата на лъва. Разш ирената част на д р ъ ж ката  под 

от Двете й страни е заета от два крака, които завърш ват вместо с лапи с по един 
На л’п^  б°РДюр от перЛИ по края, опасващ  лицето на една горгона. Задната видима страналатен от външ ната ии Liyana. еАна Дръж *' "~r  w* пі-'ал> ш миващ  лицето на една горгона. Задната видима страна

Д ъ н о то  на този разлат съ д  е било припоено към бронзов тринож ник, съставен оТв^ р а зу Ват ^ Та’ която има езиковидна форма, е разделена от един ред перли. Те са едри и об-
аж урен  кръ г и три крака, отлети поотделно (обр. 6 и 8). А ж уреният кр ъ г  е отлят с кръст 
дата. Раменете на кръста отсичат една празна четирилистна детелина, тъй  к а т о  краищата И1

расти н^Що • като сегменти на змийско т я л о ; то завърш ва с елипсовидна, заострена отпред 
дръ; - на пъпка или змийска глава, която се намира точно в средата над пълзящ ата по 

ата гРива. По цялата си д ъ лж и н а д р ъ ж ката  е обточена по краищ ата с бордю р от по-
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дребни перли. Д олната част на д р ъ ж ката  е оформена като грубо изработена база, под Ко,. 
т я  се разш ирява в голяма аж урена плочка, за да стъпи върху страните на хидрията. Ц я< 
аж урена плочка представлява крилата богиня, вероятно Еос (обр. 11). К осата й на едри бу„ 
опасва главата. На малки плитки тя се спущ а към раменете. Л ицето е ш ироко. Очите, hqc

Находката от Старо село, Сливенско

аени с малки КРИЛ1» - Х одилото на левия крак на фигурката е отчупено. Д ръ ж к ата  е висока

26 см
и ш ирока 19 см.

б. Д вете странични дръж ки  на хидрията (обр. 12) са били напълно еднакви. Те са 
по 20 см. И злизат от деветлистна палмета, украсена с волути при основата си, която е 

върху страните на хидрията. С тволът им е по-

О бр. 3. Фрагменти от украсата на сребърната чаша 
F ig . 3. Fragm ents du decor de la coupe en argent

и устата  ea изработени c подробности. В ратът на богинята е гол, докато  раменете й & 
крити от дълги я  й хитон. П рез едното рамо на богинята е наметната мантията й, под 1(9 
личат ш ироките й бедра. В дясната си ръка Еос дъ рж и  венец, докато  лявата е уловила  ̂
на дрехата, нагъната на едри гънки. З ад  лактите й се подават крилете, представени с отД i 
пера. Едното от тях е отчупено. Д виж ението на краката при летенето е представено 
свиването им в коляното, като ходилото на левия крак идва при коляното на десния 
архаичен начин на представяне на движението. Самите ходила са боси и над петата са

дълги
стъпвзла

т с отвесни канелюри, които са прекъснати в средата 
един гладък цилиндър, украсен с осем топчета, така 

както е и при дръж ки те на поданиптера.
в. М асивно профилирано дън о  (обр. 14), вероятно на

„дрията, с коническа форма, високо 3,5 см и с диам етър на 
долната страна 15,5 см.

г. От запазените фрагменти от сам ата хидрия се вижда, 
че усти ето  е преминавало към  тял о то  с помощ та на стъпа
ловиден отстъп.

5. Бронзова позлатена ситула (обр. 16), разтрош ена на 
части. От нея е запазена само горната й част. Ситулата е 
іята. Тя има ш ироко устие с диам етър 19 см. П од него тя- 
пото й се разш ирява встрани и достига максимална ширина 
29 см, след което почва да се стеснява. Р ъ б ъ т  на устието 
на съда е оформен като масивен бордю р с дебелина към 
5 мм, който преминава в страните на вазата с дебелина по- 
малка от 1 мм. Не се знае каква е била формата й по-на
долу. От двете страни на устието ситулата е имала по 
едно ухо с отвори за поставяне на двойните дръж ки  (пре- 
везла). Запазено е само едното ухо. То представлява една 
почти ромбовидна апликация, следващ а с извивките си из
дутата форма на вазата непосредствено до устието. Горната 
част на ухото, която  се е издигала непосредствено над 
устието, има почти триъгълна форма и е украсена с ре
лефна палмета. П од нея следва д о ста  грубо стилизирано 
човешко лице. О т двете страни на този триъгълник из
лиза по една кръгла плочка, снабдена с ш ирок кръ гъ л  отвор, през който са минавали превез- 
•чата на ситулата. Д олната част на ухото е оформена като ш ирока 13-листна палмета. Пре- 
везлата на ситулата са изработени така, че когато се спуснат на двете страни, падат върху 
самия бордюр на устието и го покриват. Те са четириръбести и само в края имат цилиндрична 
форма. Краищ ата на превезлата, след  като минат щзез уш ите на ситулата, се издигат нагоре 
и завършват с богато украсени върхове, представящ и продълговата растителна пъпка, стъпила 
върху релефно поясче и завърш ващ а на върха със сплеснато топче.

За формата на долната част и дъното  на ситулата не мож е да се каж е нещо сигурно. 
находката има ощ е две дън а на съдове с диам етър 6,4 см и височина 1,2 см, вероятно от 

ЛВе кани- М оже би ситулата не е имала масивно дъно, а е стояла върху триножник №  6 . 
6- Бронзов тринож ник (обр. 17), образуван от един кр ъ г  с височина 5,6 см при ширина 

пръчката, от която е образуван кръ гът , 1,2 см и при диам етър 9,2  см, към който са при- 
^ и три крака с форма на лъвски лапи на долния си край, изработени отделно. У красата

триножника е съвсем  проста. П о външ ната страна на кръ глата  му част са дадени отвесни 
вРязани черти.

Пок ^ аеДно с тези метални предмети с находката са намерени и фрагменти от ш ест киликса, 
р "  с черен фирнис, които за съж аление са достигнали до нас в много лошо състояние. 

н ’ Киликс (обр. 18), покрит с черен фирнис, с издути навън страни, с диаметър 12,4 см 
сорп ИНа ^ СМ- Ч асти от периферията му липсват. На вътреш ната страна на дъното му вДЗТз чртплі-ѵтт —

Обр. 4. Рисунка на чашата 
от Требенищ е 

F ig. 4. E sq u isse  de la coupe  
d e Trebeniste

Извести:
a четири вдлъбнати палметки, около тях кръ г от 21 палмети. О т двете страни на този

я ча А рхеологическия и -тут , т. XXVII
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Обр. 5. Бронзов поданиптер от Старо село 
F ig. 5. Podaniptere en bronze de Staro S elo

Обр. б. Триножникът на поданиптера 
F ig . 6 . Le trcpied du podaniptere



Обр. 7. Поданиптер от Метрополитен музеум  
F ig. 7. Le podaniptere du M etropolitan M useum

Обр. 8 . Бронзов поданиптер (обр. 5) —  триножникът 
F ig . 8 . Podaniptere en bronze (fig . 5) —  le  trepied
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пояс по един кръ г от дъгички, поставени небрежно ту по-горе, ту по-долу м еж ду два ^  
очертани съвсем слабо с пергел. На външ ната страна на дъното  върху червен фон цЛ 
кръг, рисуван с черен фирнис, в средата му малко кръгче с означен център. Дръжките 
липсват.
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Ю Напълно подобен киликс с диам етър на устието 11,7 см, на дъното  3,8 см, височина 
сМ Липсват части, 

j j фрагмент от подобен киликс.
12 Фрагмент от друг подобен киликс.

Обр. 9. Дръжка- от бронзовата хидрия от Старо село 
F ig . 9. A n se  de l’hydrie en bronze de Staro S e lo

Обр. 10. Главата на лъва от дръжката на хидрията 
F ig . 10. La tete  de lion  de l ’anse de l’hydrie

8 . Ф рагмент от друг напълно еднакъв по форма и украса киликс (обр. 19).
9. Киликс, покрит с черен фирнис, чиито вдлъбнати ниски страни се секат под ъгъл Ц 

заобленото му дъно. Д иам етър на устието му 11,3 см, на столчето на дъното  5 см, висо41* 
3 см. На дъното  от външ ната страна линеарен кръг с пергел на червен фон, а в среда?3 
кръ га  малко линеарно кръгче с означен център. Липсват части от съ д а  (обр. 18 и 19).

Обр. 11. И зображ ение на Еос от дръжката на хидрията 
F ig. 11. F igure d ’Eos de l ’anse de l ’hydrie

Само в един екземпляр дръж ки те на съда са запазени.
Ако хвърлим поглед върху цялата находка, ще видим, че тя се състои от предмети, 

каквито често се съ д ъ р ж ат  в гробните находки в Тракия през периода от края на VI до  на
чалото на III в. пр. н. е . : златен нагръдник, сребърна чаша, бронзови вази, гръцка керамика 
В това отношение нейният състав не ни поднася нищо ново. Ако сравним обаче формите и 
) красата на металните вази от Старо село с подобни предмети от други тракийски находки, 
1це останем изненадани от тяхната оригинална и съвърш ено рядка или за пръв път засви- 
Д етелствувана в нашите земи форма и украса. Това важи еднакво както за златния нагръдник 

сРеоърната чаша, така и за всички бронзови предмети. Очевидно тук имаме находка, която 
ткрива нова страница в миналото на Тракия. П оради това ние ще се опитаме да я разгле- 

по-обширно, за да установим едновременно не само датата, но и характера на отдел- 
е предмети, които я съставят.
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Обр. 12. Странични дръжки на хидрията 
Fig. 12. A rises laterales de l ’hydrie

Обр. 14. Бронзови дъна от съдове  
F ig . 14. Fonds de vases en bronze

Ив. Венедиков

Обр. 13. Дръжка на поданиптера от задната страна 
F ig . 13. C ote posterieur de l ’anse du podaniptere
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Обр. 15. Бронзова дръжка на поданиптера  
F ig. 15. A n se  en bronze du podaniptere

Обр. 16. Бронзова ситула от Старо село  
F ig. 16. S itu le  en bronze de Staro S e lo



О б р .'1 7 . Триножник от Старо село 
F ig. 17. Trepied de Staro S elo

Ив. Еенедиков

Обр. 18 и 19. Киликси от Старо село  
F ig . 18 et 19. K ylix  de Staro S elo
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ЗЛ А Т Н И Я Т Н А ГРЪ ДН И К

Златни пластинки от вида на тази от С таро село не са нещ о ново за Тракия. Най-често
о б и д н и  или ш естоъгълни, по-рядко* с неправилна форма или ромбовидни, те са обикно- 

е1ИП явчение 8 тракийските гробни находки. При това интересно е да се отбележи, че 17 от 
веН° пластинки са открити в тракийските земи на юг от Балкана1 и само 3 в земите на север 
Те31|5алкана.2 П ълното отсъствие на подобни златни накити в Беломорска и Източна Тракия 
°Т атно се дъ лж и  на липсата на разкопки на тракийски надгробни могили в тази област.
П р П О Я  , _ т у-ш
'рички добре датирани находки в Тракия се поставят в периода от края на VI докъм  средата 

HI в. пр. н. е.
В ъ н  от Тракия подобни пластинки са известни и от гробните находки в М акедония 

бо 20). При македонските находки почти винаги се срещ а ромбовидната форма. Всички 
добре датирани находки в тази област се отнасят обаче към малко по-стара епоха и се срещ ат 

(Ожна М акедония .3 Обикновено тук те се поставят в периода от VII до средата на V в. 
пр н е-4 В Гърция този вид паметници са ощ е по-стари. Те са известни както от богати гро- 
боне в Кипър и Родос, така и от гробовете в М икена .6 О бщ о за тях може да се каж е, че при
надлежат на времето м еж ду XII и VIII в. пр. н. е. С ледователно присъствието на златните 
тастинки в гробните находки на тези три различни области — Гърция, М акедония и Тракия — 
е явление, което не съвпада по време. В Гърция те се явяват и изчезват най-рано, в М аке
дония се появяват, когато започват да изчезват в Гърция, а в Тракия — когато в Гърция 
вече отдавна са изчезнали и в М акедония са към края си. Не може да има никакво съмнение, 
че златните пластинки от този вид са се появили в Гърция и оттук са се разпространили на 
север с едно значително закъснение.

Друг важен въпрос е предназначението на тези златни пластинки, имащи винаги продъл
говата форма и по една дупчица за окачване към  двата си края. Някои изследвачи се м ъчат 
да ги обяснят като диадеми. Д руги , изхож дайки от обстоятелството, че върху  някои екзем 
пляри от Гърция има представени устни, ги свързват с маските на м ъртвите, изработени от 
злато в М икена и в М акедония. Д руги  пък смятат, че те са били предназначени да покрият 
някоя от частите на тялото на м ъртвия при погребението му, като обръщ ат внимание, че 
златни пластинки се използуват за покриването на всички части от човеш кото тяло, които не 
са облечени — лицето, ръцете, краката. Всички тези обяснения6 са възможни, но спадат към  
областта на предположенията. Ние сме сигурни за предназначението на тези пластинки в Тракия 
от находките в Дуванли, къ дето  няколко подобни пластинки са намерени върху гърди те на 
умрелия. Интересно е при това, че една от тях е била прикачена към  дрехата на мъртвия с

1 Дуванли, Пловдивско, Б. Ф и л о в ,  Н адгробните могили при Дуванли, София, 1934, М уш овица, стр. 8 4 ;  Кукова
j ма, стр, 41 ; Голямата могила, стр. 107 ; Арабаджийска могила, стр. 131, 2 ;  Башова могила, стр. 62, 1; Брезово,

дивско, И в. В е л к о в ,  Нови могилни находки от Брезово, ИАИ, VIII, 1934, стр. 5, №  1 ; Опълченец, Пловдивско, 

ИАЛ К0ВИЧ’ 1930' СТР- 1 8 7 ; Войниците, Старозагорско, Б. Ф и л о в ,  Златен пръстен с тракийски надпис
1913, стр. 206, №  2 ;  Е зерово, Пловдивско, цит. съч., стр. 206, №  3 ;  Дълбоки, Старозагорско, Д . П. Д  и-

ПМО^0 8 ’ ^ азкопки и проучвания, IV , 1951, стр. 215, №  2 ;  Скалица, Ямболско, Т. И в а н о в ,  А рхеология, II, 
в ю' КН‘ *’ СТР' 41, Хасковско, нагръдник от сребро, непубликуван; два сребърни нагръдника от неизвестно място. 

B i l k  ^ългария, непубликувани; Н есебър, И в . Г ъ л ъ б о в ,  Каменни гробници от Н есебър, ИАИ, XIX, 1955, стр.
^4, дадени като „аграфи“; Горняни, Неврокопско, В. М и к о в ,  Гробна находка от Горняни, И А И , XI, 1938, стр. 209. 

Юб-Г ^НДже (Царевброд), Коларовградско, Р. П о п о в ,  Могилни гробове при с. Ендже, ИАИ, VI, 1932, стр. 8 9 —
’ °ляма Ж елязна, Ловеш ко, В. М и к о в ,  ИАИ, XVII, 1950, стр. 148.

P. A m a n d r у, C ollection  H elen e S tathatos, Strasburg, 1953, стр. 17; S t .  C a s s o n, B SA , XXVI (1923— 5), 
23; XXIV (1 9 1 9 -1 9 2 1 ) , стр. 1 8 ; XXIII (1 9 1 8 -1 9 1 9 ) ,  стр. 21; A. d e  R i d d e  r, C ata logue d es bijoux an tiq u es de 

UVre; Par>s (1924), pi. II, №  101— 104.
Е _ A. d e  R i d d e r ,  цит. съч., №  101— 1 0 4 ; P. A m a n d r у , цит. съч., стр. 40.

526 M u r r a y ,  A.  Н.  S m i t h ,  Н.  В.  W a l t e r s ,  E xcavations in C yprus, London, 1900, табл. VI, № 523— .

Xc i c h^'  VI1, 475, 517, 5 2 7  ’ C,ara R hodos- IV - 1931, стр. 350, обр. 3 8 8 ;  V I, V II/1932— 1933, стр. 2ЭЭ, o5p. 2 3 J ;
h  p C e *’ Griech. G oldrelief, стр. 58; O h  l e y ,  Griech. G oldb leche d es VIII Jahrh. v. Chr., Berlin, 1953 стр. 6 9 ;

a r °.  Schachtgraoer, Berlin, 1906, табл. XIV, 3 ;  XVII, 3 7 ;  XXXV, 184 XXXVI, 2 3 2 - 2 3 5  и др. •
P  д

• A m a n d r у , цит. съч., стр. 37.
12 Из,1в*стия на А рхеологическия и -ту г , т . XXVII
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помощ та на две  фибули, предназначението на които е да закопчават дрехата .1 Това пре»: 
начение на златните пластинки от Д уванли се потвърди ощ е ведн ъж  при разкопките g 
себъ р .2 Тук бяха намерени златни нагръдници, прикрепени към  л ъ ка  на бронзова сред„ 
тенска ф ибула с билатерална спирала. Затова  и златните пластинки, открити върху едц0

оТ триъгълничета с кръгчета на върха. Този източен орнамент стилизирано д ърво  
борД10̂  та напомня един ромбовиден нагръдник от М акедония от началото на V в. пр. н. е. 

^  лен орнамент розета, фланкирана от две стъбла с лотосови листа, в които един лист 
цеН^ ката към  клона се редува с друг лист с върха към  клона .1 Т ака се получава впечат-

за

централа“ 
който

с
с ДРЪ да триъгълници, наредени около една права линия. П одобно нещо се виж да и в наш ия 
ление мотив, изпълнено съвсем  просто и геометрично от р ъ ката  на несръчен майстор,

веЖДат

Обр. 20. Златен нагръдник от М акедония 
F ig . 20. P laque pectorale en or de M acedoine

раменете на погребания, са наречени в този случай просто аграфи. Следователно находи 
от Н есебър не остават никакво съмнение относно предназначението на тези загадъчни предме 
О т двете  форми нагръдници от този тип — елипсовидна (или ш естоъгълна) и ромбовидна 
в Тракия се срещ а повече елипсовидната, каквато формата на нагръдника от Старо се 
Трудно е да се каж е обаче защ о тук тя преобладава за разлика от М акедония, където 
употребява почти изключително ромбовидната форма. Засега не мож е да се твърди, че гр 
ките нагръдници, които имат най-често същ о елипсовидна форма, са упраж нили някакво п: 
влияние въ рху  тракийските, тъй  като ние видяхме, че по времето, когато се появяват зла' 
пластинки нагръдници в Тракия, те са вече излезли от употреба в Гърция. Следовател 
ф орм ата на тракийските нагръдници представлява един местен вариант на този вид паметни

М ного по-интересна е украсата на нагръдника от Старо село. По начина на изпълнев 
на украсата си златните нагръдници от Тракия следват гръцките и македонските. Те са 
пъстрени с прости орнаменти, изчукани или свободно на ръка, или с подлож ена матриШ 
орнамент, който се повтаря много пъти. При това, докато в гръцките нагръдници се cpet 
прости геометрични орнаменти, но същ о така и палмети, лотосови цветове, розети и разни 
стителни орнаменти, спирали, обеци висулки със  спирални завърш ъци  и други, а в Македо» 
преобладават симетрично подредените около една розета палмети и други ! растителни ор 
менти, в Тракия голяма част от нагръдниците имат съвсем  проста3 украса — кръгче, коле* 
кръ гла пъпка, полумесец, но и изображение на птица, на животно и дори на човек. В т 
отнош ение нагръдникът от Старо село със своите многобройни и примитивно стилизі 
растителни орнаменти е една новост.

У красата на нагръдника от Старо село не се срещ а в никой друг нагръдник от 
Тя е групирана около един централен мотив, представляващ  рибена кост, ограничена от

‘j

*

1 Това мнение е прокарано и у Д .  П. Д и м и т р о в ,  РП, IV, стр. 21 5 ;  В.  М и к о в ,  Тракийски на
предмети, стр. 150, а преди тях у  Б. Ф и л о в ,  Н адгробните могили при Дуванли, стр. 194.

2 Ив .  Г ъ л ъ б о в ,  цит. съч., стр. 141 и 146. _
3 П одобни нагръдници има и в М акедония със съвсем проста геометрична украса —  S t .  C a s s o n ,

n ia, Thrace and Illyria, стр. 147, обр. 53.

обаче има чувство за линия и симетрия. П о същ ия начин са изработени и двете пал- 
които фланкират този орнамент в нагръдника от Старо село. Те очевидно възпроиз- 

двете палмети в краищ ата на нагръдниците от М акедония, пост авени симетрично една 
у друга с основата си към  средата на нагръдника и върховете към  края му.2 В нагръд- 

С(,е е от М ак едон и я  от V в. пр. н. е. те са съвсем правилно очертани ,3 д о к а т о  в по-старите 
ниа дНИЦИ от тази област са предадени толкова несполучливо и варваризирано, че изследва- 

се задоволяват да ги нарекат ветрилообразно наредени пръчици. В нашия нагръдник те 
^п редадени  като рибена кост, а разш иряването на върха на листчетата им е предадено с 
3 едно кръгче — същ ия способ на линеарно и геометрично стилизиране на растителните 

орнаменти, който видяхме и при централния орнамент. Следователно нагръдникът от С таро 
село възпроизвежда това, което нагръдниците от М акедония представят много по-умело и 
майсторски. В ръзката м еж ду нагръдника от Старо село и тези от М акедония се виж да не 
само в подражаването на отделните орнаменти и тяхното варваризиране, но и в спазването 
на схемата им — един централен растителен орнамент, фланкиран от две палмети, — т. е. в 
начина, по к ойто са разпределени самите орнаменти.

Така налагащ ата се и б е з  това мисъл, че златният нагръдник е минал през М акедония 
в Тракия, получава за пръв път едно потвърж дение с о б с т о я т е л с т в о т о , че нагръдникът от 
Старо село с украсата си — разпределението и ор нам ентите, използувани в нея — следва и 
имитира нагръдниците от М акедония от V в. пр. н. е. Това показва, че и нашият нагръдник 
по време е бл и зъ к  с м акедонските, които не могат да  се отнесат по-късно от първата поло
вина на V в. пр. н. е. Следователно ние имаме р а б о т а  с един нагръдник, принадлеж ащ  най- 

късно към първата половина на V в. пр. н. е.
В останалата си украса обаче нагръдникът от С таро село не следва украсата на м аке

донските нагръдници. Неговият бордю р от лотосови цветове, редуващ и се с обеца висулка, 
следван от един втори гладък  бордю р, напомня други нагръдници от Тракия, като например 
златния нагръдник от М уш овица при Д уванли ,4 гдето бордю рът е образуван от повтарящ ото 
се изображение на птица, нагръдника от Опълченец, С тарозагорско ,6 украсен с повтарящ и се 
по един и същ  начин концентрични кръгчета, нагръдника от Войниците, С тарозагорско6 с ре
дуващи се обеци висулки и кръгчета с означен център. П оради това той трябва да се причисли 
към една група тракийски нагръдници от V в. пр. н. е. И нтересно е да се отбележ и ощ е, че 
Докато при другите орнаменти на нашия нагръдник ние виж даме една стилизация, при която  
мотивите са сведени към геометрични форми, при лотосовите цветове кон турът им е даден  
СЪВсем точно и не са изразени отделните цветни листенца. При това вместо отделните лото- 
С0ВИ чашки да б ъ дат  съединени пом еж ду си в гирлянда с една дъгичка, както това става

Икновено при предаването на този орнамент в гръцката торевтика, те се редуват тук с обе-
Ците висулки — друг елемент, който същ ествува в украсата на гръцките нагръдници и се 
М0ВТаРя и в ощ е един тракийски нагръдник — именно в този от Войниците, а в м акедонските 
Не Се среща.

Е  La necropole de Mikra Karaburun pres d e  Salon ique, A lbania, №  2, 1927, стр. 52, № 1 , обр. 6 ; A. d e  R i d -  
Г’ Caatal°g u e  des bijoux antiques, №  101— 103.

3 А ш a n d r у , цит, съч., стр. 36, №  4 6 — 5 2 . 
cm 'it* ^om beaux m acedoniens decouverts a Z eitin lique pres de Sa lonique, A lbania, №  2, 1927, стр. 32, №  2 ,  

P- 36' № 2, обр. 1 1 .• I n .
- Ф и л о в ,  Надгробни могили при Дуванли, стр. 85, №  1— 2, табл. II, обр. 3. 

е Б- Д я к о в и  ч, ГПНБМ, 1930, стр. 85, № 1 - 2 ,  табл. II, обр. 3.
Б- Ф и л о в ,  И А Д , III, 1912, стр. 206, табл. III, обр. 1; А А, 1914, стр. 421, обр. 3, табл. III, обр. 2.
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Така ние виж дам е в нашия нагръдник да се явяват едновременно различни орнаме 
действително всички заети от съврем енната торевтика, но влезли в репертоара на тракий, 
майстор, без да  е проведен един общ  начин на стилизиране, без единство. Лотосовият 
е представен като една плоскост, както в сребърните пластинки от щит в находката от h 
йагю рищ е ,1 а не като съставен от отделни части, както в позлатения колан от Ловеч, к-ц 
той е разделен на две половини и връзката м еж ду тях е загубена .2 Ц ялата украса На 
гръдника по този начин показва едно бързо натрупване на орнаменти в Тракия безспорно t 
влиянието на гръцката и македонската торевтика, при което местният майстор не може да
асимилира правилно и ги стилизира в оня им вид, в който те му въздействуват непосредг
вено, без д а  проучва подробностите. Затова лотосовото стъбло  с листа той представя 
неарно, а всеки две съседни листа c t допрени върхове — като триъгълничета. Това е л  
геометрична стилизация на персийския мотив, известен под името дърво  на живо]
П алметата е представена с рибена кост, от която краищ ата на всяко листенце завърщ Ва.
по едно кръгче, а лотосовият цвят е представен, без да са посочени отделните цветни лис 
чета, от които се състои. О бщ ото за всички тези орнаменти е само стрем еж ът към  onpoj 
ване, което издава несръчната ръка на един неумел местен тракийски майстор.

С РЕ Б Ъ РН А Т А  ЧАШ А КАЛАТОС

С ребърната чаша от Старо село, макар и много зле запазена въпреки доброто състоящ  

на метала, като  форма ни е добре позната досега само от находки в Тракия и Македощ 
Чаш и с подобна форма на калатос (малко стеснен и издълж ен) се срещ ат в две находки 
Тракия от края на V или началото на IV в. пр. н. е. Това са трите чаши от находката 
Д ълбоки, С тарозагорско ,3 и една от находката от Букьовци, В рачанско .4 По размери те са п 
малки. Д о като  формата на тези чаши е подобна на формата на наш ия екземпляр, украса- 
им, макар и да следва почти същ ия ред, е изработена по д руг начин. При чашите от Дълбоі 
и Букьовци тя е гравирана върху среброто, докато  при екземпляра от Старо село е изчука- 
върху отделна лента, позлатена и припоена към  тялото на чаш ата под устието и при дъня 
Подобни чаши се намират за пръв път в Тракия и досега са известни само от богатите »г 
ходки в некропола при Требенищ е, О хридско, в Западна М акедония .6 В Гърция те не 
срещ ат, но сигурно са същ ествували, защ ото ги виж дам е възпроизведени в керамикаті

Единствената чаша калатос от този тип, която познаваме, е изработена от глина и пр; 
надлеж и към  втората половина на VI в. пр. н. е. Тя е покрита с изображения, дадени с черн 
фигури. Ф ормата на калатоса обаче в гръцката торевтика е разпространена и се среща пр 
много ощ е бронзови и глинени съдове и не представлява нищо ново и изненадващ о. При тя 
положение тази ф орма не може да се смята за създаден а в северните области на Балкг 
ския полуостров. Д руг е въпросът с нейната украса, с орнаментите по нея. В това отношен* 
ние виж даме едно постоянство, едно придърж ане към определен начин на поставяне на ор* 
мента, което не е без значение/

Чаш ите от Требенищ е имат съ щ ото  разпределение на орнамента, както чаш ата от Стар 
село. Една от тези  чаши7 е украсена около устието си с позлатена лента, заета от пояс л*

а отдолу с релефни прави линийки. О щ е по-интересен е един от ритоните от некро- 
при Т р ебен и щ е, около устата на който е прилепена позлатена сребърна лента със същ ите

;нп  
ре

както казахме, украсата е гравирана. При тях най-горе има лотосови цветове, едри и 
се с палмети, следва пояс от един ред лю спест орнамент и най-долу същ ите пре- 

се лъкатуш ни линии, както в чаш ата от Старо село. Виждаме следователно, че в 

е
я в я в а ,  от една страна, свързана с този македонски некропол, от друга — с находката в

1 Л. О г н е н о в а ,  Опит за реконструкция на два щита в Тракия, ИАИ, XVIII, 1952, стр. 61, обр. 22. I
а И. В е л к о в ,  С ребърен колан от Ловец, Старозагорско, ИАИ, VIII, 1934, стр. 18.
3 Д . ГІ. Д и м и т р о в ,  цит. съч., стр. 215.
4 В е л к о в  и Д а н о в ,  Новооткрити старини, Букьовци, ИАИ, XII, 1938, стр. 435 , №  1, обр. 223.
5 В. F i l o v ,  D ie archaische N ekropole von  T reben ischte am O chridasee, B erlin und L e ip z ig , 1927, cTP'j

№  36, табл. VI, 2; L. P o p  o v i e ,  K atalog nalaza iz  nekropola kod Trebenista, Београд, 1956, стр. 109, ™
табл. XIV и X V. іЙ

6 O. R i c h t е  r— M. M i l n e ,  Shapes and N am es o f A thenian  V ases, T he M etropolitan M useum  of Arts, “J
стр. 13 и 14, K alatos, обр. 188 —  рисувана ваза от втората половина на VI в. пр. н. е.

7 L. P o p o v i c ,  K atalog nalaza iz  nekropole kod T rebenista, стр. 45 (и 109), № 5 0  и 51, табл. XIV, XIѴаи

ц в е т о в е  с видими пет листа. Д олните краищ а на всеки два съседни цвята са съеди- 
Т°С°ВИ меЖДУ си с по ед н а  извита линия. П од този пояс следва втори, зает от три реда люс- 
иеНИ орн ам ент. Д ън ото  на същ ата чаша е опасано от лента, украсена отгоре с люспест о р -

намент,

п°ЛЯмеНти, но лотосовите цветове в нея са показани с две видими листенца .1 Приблизително
°^Н пед на украса, както в чаш ата от Старо село, намираме и в чаш ите от Д ълбоки ,2 при същия и

КОИТО: 
редувати

СИЧ3 нИ1це се намират най-близките паралели на чаш ата от Старо село, която по този начин 
явява, от една страна, свързана с този македонски некропол, от друга — с находката в 

?  „боки. Това ни позволява да я поставим по време м еж ду Требенищ е от втората половина 
VI в. и Д ълбоки  —  от края на V в. пр. н. е., т. е. в първата половина на V в. пр. н. е.

С ходств ото  меж ду находките от Требенищ е и тези от С таро село, открити на два про- 
вополож ни края на Балканския полуостров — едната в най-западните му области, другата  

в най-източните, — показва, че те или произхождат, или се намират под влиянието на един 
голям център, който произвеж да подобни неща. Ако сравним при това начинът, по който са 
представени например лотосовите цветове във всички сребърни чаши от Требенищ е, ние ще 
видим, че навсякъде лотосовият цвят е представен с отделните цветни листчета, които менят 
броя си, но винаги са предадени вярно. При това гирляндите в тези произведения на м ест 
ната торевтика са предадени, като о т д ел н и т е  цветни чашки са съединени точно така, както 
ги виждаме и в гръцките вази. Абсолютно същ ото нещо наблюдаваме и при чаш ата от Старо 
село. Всичко това ни води до заключението, че сребърните чаши от Требенищ е и Старо село 
са произвеждани в работилници на градски центрове, които превъзхож дат по занаятчийското
си умение работилницата, която е изработила златния нагръдник. Тук неумението на майстора
личи главно в неравномерното представяне на отделните листа на лотосовите цветове. Те по
някога са по-големи, друг път — по-малки. К ъде са се намирали тези работилници, ние ощ е 
не можем да каж ем, но едно е сигурно — че те са били силно повлияни от големите цент
рове в М акедония, които трябва да търсим  по Халкидика, къ д ето  са били в същ ност и най- 
старите гръцки колонии. П овиш ената роля на тези македонски ателиета през VII и VI в. пр. 
н. е. е изтъкната вече много добре от изследвачите на м акедонските находки.

Ние не мож ем да каж ем  дали чаш ата от Старо село е изработена в някой център в З а 
падна Тракия, но можем да я смятаме като едно произведение на домаш ната торевтика, което 
за втори път показва дълбоките връзки, които са свързали Тракия с М акедония през арха
ичния период, както вече видяхме това и при нагръдника от Старо село.

П О ДА Н И П ТЕ РЪ Т И ТРИ Н О Ж Н И КЪ Т № 6

Най-интересен в находката от С таро село е безспорно поданиптерът. Д осега в 1 ракия са 
1,1 сривани само части от подобни съдове. Обаче в съседната М акедония в гробове, които се 
0Тнасят към късния VI в. пр. н. е., а същ о и в архаичния некропол при Требенищ е те са 
Сьнсем обикновено явление .3 Всички поданиптери от Требенищ е напомнят нашия, макар прили- 
Ката никъде да не е п ъ л н а : ш ирок разлат съд  с две дръж ки  е припоен към триножник, чиито 
Крака завърш ват във форма на лъвски лапи. При всички поданиптери от Требенищ е устието  
На съда е оформено като един ш ирок, стърчащ  навън като плоска лента равен бордюр. Само 
ПРИ един от тях устието има тесен бордю р, украсен от горната си страна с перли, а от външ -

L. Р о р о v  i с, цит. съч., стр. 46 и 109, № 5 2 , табл. XVI и XVIa.
Д- п . Д и м и т р о в ,  цит. съч., стр. 223 и сл., обр. 19—22.
В- F i 1 о w , D ie archaische N ekropole von  T rebeniste am O chridasee, стр. 68  и сл., № 8 1 — 89, обр. 72— 90.
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ната с овули .1 За  разлика обаче от поданиптера от Старо село откритите в Требени 
даниптери имат дръж ки , които не въ зсядат  устието на съ д а, както това е в нашия
~  ' 81 
има не само същ ото  цилиндрично поясче около средата на дръж ки те си, но и носи

Тук
особено е важно д а  изтъкнем  позлатяването и украсяването с орнаменти, макар и

ema’ р0СТИ. Всичко това говори за  една значителна разлика в усета на майстора спрямо
^  ^ ^  ■ — -  Я И Г « я ’ съ д а  и ни кара да отделим  този съ д  от всички други екземпляри. Ясно е, че
О собено близък до нашия поданиптер е екзем плярът от Требенищ е, даден  под №  81 ,а л  ,расата
има не само същ ото  цилиндрично поясче около средата на дръ ж ки те си, но и носи с-ьХ,ката[ *
украса от топчета. Броят им обаче е разли чен : вместо осем, както  са в нашия екземпп-ТГа. во не е

която е работила наш ия поданиптер, подраж ава поданиптерите от типа на ню йорк- 
следвала установената ф орма на триножника, а му е придала нова форма, кон-

м акедонския са пет.

О щ е по-голяма е разликата във форм ата на тринож ника. Д о като  при триножници»] 
Требенищ е рамката, която съединява трите крака, е част от цилиндър —  обръч с обърН|

екземпл„I .„я но пѵ "яРРкИ ктИВН0 разЛична от тази при останалите поданиптери.
У р а зл и ч и я т а , за които говорим, щ е станат ощ е по-ясни, когато  разгледаме и дръж ки те н а  

от С таро село. Щ о се касае до кръстовидната подпорка на тринож ника, вече по-

ВЪТРе б0РДЮР>“ В “ , “ Г „ Й Г Г . Т " !  “ 0С“ . ^ 1  ” » 5 в „ ВЛ « о в ё , "  дисковете на с к р о в и ш е т о  0 .  Вг л Читръ н, кок™  са изработени от 3лато,средата, к ои то  не се срещ а при никой д руг тринож ник. С ъщ о така палметите
които стоят под този кръ г в горната част на краката, не се срещ ат при триножници*
Т ' n o ^ Q U T i T T T  а  1 4 п л п > п т т л   „ ________ ________________

към  въ рховете  си и имат дълги  нокти. Всички тези различия показват ясно, че нашият 
ниптер не може да се свърж е с поданиптерите от Требенищ е.

Един основен преглед на античните поданиптери намираме в работата  на М. J. Мц, 
A. G reek  F oo tba th  in the M etropolitan  M useum  of Arts, AJA, 48, 1944, стр. 26, къ дето  е публик^11- 
м еж ду другото  и един поданиптер, който се пази сега в сбирките на M etropolitan  Museuic 
Arts в Ню Й орк. Той е съ щ о  позлатен и освен това по общ ата си форма поразително напоі 
нашия. П реди всичко тук трябва д а  имаме пред вид разлатата плитка ф орм а на съда. Ст, 
така много голяма е и приликата на дръж ките. Те имат същ ите цилиндърчета в средата и 
украсени пак с осем топчета. В долната част над дръж ки те ние виж дам е същ о  така  леко 
витите палмети, прилепени къ м  съ д а  с подобни волути, но ту к  палметите са с 11 вместс)
9 листа. Краищ ата над дръж ки те по същ ия начин се издигат над усти ето  на съда и го възся|' 
и най-сетне по същ ия начин те завърш ват с по една главичка, която  в нюйоркския екзі 
пляр е само малко по-богато украсена. Тринож никът на ню йоркския поданиптер стои мв 
по-близо до нашия, макар в горната си част той да не се отличава от споменатите вече 
ходки от М акедония. Преди всичко горната част на краката му имат същ ите полупалмет'| 
волути, каквито намираме и в наш ия екземпляр. Освен това самите лъвски лапи са дам 
същ о  както  в екземпляра от С таро село с издълж ени пръсти и остри нокти. Главната раз^ 
м еж ду ню йоркския и нашия поданиптер освен в кръглата част на тринож ника се крие 
украсата на бордю ра на устието на съда, който има перли и овули. Близостта

(иДРиЯта други предмети, които я имат. С ъщ ата подпорка от бронз намираме пак

летални
имаг една масивна бронзова подлож ка, в кръглия отвор на която, точно под д р ъ ж ката  на

Требенищ е. Най-сетне по съвсем  различен начин са дадени и лъвски те л ап и Г Д о к а т о ^ ^ в і У 1131̂  06 намира самият кръст. И нтересно е, че същ о както в центъра на нашия кръ ст  има
ниптерите от Требенищ е те са с широки месести пръсти, в наш ия екземпляр те се с /  оіръгьл отвор, в центъра на кръстовидните подлож ки на В ълчитрънското съкровищ е има по-

„„ „ „ ]«усферична вдлъбнатина, в която е стояло  зърно кехлибар .1 П одобни кръстовидни подставки,
Гцевидно с предназначение да заздравят  дъната на съдовете, са се поставяли и при много 
б р о н з о в и  вази и са били, изглеж да, ш ироко разпространени. Върху една бронзова кана, наскоро 
п у б л и к у в а н а ,  прибрана в сбирките на античния отдел при Народния археологически музей, 
•шчат ясно следите от една подобна аж урена апликация .2 Те са били нещ о толкова обикновено, 
че дори когато съ д ъ т  е бил съвсем  здрав и солиден и не се е нуж даел от подобна апликация, 
какъвто е случаят3 с една сребърна каничка от Стояново (Радю вене), върху  дъното  на съ д а  е 
[бил гравиран подобен кръст. Но очевидно, понеже раменете на този аж урен кръст очертават 
с кръглите си завърш ъци  четири листа от една четирилистна детелина, постепенно кр ъ стъ т  е 
започнал да не се разбира и да се представя само като орнамент —  една четирилистна дете
лина по дъната на съда дори и в керам иката, гдето имаме явно влияние на бронзовите съдове

  п а  й о д а ,  к и и ш  има перли и овули. Ьлизостта на д р ъ ж Я '  ппгтяирни r  гпоба мѵ За нас обаче
на поданиптера от Ню Й орк с дръ ж ки те  на една хидрия, която м ож е да се датира към 4& т/ акиец- погРебан в м о г и л а т а п р и С т а р о  село^ за д  ^ д  ^  ^

ниптера са намерени същ о д р ъ ж ки  на хидрия от същ ия тип и следователно ние ще тр« 
да приемем една близка дата до ню йоркския екземпляр. П оради всичко това щ е трябва 
смятаме и за  нашия поданиптер като  д ата  врем ето около 475— 450 г., малко по-рано 
малко по-късно.

Х И Д РИ Я Т А  О Т С Т А РО  СЕЛО И ЕД Н А  П ОДОБНА ХИ ДРИ Я О Т ПАСТУШ А

Без съмнение дръ ж ки те  на хидрията от Старо село са друг интересен предмет от на
шата находка. Д вете хоризонтално поставени дръж ки  на хидрията със своите деветлистни 
палмети, със своите цилиндърчета в средата на дръж ката , украсени с по осем топчета, явно 
показват, че хидрията и поданиптерът принадлеж ат на един и същ  сервиз. Те са били изра
ботени заедно в едно и съ щ о  ателие и са били взети за погребението от дома на богатия

е много по-важна вертикалната дръж ка, която тази хидрия е имала.
Изключителното значение на тази дръ ж ка идва от изображ ението на летящ ата богиня

450 г., позволява и поданиптерът да се отнесе към  това време — втората четвърт на V в. пр.

С вързването на формата на д ръ ж ки те  на поданиптера с подобни д ръ ж ки  на х в д к  на н а нейндта основа_ То е един типичен паметник на гръц-
същ ност е съвсем правилно. То се потвърж дава и от наш ата находка, гдето  заедно с no} ’ , ______________ птиапрпрнир р ппепст яш л

кото архаично изкуство. А вторът на това истинско худож ествено произведение е представил 
богинята в поза, която все ощ е не е излязла от схематичността на архаизма в Гърция. Това 
личи ясно в полож ението на краката на фигурата, които са поставени със свити колене — на- 
Чина> по който в по-старото гръцко  изкуство се предава бързото  движение. Л евият крак е свит 
така, че се допира с петата си до коляното на десния. Д ясната ръка съ щ о  е запазила поло
жението, което има в тази схема, и само лявата, хванала края на дрехата, за д а  отстрани на-

В ъореки голямата прилика на поданиптера от Старо село с този от М етрополитен муз<| 
в самата им изработка, в детайлите се чувствува известна разлика. В ню йоркския екзема] . 
палметите при дръж ки те са по-изящни, с повече и по-тънки листа, главичките на краий Упването на плата при движ ението, е освободена вече от тази схематичност. К осата е да-

у.1( Дена СЪ1Д0 в архаична прическа; разчленена на четири големи букли, тя пада по раменете от 
I Дьете страни в няколко тънки  плитки. Този архаичен начин за предаване на фигурата на една 

 ̂ 1 Летяща богиня ни е познат и от други апликации. Т акъв е случаят с една апликация от Лу- 
ср<| ^  пРеДставяща пак Еос или Нике, намерена на Акропола в Атина. Т ук богинята е пред-

-  -----------------------   по-тънки листа, главичките на край*] Дена _  B' “a " ^ ^ H7 n p "4ecKa. разчленена на четири големи букли, тя  пада по раменете
на дръ ж ки те са украсени с топчета и врязани линийки, устието с бордю р, покрит с ову*| Двете ePDD„nni,n п п м т ѵ и  Т п я и  япхяичен начин за предаване на ф и г у р а т а  на е;
перли — неща, които правят американският поданиптер по-богат и изящ ен. В екземпляр
С таро село, обратно, се чувствува повече твъ р до ст  и “Студенина, а като че ли и известно 
познаване формата на съда. Така например плоският кръ г на триножника, който не се 
в нито един друг поданиптер, кръстовидната му подпорка, излята наедно с кръга, са я* 
които издават известно търсене на форма от едно ателие, което не е произвеж дало поД°

1 В. F  і 1 о  w , цит. съч., №  88 .
2 Пак там, стр. 6 8 , №8 1 .

1 Г) ГГ
• М и к о в ,  Златното съкровищ е от Вълчитрън, София, 1958,табл. XII— XVII.
• И в - а н о в ,  Тракийско могилно погребение при с. Скалица, Ямболско, Археология, II, 1960, кн. 1, стр. 41. 

^ И . В е л к о в  и X p.  М.  Д а н о в ,  Новооткрити старини, ИАИ, XII, 1939, стр. 436, № 2, обр. 224.

А- d е R i d d е  r, L es bron zes an tiq u es d e  Louvre, I, Paris, 1913, № 1 3 9 .
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ставена с издигната нагоре десница, в която вероятно е д ърж ала венецът. В общи черт 
лож ението на ф игурата и нейната фризура се схож дат с наш ата Еос, макар да има изв

Н аходката от Старо село, Сливенско 9 7

ръководителят на разкопките А. Такела за съж аление не е публикувал откритите
, , ,  ______ _____ т г ___,г _ _________     своевременно и те са издадени след  см ъртта му от Ж . Сьор, който обаче не е

различия в подробностите. П одобни изображения са известни и от най-различни места в Г-^ атеРИаЛдръжките от хидрията и ш лема и ги публикува заедно с римските материали ,1 като 
и И талия2 от архаичния период. Нито едно от тях не би могло да  се от? йЛ
първата четвърт на V в. пр. н. е. и повечето принадлеж ат на по-ранно време.

_jpii • j* jx^ —
и И талия2 от архаичния период. Нито едно от тях не би могло да  се отнесе по-късцЛ^еЛИ нал за части от бронзови кратери.

Р сМ̂ „  й описанието на дръж ки те от П астуш а:
Ето

Обр. 21. Странична дръжка на хидрията от Пастуша 
F ig . 21. A n se  laterale de l ’hydrie de Pastusa

Специално лицето на Еос в наш ата хидрия напомня лицето на една ф игурка на Коре3 
поставка на антично бронзово огледало, — датирана в първата четвърт на V в. пр. н. е. Хаг 
терното обаче за наш ата фигурка, което същ о така говори за началото на V в. пр. н. е., е 
чертаното прозиране на формите на тялото през дрехата, нещо, което се забелязва в по-я 
ните произведения на архаичната и в класическата епоха. То не личи в по-старите произведев 
на гръцката скулптура, а не се срещ а и в по-старите изображения от същ ия тип на летящ? 
богиня, създаден  от гръцкия скулптор Архермос около 570 г. пр. н. е., комуто се приписв; 
същ ност една каменна статуя от Д елос, изобразяващ а летящ ата Н ике .4

Но изображ ението на Еос не е единственото върху д р ъ ж ката  на хидрията от Старо се; 
Д ругите три изображ ения върху нея — лъвското протоме и двете глави на горгони, с № 
завърш ват лъвските крака, са дадени същ о в архаичен стил, който не противоречи на прс 
лож ената дата. О собено са важни за  нас главите на горгоните, но за съж аление те са мно 
лош о запазени и от тях се виж дат само общи елементи, а именно — ш ироко лице с коси е 
вид на спирално навити змии, уши, дадени в профил, и ш ирок нос. Това, което не се вих 
в наш ата д р ъ ж ка , е ясно в една друга находка пак от Тракия.

Трите д ръ ж ки  от находката от Старо село образуват един комплект от дръж ки на1 
дрия, който се повтаря с почти всички подробности в една отдавна намерена находка в ofc 
ността на П ловдив при с .П астуш а (обр. 21— 25). Тя е постъпила през 1896г. в сбирките 
Н ародния археологическия музей в София, къ дето  се пази досега. Д р ъ ж ки те  от Пастуша 
намерени в съседство  с Д укова могила, къ дето  били открити последователно при разлив 
лю бителски разкопки части от 11 различни колесници от римската епоха, м еж ду които ® 
заровени и м нож ество съдове от това време. И зглеж да, че при разкопките на платото, на к°е: 
е разполож ена могилата, са били засегнати и по-стари погребения, както се вижда от 
съствието  на един шлем, който по тип спада към тези, употребявани в Тракия в V в. пр.й 
и на комплекта от трите д ръ ж ки  от хидрия, очевидно принадлеж ащ и към същ ото вре111'

пр

1 Е. P e t e r s e n ,  A rchaische N ikeb ilder, А М , XI, 1886, стр . 372, табл. XI, А-В, a-d; К. A . N e u g e b a " '  

R eifarchaische B ronzevasen  m it Z ugenm uster, RM , XXXVIII— IX, стр. 427, обр. 22.
2 H. B. W a l t e r s ,  C atalogue of the b ronzes G reek, Roman and Etruscan, London, 1899, стр. 67, № 491 табл.
3 C h a r b o n n e a u x ,  Les bronzes g recs , Paris, 1958, p i. XIV, обр. 1.
4 H. B u l l e ,  Der sch on e M ensch im A ltertum , M iinchen und L eip zig , 1912, co l. 159.

0

Обр. 22. Отвесна дръжка на хидрията от Пастуша 
F ig. 22. A n se  vertica le  de l ’hydrie de Pastusa

a- Две хоризонтални д р ъ ж к и  (обр. 21 ), които стъпват с краищ ата си върху  две палмети, 
Мат плитки канелю ри по ствола си и м алък цилиндър, по средата си украсен с осем топчета 
' СЪ1ДИя начин, както при д ръ ж ки те  на поданиптера и на хидрията от Старо село. Д ръ ж ки те  
Дълги по 20  см.

б- Отвесната д р ъ ж ка същ о  така  е оформена от страната към  устието  като протоме на 
^УЦуната на лъва (обр. 23) е дадена по същ ия начин, както  при находката от Старо 

отворена уста, прекъсн ата  от издадените два зъба, същ ия изплезен език,

S е u г-е, Chars thraces, ВСН, IX 1925, стр. 294 и 436, № 8 7 , 9 0 ;  срв. И. В е н е д и к о в ,  Тракийската 
^  Соф„Я) i9 6 0 , стр. 69.

На Археологическия и-тут, т. XXVII
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Обр. 23. Отвесна дръж ка на хидрията от Пастуш а 
F ig . 23. A n se  verticale d e  l ’hydrie de Pastusa

Обр. 24. Изображение на сирена върху отвесната дръжка на хидрията от Пастуша
Fig. 24. Representation de sirene sur l’anse verticale de l ’hydrie de Pastusa
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на носа, бузите, очите и уш ите на лъва. Гривата е предадена същ о така по 
цата Ф°^деН начин — един кр ъ г  от триъгълни кичури, стърчащ и нагоре около муцуната, и 
b.iH0 главата. Д вете лапи на протомето завърш ват същ о така с глави на горгони

ест РеДЗ оиТО т ук са запазени много по-добре. О коло лицето на горгоната виждаме същ ия 
25);бр- ’’ ънца и същ ия архаичен тип на ней- 

іъг оТ £раЖен и е : ш ироко лице с ниско чело,
два реда спирално навити като!°т0 И0 с

|Р асеН издигнати над очите веж ди, ш ирок
КЬ т я  с изплезен език. Задната страна на 

II )'CTd«ос
ІР'Ь,ЖК'ата

и м а същ ата езичеста форма с един

Обр. 25. И зображ ение на горгона 
на хидрията от Пастуша 

F ig. 25. R epresentation de gorgone  
de l ’hydrie de Pastusa

и перли в средата, които завърш ва на 
д Край с ъ с " змийска глава, и същ ите бор- 

РРнИЯоТ дребни перли по външ ните краища, 

ният кРай на ДРъж ката  завърш ва с подобна 
която минава зад  главата на изображ е- tZ разполож ено и тук по същ ия начин, както 

Р  дръжката от Старо село. П ак по същ ия 
L  долната част на д ръ ж ката  преминава в а ажурена плочка, заета от стъпила върху 
іалмета пак крилата фигура — този път  на си

на. Сюжетът на украсата в основата на д р ъ ж 
ката е единственото различие м еж ду д р ъ ж ката  

Пастуша и тази от Старо село. И зображ е- 
[ето на сирената е дадено с много подробно- 
и. но е много пострадало. Д олната му част 
отчупена и липсва, а горната е силно засег- 
та от окислението. Въпреки това могат да се 
іблюдават цяла редица интересни подробности
ір.24). Косата е дадена в редица от спирално навити кичури, наредени в прави редове. Тя 

* превързана с панделка, под която  следват ощ е два  реда букли, навити по същ ия начин на 
Іпирали. Отстрани тя пада на няколко плитки по раменете. Крилата на сирената са дадени 
: разчленени отделни пера.

Голямата прилика във ф ормата на двете д ръ ж ки  и в повтарянето на целия ред на укра
сата в тях, еднаквият малко твъ р д  стил на работа и при двете, общ ата тенденция към  силно 
подчертаване на стърчащ ите части на лъвските кичури от косми и перловите бордюри дават 
I на двете дръж ки един настръхнал вид и една оригинална украса, която е изпълнена май
сторски и артистично. Ясно е, че м еж ду  тези два паметника, които си приличат толкова много, 
|е М0Же да има нито разлика по време повече от едно— две десетилетия, нито да се мисли 
,е те са били изработени на различни места. Очевидно е, че те произхож дат от един и съ щ  
1ентър на гръцката худож ествена индустрия и са дело на един добър  майстор от първата 
Г°*овина на Ѵв. пр. н. е.

Верността на направените разсъж дения се потвърж дава и от другите доста  редки находки 
| адП°До^ни Дръжки. М еж ду тези твърде малко на брой известни на света паметници като 

лизки До нашите трябва д а  споменем следните:
^тина (~>ТВесната ДР'ьж к а от хидрия, която  се пази в Антиквариума в Берлин1 и е купена в 
j 0[Це от тъРговеца Л амброс (обр. 26— 28), без да се знае къ де точно е била намерена, заедно 
|  Х0Ри?онтални дръж ки , които по нищо не се отличават от хоризонталните д ръ ж ки
[акто 6 ДВе нах°Дки- У красата на отвесната д р ъ ж ка  е групирана по съвсем  същ ия начин, 
Г тата Нашите Дръжки, а именно: страната към  устието представлява лъвско протоме, кра- 

завърш вали вместо с лъвски  лапи с форма на диск, украсен с глава на гор-
1 К. а .

N e u g e b a u e r ,  R eifarchaische B ronzevasen  m it Z ungenm uster, RM, ХХХѴШ — IX, № 2 0 , обр. 20.
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гона в кр ъ г  от зрънца. Задната страна на д р ъ ж к ата  е украсена с един ред едри перди 
върш ва най-горе със  змийска глава и с два реда дребни перли по бордю рите. Долната с' 
на д р ъ ж к ата  е украсена с изображ ение на сирена. Д олната част на ф игурата липсва. 
мнението на изследвачите тази д р ъ ж к а  е характерна за първите десетилетия на V в. п

Обр. 26. Странична дръж ка на хидрията от Берлин 
F ig . 26. A n se  la terale de l ’hydrie d e B erlin

Въпреки поразителната си прилика с д р ъ ж ки те  от Старо село и П астуш а дръж ката  от ; 
квариума в Бертин съ д ъ р ж а  цяла редица белези, които издават много по-неопитна pi 
доста различно третиране на еднаквите орнаменти. П реди всичко протомето на лъва е да; 
с анатомически невярна глава. Тя е удъ лж ен а  и издута в горната си част и със своята s 
видна форма по-скоро прилича на заеш ка, отколкото на лъвска глава. Ние не бихме к 
да я  разпознаем, ако не бяха ш ироко разтворената й уста и типичните лъвски  уши. Кай 
наш ите два  тракийски екземпляра, така и в берлинския екземпляр гривата на лъва е да: 
релефно, но не така настръхнала. При това трите концентрични кръ га  от триъгълни кит 
около муцуната, изработени на еднакво разстояние един от друг и съвсем  симетрично, и 
идея не толкова за  грива, стилизирана по този начин, колкото  за  грива, възприета вече; 
орнамент. Това впечатление се засилва ощ е повече с кичурите косми по д р ъ ж ката  над лък 
глава. И тук  те са дадени по същ ия маниерен начин в ш ест реда, с нееднакво разсто 
м еж ду отделните редове, но със  съвсем  симетрични страни. При това, тъй  като правили 
редените кичури косми не са приличали вече на грива, м айсторът се е принудил д а  изрг 
и други групи или кичури от косми, които не е представил настръхнали, а плоски. Та 
едно отдалечаване от първоначалната идея — д а  се осъщ естви преди всичко наш ият тип, w 
очевидно, е послуж ил за модел. Това говори не само за слабото артистично умение на 
стора, но очевидно и за упадък във вкуса и за  ш аблонизиране на този сю ж ет. Все тай 
сръчно и занаятчийски е представено и изображ ението на сирената.

2. Берлинският комплект от дръж ки  на хидрия, твърде близък до наш ите тракийск 
ходки, се отличава коренно от един друг комплект от подобни дръж ки , за който се nj* 
лага същ о, че произхож да от Гърция. Той се пази сега в сбирките на М етрополитен *<)•' 
в Ню Й орк .1 П о разпределението на украсата на дръ ж ки те  ню йоркският комплект н( 
казва същ ествени  различия от разгледаните до ту к  (обр. 29— 33). О твесната дръжка 
дрията и в него е оформена като протоме на лъв  там, къ дето  тя  въ зсяд а  устието * 
дрията. Нейната задна страна същ о  така  е оформена като езичеста д р ъ ж ка , а мястото, № 
долният й край прилепва върху корема на хидрията, е украсено същ о така  с аж урена 
кация, представляващ а крилата сирена. Но тук  свърш ва приликата на отвесната

1 М . A . R i c h t e r ,  A rchaeological N otes, A JA , XLI1I, 1939, стр. 189.



О бр. 27. Отвесна дръжка на хидрията от Берлин 
F ig . 27 . A n se  vertica le  de l ’hydrie de Berlin

I

Обр. 28. Отвесна дръжка на хидрията от Берлин
Fig. 28. Anse verticale de l’hydrie de Berlin



Обр. 29. Странична дръжка на хидрията от Метрополитен музеум  
F ig . 29. A n se  laterale de l ’hydrie du M etropolitan M useum

Обр. 30. Отвесна дръжка на хидрията от Метрополитен музеум
Fig. 30. Anse verticale de l’hydrie du Metropolitan Museum



О бр. 31. Отвесна дръж ка на хидрията от М етрополитен м узеум , гледана отгоре 
F ig . 31. A n se  vertica le  de l ’hydrie du M etropolitan M useum  v u e  d’en  haut

Обр. 32. Същата, гледана отзад  
F ig . 32. La m em e, v u e  de dos
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останалите три. Ц яла редица стилови различия дават на д р ъ ж ката  от М етрополитен му3е 
много по-изящ ен вид. Като оставим настрана отлично изработената лъвска глава, дадена с 
разграничение на отделните плоскости в нея, виж даме подробности, които умело изты
именно лъвската  глава като център на украсата на дръж ката . Вместо да потъне в Щ ръ^

Находката от Старо село, Сливенско

ма1"|СТ°раамата ДРъ ж к а  и затова той тук е поставил една основа, върху която д р ъ ж ката  стъпва 
срай и ^она вЪрху база. Тази особеност липсва напълно в двата гръцки екземпляра.

други различия м еж ду двете тракийски и двете гръцки д р ъ ж ки  на хидрия. За  
тракийските дръж ки е бил необходим преход м еж ду изображ ението в долния

Обр. 33. Същата —  протомето на лъва 
F ig. 33. La гпёше —  le  protom e du lion

лите кичури косми, които я заграж дат отвсякъде и подчертават животинския елемент at 
лъва, както  това  е в двете д ръ ж ки  от музея в София, в ню йоркския екземпляр тя се намир; 
всред  една спокойна плоскост, тъй  като кичурите от косми са представени прилепнали кн 
дръж ката , не релефни, а само гравирани (обр. 30 и 33). Това, което в тракийските екземпляри 
е направено с цел не само да учуди зрителя, а и д а  подчертае страш ния изглед на звяра, в 
ню йоркския екземпляр не същ ествува, а в берлинския е сведено само до един орнамент. О  
щ ото нещ о наблю даваме и при главите на горгоните, които зам естват лапите на лъва в № 
фийските и берлинския екземпляри. В ню йоркския екземпляр краката на лъва са третирай 
по-естествено. Те завърш ват с лапи, а дисковете, опасани с кр ъ г  от перли по периферията се 

са поставени над краката, по-назад, и са украсени с по една само гравирана розета. 1
Тази тенденция към  загладеност в ню йоркския екземпляр се чувствува и в заднаЯ 

страна на д р ъ ж ката , където  едрите перли по средата й от другите три екзем пляра са заме
стени от една права релефна линия — растителен ствол, който завърш ва с пъпка. В ъз основ> 

на изображ ението на сирената (обр. 30) в екземпляра от М етрополитен музеум и особено »а 
чертите на лицето и очите датата на хидрията се поставя по времето на с к у л п т у р а т а  ч1 

храма на Зевс в Олимпия, т . е. около 460— 450 г. пр. н. е. Би могло д а  се мисли в такъв с л у 43*1 
че като  по-късна от тракийските д ръ ж ки  тя е носител на по-други тенденции в гръцката Щ 
дож ествен а индустрия. Това предполож ение обаче не изглеж да много убедително, тъй «атС 
ние познаваме цяла редица изображ ения на лъвове, лъвски глави и лъвски протомета от бр01і 
зовите съдове в Требенищ е, О хридско, които се отдават на Коринт и при които, макар ^ 
са д оста  по-стари от наш ите, подобна тенденция не се чувствува .1 М акар и предадени релеф1* 
гривите на лъвовете там са дадени плоски и спокойни.

1 В. F i l o v ,  D ie archaische N ekropole von  T rebeniste, табл. IX, обр. 2 (№ 7 0 ), табл. 1 и 2 (№ 72), табл. IXй"1'

Обр. 34. Хидрия от Кастелбелино, Италия 
F ig. 34. H ydrie de C astel-B ellino, Italie

Друг комплект от дръж ки  на хидрия, много подобен на нашия, к ъ д е т о  при това вазата  
^апазена цяла, дава откритата в некропола на Кастелбелино в И талия (обр. 34) и съхраня- 
, В мУзея в Анкона архаична хидрия . 1 О твесната д р ъ ж ка на тази хидрия е устроена и 
Р сена по същ ия начин, както софийските и берлинските екземпляри —  с протоме на лъв. 

3 ВМесто лапи глави на горгони в перлов кръг, без означена грива по горната част на 
Задната част на д р ъ ж ката  по нищо не се отличава от останалите и завърш ва с 

на. сирена. Х оризонталните д р ъ ж ки  не се отличават почти от тези  от София и 
В един друг екземпляр, който този път произхож да от Неапол ,2 т. е. от Ю жна И талия,

I j р  е u S е b a и е г, цит. съч., стр. 371, № 2 0 .
L ак там, стр. 378, №  23.

ест«я на Anлрхеологическия и-тут, т. XXVII
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лъвската  глава върху отвесната д р ъ ж ка  е дадена с голяма, прилепнала към  дръжка* 
съставен а от вълнообразни кичури косми. О станалите части на хидрията обаче показа *  ̂
по-големи различия от разгледаните екземпляри. С ъщ о така значително се отличава 
тракийски екземпляра и хидрията, намерена в Баш  Борса в Трансилвания, която СЛ  
музея в К луж .1 З а  съж аление на тази хидрия липсва самата отвесна дръж ка.

Всички разгледани до ту к  находки, произхож дащ и от разни центрове на гръцКй 
неговата периферия, се отличават от наш ите повече или по-малко. Нито една от T?t||
такава прилика с д р ъ ж к ата  от Старо село, каквато има екзем плярът от П астуш а. Без* I гите от типа на нашите са известни и от много други находки в Тракия. Ние ги

:те тракииски дръж ки  са изработени, както казахме п п - г п п р  п т  Ч Килик могили при Д уванли1 в К укува могила, къ дето  са датирани към  пър-

ЗМ£ вина на V в. пр. н . е., както и в  некропола на Аполония, къ дето  те могат д а  се 
10Л° втората и третата четвърт на V в. пр. н. е .2 Относно датирането на тези съдове 

и колебания. Някои изследвачи са склонни да ги датират само във втората по- 
., докато  други смятат, че киликси се срещ ат и по-рано. В същ ност, ако вземем 
находките от М акедония, гдето те се срещ ат в гробове от първата половина

ние двете тракийски дръж ки  са изработени, както казахме по-горе, от една и съща 
ница, на която  не мож е д а  се отдад е  нито една о т  останалите дръж ки . Е то защ о 
се мисли, че тук имаме работа с едно ателие, което е доставяло  бронзови вази

Par

л и п сата  на второто й ухо ние в същ ност не знаем към  кой тип ситули принадлеж и 
£ л°РаДИ кЪм ситулите без чучурче с форма на лъвска глава или към  тези с чучурче. По- 

-£аЛЙ згЛеж да последното. Ако ситулата от Старо село е имала наистина чучурче, тя  е 
< ? , а в -  старата ситула в Тракия, но и най-старата от този тип изобщ о.

КИЛИКСИТЕ ОТ ГЛИНА

Р  

амиРаме

'Т* т~г * * v-dV р *  1/Т-.М В Т U U d l d  п x u t i a i a

лавно в Тракия. Поради всичко това ние трябва да приемем, че тук  имаме работа а к > неСаТ „телни колебания. Някои изследвачи са склонни да ги датират само във втората по- 
един гръцки център в самата 7 ракия, то поне разполож ен н якъде в близост с нея. И *  зна^  у  в > д(Жато други смятат, че киликси се срещ ат и по-рано. В същ ност, ако вземем

СИТУЛАТА

П ървият въпрос, който повдига ситулата от Старо село, е въп росът  за нейната  ̂
върху  която за съж аление могат д а  се правят само предположения. Ф ормата на двеТ( 
везла, които са добре запазени, не може да  ни даде нищо сигурно за датата, тъй като 
везла от този тип се срещ ат в почти всички известни ситули от V и IV в. пр. н. е. Край 
на двете превезла със своите завърш ъци  с растителна пъпка, стъпила върху  пръстенчеі 
върш ващ а вместо с връх с ш ирока плоска главичка, се срещ ат в много други ситули■, 
пример ситулата от Руец3 от последните десетилетия на V в. пр. н. е. или от Панагюц 
от края на IV в. пр. н. е. О тлетите отделно уш и за превезлата, украсени с една голяма 
м ета от долната страна, се срещ ат при ситули от един особен вид, рядко  откриван eJ 
Тракия и сравнително често в Тракия. Единствената здрава и запазена добре ситула о: 
тип е откритата при Злокучене (К оларовградско ).4 И наистина горната част от самата j 
ситула със  своето разш иряващ о се около устието тяло дава представа за една ситула от{ 
тип. Х арактерното за този вид ситула е, че след разш иряването непосредствено около усш 
тя се стеснява силно, за да се разш ири малко над дъното и по този начин да получи ij

ювина
код внимание
Г у в. пр- н. е. заедно с коринтски котони от печена глина, ние ще трябва да  приемем, че 
■те са и зп о л зу в ан и  еднакво често и през втората четвърт на V в., и през следващ ата трета 
[четвърт на V в. пр. н . е .3 Ето защ о ние можем да приемем, че те не противоречат на датата  
на другите материали от това богато погребение. В ъв всеки случай една малка разлика по 
време между бронзовите съдове и керамичните не е изключена, тъй  като  глинените съдове, 
изработени от нетраен и чуплив материал, които принадлеж ат на съ щ ото  време, от  което са 
и бронзовите съдове, са могли д а  б ъ д ат  похабени и заменени с нови, докато  [металните съдове 
като предмети с по -дъ лъ г ж ивот могат д а  б ъ д ат  по-стари. Всички изследвачи са единодуш ни 
относно атическия произход на тези киликси.

И така от целия преглед, който направихме, се вижда, че в наш ата находка има нещ а 
които привличат д атата  й към  времето на некропола в Требенищ е — края на VI в. (сре
бърната чаша №  2), и други, които приближ ават находката към  средата на V в. (атическите 
киликси). Самите бронзови материали не биха могли да бъ дат  по-стари от първата четвъртина

лям а устой чи вост. Д р у га  особ ен ост  на тази  си ту л а  е, че при всички известни  екземпляри А '** Ѵ В' И П° ' КЪСНИ ° Т ВТ° РаТа МУ ч е т в ъ Рти н а‘ В сичк0 Т0Ва НИ Д£Ша осн ован и е f  поставим
им са и злети  п оотд елн о  и припоени к ъ м  т я л о т о  на с ъ д а  П ри  то в а  д в е т е  им уш и не а Г  " Щ е н и е т о ,  к ъ м  ко ето  те  п ри н ад л еж ат , не по-късно  о т  вт о р ата  ч е тв ъ р т  на V в., а вре-
накви. Д о к а т о  ед н ото  ухо  е и зработен о  к ато  и зо б раж ен и е на н якак ва  глава  д р а го т о  npeJ 7 ° ’ В КОет°  са  за к Упени б рон зови те предм ети , к ъ м  ср е д а т а  на п ъ р в а та  м у половина о к о ло

лява една човка или чучур с форма на лъвска глава, от който може д а  се и з л Г Л ™ ' ™  "  В ТаКЪВ СЛ̂ Й НаШЗТа НЗХ° ДКа Щ6 6 W  “  ° Т “
При това повърхността на ситулата под ухото с форма на л ъвска глава е н а д у п ч е н а  и л СъхРа” а в М етрополитен музеум.
то в а  сл у ж и  за  цедилка, п рез к о я то  те ч н о с тта  се п р ец еж д а. В сички д о с ега  известни  с я Д .  ТН° СН°  п ро и зх о д а  на о тд ел н и те  п редм ети  нещ о по-точно е тр у д н о  д а  се к аж е. О че-
то зи  тип, нам ерени  в Т ракия, сп а д а т  к ъ м  в т о р а т а  половина на IV в пр н е Н а п р и м е р  по; ДН° както зл а™  н агр ъ д н и к , т а к а  и ср е б ъ р н а та  чаш а са п р о и з в е д е н и я т а  м естн ата торев- 
ситула имаме и находката от Слапиново, Х асковско г> I  0Т Ра м »ч“°  качество. Златният нагръдник е изработен с по-малко майсторство и умение,

П одобни ситули, но б ез чучурче с форма на л ъвска глава са известни от други J  *  " ‘ т 'т ш 0  ш а6лон в Украсата му’ Д0КаТ“  сРе6 ъ Рната таш а очевидно " ми™ ра 0риги" а‘ 
на древния гръцки св я т  Обикновено дън ото  при тях е доста тясио, както ири ситу J  »"'Ч " " 0  “  " “ Р“ " "  в » « Р ° " м а  в Требенищ е, и то много точно и с подробности.

* I А тъй като Т реб ен и щ е се нам ира п од  силното  влияние на с ъ з д а д е н а т а  см есена гръ ц ко-м а-
КеДонска к у лту р а  в Х алкидика, ние за  п р ъ в  п ъ т  им ам е осн ован и е д а  говорим  си гурн о  за
Сиянието на х ал ки ди ч ески те ц ен тр о ве  и в ъ р х у  Т ракия. З а  зл атн и я  н агр ъ д н и к  и ср е б ъ р н а та
Чаша от С таро сел о  то в а  влияние е безсп орен  ф акт. Р азб и р а  се, че ние ням ам е никакво осно-

—х  "
Злокучене. В редки случаи някои ситули са стъпили върху тринож ник .7 Това ни навежі 
мисълта, че м ож е би и тринож никът №  6  от наш ата находка е ' служ ел, за  да стои 
него ситулата. М ъчнотията с възстановяването на ситулата от С таро село се крие

1 N e u g e b a u e r ,  цит. съч., стр. 376, №  22.
2 И. В е л к о в ,  Нови могилни находки, ИАИ , V , 1929, стр. 38, № 2 .
3 Б. Ф и л о в ,  Паметници на тракийското изкуство, И А Д , VI, 1919, стр. 25, № 3 2 . щ L
4 И. В е л к о в ,  Могилната гробна находка от Злокучене, ИАИ, VI, 1932, стр. 254, № 2 , обр. 183 и Я
5 И. В е л к о в ,  Антични паметници в България, ГНМ, 1922— 1925, 1926, стр. 150, № 2 . Подобна с1* 

М ехрум  (M ehrum ), В r. S c h r o d e r ,  G riech ische B ronzeeim er im  Berliner A ntiquariiim , B erlin , 1 9 1 4 , стр. 7. 1
6 A . d e  R i d d e r ,  B ronzes antiques de Louvre, II, Paris, 1926, № 282 6 — 2832.
7 E. P e r  n i c e ,  G efasse und G erate aus B ronze, B erlin und L eip zig , 1925, обр. 4 0  и табл. IV ; B r. S c *1 j

цит. съч., стр. 7, №  8 (обр. 2) и същ о табл. VI.

вание Да смятаме всички тези нещ а за внесени отвън.
Колкото се отнася до бронзовите съдове, ние не можем да ги отдадем  на местното за- 
Ииство. Те носят толкова ясно отпечатъка на гръцката худож ествена индустрия, че дори

In
о. Ф и л о в ,  Н адгробните могили при Дуванли, стр. 58, №  25.

I   ̂ Аполония, София, 1963, стр. 179, тип II и III.
All, ^егѵісе archeolog ique de Гаггаёе d ’O rient, Tom beaux m acedoniens decouverts a Z eitin lik  pres de Salonique, 

4  № 2, 1927, стр. 38, №  8 , обр. 17 и 19.
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разискването на този въпрос е излишно. О ткъде са били внесени в Тракия тези мате J 
това е един въпрос, на който сигурен отговор не може да се даде. Голямата част от кеп Я  
през тази епоха е внасяна от Атина. Но керамиката се поддава на производство с ^  ^  
рактер, което при летите метални съдове е невъзмож но. О т друга страна, ние видях^^ 
че всред  тракийските находки се забелязва една близост, какваго нг се чувствува вс ^  
териалите, намерени по-далеч. Това особено ясно и красноречиво личи в находките от !  j  
на хидрия от С таро село и П астуш а, по-близки помеж ду си не само по място (за щ о то !  
хож дат  от една и същ а област), но и по всички подробности в изработката си, катп | 
произлезли ако не от една работилница, поне от един център. Това ни дава основа ^ 
приемем, че всички бронзови съдове ог наш ата находка са изработени в някой от бц  
до Тракия големи гръцки центрове, името на който е все ощ е трудно да се установи ^

LA TROUVAILLE DE STARO SELO 

IV. V EN ED IK O V

(R esu m e)

La trouvaille qui vient d ’e tre  mise au jour pres de S taro  Selo, arr. de S liven en Bulgarie 
Sud-E st, est en tree  au M usee d’Archeologie de Sofia d ’une m aniere fortu ite . Elle « 
prend  un certa in  nom bre d ’ob je ts  qui, soit par leur forme, soit par 1’execution  ou bien par le dg 
co n stitu en t une rem arquable collection que l’on trouve pour la prem iere fois en Bulgarie, ou 
exceptionnellem ent. Voici la liste de ces trouvailles :

1. Un pecto ra l en or, decore d ’une bordure de fleurs de lo tus avec la representation 
boucles d ’oreilles pendantes, e't d ’un ornem ent central de m otifs vegetaux  flanque de deux palmer 
execu tees dans un sty le geornetrique. Les pectoraux  que l’on trouve au jourd’hui encore en (Ж 
m ycenienne y existaient jusqu’& la fin du VIIIе s. Elies em igrerent en M acedoine, ou on les util, 
en tre  le VIIIе e t le Vе s. O n pourrait expliquer ce tte  pr£sence etrange en Thrace k la fin du V! 
par la plaque pectorale de S taro  Selo. En effet, les palm ettes de ce pectoral tem oignent du; 
ta c t cu lturel ex istan t entre les ateliers th races et ceux de la Chalcidique qui employs:; 
l’o rnem ent vegetal flanque de palm ettes.

2. Une coupe en argent k decor soudee su r les bords et le fonds avec des bandes d’or 
m ents au repousse. Les coupes analogues k form e de calatos e ta ien t couran tes k Trebeniste: 
M acedoine e t m on tren t que les ateliers de Thrace et ceux de M acedoine avaient en tre tenu  d’etre: 
re la tions. Les coupes de la trouvaille de T rebeniste sont datees de la deuxiem e m oitie du VI' 
C ette  form e etait utilisee en Thrace aussi par la su ite  avec certains changem ents. O n avait d 
s titue  des ornem ents graves au d e c r r e n  relief. Tel est le cas de la trouvaille du village Dalb

3. Un podanip tere  en bronze dore qui, de to u te  evidence, est un produit de l’industrie 
grecque. II se d istingue sensiblem ent des podanipteres de T rebeniste et ressem ble enormemen 
I’exem plaire du M etropolitan  M useum  de New-York. La difference principale reside dans la f°rr
du trep ied  qui, dans celui de S taro  Selo, a un appui cruciform e rappelan t les couvercles du H
de ValcitrSn. Le podaniptere de New-York est da te  du deuxiem e quart du Vе s., date que
doit accep ter aussi pour celui de Bulgarie.

4. P e tit trepied  de bronze qui rappelle ceux de Trebeniste.
5. A nses en bronze d’une hydrie du type des anses k languettes. L’anse verticale est dec°'; 

d ’un protom e d e  lion et d ’une rep resen ta tion  de Eos travaillee a jour. La facture m ontre qu’°n 
s’e ta it pas encore debarrasse du schem atism e archaique. II existe des anses sim ilaires proven 
de Pastusa, arr. de Plovdiv. L’anse verticale se distingue de celles de S taro  Selo, la r e p r e s e n t s

re m p la c e e  par celle d ’une sirene. Les deux anses horizontales on t par ailleurs un
je K°s toUS points sem blables, mais m arquent certa ines d ifferences avec les anses se tro u v an t
decor en es anaiogues de G rece, deux au tres d ’ltalie e t une de Transylvanie. Ceci nous perm et 
sUf leS ser que les anses trouvees en Thrace ont ete executees dans un meme atelier don t la 
de sUPf on etait destinee uniquem ent pour ce pays. L’hydrie de S taro  Se.lo appartient au meme 
pr°duC ie podaniptere et de tou te  evidence fabriquee sim ultanem ent. La factu re  est certainem ent 
serViC£ ienne  que celle de l’hydrie du M etropolitan  M useum  datee de l’an 460— 450 av. n. ere, et 
PluS аП urqUOi, elle est, a no tre  avis, anterieure  d ’environ une k deux decennies, soit vers 480— 470 av. 
c’est ^ ’hydrie de P astusa  se rapproche quant a sa date de ce tte  derniere.
П‘ 6 Situle en bronze d o re ; on ne saurait etablir avec exactitude si elie appartient au type 

> ne arr. de K olarovgrad, que l’on decouvre frequem m ent en Thrace, ou bien s ’il s ’agit d ’un 
e plus ancien qui n ’est pas a ttes te , mais que Ton rencontre  dans d’au tres  regions du m onde 

et en Italie m eridionale.
^  7 F ra g m e n ts  de six kylix d ifferen ts appartenan t k deux types d istinc ts bien que proches par

forme et que l’on tro u v e  vers le milieu ou la deuxiem e m oitie du Vе s. av. n. ere e t plus tard. 
*eUf La tro u v a il le  de S taro Selo rem onte sans aucun doute au deuxiem e quart du Vе s. Selon
toute v ra ise m b la n c e  la coupe en a rgen t et le pectoral en o r  on t ete achetes par h u r  proprietaire
en prem ier lieu, l’hydrie et le podaniptere ensuite, et en dernier lieu les kylix en terre cuite  qui 
sont d’o rig in e  attique. Ces objets p erm etten t d ’etablir la date k laquelle ils ont ete enfouis dans 
les dern ieres annees du deuxiem e quart du Vе s. av. n. ere. II est cependant evident que les vases 
en bronze qui p o rten t encore les traces archaiques doivent e tre  dates aux environs des annees 
480—470 av. n. ere.
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НОВИ НАХОДКИ ОТ СТАРОГРЪЦКИЯ НЕКРОПОЛ НА ОДЕСОС

Горана Тончева

През месец май 1961 г. в изкопите за основи и зимници на ж илищ ния блок, проектиран
на ъ г ъ л а  на ул. „О десос“ и ул. „К лимент“ във Варна, бе открита част от старогръцкия
некропол на О десос. Тук бяха намерени три погребения в урни и една гробница. О коло 
ях бяха открити и други цели и фрагментирани червенофигурни и чернофирнисови съдове.

Погребение № 1

Това погребение е било намерено при изкопните работи за второто вътреш но избено 
помещение (обр. 33). П огребението е било извърш ено в кратер, използуван вторично като  
урна. Кратерът от западната си страна е бил ограден от плоча, добре огладена към  съда. 
Работниците намерили само едн ата четвърт от нея. О тгоре той е бил покрит със същ о такава
плоча с размери 4 3 X 3 8 X 1 3  см. П оради голям ата теж ест на покривната плоча съ д ъ т  ощ е в
античността се е разчупил на много части. Всред фрагментите са намерени и полуизгорелите 

)  кости от трупа на умрелия. О коло кратера имаше в голямо количество пепел и въглени, а 
също така и фрагменти от съдове, предимно от амфори. К ратерът е камбановиден с размери : 
височина 31 см, диам етър на устието 29,5 см, диам етър на дъното  13,5 см, инв. №11 1449 
(обр. 1 а, б, в, г). В горната му част са прилепени две малки дръж ки , извити в горния си край. 
Изработен е от фина глина, получила след изпичането червен цвят. О твън и отвътре е покрит с 
черен лъскав фирнис, нанесен навсякъде равномерно. На външ ната страна на кратера непо
средствено под ръ б а  на устието се проточва околовръстен лавров венец, ограничен отгоре и 
отдолу с по един червен пояс. На лицевата и опаката страна на кратера м еж ду двете дръж ки  
се намират две сцени. П од тях е нарисуван меандров орнамент, м еж ду  който се намират 
квадратчета, запълнени с четири бели точки. В първата сцена, върху лицевата страна на съда, 
е представена Нике, нарисувана с бяла боя, в профил надясно, а главата й в профил наляво. 
Облечена е в д ъ л ъ г, богато надиплен хитон без ръкави, чиито гънки са означени с ж ълти
черти. На раменете си има ш ироко разперени криле в червен цвят. В дясната си ръка, из
дигната нагоре, д ъ р ж и  венец, нарисуван с бяла боя, а в лявата, протегната към ф игурата на 
к°нника, изобразен срещ у нея — разкопчана огърлица, същ о нарисувана с бяла боя. П од кра- 
ата й се намира червена подставка. О тляво на Нике е изобразен конник, спрял коня си вне- 

Запн°- П редставен е гол, в лявата р ъ к а  д ъ р ж и  юздите на коня, а в дясната, свита в лакета 
изнесена назад — бяла огърлица. В къ сата  му коса се виж да венец. Надясно от Нике се 

НамиРа втора фигура на мъж , който наблю дава сцената. О т бедрата надолу е обвит с богато
^Здиплена мантия. В лявата си р ъ к а  дъ рж и  запалена факла, а с дясната се подпира. В косата

| е рИМа венец‘ С ю ж етът на тази сцена не е много ясен. В ърху един кратер от Ю жна И талия 
пРедставена близка по сю ж ет сцена — състезание м еж ду конници по хвърляне на копие.
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М еж ду двама от конниците са представени крилати гении, които д ъ р ж ат  венец и ппр0 ^  т
за коса — вероятно награди за  победителите. M illin ' тълкѵЬа тази ™ е„я червен " о яс- ° т г р е ш н а т а  ™ /т р а и а  то  е червено Тук, в долната „ у  част, сеза коса вероятно награди за победителите. M illin1 тълкува тази сцена като епизод от ]Я 
T rojanus. Като се има пред вид, че върху  наш ия кратер единият от еф ебите държ и л о

едИН

иира
едноредов графит с височина на буквите 0,8 см : otvoxoou, пред него цифите I и III, а

може д а  се предположи, че тук е изобразена богинята Нике, която награж дава побетти^ ~ ' '  ^ п, а раждdad п о о е д и т ^  ^еД ^линен съ д  с подобен надпис се намира за пръв път в България. Сравнявайки кратера
о цифрата II. Този надпис вероятно означава вместимостта на съ д а, измерена в ойно-

**   „  ~  тт И  о и ж т г г л о  о о  п т  ТЭ т - 'T  ТЗ R t .  ТТГСЗ П Ы С Г  Г  П ^ п н а й а й ѵ м

0Д еС° с
камбановидните кратери, намерени на други места в България, м ож е да се каже,

Обр. 1
а) Кратер-урна с конник, Нике в ефеб ; 6) същият кратер — конникът ; в) същият кратер — Нике и ефеб

F ig . 1
a) Cratfere-urne avec cavalier, Nike e t un «phebe ; 6) le meme cratere — le cavalier ; e) le meme cratere — Nike e t ГёрМЬе

един от най-хубавите. С ъ д ъ т  е от атически произход и мож е да се отнесе към вто-
"етвърт на IV в. — 375— 350 г. пр. н. е. Според известния английски археолог Д ж он Бизли
\  кратер е нарисуван от анонимния „худож ник от Ф ерара“. Той получил това название

^  т0нахож дението на два от камбановидните кратера, нарисувани от него. О т същ ия ху-
1,0 Мб V га известни ощ е три камбановидни кратера и други антични вази. Бизли разделя тези 
чоЖнИК 1
*  „ «  в две групи .1

Погребение № 2

\\ това погребение било извърш ено в кратер-урна, намерен на 1,5 м източно от първия 
ер Размери: височина 33 см, ди ам етър  на устието 3 5 ,5 см, диам етър на дъното 15 ,5 см, 
X» 1450 (обр. 2а ,б ,в ) ,  похлупен с варовикова плоча, отдолу  добре огладена. С камбано- 

віідна форма и две заловени в горната част на тялото му, заоблени и извити дръж ки. Устието, 
силно извито навън, е украсено отвътре с два тесни червени пояса, а отвън с пояс от лаврови 
чиста, ограничени отгоре и отдолу с два червени пояса. Д ръ ж ки те  на кратера в основата си 
са заобиколени с йонийски киматион. В ърху съ д а  са нарисувани две сцени, които са ограни
чени отдолу с йонийски киматион. На лицевата страна на кратера е изобразена бакхическа сцена. 
В средата е представена, нарисувана с бяла боя, малка фигура на гол Ерос, с л яв а  ръка, простряна 
напред, стъпил с левия крак на правоъгълна подставка. На главата си има бръш лянов венец, 
предаден с бяла боя, а на раменете — полуразперени крила. Н адясно от него е нарисувана 
фигурата Дионис, в профил наляво, седнал на сдипления си, украсен с бродерия в долния 
край химатион, под който се подава част от кож ата на пантера. В дясн ата си ръка държ и 
тире. В косата му, предадена в спираловидни букли, които се спускат пред гърдите му, се 
ізижда бръшлянов венец, нарисуван с бяла боя. О т венеца надолу се спускат краищ ата на 
кърпа, които са красиво надиплени пред гърдите му. Зад  него, до  д р ъ ж к ата  на кратера, е 
изобразена седнала менада, с поглед, отправен към  Дионис. О блечена е в дъ лъ г, безръкавен 
хитон, богато надиплен и украсен долу с бродерия. На ш ията си има огърлица, а на уш ите— 
обеци, нарисувани с бяла боя. Вляво от Ерос, срещ у Дионис, е изобразен седнал сатир, гол, 
с конска опаш ка и с дълга, гъ ста  брада. В безредните, дълги  кичури на косата му има 
бръшлянов венец, нарисуван с бяла боя. Той свири на двойна флейта. Д о  него се намира 
фигурата на менада, която в лявата си ръ ка държ и тире. Д о  нея е изобразен втори сатир 
голі прав, с поглед, отправен към Д ионис, с конска опаш ка, в косата с бръш лянов венец, 
НаРисуван с бяла боя .2 В ърху задната страна на кратера са изобразени характерните за кам-

1 Сведенията, които цитираме по-долу, са ни изпратени от Д ж . Бизли, за което му изказваме благодарност.
I  1 г р у  п а (кратери) I . Във Ферара (Италия), произхож да от Спина. Изобразява : А) Д ионис м еж ду менади и

съзтезание по надбягване с факли. В ърху задната страна на кратера са изобразени фигури^ С1™*>и’ ^  Трима ефеби. 2 . Във Ферара, произхож да от Спина. А) Дионис преследва пантера между менади и

на трима „загърн ати “ м л ад еж и —  сцена, която с е  срещ а почти винаги на задната страна иаI от An*" ^  ^ има е Феби- 3. В Неапол, в колекцията Астарита. А) Надбягване с факли. Б) Трима ефеби. 4. В София,

камбановидните кратери. В косите си те имат панделка, нарисувана с бяла боя. Средният ефеб ііеіср̂ п'Л0НИЯ Понтийска- А ) Дионис м еж ду менада и сатир. Б) Двама ефеби. Вж. Т. И в а н о в ,  Антична керамика от
л -ы іж и  r  п я г н я т я  г и  т . ѵ ! і  р т п и ш іт о  „  ____ __  ,  -  ' 0 і„ °Ла на Аполония, сб. Аполония, София, 1963, стр. 168, табл. 89— 92. 5. Във Варна, от некропола на античниядърж и  в дясн ата си ръ к а  стригила и арибал, същ о нарисувани с бяла боя. Тези фигури ДО- °««с А) Конник> пред нег0 Нике и седФнал ефеб/ Б)‘Трима ефеби. Вж. по.горе обр. Р2.

е са изчерпателно изтълкувани от специалистите по антична керамика .2 Те се определи I в ^ * г Р у  п а (според рисунките върху опаката страна на съдовете) 1— 5. Описаните по-горе пет кратера. 6 . В Париж

като три „загърнати ефеби, като ефеб и двама педагози^ И др. В ърху нашия кратер е п р ^ ’ \ і  в ^ПеІ *̂es M ed ailles. А ) П осейдон и Амимон. Б) Трима ефеби. Вж. J. О v е r b е  с к,

ставена по всяка вероятност сцена от палестрата, тъй  като единият от еф ебите държ и  стрИ'иабл. Произхождащ от Олинт, фрагмент. Б) Ефеби. Вж. Д . R o b i n s o n ,  Е

гила и арибал. Цилиндричното дъ н о  на съ д а  е украсено в основата си и по двата си оъба с [ м и д  Ѵ ^ ™ Ке. Л ^ лта’ СС.(:Р' №2„56^'
— .   «  r  1  £ і « * а ,  L (X P , №  19, стр. 141, рис. 3, 1 и 2.

Kunstra y th o lo g ie , табл. 1 3 ,1 0 . 
E xcavation s at O lyn th os, XIII,

1 A. M i l l i n ,  P ein tu res des vases an tiques vu lga ires appeles etrusques, Paris, MDCCVIII, стр. 28 табл.
2 T. И в а н о в ,  Керамиката от некропола на Аполония, РП, II, 1948, стр. 33.

45.

Пелике в Ялта, СССР, №  2563. А) Амазонки се сражават с грифон. Б) Двама ефеби. Срв. М . М. Ко-
»  СССР, №  19, стр. 141, рис. 3, 1 и 2.

j  у  а бак*ически сцени, подобни на тази въ р ху  гореописания кратер, вж. D . R o b i n s o n ,  E xcavations at O lyn -
^asen RTa6jI' ; C V A , D eutsch land, 2, B erlin , 1959, стр. 14— 15, табл. 5 8 /1 ,2  и 3 ;  K. S c h e f o l d ,  K ertscher> oerlin 1 пол , , - . ^  * * _____ . .  .. .    _ . -

ihos

Изві
Berl:

е'ТИя
m , 1930, стр. 14, табл. 12 a, в ;  A. O r i e f e n h a g e n ,  C V A , M u n c h e  n, 1940, табл. 22, 4 ,5 .  

"а Археологическия и-тут, т. XXVII
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бановидните кратери фигури на тримата „загърнати“ ефеби. В ърху дъното , от вътрещ Нат 
страна, се намира еднореден графит с височина на буквите 1,5 см ЕПАІ, който може д 
допълни като ’Елаф>егсе].1 По всяка вероятност то  означава името на собственика ца 
Този кратер, както  и първият, м ож е да се отнесе към втората четвърт на IV в. пр. н.е

' И

Фиг. 2
а) Кратер-урна с Дионисова сцена ; б) същият к р а т ер —лявата половина на сцената; 

в) същият кратер, задната страна с „трима ефеби“
F ig . 2

a) Cratere-urne avec scene dionysiaque 
6) le meme cratere — partie  gauche de la scene ; в) le т ё т е  cratere, cote аггіёге avec trois ephebes

произход е същ о атически. Д вата  кратера, които описахме по-горе, принадлеж ат към т. #г 
„керченски“ стил, среден период .2 Н епосредствено до този кратер бяха открити една п а н и ч ь  

покрита с черен лъскав  фирнис, със силно завит навътре ръб, и лекит с отчупени дръ*1“
шия, с тяло, украсено с мреж ест орнамент.

Погребение № 3 ь

Това погребение бе открито в резултат на археологическите сондажи, които се напра® 
след намирането на двата гореописани кратера-урни. То бе намерено във второто избено 

мещ ение откъм  ул. „Климент“ (обр. 3). И това погребение е било извърш ено чрез изгар

1 F r . B e c h t e l ,  D ie h istorischen  P ersonennam en , H alle , 1917, стр. 156.
2 J. B o h a c ,  K ercske vasy, Praha, 1958, стр. 1 52 ; M. M. К о б ы л и н а ,  Поздные боспорские пелики, 1

СССР, №  19, 1951, стр. 136 и сл.
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оп и са н и е  тя е строена от квадри, има вход от източната си страна и е покрита с  
неговот0 ен СВ0Д) изграден от квадри. Най-ценното в тази публикация е, че се дава 
поЛ)'цИЛИН въНшния й вид. По време на разкопките на това м ясто през 1961 г. бе намерен 
снй^ка ° Т ПРЛ блокове от същ ата гробница. Тя е ориентирана и з т о к -з а п а д . Беш е запазен 
п0слеДнИ Я трА

Обр. 4. Кратер-урна с високи дръжки  
F ig . 4. Cratere-urne avec an ses e le v e s

м етъ р  на устието 21 см, инв. №  II 1454 (обр. 4). Л ипсват малки части от дъното  и дръжкх 
сега възстановени. О твън е покрит с кафявочервеникав лъскав  фирнис. С ъ д ъ т  има полусф 
рично тяло и шия във форма на пресечен конус. Р ъ б ъ т  на устието е с ж леб  в горния 
край. Д ъ н о то  представлява ниско столче, вдлъбнато навътре. Д ръ ж ки те  излизат високо в 
ръ ба на устието и в тази си част са извити дъговидно. По формата си този кратер напо; 
бява кратерите с дръж ки, завърш ващ и в горния си край във форма на волути .1 По вся 
вероятност и той е от същ ото време, от което са и първите два кратера — от първата 
ловина на IV в. пр. н. е.

П огребен ие № 4

В крайното вътреш но избено помещ ение бе открита долната част на антична гробн 
За тази  гробница споменава М. М ирчев .2 Данните, които той дава, са сл ед н и те : гробницата ^  
изградена от добре огладени варовикови блокове, имала цилиндричен покрив и била от  
тирана и з т о к -з а п а д . С ъщ ата гробница е публикувана > преди това от К. Ш корпил .3 Спор̂

Обр. 5 а  и б. Долната част от каменната гробница 
F ig. 5 a  et е. La partie in ferieure d e  la tom be en  pierre

изцяло само външ ният ред камъни на източната й стена със  средни размери 7 6 Х 3 2 Х
25 см. От северната й стена бяха запазени само два кам ъка, а от ю ж ната и запад
ната — по един. Размерите на гробницата м ож аха да се определят и по черния цвят
на пръстта на това място. Тя имаше дълж ин а 2,85 м и ширина 2,65 м (обр. 5 а  и б).
Изглежда, че К. Ш корпил е разкопал гробницата до основата и по-надолу не е про
дължил, Обаче рохкавата черна пръст в нея показваше, че погребението м ож е да е под ос
новите й. И действително на дълбочина 0,80 м от основата 'на гробницата се откри скелет с 
Дължина 1,35’м, ориентиран изток— запад, като черепът бе до западната стена на гробницата. 
На 0,20 м южно от черепа се откри полулегнал лекит с изображение на ж ена, а до него друг 
с изображение на Ерос. На 0,10 м от него бе намерен алабастрон. Към  средата на скелета, 
>ткъм южната стена на гробницата, бе открито чернофирнисово ойнохое, а до  него — черно- 
фчрнисова паничка. Към краката на скелета бе открит ощ е един арибаловиден лекит с псев- 
10МеанДров орнамент по средата на тялото му. Тук ще опишем последователно всички на- 

*°Аки от гробн ицата:
Арибаловиден лекит от глина, получила червенокафяв цвят след изпичането, покрит с

1 В. Д . Б л а в а т с к и й ,  История античной расписной керамики, Москва, 1953, табл. V , № 5 3 .
2 М. М и р ч е в ,  Паметници на гробната архитектура в О десос и неговата околност. Изследвания в чеСІ 

акад. Д . Д ечев, София, 1958, стр. 571.

3 К. Ш к о р п и л ,  Археологически бележки от Черноморското крайбрежие, ИАИ, VI, 1930/1931, стр. 78,

ЧеРен, лъскав фирнис с разм ери: вие. 17,5см, шир. на тялото 12 ,5см, диам. на дъното 8 см,
B  8 И 1435 (обр. 6 ). Той има сферично тяло, тясна шия, устието въ в  форма на пресечен 
ОШят °^ЪРнат иадолу, от основата на който излиза малка, плоска д ръ ж ка. От основата на 
Г ?  Излизат лъ чеобразн о  наредени дълги  червени листа (дорийски киматион). С ъ д ъ т  има 
на-я °* Пл°ско  дъно . Н а лицевата страна е изобразена червена фигура на жена, права, в ход 

J C *  с глава, обърната  наляво. О блечена в д ъ лъ г, късоръкавен  хитон. В къдравата й коса, 
■ і  ЗНа в кок> се забелязва част от диадема. В лявата простряна напред р ъ к а  държ и  хурка 

*4та Я’ 3 в ДРУгата, опъната надолу (сега отчупена), е д ъ рж ала  по всяка вероятност тън- 
Иціка. Надясно от нея се намира висока, конусообразна кош ница за преж да и вълна.

на трупа, като полуизгорелите кости на умрелия са били събрани в кратер, вторИЧН() 
требен като  урна. Този кратер бе покрит отгоре с една варовикова плоча, добре оглад * 
долната си страна, с размери 5 2 X 4 8 X 1 0  см. К ратерът е изработен от глина, добила 
никав цвят след изпичането на съда, и има разм ери: височина 3 9 ,5 см, ширина 2 7 см ^

и:
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И зображ енията от долната страна са ограничени от йонийски киматион. Сцените 
кейона са едни от най-често срещ аните върху  рисуваните червенофигурни вази .1

2 . Арибаловиден лекит от червеникава глина, покрит с черен фирнис. Има раз
височина 13,5 см, ширина на тялото 8,5 см, диам етър на дъното  6,2 см, инв. №  II 1436 (ogV(0̂ '  фирнис- У стието е прищипнато отстрани 
О тчупена е част от дръж ката, сега възстановена. Тялото му е сферично, ш ията тясна, > ^ т п в т л а

соВ п с е в д о м е а н д ъ р .  П одобен съ д  е бил намерен в гробницата при С ърневец .1 
черноФирНЯ10Хое с червеникав цвят с разм ери: височина 17 см, ширина 17,5 см, инв. № II 1452 

L  Т я л о т о  му сферично тяло отвън, а част от устието и отвътре са покрити с черен,4.

9)- дъното  е голямо и плоско. Една широка,

, сь'аН 4" ^ жКа е захваната за ръба на устието .2 
n.iccKf д лабастрон от алабастър с разм ери: ви- 

]9 см и диам етър  на устието 8 см, инв. 
И н а  4 0  (обр. 10). Ч аст от тялото и ръба на 
.VII ‘ възстановени. Той има цилиндрично 
t  еТгоре слабо стеснено в горния си край, с два 
тЯЛ°’ плоски и здатъка. Д ън ото  заоблено. Ш ията 
g*** ъса и стеснена нагоре. Краят на устието за-

швас широк плосък р ъ б ‘
6 Амфора с бледорозов цвят с р азм ер и : ви- 

15,5 см, ширина 15,6 см, диам етър на 
6 5 см, инв. №  II 1438 (обр. 11). Възста-

е малка част от  устието. А мфората има 
тяло и к ъ са  ш ирока шия. Р ъ б ъ т  на

сочина 
устието 
новена 
сферично

тнет0 й е заоблен и силно издаден навън. Д ръ ж - 
ките й са малки и плоски, дъното  й 
върху ниско столче. В основата 
нам ира пояс от черен фирнис, а

е слож ено 
на ш ията й се 
в основата на

[ д р ъ ж к и т е  — два пояса, нанесени с кафявочерве-
никав фирнис.3

7. ГІаничка с ж ълтеникав цвят с р азм ер и : ви
сочина 2,8 см, диам етър 5,8 см и диам етър на 
дъното 6 см, инв. №  II 1437. О твън и отвътре 

I покрита с черен, лъскав фирнис. Тя е с плоско 
дъно и със слабо завит навътре ръб.

Освен глинени съдове в гробницата бяха на
мерени и 192 аш ика за игра. Някои от тях са из
гладени от едната, а други и от двете страни.
Пет от тях имат дупчица за нанизване .4 Около 
гробницата бяха намерени в голямо количество и 
кости от агнета и птици.

Недалеч от гробницата бе открит амфориск с разм ери: 9 x 5  см, диам етър на устието
Т  см> инв- №  И 1441 (обр. 12). Той е покрит с черен и лъскав фирнис. И ма яйцевидно тяло, 

опира зем ята. К осата достига до уш ите му. Н а гърба си има слабо разперени крила. В пр кое
J и ппй заострено в долния си край и завърш ва с малко плоско, просто и профилирано дъно.

Обр. 6 . Арибаловиден лекит 
с изображение на ж ена  

F ig . 6 . L ecythe aryb allesq u e avec  
figure  de fem m e

Обр. 7. Арибаловиден лекит 
c изображ ение на Ерос  

F ig . 7. L ecyth e aryballesque avec  
figure d ’Eros

има форма на пресечен конус, обърнат надолу, д р ъ ж ката  малка, п л о ска  и излизаща от с[* 
дата  на ш ията. Д ън ото  на съда е плоско и голямо. В ърх\ лицевата част на тялото на си 
е изобразен Ерос. Той е гол, в профил надясно и приклекнал, като лявото му коляно поч'

странството м еж ду прострените напред ръце се виж дат дребни правоъгълни и кръгли пр5- 
мети. П ред  ръцете  му се намира стилизирано изобразен храст. Зад  Ерос, под крилата му 
палмета. И зображ енията са ограничени отдолу с йонийски киматион. П одобна фигура на Ер 
ни е известна и от един арибаловиден лекит от Аполония .2

3. Арибаловиден лекит от червеникава глина с размери: височина 10,5 см, ширина 8 0 
диам етър  на устието 5,5 см, инв. №  II 1439 (обр. 8). Покрит е с черен лъскав фирнис. ТоЯ 
със сферично тяло, с висока шия, с устие във форма на пресечен конус, обърнат наД<И
с малка плоска д р ъ ж ка  и с голямо плоско дъно. По плещите му минава пояс от светлоік-af

ви*'фирнис, а през средата на тялото му — ш ирок червей пояс, в средата на който се

на жена, която държ и хурка с къделя и под нея се  намира кошниі»

2 9 0 ;  вж . същ о *А. G r > e
1 За подобен съд с изображение  

И. В е л к о в ,  Гробна находка от с. Белица, ИАИ, X IV , 1940— 1942, стр. 210, обр. 
h a g  е п, C V A , M tinchen 1, 1938, I, табл. 25,8.

2 Т. И в а н о в ,  Керамиката от некропола на Аполония, РП, II, 1948, стр. 35, обр. 3 3 ;  R a y e t  е* 
i g n o n ,  H istoire d e  la ceram ique grecque, стр. 252, обр. 9 6 ;  C V A , C openhagene, 3, табл. 167,8.

Обр. 8 . Арибаловиден лекит 
с вълнообразен орнамент 

F ig. 8 . L ecyth e aryballesque avec  
ornem ent ondule

Шията му е тясна, к ъ са  и завърш ва във форма на пресечен конус, обърнат надолу. Тялото 
У о покрито с щ емпелувани орнам енти : по плещ ите йонийски киматион, а в средата — 

Меандър, отгоре и отдолу  на който се намират палмети .5

Д- Ц о н ч е в ,  Антична могилна гробница при Сърневец, ИАИ, XIV, 1940 — 1942, стр. 64, фиг. 1 3 2 ; вж. същ о
сб. Аполония,a c o p i ,  Sepolcreto di M acri Langoni, Clara R hodos, IV, 1929/30, стр. 18, обр. 194; и T. И в а н о в  

W * » .  1963, стр. 120, табл. 53, обр. 53  и 137.
Т. И в а н о в ,  Керамиката от некропола на Аполония, РП, II, 1948, стр. 42, фиг. 46.

Хум, ■ И в а н о в ,  Аполония, стр. 257, табл. 129, 744 и 7 4 5 ; И в . Г ъ л ъ б о в ,  Аполонийски приноси, ИАИ, 
Q j ’ стр. 109, обр. 7 1 ;  L. L a u г е п z  i, N ecropoli Jalisie , Clara R hodos, VIII, 1936, стр. 178, обр. 166

G-J
3  ̂; P *' necroP°^ Pontam o, Clara R hodos, II, 1932, 145, обр. 27.

і е н е д и к о в ,  Разкопките в некропола на Аполония през 1946 г., РП , II, стр. 14, гроб №  11
a J ° P i ,  Sepolcreto  di P apatislures, Clara R hodos, Vi—VII, 1932— 1933, обр. 66 . 

Ив а н о в , Антична керамика от некропола на Аполония, сб. Аполония, стр. 142, обр. 58, табл. 63, 244
1940 г., М ИА СССР, №  25, стр. 27, рис. 19; C V A , O xford,

1 Табл. XVIII, 1 6 ;  C V A , Cam brige, 1, табл. XLI, 3 9 ;  C V A , M iinchen, 1940, табл. 22, 4,5.
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Н аличието на съдове за балсамно масло и парфюми, като арибаловидните лекити
бастрона, паничката, която е служ ила за съхранение на помади, ашиците и малките ^  се^ \  може да се отнесе към  първата половина на IV в. пр. н. е. 
на скелета, дават основание да се предположи, че в гробницата е било погребано , 3  В ‘фрагмент от камбановиден (?) кратер с размери 6 X 4 ,5 X 7  см

Този кратер, който е същ о от атически произход, принадлеж и към  „керченския

на скелета, дават основание да се предположи, че в гробницата е било погребано м 'ѵ*ЖтйІ' 
момиче. Всички съдове, намерени в нея, са от атически произход с изключение на ам<Ьп j

Ра,< >

J  фрагмент от камбановиден (?) кратер с размери 6 X  4 ,5 x 7  см (обр. 14). Покрит е 
2И отвътре с черен, лъскав  фирнис. Запазена е част от лицевата сцена — горната поло-

която е от йонийски произход. Според форм ата на арибаловидните лекити и стила на рись 
ките върху  тях, а същ о  така и според амфориска, който се отнася към  края на V в. пр. н. t 
можем д а  датирам е погребение №  4 от края на V в. пр. н. е. Към съ щ ото  време трябва; 
отнесем и гробницата.

О коло четирите погребения бяха намерени фрагменти от червенофигурни и чернофирк* 
сови съдове, цели чернофирнисови съдове и лампички. Бяха намерени същ о така съдове 
ф рагм енти със  сив цвят, по всяка вероятност от местен произход. Всички тези находй 
изглеж да, са част от инвентара на други разруш ени гробове или са били употребявани» 
време на погребението или помените и след това захвърлени. Най-многобройни са фрагме? 
тите от кратери, служили по всяка вероятност за урни, които ще опишем по-долу:

1. Ф рагмент от камбановиден (?) кратер с размери 7,5 X  6,5 X  0,5 см (обр. 13). Покрит 
с черен, лъ скав  фирнис. В ърху него е запазена част от лицевата сцена на кратера. От фиг̂ 
рите е останала част от централната бяла фигура, на която липсват краката, главата и лява- 
ръка. Тя изобразява седнал гол м ъж , в полупрофил наляво, с глава, обърната надясно. В 
вата ръка, свита в л акъ тя  и слож ена на кръста, дъ рж и  тесен колан, който опасва част 
кр ъ ста  му. Д етайлите на тялото са нарисувани със  златиста боя. На гърба се виж да до-®21' 
част от разперени крила, от което мож е да се предположи, че ф игурата изобразява 
О тдясно на това изображ ение се намира част от ф игурата на жена, от която  е 
лявата р ъ ка, свита в л акъ тя  и поставена пред гърдите. На китката си има две гривни, ^  
сувани с бяла боя. Запазена е и част от тялото й, облечено в д ъ л ъ г  хитон. Вероятно и т9:

О бр. 11. Амфорка 
F ig . 11. Am phore

Обр. 12. Амфориск  
F ig . 12. A m phorisque

вина от тялото на м ъ ж  и част от главата на жена. М ъ ж ъ т е представен в прэфил надясно, 
с мустаци, гъста  брада и буйна коса, в която има ш ирока панделка, нарисувана с бяла боя. 
Върху лявата му ръ ка  се забелязва прехвърлена дреха. П ред него се намира наклонена линия, 
МД която личи задната част от главата на жена. Косата й е прибрана с ш ирока превръзка, над 
която се забелязва част от венец, нанесен с бяла боя. П оясът от лаврови листа под венеца 
е бил ограден от две тесни червени линии, от които се виж да част от долната.

Освен тези два бяха намерени ощ е единадесет други фрагмента, по всяка вероятност 
съЩо от камбановидни кратери (обр. 15). От тях са запазени части от устието с изображение 
йа лавров венец. В ърху четири от тях се забелязват съвсем  малки части от централната бяла 
ФИгУра, изобразявана често върху лицевата страна на този вид кратери. Вероятно същ о от 
Камбановиден кратер  са и два други фрагмента. В ърху единия, с размери 1 1 x 9 ,5 x 0 ,9  см, 
М̂а меандров орнамент, а върху  другия, с размери 1 1 X 8 X 0 ,9  см, е нарисувана палмета, от 

е запазена горната част. По начина на рисунката и дебелината на фрагментите можеКОято 
Да 
крате

Се предположи, че са от един и съ щ  с ъ д  (обр. 16). Заедно с изцяло запазените броят на 
РИте достига четиринадесет. Това показва, че на това място на некропола погребенията 

паз& пп ^Т а в а л и  повече чрез изгаряне, като останките от полуизгорелите кости на умрелия са били 
3 J )  Рани в кратери-урни.

0т Освен камбановидни кратери в очертанията на този обект бяха намерени фрагменти и 
дРУги съдове с червенофигурна украса.
' В е г

я на А рхеологическия и -ту т , т . XXVII

Обр. 9. О йнохое 
F ig. 9. O enochoe

Обр. 10. Алабастрон 
Fig. 10. A labastron
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1. Ф рагмент от пелике, изработено от глина, получила след  изпичането розов цвят, с 
мери 1 3 ,5 X 9 X 0 ,5  см (обр. 17). Ф рагм ентът е от горната част на тялото на съда. В ъ р Ху & 

са изобразени две фигури една срещ у друга. П ървата представя сатир, от който е 3aJ |  
главата и долната част от дясната ръка. Той е обърнат в профил надясно и е с гъста, 
брада, с буйна коса, разхвърляна в безредни кичури, с мустаци, с плеш иво теме и изп-Д

О бр. 13. Фрагмент от кратер 
с изображение на Ерос 

F ig . 13. Fragm ent de cratere avec  
representation d’Eros

Fig.

Обр. 14. Фрагмент на кратер 
с изображение на мъж и жена  
14. Fragm ent de cratere avec figures 

d’hom m e et d e  fem m e

n#*
преследващ а сатир. Bohac отнася този съ д  към  370 г. пр. н. е .1 Към това време можем
„рм и наш ето пелике. В торото пелике м ож е да се датира същ о от първата четвърт тцесс,У1

.<1 в. пр- н. е.
3  Капак от пи кси да с червеникав ц вят  и разм ери: диам етър 6,2 см и височина 1 см 
19). П окрит е с черен  ф ирнис и о т  р ъ б а  м у са  отчупени  малки части . Върху ли ц евата

чело. И здигнал е дясната си р ъ к а  нагоре. В тората фигура представя менада. Запазен: 
само главата й, която е обърната в профил наляво. К осата й е прибрана в забрадка. 0& 
чена е в безръкавен хитон. В дясната си ръка е д ъ рж ала тире, от който е запазена горн 
част. Н ад фигурите се намира йонийски киматион, а над него — орнамент от точки, ограден;; 
две линии. Сцената представлява танц на сатир и менада .1 В ероятно от същ ия съ д  са и з 
ф рагм ента (от устието му) с размери 1 2 x 5 X 0 ,7  см и 1 8 ,5 X 3 ,5 X 0 ,7  см. П окрити са с че: 
фирнис отвън и отвътре. Те представляват части от ръба, който е бил силно изда;: 
навън и след това се спущ а отвесно надолу. И  върху  д вата  ф рагмента в края  на ръба 
намира йонийски киматион.

2. Ф рагмент от пелике от горната част на глинен съ д  с розов цвят с размери 1ЗХ6,5хЬ 
(обр. 18). С ъ д ъ т  е бил покрит с черен фирнис отвън изцяло, а отвътре — само шията '

1 D. R o b i n s o n ,  Excavations at O lyn th o s, V , табл. 94, 147.
2 J. B o h a c ,  K ercske vasy , Praha, 1 958; вж. същ о M. К о б ы  л и н а ,  Поздные б о с п о р с к и е  п е л и к и ,  М И А >  

1951, стр. 136 и сл.
3 B o h a c ,  цит. съч., стр. 158, рис. 39  и 40.

Обр. 15. Фрагменти от кратери 
F ig . 15. Fragm ents de crateres

му повърхност е изобразена червена фигура на козел в профил наляво, представен в бяг. 
Козината му е предадена с къси, отвесни чертички. О тдолу ф игурата е ограничена с йонийски 

. киматион ограден с две хоризонтални линии. В ърху опаката му страна се намират буквите
В ърху ф рагм ента са изобразени един зад  друг в профил надясно Зевс и един друг бог, V* д и ?  ^  м ож е да се отнесе към  първата ПОЛовина на IV в. пр. н. е. Има атически произход,
не м ож е д а  се определи. От ф игурата на Зевс  са запазени главата и китката на едната 
Б радата му е предадена във  вълнообразни кичури. В косата си има корона от високо изправя 
листа, които са нарисувани с дебел  пласт розова боя. В дясн ата си р ъ к а  д ъ р ж и  мъп& 
която  х въ р л я  надолу. О т ф игурата на други я бог е запазена горната част от главата и Р 
ната ръка. Той същ о хвърля м ълния и в косата му има корона, която се състои от обр**
бели кръ гли  украш ения, от който излизат листа. И тя е нарисувана с дебел пласт розова М
Н ад изображ енията се намират два реда йонийски киматиони, единият с по-големи размер 
а други ят с по-малки. Тази сцена вероятно представлява гигантсмахията .2

Д вете  пеликета са изработени в така наречения „керченски“ стил .3 Н ай-близък паре
на първото  пелике е пеликето от Националния музей в Прага, върху  което е изобразена

4. Два фрагмента от глинен похлупак на лекане с розов цвят, покрити с черен фирнис 
с Размери: а) 6 ,5 X 5 ,7 X 0,6 см; б) 5 ,5 X 4 X 0 ,6  см (обр. 20). В ърху първия фрагмент е запазена 
част и от ръба, който е почти отвесен и украсен с псевдомеандров орнамент, нанесен с 
ЧеРен фирнис, над който се намира пояс в червено. В ърху този фрагмент от фигурите са 
Газени д ъ лгата  шия и главата с д ъ л га  човка на лебед, а същ о така и извитата д ъ лга  
°ПаШка с малка част от тялото, вероятно на грифон. Върху втория фрагмент е запазена зад- 
#ата половина от тялото на ж и вотн о; детайлите са нанесени с черен фирнис. Това лекане 
‘’Рннадлежи към съдовете, изработени в „керченски“ стил .2 То е от атически произход и се 
’Тнася към първата половина на IV в. пр. н. е.

 ̂ За пелике с изобразена върху него гигантомахия вж. P . D u с a t i, Storia d ella  ceram ica graeca, F irenze, 

™ «Р. 421, обр. 301, 30.
“ B o h a C ,  K ercske va sy , стр. 160, обр. 5 2 — 5 3 ; вж. същ о Е. Л е в и ,  Ольвийская агора, МИА СССР, №  50, 

1956, стр. 74, обр. 39.



Обр. 16. Два фрагмента от кратери  
F ig. 16. D eux fragm ents d e  crateres

Обр. 17. Фрагмент от пелике със сатир и менчда 
F ig. 17. Fragm ent de p elik e  avec  satyre et m enade

Обр. 18. Фрагмент от пелике с изображение на гигантомахия 
F ig. 18. Fragm ent de p elik e  av ec  representation d e gigantom ach ie
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Обр. 19. Капаче от пиксида с изображение на козел 
F ig. 19. C ouvercle de p yx id e avec representation de bouc

О бр. 20. Фрагменти от лекане 
F ig. 20. Fragm ent de lekane

V

Обр. 21. Фрагмент от скифос 
F ig. 21. Fragm ent de sk yp h os
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Обр. 22а  и б. Два фрагмента от скифоси 
F ig. 22a  et б. D eux fragm ents de sk y p h o i

2. Паничка c ж ълтеникав цвят с разм ери: височина 3 см и диам етър  10 см, инв №  II 

j (обр- 25 б ). С ъстои се от пет слепени фрагмента, с което една тр ета  от нея е възста- 
вена. Покрита е отвън и отвътре с черен, лъскав фирнис. Р ъ б ъ т  на устието е почти отвесен,

^ ъ р  6 см, инв. №  II 1 4 3 2  (обр. 2 5  а). В ъзстановена е почти 
Д р и п а т а . Р ъ б ъ т  на устието й е слабо завит навътре, а 
" ното й е плоско.

4. Лампичка с ж ълторозов цвят с р азм ер и : височина 2 ,3  см 
д и а м е т ъ р  на диска 8  см (обр. 2 5  е), половината отчупена, инв. 

^  II 1 4 5 3 , покрита е отвън и отвътре с черен фирнис. Резер- 
одрът е открит, а в средата му се намира цилиндричен отвесен

кух издатък.

Обр. 24. Два фрагмента от 
каничка с канелирано тяло 
F ig . 24. D eux fragm ents de 
petite  cruche a panse canelee

5. Ф рагмент от скифос c блед ож ъ лт цвят, покрит с черен фирнис отвън и отвътре 
размери 5 X  5,5 X  0,2 "см (обр. 21). Той е от горната част на тялото на съда. В ърху ф 
мента е изобразена горната част на ефеб, обърнат в профил наляво. Тялото му е 3ar,J'
нато в ш ирок химатион. К осата е третирана сумарно. О тстрани на устата  му се намира пг, Ч  цО0ео*" " * „ * - ■ -  ,

голяма черна точка. З ад  гърба му се » » Л . г 0Р«” ” “  КрШ 3“ ИТ " аВЪТре и заоблен> а в д о л " " я кРай “  " ам"Ра сла6°  пояс.
3. Паничка с розов цвят с р азм ер и : височина 2,4 см, диа-

висок ластар, излизащ  вероятно от  палмета». 
рисувана под д р ъ ж ката  на съда, която не 
запазена върху фрагмента. С киф осът е от aJ  
чески произход, принадлежи към  т. нар. 
ченски“ е т и л и  мож е да се отнесе към втор3т 
четвърт на IV в. пр. н. е.г

6 . Фрагмент от скифос с розов цвят, покрц, 
с черен фирнис, с размери 4 x 6  см, (обр.22 <5).з„
пазени са част от дън ото  и от тялото, у ы
сено с палмета, до  която се виж да част 0і 
дреха на еф еб .2

7. Ф рагмент от скифос с розов цвят ( 
размери 2 ,5 X 4  см (обр. 22 а). Запазена е долната част от съда. Н епосредствено над дънот 
не е покрит с черен фирнис и там въ рху  червен фон са нарисувани наклонени линии с чере 
фирнис. В ърху д ъ н ото  се намират два  концентрични пояса, нанесени с черен фирнис. Съдѵ 
е от атически произход и м ож е д а  се отнесе към  първата  половина на IV в. пр. н. е .3

8 . Л екит с розов цвят с размери 3,2 X  3,5 см, д р ъ ж ката  и ш ията отчупени. Съдчето; 
покрито с черен, лъскав  фирнис с изключение на дъното. В ърху лицевата му страна в среда:: 
е имало червена фигура, сега 
съвсем неясна, оградена отстра
ни с две наклонени линии, съеди
нени под ш ията на съдчето. О т
долу  ф игурата е ограничена с 
една червена водоравна линия.

О свен червенофигурна ке 
рамика в очертанията на обекта 
бе открита и чернофирнисова
керамика. В по-голямата си част
съдовете представляват панич- 
ки, паници за риба, канички,
лампи и др. Някои от панич- 
ките са украсени от вътреш 
ната си страна с щ емпелувани 
орнаменти, в повечето случаи 
палмети. В ърху дън ата  на три 
от тях са издраскани по две 
букви (обр. 23). Почти всички 
са доста  фрагментирани. Фир-
нисът им е лъскав  и доброкачествен. Те са от атически произход. В по-голямата си част
м огат д а  се отнесат към  IV в. пр. н. е. Тук щ е опишем по-интересните и по-запазените от т®1

1. Каничка с розов цвят, покрита с черен фирнис. О т нея са запазени два фрагмент 
а) д р ъ ж к ата  с част от тялото с размери 7 X 5  см и б)‘ част от тялото и част от шията 
размери 8 ,2 X 7  см. Тялото й е канелирано, ш ията ш ирока, д р ъ ж ката  плоска4 (обр. 24).

1 Т. И в а н о в ,  Аполония, стр. 2 0 1 , табл. 106, обр. 488.
2 Пак там, табл. 106, обр. 487.
3 Пак там, стр. 204, табл. 109, 503 а.
4 И в. В е л к о в ,  Могилни гробни находки от Дуванли, ИАИ, VI, 1930 /1931 , обр. 19 ; Д . Ц  о  н ч е  в, Античй 

гробница при Сърневец, ИАИ, XIV, 1940— 1942, стр. 65, обр. 13 4 ; Т. И в а н о в ,  Гръцка керамика от гр. 'Стал*
Софийския м узей  (VI— IV в. пр. н. е.), И В А Д , IX, стр. 79, фиг. 7 8 ;  С h. D u g a s ,  Les v a se s orien talisants de 5 ■

0 n m elien , D elos, XVII, 1935, 44/18.

Обр. 23. Фрагменти от съдове с graffiti 
F ig . 23. Fragm ents d e v ases

5 . Лампичка c розов цвят c разм ер и : височина 2,5 см и 
диаметър на диска 5 см, инв. №  II 1456 (обр. 25 г). Отчупени са 
двете рогчета на плещ ите и част от фитилника. П окрита е от- 
въТре и отвън  с черен, лъскав фирнис. Р езер в о ар ъ т  е открит 

Към импортираните съдове м ож е да се отнесе и една амфорка 
с розовожълтеникав цвят, инв. №  II 1432. Д вете й малки дръж ки  
и шията са отчупени. И м а размери 1 2 x 6 ,5  см Т ялото й е с яйце
видна форма, а дън ото  й конусовидно. В основата на ш ията й 
се намира врязан тесен пояс.

Освен импортирани съдове тук  бяха намерени и съдове от 
местен произход. П овечето са гърнета, съдове с една дръж ка, 
канички, панички и др. Х арактерното за тях е, че са изработени от 
глина, примесена изобилно с кварцови зрънца, поради което по
върхността им е неравна. След изпичането на съдовете глината
е добила си вож ъ лт цвят. Някои от съдовете  по тялото си имат пояси от недоброкачествен 
фирнис (обр. 26), които наподобяват украсата на вносните съдове. Д руги  са украсени с на
лепени въж еобразни пояси.

В настоящ ата статия разгледахм е новооткрити находки от една малка част от старо
гръцкия некропол на О десос. Той е започнал непосредствено зад  ю ж ната и западната кре
постна стена и по всяка вероятност се е простирал с посока към  м орето. Д осегаш ните кера
мични находки от О десос от IV  в. пр. н. е. бяха малобройни и всички намерени случайно. 
! ореописаните археологически материали са първите по-многобройни находки, от които голяма 
част са придобити по време на разкопки. Сред керамичния материал преобладават камбано- 
ВДдните кратери, нарисувани в т. нар. „керченски“ стил, които се изработвали в IV  в. пр. н. е. 
в Атика и са били предназначени предимно за ж ителите на северопонтийските и западнопон- 
тийските градове. Украсените с червени фигури лекити, в които са се съхранявали парфюми 

балсамни масла, същ о  съставляват значителна част от гробния инвентар. Тук бяха открити 
8 голямо количество и чернофирнисови панички, рибни паници, ойнохоета, скифоси, лампички 
и Др-, всички от атически произход. С ъвсем  точно могат да  се датират камбановидните кра- 
ТеРи с бяла ф игура и пеликето, които се отнасят към  375— 350 г. пр. н. е. Гробницата и 
■10гребението в нея са от края на V  в. пр. н. е., а някои от съдовете, намерени в разкопа
л о  пространство около гробовете, могат да се отнесат и към  втората половина на IV  в. пр. 
' е' Всичко това д ава  основание д а  приемем, че некрополът на О десос е същ ествувал  на 

място от края  на V  в. пр. н. е. до края на IV  в. пр. н. е.
О скъдният по-раншен археологически материал от тази епоха даваш е известно основание

това

Да
Се смята, че О десос по онова време не е бил голям град, че неговата търговия е била 

^Раничена, че не е имал какво да предлож и на Атина срещ у стоките, с които тя  е търгу- 
а> и затова гръцките търговци по-малко са посещ авали бреговете на сегаш ния Варненски
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залив. Д осега  винаги се изтъкваш е второстепенното значение на западнопонтийските град0^ 
вклю чително и на О десос, за атическата търговия по бреговете на П онта .1 Н овооткрит^’ 
многобройни находки в една малка част от некропола на О десос изменят картината на ат  ̂
ческия внос в града през IV в. пр. н. е. Те показват, че по това време О десос е водил 0w

Обр. 25. Панички и лампички Обр. 26. Каничка —  местна изработка
F ig . 25. Soucoupes et larapes F ig . 26. P etite  cruche — travail local

вена търговия c Атика, макар и да не е можел да съперничи на градовете, разположени по 
бреговете на Боспорското царство. Въз основа на тези нови находки мож е да се твърди, че 
разцветът на О десос, започнал през V в., е продълж ил и през втората половина на IV в. пр. н.е

От откритите тук три кратера-урни, в които бяха намерени полуизгорелите кости на 
умрелия, и от намерените фрагменти от единадесет други кратера, които са служили за 
съ щ ата  цел, става ясно, че в тази част на некропола погребенията са ставали предимя 
чрез изгаряне — обичай, който е бил разпространен повече всред  траките. Освен това огражда 
нето и покриването на урната с варовикови плочи прилича на малките гробници, в които cl 
погребвали траките от селищ ето край сегаш ното село Равна, Варненско .2 Всичко това дава 
основание д а  се предполага, че на това място от некропола мож е би са били погребан* 
повече траки. М ногобройните фрагменти от съдове за храна и пития, костите от агнета 
ед ъ р  рогат д о би тъ к  и останките от пепел и въглени, намерени край гробницата и урните, с* 
останки от угощ енията по време на погребението и помените в памет на умрелия.

Н аходките от некропола на О десос са почти същ ите като тези от некропола на Апо- 
лония П онтийска ,3 и са много близки с материалите, които се откриват в почти всички гръИ*1

1 X p. М . Д а н о в ,  И з древната икономическа история на Западгіото Черноморие до  установяването на р11' 
ското владичество, ИАИ , XII, 1939, стр. 198— 1 9 9 ; Т. В. Б л а в а т с к а я ,  Западнопонтийские города в VII— I Bet' 
до  н. е., Москва, 1952, стр. 74.

2 М. М и р ч е в ,  Раннотракийският некропол при с. Равна, Варненско, А рхеология, II, I9 6 0 , ки. 1>
2 9 — 30, обр. 27 и 28; М. М и р ч е в ,  Равнотракийският могилен некропол при с. Равна, ИАИ, X X V , 1962, стр.

s И в . В е н е д и к о в ,  Разкопки в нек{опола на Аполония през 1946 г., РП, II, 1948, стр. 27 и сл .; *
Аполония, София, 1963.
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Ополи от това време. Но описаните тук  нови материали са особено важни за проучване 
^ " и к о н о м и ч е с к о т о  и историческото развитие на О десос от края на V до края на IV в. пр. 

епоха, от която археологическите материали досега бяха много оскъдни.
Г н. е'

NOUVELLES TROUVAILLES D E L’ANCIENNE N fiC R O P O L E  G R EC Q U E D ’O D ESSO S

G. TO N C E V A

( Re s ume )

D a n s  cet article l’au teur publie les trouvailles, en m ajeure partie de la ceramique, de qua t r e  
sepultures de l’ancienne necropole grecque d ’O dessos. Q uelques fragm ents de vases mis au jour 
jans leur proxim ite y figurent egalem ent. Les deux prem iers — n° 1 et 2 — fu ren t decouverts for- 
l u i t e m e n t ,  pour les deux au tres on effectue des fouilles de sauvetage.

Le cratere  de la sepulture  n° 1 (fig. 1) porte  une representation  de Nike qui recom pense le
vainqueur de la course aux flam beaux. Ce vase est [peint par le pein tre anonym e „de F e rra re “. 
Sur le fond on apergoit un graffite  qui indique sa capacite, designee en oenochoe. Le second 
c ra te r e  de la sepu ltu re  n° 2 (fig. 2) est orne d ’une scene bachique, D ionysos au milieu de sa ty res  
et d e  menades. Celui-ci porte  un graffite d ifferent qui indique peut-etre le nom  de son p roprie- 
;a ire . Le troisiem e cra tere  de la sepulture (fig. 4) est pourvu d’anses s’e levant en volutes au-dessus 
de l’embouchure. Les tro is prem iers com porten t des incinerations. Les ossem ents a moitie calcines 
a v a ie n t  ete recueillis dans les cra teres — urnes. Le quatriem e ensevelissem ent e s t une tom be en 
p ie r r e ,  decouverte  par K. Skorpil qui n ’avait cependant pas reussi a parvenir jusqu’a la sepul
ture meme. Lors des fouilles de sauvetage on mit au jour a une profondeur de 0.80 m le squelette  
d’une jeune fille en touree d’un riche m obilier fu n e ra ire : tro is lecythes-aryballesques avec rep resen 
tation d’Eros, d ’une femme avec une quenouille e t d ’un ornem ent en m eandres (fig. 6 , 7 et 8), une 
atnphore & bandes de vernis noir (fig. I I )  et d ’au tres ob jets encore. D ans ces ensevelissem ents on 
a recueilli un couvercle de pyxides огпё d ’un bouc (fig. 19), des fragm ents de deux pelikes, le 
premier avec la rep resen ta tion  de sa ty re  et de m enade (fig, 17), le second (fig. 18) avec une
representation de gigantom achia et d ’au tres objets encore. O n y a trouve aussi des vases de pro
d u c t io n  indigene.

Excepte l’am phore im portee d ’Asie M ineure tous les vases son t de p rovenance  attique. On 
peut dater avec plus de certitude  les cra te res en form e de cloche et le pelike au saty re  e t a la 
bacchante — ils rem on ten t approxim ativem ent aux annees 375— 350 av. n. ere, ou au second quart 
du iv« s. av. n. ere. La tom be et son ensevelissem ent son t de la fin du Vе s. av. n. ere. C ertains 
vases decouverts dans les environs des tom bes rem ontent & la seconde m oitie du IVе s. av. n. ere.

tout ce qui precede, il est perm is de supposer que ce tte  partie  de la necropole d ’O dessos 
ex<stait depuis la fin du Vе s. jusqu’a la fin du IVе s. av. n. ere. tCes trouvailles prouvent- par 
ai|!eurs que les relations com m erciales en tre  O dessos et l’A ttique etaient in ten ses  et que la situa- 
l0n economique d’O dessos e ta it florissante a cette  epoque.

Ш 38естия на А рхеологическия и -тут , т . XXVII





БЪ Л ГАРСКА АКАДЕМ ИЯ НА НАУКИТЕ * ACADEM IE BULQARE DES SCIENCES

И ЗВ ЕС ТИ Я  НА А РХ ЕО Л О ГИ ЧЕС К И Я  И Н СТИ ТУТ 

BULLETIN D E L’INSTITUT D’ARCHEOLOGIE 

XXVII, 1964

НОВИ ДАННИ ЗА  ДАТИРОВКАТА НА ТЕТРАДРАХМИТЕ  
НА ОСТРОВ ТАСОС ОТ ВТОРИ ПЕРИОД НА МОНЕТОСЕЧЕНЕТО МУ 

И НА ТРАКИЙСКИТЕ ТЕТРАДРАХМ И ОТ I В. ПР. Н. Е.

Гина К ац ар о ва

Сребърните тетрадрахми на остров Тасос, сечени през II период на монетосеченето му с 
тИп — ли ц е: глава на Дионис, о п ак о : Х еракъл Сотер, — са едни от най-разпространените монети в 
Тракия и Д аки я .1 М еж ду монетите, циркулирали в нашите земи през II— I в. пр. н. е., като на
прим ер тетрадрахмите на Атина II период, тетрадрахмите на I м акедонска област, римските р е 
публикански денари, драхмите на Дирахион и Аполония и др., те заемат първо място по броя на 
колективните находки, открити досега у нас .2 Тяхното значение е толкова по-голямо, като се 
има пред вид оскъдността  на писмените извори за тази епоха .3 За съж аление тасоските те
традрахми от II период са все ощ е недостатъчно проучени. О ткрит остава въп росът  за тях . 
ното датиране, т. е. за началото и края на сеченето им, а оттам и проблемите, свързани с 
тяхното обръщ ение и имитиране от местните племена .4 Обикновено началото на сеченето ; им 

)се поставя във II в. пр. н. е. П редлагат се главно две приблизителни д а т и — 168 или 146 г. пр. н. е. 
Аргументите са съвсем  о б щ и : от една страна, стил и ф актура, характерни за II— I в., от друга, 
някои исторически съображ ения. След битката при Пидна в 168 г. пр. н. е. или след затварянето 
на македонските монетарници в 148 г. пр. н. е., т. е. след отстраняването на м акедонската д ъ р 
жава, се създават условия за интензивно монетосечене на остров Тасос .5 П редпазливото и зказ
ване на нумизматите се възприема обаче от историците и археолозите като нещ о почти безспорно 
и изводите за цветущ ото полож ение и търговия на остров Тасос през II в. пр. н. е. се основават 
изключително върху разпространението на тасоските монети, чиято датировка съвсем  не е 
Уточнена.6 Нумизматичният материал е в по-голямата си част непубликуван, неанализиран със 
специфичните за нумизматиката методи — сравнение на печатите, подробен анализ на колектив
ите находки, изследване на коитрамарките, препечатванията и т. н., и следователно всички

1 В. V. H e a d ,  H istoria Num m orum 2, 1911, стр. 2 6 5 ;  В. M i t r e a ,  P enetrazione com m erciale e circolazione
m°netaria nella  Dacia prima d ella  conquista, ED, 10, 1943, стр. 6 3 — 7 5 ;  I. W i n k l e r ,  C ontribu{ii num ism atice de la 
j*loria Daciei, SCS, c. Ill, 1— 2, 1955, стр. 37— 43, 9 8 — 1 0 7 ,1 6 8 ;  C h . D u n a n t  et  J. P o u i l l o u x ,  R echerches sur 

îstoire et les  cu ltes de T hasos, E tudes T hasiennes, V , Paris, 1958, стр. 7— 8 , 215— 222 и цит. там литература. 
L  Бюлетин за колективните находки, намерени в България, публикуван редовно от Н . Мушмов и после от 

' ^Расимов в ИАИ; S. P. N о е, B ib liography of G reek Coin Hoards, 2 ed ., NNM , N  78, N ew  York, 1937.
^ 3 C h. D u n a n t  et  J. P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 1 и цит. там литература ; X p. М. Д а н о в ,  Към историята
,9 W  и Западното Черноморие от втората половина на 11 в. до средата на 1 в. пр. н. е., ГСУ ИФ, XLV1I, кн. 2, 

’ стр. 105 — 110, 140— 156 и цит. там литература.
L 4 Г. К а ц а р о в а ,  Принос към проучването на маронейските и тасоските тетрадрахми от втори период, Ар-

еол°гия, IV, 1962, кн. 1, стр. 26— 27.
5 C h . D u n a n t  et  J. P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 6 и цит. там литература.
6 Пак там, стр. 5 — 10 .
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обобщ ения биха били съвсем несигурни, тъй  като сам ата им база е несигурна. Със сигурч 
мож е да говорим само за I в. пр. н. е. при тасоските тетрадрахми, сечени с монограм на к в Д  
Сура — 92 до 88  г. пр. н. е .1 Препечатванията върху тасоските монети и контрамаркитеJ r     Г  —  * *1------------------- —.................  1-----J  ~  ~   V, х ^  « п п ^ М С 1 ----------- "

вестни досега, ни служ ат за съж аление само за относителна хронология, доколкото не е у'Т()[?е Сребро 30 /30  мм |  2 мм, 16,44 г.

о п а к о :  A I O N Y Z O Y  вд. \ <2 Q J H F O Z  вл . \ д о л у  M A P Q N IT Q N  —  М лад Дионис, 
гол, наляво. Л евият крак облекчен. В дясната си ръка държ и грозд. В лявата, през която 

^ ё м е т н а т а  хлам идата му, две копия. М онограми от двете страни на Дионис.

нена хронологията на самите монети, печатани или контрамаркирани върху  тях .2 Нови д9[) 
мож е д а  ни даде единствено едно най-подробно, цялостно проучване на материала, n ^ J  
анализиране и описание на находките. С татистическият метод, прилаган досега при изследв' 
нията на тасоските тетрадрахми, би бил много полезен, ако се основаваш е на един подр0д 
проучен м атериал .3 Такъв обаче липсва и проблемите, свързани с монетосеченето на остров Тд 
са  все ощ е неразреш ени въпреки интересните и ценни предполож ения на някои учени.-4

В светлината на тези мисли извънредно важ на за нас се явява една колективна наход(:. 
от 33 сребърни тетрадрахми (една на гр. М аронея II период, една тракийска тетрадрахМа‘ 
0 P A K Q N  и 31 тетрадрахми на остров Тасос II период) от с. П адарево, Н овозагорско, която 
съхранява в м узея  в Нова Загора.

О бстоятелствата на намирането й са неизвестни .6 Ето и описание на находката :

Тракийска  т е т р а д р а хм а  с ѲРА K Q N  

М о н о г р а м  Д

1. Л и ц е :  глава на млад, безбрад, ж енствен Дионис, с бръш лянов венец с пет листчеп 
надясно. Н ад челото две цветчета. Косата, завита в характерно руло, завърш ва на тила в~ 
възел . Ч аст от косата се спуска в две къдрици по ш ията. Ч елото му превързано с пандел*. 
Замислено израж ение на лицето.

Пукнатина на печата при окото и под рулото.
О п а к о :  H P A K A E O Y 2  вд. { \Z Q T H P 0 2  в л .  | |  д о л у  6 P A K Q N  —> Х еракъл гол, пр; 

безбрад, наляво. С дясната си ръка държ и кривак, опрян на земята. П рез лявата му ръи 
поставена на кръста, е преметната лъвска кож а. Част от скалпа се виж да над лявото раи. 

Л евият крак, облекчен, се опира на пръстите. М онограм м еж ду десния крак и кривака.
П овреда на печата на гърдите.
Сребро 32/30 мм м 1 мм, 16,09 г.
Д оста  изтрита. Табл. I, 1.

М а р онейска  т ет р а д р а хм а  

М о н о г р а м  N/Of-

2. Л и ц е :  глава на млад, безбрад, женствен Дионис, с бръш лянов венец с пет листчет 
надясно. Д олните листа на венеца големи. Н ад челото две цветчета. Косата, завита в хара- 
терно руло, завърш ва на тила във възел. О тделни, доста  'свободно третирани къдрици 
спускат по ш ията. Ч елото превързано с панделка. Л ицето  продълговато, сериозно.

1 C h . D u n a n t  et  J.  P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 6 — 7 и цит. там литература.
2 Пак там, стр. 8 , 216— 222. jL
3 В. М i t r е a, P enetrazione com erciale, стр. 6 5 — 75 ; J. W  i n k 1 е r, цит. съч., стр. 3 7 — 73, 98— 107, I 

C h .  D u n a n t  et  J.  P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 216— 222.
4 M. R o s t o v t z e f f ,  Social and E conom ic H istory of the H ellen istic  W orld, 1941, стр. 1510, 30: ,,Th.

is  probably right in regard in g  the M aronean and Thasian co inage of th e  late second century (after 148-or 146Ш  
kind of Roman provincial coinage. T he R om ans w ere aware of the  grea^ popularity w h ich  the  M acedonian, TM*1 
M aronean and A bd erite  co in s had en joyed  in Thrace in th e  past. . . N o w onder that the  Rom an governm ent sh 
be ready and w illin g  to a llo w  Maronea and T hasos to provide th e  rev iv in g  trade b etw een  G reece and the № f 
B alkans w ith  th e  currency that w as fam iliar to  the custom ers of G reece .“

5 Находката ми бе предадена от покойния Н. Койчев, бивш директор на музея в Нова Загора, на когото 
благодарност. Смъртта му попречи да изпълни обещ анието си да потърси и ми предаде записките си с ДаВ 

намирането на находката.

Доста изтрита. Табл. I, 2.

Тасоски т ет рад рахм и  

Т и п

Л и ц е :  глава на млад, безбрад, ж енствен Дионис, с бръш лянов венец, надясно. Над 
е л о т о  две цветчета. Косата, завита в характерно руло, завърш ва на тила във възел. Част от 
•осата се спуска в отделни къдрици по шията. Челото е превързано с панделка.

браД>

О п а к о :  H P A K A E O Y Z  вд. ] 2 Q T H P O Z  вл . [ д о л у  O A I I Q N - ^  Х еракъл гол, прав, без- 
с лавров венец, наляво. В дясната си ръка дъ рж и  кривак, опрян на земята. През лявата 

„у ръка, поставена на кръ ста, е преметната лъвска кож а. Ч аст от скалпа се виж да над ля 
вото рамо. М онограм м еж ду десния крак и кривака.

Сребро. А тическа тетрадрахма.

М о н о г р а м
а

3 . Л  и ц е : същ ият тип. В енецът с три листчета нагоре и две по-големи и едно малко 
надолу. Д ве д о ста  стилизирани къдрици по ш ията. М еж ду  тях изпъкнало кръгче (точка). Го
леми засенчени очи.

П овреда и подхлъзване на печата при носа.
О п а к о :  същ ият тип. Ф игурата на Х еракъл със скъсени пропорции. Л ъвската кож а 

стилизирана, същ о и скалпът. Л евият крак  се опира на пръстите. Н адписът с големи, леко 
разкривени букви.

П овреда на печата при буквата Т.
30/29 мм > /1 ,5  мм, 16,85 г.
Добре запазена. Табл. IV, 3.

М о н о г р а м  М

4. Л и ц е :  същ ият. Ш ироко лице с тъ н ъ к , д ъ л ъ г  нос и къ са  брадичка. Дребни, раздви
жени листенца, доста свободно третиране на косата. И звестна сухост в израж ението.

Леко подхлъзване на печата при носа —  двоен контур.
О п а к о :  същ ият тип. Хубав, пропорциониран Х еракъл. Скалпът над рамото липсва. 

Дребни, добре очертани и подредени букви.
П овреда на печата в горния ляв край и долния десен край на надписа.
31/29 мм, |  1,5 мм, 16,63 г.
Добре запазена. Табл. I, 4.
5. Л и ц е :  същ ият тип. Едро, ш ироко лице с издълж ен прав нос, малка брадичка, полу

отворени уста, големи засенчени очи. К осата раздвижена. Д ве къдрици по шията. Стилът 
Д°ста линеарен.

Следи от препечатване в левия край на монетата — къдрици.
О п а к о :  същ ият. Ф игурата на Х еракъл много скъсена, но пропорционирана. Главата 

Много голяма. П лоска брада и къ с  нос. Л евият крак, силно облекчен, се опира на пръстите. 
Декоративно третиране на скалпа.

Букви А и Е  над ръ ката  на Х еракъл и следи от венец около главата му и около
надписа.
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Н адписът долу Ѳ А 2 Ю І  (sic).
35/34 мм /  2 мм, 16,58 г.
М ного добре запазена. Табл. IV, 5.
П репечатана върху сребърна м акедонска тетрадрахм а с надпис AESILLAS. ,
6. Л и ц е :  същ ият. Сходен по стил с печата на №  2. Н осът по-къс и брадата по-те 
О п а к о :  същ ият. Ф игурата на Х еракъл, близка до тази на № 5 . Главата по-пропоп ^

нирана. Н адписът с едри букви.
П овреда на печата при главата и повреда на надписа вляво и долу. Препечатване.
Вд. Н Р А К Л Е 0 2  (sic).
32/37 мм |  1,5 мм, 16,63 г.
Д обре запазена. Табл. IV, 6.
7. Л и ц е :  същ ият. Варваризирана. Л ицето дребно, със силно издаден напред нос, щир0|. 

месести ноздри, малка уста, къ са  дръпната назад брадичка. О кото, дадено като полукр^ 
овална зеница. На ш ията три гънки като гривни. Съвсем м алък възел  на косата.

О п а к о :  същ ият. Варваризиран. Гръдните мускули силно подчертани и предадени К31 
два кръга. Непропорциониран Х еракъл, стилизирана лъвска кож а. П роф илът на Херакъл 
профила на Д ионис. Л ъвският скалп неразбран, предаден като клонче. Н адписът обърк* 
безсмислен.

29/29 мм I 2,5 мм, 17,09 г.
М ного добре запазена. Табл. I, 7. .
8. Л и ц е :  същ ият. Варваризиран. Д ъ л го  лице с издълж ена, остра, почти плоска брад- 

триъгълен  нос, малки, хлътнали очички. И здадена напред уста като две чертички. Малъ 
прибран възел  на косата. Д екоративно предаване на косата и венеца.

О п а к о :  същ ият. Варваризиран. Л евият крак, силно облекчен. Х еракъл непропорционираі 
издълж ен. Голяма глава, плоска брада и к ъ с  нос. Почти правилен, но разкривен надпис. 

Част от надписа изтрит. П овреда на печата.
33/36 мм |  1 мм, 17,30 г.
Д обре запазена. Табл. I, 8.

М о н о г р а м  М
9. Л и ц е :  същ ият. Хубава глава на Дионис. По стил напомня №  6 и 2. М еж ду двете

къдрици на врата кръгче, както при № 3 .
О п а к о :  същ ият. Д обре пропорциониран, млад Х еракъл. Правилен, с хубаво очертани;

на буквите надпис. ■
30/28  мм |  2 мм, 16,64 г.
Д оста  изтрито опако. Табл. I, 9. 1
10. Л и ц е :  същ ият. Почти един и съ щ  печат с № 9 .
О п а к о :  много сходен печат с №  9. Един и съ щ  гравьор.
29 /30  мм /  2 мм, 16,71 г.
Д обре запазена. Табл. I, 10.
11. Л и ц е :  същ ият. От един и съ щ  печат с № 1 0 .
О п а к о :  същ ият. От един и съ щ  печат с № 1 0 .
29/30 мм /  2 мм, 16,56 г. I
Д обре запазена. Табл. I, 11.
12. Л и ц е :  същ ият. От един и същ  печат като  № 1 0  и 11.
П укнатина на печата на носа и бузата. >
О п а к о :  същ ият. Много подобен на печати № 9 , 10 и 11. Един и същ  гравьор.
2 /30  мм, 2 ш и /  16,70г.
Д обре запазена. Табл. I, 12.
13. Л и ц е :  същ ият. О т един и същ  печат с № 9 .

0  п а
к 0 : същ ият. М ного сходен печат с № 9 , 10, 11 и 12.

32/30 мм, 2,5 мм /  16,42 г.
I добре запазена. Табл. I, 13.

] 4 Л и ц е :  същ ият. О т един и същ  печат с №  9 и 13.
О п а к о :  същ ият. О т един и съ щ  печат с №  13.
30/27 мм , /  2 мм, 16,51 г. 
д о б р е  запазена. Табл. II, 14.
]5 Л и ц е :  същ ият. О т един и съ щ  печат като № 9 , 13 и 14.
О п а к о :  същ ият. О т един и съ щ  печат с № 9 , 13 и 14.
34/32 мм /  1,5 мм, 16,64 г. 
добре запазена. Табл. II, 15.
16. Л и ц е :  същ ият. М ного подобен печат на № 9 , 10, 11, 12, 13, 14, 15. М ежду двете 

^дрици няма кръгче.
О п а к о :  същ ият тип. М ного подобен печат на №  9, 1 0 ,1 1 ,1 2 ,1 3 , 14, 15. С ъщ ият гравьор. 
30/30 мм /  2 мм, 16,64 г.
Добре запазена. Табл. II, 16.
17. Л и ц е :  същ ият. П одобен на №  16.
О п а к о :  същ ият.. М ного подобен на №  9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16.
30/29 мм /  16,68 г.
Добре запазена. Табл. II, 17.
18. Л и ц е :  същ и ят. Л ош  стил. М алък, леко увиснал нос, малка и плоска месеста брада, 

усмихнато лице с изпъкнали очи.
О п а к о :  същ ият. Пропорциониран Х еракъл. Правилен нос.
29/31 мм \  2 мм, 16,62 г.
Добре запазена. Табл. II, 18.
19. Л и ц е :  същ ият. М ного сходен с печата на №  5. Един и същ  гравьор.

I О п а к о :  същ ият. М ного непропорциониран, м ускулест Х еракъл. С калпът стилизиран. Н ад
писът съвсем правилен, с големи букви.

Ядрото на монетата неправилно, с издълж аване в горния край.
32/35 мм \  1,5 мм, 16,67 г.

М о н о г р а м IfP
20. Л и ц е :  същ ият. П родълговато лице с д ъ лъ г, прав нос. Т еж ка брада. Венец с три 

малки, горни листенца и два малки, долни листа. Голям възел на косата. По врата се спускат
ТРИ доста свободно третирани къдрици.

О п а к о :  същ ият. Хубав, пропорциониран Х еракъл. Л евият крак, облекчен, се опира на
пРъсти. Н адписът много хубав.

34/34 мм, /  1 мм, 16,55 г.
Добре запазена, Табл. II, 20.
21. Л и ц е :  същ ият. М ного сходен печат с №  20. Брадата по-тежка.
О п а к о :  същ ият. И здълж ен  Х еракъл.
31/29 мм /  1,5 мм, 16,57 г.
Д оста изтрита. Табл. II, 21.
22. Л и ц е :  същ ият. М ного подобен по стил на №  20 и 21. Краят на носа леко изтрит, 

с малка брадичка и месести устни. Вероятно един и съ щ  гравьор. Х убав пропорциониран Хе- 
ИКъл, но главата хлътнала м еж ду раменете.

34/33 мм /  1 мм, 16,37 г.
Д оста изтрита. Табл. II, 22.
23. Л  и ц е :  същ ият. М ного варваризиран. Линеарен стил. Почти сплеснат, леко вирнат 
я нос. В еждите, леко повдигнати нагоре. Д ълбоки  сенки около очите — патетичен израз, 
къдрици по ш ията. Три гънки на врата, подобни на гривни.'•Ъси
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О п а к о :  същ ият. Х еракъл със  силно облекчен крак. Силно подчертана, разчленена ц, 
латура. Глава, сходна с №  8. Безсмислен надпис.

32/33 мм /  2 мм, 16,78 г.
Д обре запазена. Табл. 11, 25.

М о н о г р а м  М

24.  Л и ц е :  същ ият. Варваризиран. М алко, смръщ ено лице, с много д ъ л ъ г  нос, цесе 
ноздри. М алка, кръгла брадичка с издути бузи. К осата стилизирана.

О п а к о :  същ ият. Много варваризиран Х еракъл. Непропорциониран, с подчертана цус, 
латура. Н адписът разкривен. Безсмислено подреж дане на буквите.

31/30 мм /  1,5 мм, 15,78 г.
Д обре запазёна. Табл. II, 24.
25. Л и ц е :  същ ият. Варваризиран. Линеарен стил. О кото овално. Голям, прав нос и | 

дадена напред брада. Усмивка като гримаса. К осата стилизирана. Три зигзаговидни къдри. 
по врата.

О п а к о :  същ ият. Варваризиран Х еракъл. Силно подчертана мускулатура. Безсмислен над®.
34/30  мм 1 мм, 16,27 г.
М ного добре запазена. Табл. III, 25.
26. Л и ц е :  същ ият. Варваризиран. Линеарен стил. Лицето с подчертани скули. Окото а 

face с дълги , тънки  вежди. М алък прилепнал възел  на косата. Три стилизирани къдрици по врац
О п а к о :  същ ият. Х еракъл разчленен. Явно неразбиране на анатомията. Силно извит хан 

Безсмислен надпис.
Ф ормата на монетното ядро като №  19.
36/35 мм /  1,5 мм, 16,34 г.
Табл. III, 26.
27. Л и ц е :  същ ият. Л еко варваризиран в третирането на брадата. Висок релеф. Н эп оѵ е 

по стил №  18. Силно патинирана.
О п а к о :  същ ият. Силно варваризиран Х еракъл. Третирането на ханш а като при М 

и 26. Н осът третиран като птича човка. Безсмислен надпис.
31/30 мм /  2 мм, 16,94 г.
Д обре запазена. Табл. III, 27.

М о н о г р а м  N

28. Л и ц е :  същ ият. Варваризиран. Д о ста  висок релеф. Н осът прав и сплеснат. Усмив: 
като гримаса.

О п а к о :  същ ият. Х еракъл пластичен, с подчертана м ускулатура и извит ханш като 
и 26, но по-пропорциониран.

33/30 мм /  2 мм, Г6,35 г.
Д обре запазена. Табл. III, 28.

М о н о г р а м  А '

29.  Л и ц е :  същ ият. Хубав, висок релеф. Ш ироко лице с м алък чип нос и къ са  брадичк- 
Сходство в третиране на косата- с №  28.

О п а к о :  същ ият. М ного варваризиран и деформиран Х еракъл. Безсмислен надпис.
32/31 мм j  2 мм, 17,33 г.
.Много добре запазена. Табл. III, 29.

М о н о г р а м  W

30 Л и ц е :  същ ият. Силно варваризиран. М есесто лице, с теж ка закръглена брада и големи 
Т риъгълен, топчест нос. Очите очертани като триъгълник с овални зеници. Три стили- 

6УЗИ- къдрици се спущ ат по ш ията. Голям възел на кОсата.
^ О п а к о :  същ ият. Х еракъл геометризиран, със силно извит ханш. П одчертана м ускулатура.

азбиране на скалпа, предаден декоративно. Безсмислен надпис.
^  ф о р м ат а  на монетното ядро като №  19 и 26.

39/35 мм I 1 мм, 16,18 г.
Много добре запазена. Табл. III, 30.
31. Л и ц е :  същ ият. О т един и съ щ  печат с №  30.
О п а к о :  същ ият печат като №  30.
30/31 мм J 1 мм, 16,20 г.
Много добре запазена. Табл. III, 31.
32. Л и ц е :  същ ият. О т един и същ  печат с №  30 и 31.
О п а к о :  същ ият. М ного сходен с №  30 и 31.
34/33 мм f 1 мм, 16,59 г.
Много добре запазена. Табл. III, 32.
33. Л и ц е :  същ ият. Почти еднакъв печат с № 3 0 , 31 и 32.
О п а к о :  същ ият. О т един и същ  печат с №  32.
33/34 мм |  1,5 мм, 16,06 г.
Много добре запазена. Табл. III, 33.
С ъставът на колективната находка от с. П адарево, Н овозагорско, е много интересен и ни 

позволява да направим важ ни наблюдения. Ние не знаем точно обстоятелствата на намирането 
й, нито точния брой на монетите, от които се е състояла. Не знаем дали е събрана изцяло 
Като имаме пред вид съ дбата  на повечето находки у нас, трябва да  предполож им, че част от

'  находката е пръсната. П оради това ние нямаме възм ож ност да правим заклю чения от о тсъ ст 
вието на някои монограми или варианти, от количествените им съотнош ения, но ще изхож даме 
от наличния материал, като си служим с паралели от други находки.

Н аходката се състои от 33 сребърни тетрадрахми —  една тетрадрахм а на М аронея от II пе
риод с монограм Nf/& , 1 тракийска тетрадрахма с монограм Д  и 31 тетрадрахми на остров

Тасос, оригинални и варваризирани. Тетрадрахмите на остров Тасос се разпределят, както следва 

 ̂ оригинална с монограм > 8 с монограм М ; от тях 1 оригинална, 2 полуварваризирани

и 5 варваризирани; 11 с монограм М — ^ оригинални и 2 полуварваризирани, 4 с мо

нограм ffp — 3 оригинални и 1 варваризирана; 4 с монограм Н варваризирани; 1 с моно-

гРам N  варваризирана; 1 с монограм /V  варваризирана и 4 с монограм UI 

варваризирани. К акто в повечето монетни находки с тасоски тетрадрахми, и тук имаме наличие 
На оригинални и варваризирани в различна степен тетрадрахми.1 Н ека ги разгледам е 
С ледователно.

Оригиналните тасоски тетрадрахми се отличават със сравнително хубав стил и правилен 
НаДпис. Р елеф ът им е висок. Ф игурата на Х еракъл обикновено е с хубави пропорции (3, 4, 
9> Ю, 11, 12, 13, 14, 15, 16 и 17). Ч есто  пъти правилен надпис и хубаво опако се съчетават с 
Лощ стил на лицех0; макар и с висок релеф. М ного трудно е в такъв  случай да се каж е дали

£>ъ.
1 Авторът е  прегледал всички колективни находки с тасоски тетрадрахми от II период, намерени досега в 

ЛГаРия, във връзка с работата си върху дисертация за тасоските тетрадрахми.

Изв.естия на А рхеологическия и -тут , т. ХХѴ1І
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имаме небреж на и бърза работа на несръчен гравьор, както при многобройните 
тетрадрахм и на Атина от II период и1 македонска област, или варваризация. При №  ]§ т , 
н адписът, е съвсем  правилен, Х еракъл пропорциониран, но главата на Дионис е почти гр0т J 
Този вариант на типа се срещ а в почти всички находки на тасоски тетрадрахми. Ние 'не
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м правилен надпис. М онограм м
( У ^ / з з  мм I 1 мм, 16,46 г.

доного добре запазена. Табл. IV б. 
q t колективната находка при с. Стройно, Елховско.
Следователно даж е да приемем, че №  19 е съвсем  леко варваризирана, то  Н еори ги н алн а 

си гу р н о ст  м ож е да се предположи, че този лицев печат е бил оригиналът, по който са 
,СеНЙ № 5, №  19 и а, ощ е повече, че а  и б  са много близки и по опако. При тези печати 
* твърде много индивидуалност в третирането на лицето, на косата, раздвиж ването на дол- 
11,1 листа на венеца и точното копиране, за да може да има съмнение за връзката м еж ду 

Точното копиране на оригинала и еднаквото, много добро състояние на монетите и в двете 
Е д к н  показва, че оригиналът не е сечен много преди това, и ние даж е и при най-голяма 
Гірвираност получаваме една датировка около 88 г. пр. н. е. или малко по-късно за тасо-

м
ските тетрадрахми с монограм П

Лицевият печат на №  6 е същ о с хубав стил, пластичен, близък, както  казахме, до  №  9,
I ] и т. н. и до  тракийската тетрадрахм а №  2 и с опако, близко до №  5, който е вече датиран.

При него същ о има греш ки в надписа, което ни кара да се колебаем дали да го приемем за 
„ригинал или за имитация. Ако имахме оригинал, бихме могли да определим приблизителната да- 
тИровка за монограмите М  и би се подчертала връзката по време м еж ду емисиите с монограм

«и М

засега  да дадем  броя на горните и долните печати, с които е сечен, но предварителна 
наблю дения показват, че е сечен в голямо количество. Срещ а се и с много по-варвар^Л  
лице и опако, макар че са редки случаите, в които надписът има греш ки и е варварцЭ 
Ние го считаме за първа степен на варваризация — полуварваризиран, — въпреки че приема^ 
една голяма част от печатите на тасоските монети са били изготвяни набързо и че същ фЗ 
голямо различие в худож ественото майсторство на ^гравьорите.

П олуварваризираните тасоски тетрадрахми, т. е. I степен на варваризация, се otjL J  
все ощ е с висок релеф, обикновено по-хубав стил на лицето, с непропорционираност на XepJ 
и греш ки в надписа (№  5 и 6). "П ечатите на опакото на №  5 и 6 имат голямо сходсп] 
лицевият печат на №  5' е много близък до №  19. Лицевият печат на №  6 се приближавГ 
стил до №  9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 и до №  2 — тракийската тетрадрахма. ТетряД 
мата №  5 е извънредно важна. Препечатана е върху тетрадрахм а на AESILLAS, което я да>1 
след  88 г. пр. н. е. Бихме могли да  се колебаем дали в случая се касае за оригинална тасоЗ'
тетрад рахм а или за  варваризация, тъй  като лицевият печат е хубав —  особено третирането
косата и и зразъ т на окото. Намирането на тетрадрахма, сечена със  същ ия печат и пак 
сбъркан  надпис, подкрепя предполож ението ни за  варваризация (табл. IV а).

а) Л и ц е :  същ ият. Един и същ  печат с №  5. П ечатът по-износен, не така остър 
О п а к о :  същ ият. Стойката на Х еракъл много сходна с №  5, но по-строен и пропорщ] 

ниран. В надписа Z U L  Н Ь 0 2 .  Хубаво очертани букви. М онограм М 
31/29  j 2 мм, 15,86 г.
М ного добре запазена. Табл. IV а.

О т колективна находка при с. Стройно, Елховско. С ъхранява се в музея в Ямбол.1 i oo/qo .. м i г> мм 16 63 г
Н амаленото тегло на монетата същ о се явява в подкрепа на това предположение. Кога: L j  ’ ’ ’ ’

а \  Много добре запазена. Табл. IV в.имаме намалено тегло, в почти всички случаи имаме варваризация и недоброкачествена с ш  п  ^  сребърна македонска тетрадрахм а на Езилас.
Разбира се, не е изключена и известна небреж ност и греш ки от страна на печаторезача. Ивп р ѵСТановявам е тях н о т о  приблизително
ресно е, че двете тетрадрахми с еднакъв лицев печат носят различни монограми М — Падг Така ние датираме тетрадрахмите с М и У л1Л7ТЯ Грцрня

м  r  „ г  * си н хр о н и зи р а н е. Би могло д а  се предполож и, че вероятно с лицевия печат на 5  е  биларево  — и П  — Стройно— и ако те бяха оригинални тасоски тетрадрахми, бихме имали не са» г
тетрадрахма с монограм М, доколкото  и при имитациите имаме и М, и 

Г Тетрадрахмите с втора степен на варваризация се отличават с много груб стил на лицет , 
въпреки че понякога са пластични (№  7, 24, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33), или с линеарно, деко 
ративно третиране на образа — групата с монограми Н, М и др. Х еракъл е много непропорцио 
н>фан, геометризиран, с подчертана мускулатура. Н адписът се състои от безсмислено свързани 
6Укви, което сочи за копиране, но неразбиране на надписа. Гретата степен на 
точки, подредени декоративно, вместо надпис, с извънредно стилизирано пред 
13 Дионис и Х еракъл и даж е претворяването им не се срещ а в наш ата находка.

Въпросът за т. нар. варварски имитации е извънредно сложен и ние засега няма да се спи- 
^  на него.1 а

L Безспорно една от най-интересните тетрадрахми в находката е тази с монограм S l^  
ІеіРадрахмите с този монограм са много редки. Д осега познатите екземпляри са сечени с два 
‘1Ицеви печата, отличаващ и се много малко един от друг, и с два същ о почти еднакви печата

1 А. Н. З о г р а ф ,  Античные монеты, М ИА СССР, № 16, 1951, стр. 99 102.

с които са сечени голяма част от тасоските тетрадрахми от II период. В А рхеоло
гическия музей при БАН в София за щ астие се съхранява тасоска тетрадрахма с един и 
същ лицев печат с №  6, същ о препечатана върху тетрадрахма на Езилас.

в) Л и ц е :  същ ият. О т един и съ щ  печат като  №  6. Разм естване на печата.
О п а к о :  същ ият. Х еракъл, много близък до №  5, особено в третирането на левия крак. 

Фигурата му по-издълж ена и по-сполучливо предаването на скалпа. Правилен надпис. Д олната 
част на надписа е заличена. Следи от венец.

почти точната д ати ровка на тетрадрахмите с М и М , но и известна синхронизация sj 
двете емисии. Т ъй  като ги приемаме за варваризирани и допускаме имитиране на оригинали* 

без разбиране на детайлите, то датирането на №  5 може да ни послуж и само като termini 
post quern за заравянето на съкровищ ето. Но ние имаме и д р у г и  н а б л ю д е н и я .  Л и ц е в и я т  печата
№  5 е много сходен с лицевия печат на №  19. Отличават се само в детайлите. №  19 е
гриж ливо изработен, но в №  5 има повече чувство. Стилът на опакото, въпреки че надпис*

е съвсем правилен, е лош — Х еракъл, мускулест, непропорциониран, с голяма глава, но не 
деформиран. Л ъ вската  кож а е схематизирана, скалпът сполучливо предаден с няколко шр>15- 

М онограм ът, както  при а, е М . Въпреки това ние бихме се колебали да я считам^ j  
оригинална тасоска монета, ако не беш е намерена тетрадрахма, сечена със същ ия лицев печ- 

и с по-хубав печат за опакото, пак от находката при с. Стройно.
б) Л и ц е :  същ ият. Почти еднакъв печат с №  5 и а  и еднакъв печат с №  19. J L
О п а к о :  същ ият. Пропорциониран Х еракъл, много близък до а, но п о -х у б а в  сТ“

1 Находката се  състои от 126 тасоски тетрадрахми от II период, 60  маронейски тетрадрахми от И пе̂  
3 тетрадрахми на I македонска област, 1 тетрадрахма на Езилас, 3 тетрадрахми на Атина от II период. Пре:к 
публикацията й.
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за  опакото. М онограмите са два варианта SVR върху екземпляра в Л ондон1 (табл. IV и) и 
в П ариж  (табл. V к) и в Гота. На лицето на парижкия екземпляр има знак на Амфаксц^
I македонска област, чийто център е Тесалоник. Нашият екземпляр е сечен със същця _ 
печат, с който е сечен лондонският екземпляр. П овредата на печата при носа се е засц,1» 
О свен това имаме подхлъзване на печата. М еж ду  двете къдрици същ ото  изпъкнало 
както при №  9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17. П ечатът за опакото е различен от д о с ^ 1

а
SK? , стилът е същ ият. Сходен, особен.вестните, но се приближ ава до тях. М онограм ът е

третирането на крака, който е силно извит, до опакото на № 5 , 6, 19 а, б. М онограмът і 
е съкращ ение на името Q uintus B ruttius Sura, legatus pro questore  на претора Caius Sentius Sat, 
nus, 92 до 88 г. пр. н. е. Сура е един от военачалниците на Сула през I М итридатова

-  воЦТ ака че монетите с този монограм са сигурно датирани около 88 до 86 г. пр. н. е.3 Г1риЛ  
присъствието на монограма на квестор Сура на мястото на традиционния монограм на о-в та 
е ощ е един аргумент в полза на предполож ението, че монограмите на тези монети са ш  
стратски.4

Една тасоска тетрадрахма от колективна находка, намерена при с. Попина, Силистренсщ, 
ни позволява да разширим изводите си.

г) Л и ц е :  същ ият. Х убав стил. Прав нос, големи, засенчени очи, малки уста. Горн*|
устна малко издадена напред, малка закръглена брадичка, сериозно израж ение на лицето. F-. 
от листчетата на венеца пада върху  рулото. Д ве  къдрици по врата. М еж ду тях  кръгче. R 
рулото М  знака на Амфакситис.

„  а
О т един и съ щ  печат с парижкия екземпляр с монограм , много сходен печатсЛ;
О п а к о :  същ ият. Един и съ щ  печат с париж кия екземпляр, много сходен с печат .V? 

М онограм М
33/33 мм { 2 мм, 16,35 г.
Д обре запазена. Табл. V г.
О т колективна находка с тасоски тетрадрахми при с. Попина, Силистренско. Съхрани 

се в м узея в Силистра.

С ъвсем  естествено тетрадрахмите с монограм М получават отново датировка около' 
до  84 г. пр. н. е. По въпроса за знака на Амфакситис щ е се спрем по-нататък.

Главните монограми, с които са сечени по-голямата част от тасоските тетрадрахми, в

т р и : М, М  и IfP Ние получихме безспорно датиране за М и сигурно за
като установихме връзка м еж ду М и М. Тази връзка мож а блестящ о да се потвър
и с монети, сечени с лицев печат, съвсем  сходен 
м онограм а на Сура.

д) Л и ц е :  същ ият. М ного сходен с г, носът малко извит надолу. С ъщ ата точка ме£ 
къдриците. Един и съ щ  гравьор.

О п а к о :  същ ият. М ускулест, пластичен Х еракъл. С калп ът третиран, както при г. 
щ ото полож ение на крака. Правилен надпис. М онограм М.

32/36  мм, j. 1 мм, 16,87 г.
М ного добре запазена. Табл. V д.

Неизвестно местопроизхож дение. В музея в Н ова Загора. 
е) Л и « е :  същ ият. Един и съ щ  печат с д. Сходен с г.
О п а к о :  “  ”

0грам

същ ият. Д руг печат. Хубав, пропорциониран Х еракъл. Правилен надпис.

И

са
НеШ° 

моЖа Да

с лицевите печати на тетрадрахмите

1 S y l l o g e  N um orum  Graecorum, IV , Part II, Thrace, PI. XXXII, N 1828.
2 M. S t  r a c k ,  D ie antiken M iinzen  von Thrakien, Berlin, 1912, стр. 2.
3 C h . D u n a n t  e t  J. P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 6 , бел. 4  и цит. там лит.
4 Т. Г е р а с и м о в ,  Нови тракийски тетрадрахми от I в. пр. н. е., ИВ А Д , X, 1956, стр. 83.
5 Т. Г е р а с и м о в ,  ИАИ, XXII, 1959, стр. 36.

№ *30/30 ММ, |  1,5 м м , 16,63 г.

Много добре запазена. Табл. V е.
I  q t  колективната находка при с. Попина, Силистренско.

И з п о л з у в а н е т о  на един и същ  лицев печат потвърж дава ощ е веднъж , че двете емисии 
пѵснати в кратъ к  срок една след  друга. Лицевият печат е много добре запазен и при двете, 

п о вече . Въз основа на една монета от колективна находка при с. Градеш ница, В рачанско,1

ца се установи, че със същ ия лицев печат са сечени и тетрадрахми с монограм (fP

ж) Л и ц е : същ ият. Един и съ щ  печат с д  и е, сходен с г.
П овреда на печата при окото.
Опако: същ ият. М ного сходен с е. Третирането на скалпа по същ ия начин. Един и същ

Монограм 

31/31 мм, J. 2 мм, 16,58г.
М ного добре запазена. Табл. V ж.
От колективна находка при с. Градеш ница, Врачанско. С ъхранява се в музея във Враца. 
П овредата на печата дава и относителна хронология на емисиите. Най-късен е моногра

мът • С ледователно трите главни монограма на тасоските тетрадрахми се датират

около второто десетилетие на I в. пр. н. е.
Датирането на тетрадрахмите с монограм ffp ни позволява д а  уточним и датировката

на тетрадрахмите с Ѳ Р А К іЖ , чието датиране и принадлеж ност не бяха установени със сигурност.2 
Стилово Strack ги датира около 88 г. пр. н. е. и ги свързва, макар и предпазливо, с М итридат 
Понтийски. Смята, че М итридат ги е секъл  за своите тракийски съюзници, въпреки че не из- 

Г ключва възм ож ността да са военни монети на някое племе, съю зно на Рим.3 Герасимов, като 
приема стиловата датировка на S track, отнася тези тетрадрахми към бесите, като смята, че 
са сечени от антиримски настроена общ ност, без повече да се уточнява. Той счита, че при
съствието на монограм а  върху  тракийските тетрадрахми говори, че организацията на монето
сеченето им е била близка до Тасос, но че те не са сечени в монетарниците на Тасос.

Досега известните тракийски тетрадрахми са сечени с два монограма а  или М. Тетра- 
Драхмата от наш ата находка с монограм ~К е близка по стил, както казахме, до тетрадрах- 
«ите № 9 , 10, п ,  12 до 17 и № 6 , което  стилово я датира. Благодарение на една тасоска 
тетрадрахма от колективната находка при с. Стройно и датирането на тетрадрахмите с моно

грам №Р ние можем със сигурност да уточним датирането на тетрадрахмите с ѲРАК-QN.

з) Л и ц е :  същ ият. Един и съ щ  печат с публикувания от S track4 (табл. V). П овреда на 

Пецата при венеца.

О п а к о :  съш ият. М ного близък до  публикувания от S track  и до е и ж . М онограм (fP

30/28 мм, j 2 мм, 16,39 г.
Много добре запазена. Табл. V з.
От колективна находка при с. Стройно, Елховско.

1 Колективната находка от с. Градешница, Врачанско, се състои от 410 сребърни тетрадрахми 
I  т П период^ и 14 драхми на Дирахион и Аполония, 1 тетрадрахма на М аронея от II период.

2 т. Г е р а с и м о в ,  Нови тракийски тетрадрахми, цит. съч., стр. 12— 13 и цит. лит.

3 М. S t r a c k ,  цит. съч., стр. 1, 2.
4 Пак там, стр. 1 , № 5 , обр, 1 .

о-в Тасос
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И зползуването на един и съ щ  лицев печат за емисии на Тасос и на тетрадра. 
0PA K Q N  ни позволява да направим извода, ч е :

1. М онетите са сечени в монетарниците на Тасос.
2. Тракийските тетрадрахми с хубав стил са сечени през второто десетилетие на Ів. цр

тъй  като тасоските тетрадрахми с монограм Iff са сечени по това време. Тази 
се^ п отвърж дава и стилово. ,

88 —84 г. са годините на М итридатовата експанзия на Балканите — времето на побе 
на М итридат и на поражението му при Х еронея.1 Новите епиграфски данни, получени при 
копките на о-в Тасос от Ф ренската ш кола в Атина, ни позволяват да си изясним напълн0 
зициите, заети  от Тасос по време на М итридатовите войни.2 В ъпреки огромните загуби fa
П Р Т О  U Q  ТТ П О П О  ТТ T i n  П т . . .  ~ "  ------------------  -  -----------

Нови данни за датировката на тетрадрахмите на остров Тасос... 143

ДатИр,

 .........> —  време на ти тр и д ато в и те  во и н и / ьъ п р еки  огромните загуби т дооНетосеченето на laco c , налож ено от неооходимостта, і. с. их п ^
останал верен на Рим, за което е почетен с декрет на сената. Съвсем ясно е, че в мон^ идат, е трябвало да  б ъде интензивно. Снабдяването, главно от тракийския хинтерланд,
ницата му биха могли да б ъ дат  сечени само монети на проримски настроено племе. Надц^ Нмтно е улеснило проникването и разпространението на тасоските монети, както и привик- 
от Херонея, публикуван от Holleaux,3 засвидетелствува същ ествуването на съюзни иа местното население към тях. П о-късно се затвърдяват търговските му връзки, ро-

г  - I -------------   г ѵ /' - “ ѵ  ‘ ” 1Ѵ4,1Ѵ-  1 ш ДПЦм

от Херонея, публикуван от Holleaux,3 засвидетелствува същ ествуването на съюзни на гь
траки, въпреки че по-голямата част от тракийските племена са били съю зници на МитрЯ
С адала изпращ а отряд  в помощ на Сула. Нима той не би могъл д а  сече тези монети в и
нетарницата на приятелски настроения към Рим Тасос след победата над М итридат ? Херак-.
покровителят на Тасос, не се ли явява и спасител на траки те?  В ъзмож но е, от друга ctpajj
Тасос по своя инициатива д а  е пуснал специални емисии за своите съюзници. В такъв случ]
можем д а  допуснем, че първата емисия е била поверена на специален магистрат, монограм]
на който засега не срещаме въ рху  тасоските тетрадрахми, а после отговорен магистрат щ
тасоските, и за тракийските емисуи е било едно и същ о лице или имаме съвпадение ■ 
монограма М.

М онети на тракийските владетели са били често сечени в монетарниците на гръцки̂  
градове.4 По стил те не се отличават обикновено от гръцките монети. Варварските имитавд 
сечени от племената, а не от официална власт, са съвсем различни по стил. Обстоятелство!| 
че същ ествуват и варваризирани тетрадрахми с 0PAK.QN с варваризиран надпис, е още еди 
аргумент, че тетрадрахмите с хубав стил с ѲРАК-QN са сечени в тасоската монетарница,»
като местните племена са секли варваризираните монети с 0PAK.QN, така  както  са имитиралтрадрахми, имаме ощ е zll 
и тасоските тетрадрахми.

Н аш ият анализ показа, че една голяма част от тасоските тетрадрахми, тези с моногра«|

с М, М и ffP са сечени през второто десетилетие на 1 в. rip. н. е., т. е. по времето* 
изтласкването на М итридат от Гърция и Балканския полуостров след превземането на Атм|

а
от Сула. М онограмът , върху тасоските тетрадрахми, знакът на Амфакситис, подче]

тават тесните икономически връзки м еж ду Рим и Тасос.6 Ние смятаме за съвсем правил-; 
м исълта на Reinach, че монетосеченето на Тасос и М аронея може да  се разглеж да к* 
един вид римско провинциално монетосечене.6 ■

ГдеД превземането на Атина и победата при Х еронея през цялата 1 М итридатова война 
нея С ула е трябвало да се грижи за снабдяването и за плащ ането на войниците, за 

^ н о в я в а н е  загубите си, като използува изключително местни ресурси. Това ^изрично се 
I** в изворите. По този случай Атина сече серия монети, съвсем различни не по тип, а 

от емисиите от II период. С мята се, че това са т. нар. Лукулови монети, с които се и 
Р  юЧва монетосеченето на Атина. Имаме сведения, че и други градове са секли монети за 
К и т е  на Сула.1 Тасос е понесъл големи ж ертви във войната срещ у М итридат и е един от 
*' кот° градове, останал въпреки всичко верен на Рим. Защ о да не предположим, че му е 

оЖеН° да сече монети за Сула. О щ е повече, че Тасос е разполагал и със сребърни рудници. 
г * . . „ т п/'рирнртп ня Тасос, налож ено от необходимостта, т. е. от нуж дите на войната с

of

^рОЯш^ -  j  . . .

^ието на местното население към тях. П о-късно се затвърдяват търговските ..v  
та му на посредник в търговията с траките и даките под покровителството на Рим. Този 

период едва ли е продълж ил много дъ лго , тъй като местното население скоро е почувству- 
•ало липсата или недостига на оригинални тасоски тетрадрахми и започва да сече т. нар. вар
варски имитации. Това се п отвърж дава от факта, че варварски имитации имаме в почти всички 
ко л екти в н и  находки с тасоски монети. К раят на монетосеченето на Тасос е настъпил вероятно 
съм средата на I в. пр. н .  е., когато тасоските монети са били заместени от римските републи
к а н с к и  денари. В находките с римски републикански денари и тасоски тетрадрахми, датирани 
след средата на I в., се срещ ат само силно варваризирани тасоски монети. З а  ранното мо
нетосечене на варварските имитации говори контрамаркирането им от Аполония на Черно море,2 
която престава да сече и естествено д а  контрамаркира монети след 72 г. пр. н. е. С ледователно 
ззчалото на имитирането на тасоските тетрадрахми започва преди тази дата.

За сравнително краткия период на монетосечене на остров Тасос говорят и малкият брой

М и  |fP  , с които е сечена главната маса от оригинални тасоски

1 За войните на Митридат вж. Т h. R е  i n a с h-G  о  е  t z , M ithridates Eupator K onig  vo n  Pontus, Leipzig' *
и цит. там лит.; X р. Д а н о в ,  цит. съч., стр. 140— 156 и цит. лит. Я

- С h. D u n a n t  e t  J. Р  о  u i 11 о и х, цит. съч., стр. 37— 55  и цит. там лит.
3 М. H o l l e a u x ,  REG, XXXII, 1919, стр. 320— 337.

4 Н. М у ш м о в ,  М онетите на тракийските царе, сборник Борис Дякович, 1927, стр. 195— 241. Я
5 C h . D u n a n t  et  J. P o u i l l o u x ,  цит. съч., стр. 8 .

15 T h. R e i n a c h ,  L ’anarchie m onetaire et se s  rem edes ch ez  le s  anciens G recs, M em oires de l ’ln stitu t na|10
d e France, A cadem ie d es Inscriptions et B e lle s  Lettres, XXVIII, 2, 1911, стр. 360.

монограми. О свен M,

, които са редки.

Изказаните мисли са само набелязани тук. Те ще бъдат  по-подробно разгледани другаде, 
ого по-широк аспект и във  връзка  с цялостното проучване на паричното обръщ ение у

по тип

I ”  “" ‘U l  \J  Ы  V. 1 1 V- IV 1 X I XJ --------------  — —>

кае през II— I в., на археологическия материал и историческите извори.
Тетрадрахмите на М аронея3 с тип л и ц е : глава на Дионис, о п ак о : Д ионис Сотер,

11 разпространение са тясно свързани с тасоските. За  тяхното проучване може да се каж е 
същото, което се отнася и за Тасос, с тази разлика, че за тях липсват даж е и сведенията и 
Следванията, които имаме за Гасос. Те се срещ ат в много по-малко количество обикновено 
в Остава на колективни находки с тасоски тетрадрахми. И докато разпространението на та- 
с°ските тетрадрахми в Д акия е голямо, то маронейските почти не се срещ ат там, което говори, 
Че тяхната сф ера на разпространение е по-ограничена. Ростовцев говори за масовото имитиране 
1,3 монетите на Тасос и М аронея от местното население. Но ние досега сме намерили само 

имитации на маронейски тетрадрахми у нас, което показва, че те са били имитирани в 
Мн°го по-малка степен. Д атирането на маронейските тетрадрахми е свързано с тасоските.

г М. G. T h o m p s o n ,  T he N ew  S ty le  S ilver  C oinage of A th en es, N ew  York, 1961, стр. 4 2 3 — 439. 
j • Г е р а с и м о в ,  Контрамаркиране на антични монети в Долна М изия и Тракия, И А И , X V , 1946, стр. 63 . 

R o s  t о у  t z  е f f, цит. съч., стр. 746, 768, 794, 1292, 1504 и цит. там л ит.; Г. К а ц а р о  в а, цит. съч.



1 4 4 Г. Кацарова

Н аходката от с. Падарево, Н овозагорско, трябва да датираме м еж ду 88 г. и пърВа 
ловина на 1 в.пр. н. е. Втората граница се определя от присъствието на оригинални 
тетрадрахми и липсата на съвсем  варваризирани имитации. К акто казахме, в находките 0(1 
публикански денари, датирани след I пол. на I в., липсват оригинални и леко варвариС 
тасоски тетрадрахми. П олож ението в Тракия по това време е много неспокойно и ^  
много са събитията, във връзка с които би могло да бъде заровено това съкровище.! р j  
се обяснява и голямото количество колективни находки с тасоски тетрадрахми, открцТ1)Т°* 
сега у нас.2

1 L е n k, Thrake, RE, V IA , кол. 439  и сл и цит. лит.
2 Искам да изкажа моята сърдечна благодарност на д-р Е. Ш ионерт от Нумизматичния кабинет в Вер*®] 

изпратените ми снимки на гипсови отливки от екземплярите в Париж, Лондон и Гота. Изказвам голяма благоіЧгІ 
и на др. Цв. Хаджидимитрова, директор на музея в Силистра, на др. Дачева, директор на музея в
др. Б. Николов, уредник на музея във Враца, за разреш ението им да публикувам колективните находки с тасоски * 
от съответните музеи и за съдействието им. Снимките на монетите са направени във фотоателието при Ар*е 
ческия музей в София от др. П. Хлебаров и Р. Станева.
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И ЗВ ЕС ТИ Я  НА А РХ ЕО Л О ГИ ЧЕС К И Я  ИНСТИТУТ 

BULLETIN D E L’INSTITUT D ’ARCHEOLOGIE 

XXVII, 1964

f !NE u n e d i e r t e  b r o n z e m On z e  v o n  p a u t a l i a  u n d  d i e  t h r a k i s c h e n  
STATTHALTER UNTER ANTONINUS PIUS 

E b erh a rd  E rx leb en

Kiirzlich erw arb  das M unzkabinett der S taatlichen M useen zu Berlin eine Bronzem iinze der
t h r a k i s c h e n  S tad t Pautalia, die un ter G eta als A ugustus zw ischen 2 0 9  und 2 1 2  u. Z .  geprag t ist.
Das NoTiinal ist ein sogenannter Vierer, der dem  S esterz der reichsrom ischen P ragungen en tsp rich t.

W eibliche F igur mit Kalathos s itz t nach 
links auf einem S tuhl ohne Lehne. Ober dem  
Chiton, der an den Beinen in senkrechten 
F alten  sichtbar ist, trag t sie ein O bergew and, 
das sich am linken E llenbogen bauscht und 
von da in einem senkrechten  Zipfel herun- 
te rhang t. Auf der ausgestreck ten  Rechten 
halt sie eine nach links gew andte Nike mit
K ranz und Palm zweig, im linken Arm, der
auf den Stuhl g estiitz t ist, ein Fiillhorn. Da- 
h in ter s teh t eine kleine weibliche F igur nach 
links auf einer (runden ?) Basis, halt den
rechten Arm vorgestreck t, w ahrend sie mit 
der Linken das G ew and rafft. (Tyche und 
dahinter E lp issta tuette) O V /in i|A C j [ПАѴТ] 
АЛІ und im A bschnitt AC

Ra<"Hn 1/1963 AL 12,76 g j  Dm. 29 mm unediert (Abb. 1).
Vgl. L. R u z i c k a ,  Die M iinzen von Pautalia, ИАИ VII, 1933, Nr. 8 93 ; М у ш м о в ,  Ан

тичните монети, Sofia 1912, S. 243, Nr. 4329; M i o n n e t ,  Suppl. 2, ЗЭЗ, 1142; D. S e s t i n i ,  Des- 
criptio num orum  veterum  ex m useis Amslie, Bellini, etc., Leipzig 1796, S. 67, Nr. 40 ; S e s t i n i ,  
M anuskript IV, 21 (ist mir nicht zuganglich); W . T o m a s c h e k ,  Zur K unde der H am us-H albinsel 
Sbb. Akad. W ien, phil.-hist Kl., 1881, Bd. 99 Heft 2, W ien (1882), S. 452.

Die M iinze scheint unediert. V ergleichbar ist nur eine von Sestini im Jahre  1796
aus der ehem aligen Sam m lung Ainslie veroffentlichte Miinze von Pautalia des G eta mit S t e h e n- 
d e r w eiblicher F igur mit Schale und Fiillhorn und dahinter Idol auf einer Basis.1

Vs. AVT. K. П. СЕПТІМІ ГЕТАС Caput laureatum
Rs. Eadem  epigraphe [d. i. ОѴЛПІАС ПАѴТАЛІАС] M ulier tu tu lata  stans, d. pateram , s. cor- 

nucopias, re tro  Basis cui Idolum. Л2 I. Auf Sestin i gehen die z. T. abw eichenden B eschreibungen 
bei M ionnet, Tom aschek, M ouchm off und R uzicka zuriick.2 U nse re M iinze stellt die Tyche der

1 D ie M itteilu n g  der B eschreibung verdanke ich Dr. Q. Brack vom  W iener M iinzkabinett.
2 M io n n e t: Frau m it T utulus . . .  steh en d  ; T om aschek : Frau m it T utu lus . . . ;  M o u ch m o ff: Frau n a c h  r e c h t s ; 

u zicka : W eib lich e G estalt m it M titze . . .

B rustbild  des Kaisers mit L orbeerkranz, P an 
zer und M antel, vom  Riicken gesehen, nach 
rechts AVT K П С[ЕПТІМ]І ГЕТАС
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S tad t Pautalia  im H om onoia-Typus dar. Sie trag t s ta tt  der sonst m eist zu beobach tenden  JV\ai)e
krone einen K alathos auf dem Kopf, dessen H aar iiber der S tirn  und im N acken in einem Вац8 й
vom Kopf absteh t.1

Der M unztyp  der niketragenden sitzenden  Tyche begegnet zum  ersten  M ai in Pautalia  etw 
fiinfzig Jahre  vor unserer G eta-M iinze. Er w urde g ep rag t von den rom ischen S tatthaltern
Provinz Thrakien Pom peius Vopiscus un ter A ntoninus Pius (Ruz. 9 u. 10) (Abb. 2), von GargiijUs

F ig . 1 F ig . 2

A ntiquus un ter A ntoninus Pius (Ruz. 18), M. Aurelius (Ruz. 32) und L. V erus (Ruz. 157), sowie 
von Tullius M axim us un te r M. A urelius (Ruz. 3 8 — 40, 42) und L. V erus (Ruz. 167). Die Nikefigur 
mit K ranz und Palm zw eig  auf diesen M iinzen laflt verm uten , dafi die P ragungen  mit einem ro
m ischen W affensieg  in Zusam m enhang zu bringen sind. Paul S track  ist in seinen Un-
tersuchungen  zur rom ischen R eichspragung zur Zeit des A ntoninus Pius zu dem  Ergebnis 
gelangt, dafi die K riegsereignisse auf den M iinzen eine sta rkere  B eriicksichtigung fan-
den als es die literarischen Q uellen erw arten  lassen .2 D enn G renzkriege lokalen Charak-
te rs  hat es auch in der ansonsten  friedlichen Re'gierungszeit des P ius w ahrend der ganzen Zeit
gegeben. W elcher d er Kriege hier in B etrach t kom m t, kann sich aus d er D atierung  der thrakischen 
Legaten  dieser Zeit ergeben. Die G rundlage verdanken  wir auch hier den A rbeiten A rthur Steins.3

G argilius A ntiquus4 is t durch seine M iinzen und durch eine Inschrift aus N ikopolis ad 1st- 
rum 5 m it der A ngabe der 24. tribunicia po testas auf 161 u. Z. da tiert. M it H u ttl6 seine Legatur 
b is  163 auszudehnen, ist kaum  angangig , da eine andere  Inschrift aus N ikopolis7 die Amtszeit, 
seines N achfolgers Appius Claudius M artialis auf sp a testens 163 u. Z . se tz t. G argilius Antiquus 
w ird  also 161/162 u. Z. zu datieren sein. Von Q. Tullius M aximus w issen wir, dafi er nach Ap
pius C laudius M artialis S ta tth a lte r in Thrakien gew esen sein mufi. E s ist aber nicht ausgeschlossen 
dafi auf C laudius M artialis erst C aerellius8 folgte, der dann  etw a zw ischen 163 und 164 u. Z. 
Thrakien verw altet haben kann. Fiir Tullius M axim us kam en wir dann auf ca. 165— 169 u. Z., zu 
welchem E rgebnis schon R uzicka9 und H u ttl10 gekom m en w aren.

Pom peius V opiscus, un te r dem  der besprochene M unztyp  zum  e rs te n  M ai u n te r Antoninn« 
P ius auftritt, w ahrend ihn die anderen S ta tth a lte r nur nachpragen, g eh o rt wie C. G allonius Fronto

1 Bei R uzicka is t  gerade bei d iesem  M iin ztypu s eine z ie m lic h e  U n sich erhe it in  der B enenn u n g ob K alathos
oder M auerkrone fe s tz u ste lle n , w ie  ein V erg le ich  von  T ext S . 3 5  und K atalog S. 50  f. ze ig t.

2 A uf einem  w en ig er  g u t erhaltenen Exem plar konnten Haar und K alathos w o h l a ls d ie  K op fb ed ecku n g er- 
sc h e in e n , d ie  im  L atein ischen  a ls tutu lus b eze ich n et w ird. A us d ieser von  S estin i g eg eb en en  B esch reib u n g  hat dann  
R uzicka e in e Frau m it M iitze gem acht.

3 P . L. S t r a c k ,  U ntersuchungen  zur rom ischen R eichspragung d es 2. Jh., Teil III: D ie R eichspragung zur  
Z eit d es A ntoninus P iu s, Stuttgart 1937, S. 125 und 52.

4 A . S t e i n ,  R om ische R eichsbeam te der P rov inz Thracia, Sarajevo 1 9 2 0 ; d e  r s ., N eu es zu  rom ischen  Statthaltern
von  Thrakien, in :  Serta H offilleriana, Zagreb 1940, S . 211 ff.

6 PIR 4 , l 2. 16, 79
6 M. B r i t s c h k o f f ,  A then . M itt. 48, 1923, 9 8 = G . M i h a i l o v ,  In scfip tion es Qraecae in  B ulgaria repertae 11, 

S ofia, 1958, Nr. 6 0 6 ;  W. H u t t l ,  A ntoninus P iu s, Bd. 2, Prag 1933, S . 169 f. und 368.
7 A nn. epigr. 1915 ,1 1 7 .
8 PIR 22, 29, 154.
я L. R uzicka, a. a. O ., S. 9. der ihn a llerd in gs 165— 171 u. Z. datiert.
10 W . H uttl. a. a. O ., S . 104.
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ufld ein
a n d e r e r  nicht nam entlich iiberlieferter S ta tth a lte r in die Jahre  145— 155 u. Z., M .  Pontius

_  s jn die Jahre 145— 151 u. Z.1 Von diesen ist C. G allonius F ro n to  Q. M arcius Turbo
S ^ '^ d ie  neue Inschrift von Teteven, die V. B esevliev2 publiziert hat, m it der Angabe der 15.

jcja po testas des P ius auf 151/152 u. Z. datiert. Fiir 155 u. Z. ist C. Yulius Com m odus Orfi-
K j  gesichert3, der vielleicht bis 157 u. Z. anzusetzen  ist. Fur Pom peius Vopiscus bleiben also
" ^ f h r e  145— 151 oder 153— 155 u. Z., in denen er S ta tth a lte r in Thrakien gew esen sein kann. 
die Janic

Fig 3 F ig. 4

Die geographische Lage Pautalias und die bei Aelius A ristides4 zum  A usdruck kom m ende 
[•inschatzung der K riege un te r A ntoninus Pius als von durchaus lokalem  C harakter lassen die Pra- 
gungen des V opiscus mit den E reignissen an der dakischen F ron t in Zusam m enhang bringen. Die 
pmpfe gegen die G eten-D aker sind seit 142 u. Z. wohl nie abgerissen  und e rs t 157 u. Z. sieg- 
re i c h  beendet w orden. H uttl und S track5 erw ahnen S iegespragungen der Reichsm iinze fiir die 
Jahre 156— 158 u. Z. und fur 159 noch eine verspatete  Siegesm unze, die sich nur auf die daki
s c h e n  Siege beziehen konnen. M an m ochte doch glauben, da6 auch fiir unsere provinzialstadtische 
Pragung von Pautalia  ein spateres D atum , das dem  Ende des Krieges naher liegt, in F rage kommt, 
so daB wir die S ta tth a lte rsch aft des Pom peius V opiscus vielleicht 153— 155 u. Z. datieren  konnen6.

Jedenfalls is t der Bau von burgi et praesidia bzw. rjvgyoi und auch pruri zum Schutze der
Provinz im G ebiet von D eultum 7 und in dem  weit siidlich gelegenen Bizye8) un ter O rfitianus fiir 
155 u. Z. und im G ebiet von Serdica9, das nQrdlich von Pautalia  nicht w eit von ihm en tfern t 
liegt, unter G allonius F ro n to  fiir 152 u. Z. inschriftlich g esichert10. D araus geh t hervor, daB die 
dakischen Kampfe fiir die ganze Provinz Thrakien eine Rolle gespielt haben. Das hat dann  in der 
Siegesemission von Pautalia  un ter Pom peius V opiscus seinen N iederschlag gefunden. W enn unsere 
Deutung richtig  ist, w iirde die P ragung  der M iinze sp a testens in das Jah r 155 u. Z. fallen  und 
die Legatur des Pom peius V opiscus e tw a 153— 155 u. Z. anzusetzen  sein.

Nach diesem  E xkurs kehren w ir zu der G eta-M iinze von Pautalia  zuriick. H inter der Tyche
steht auf einer Basis eine F igur, die bisher immer als ein G otteridol g edeu te t w orden ist Toma- 
schek nannte sie eine thrako-phrygische G ottheit. Sie ist aber nichts anderes als die auf eine Basis 
gestellte F igur der Elpis, lat. Spes. Sie w ird s te ts  mit langem  G ew and dargeste llt, das sie m it der 
■i-inken leicht aufhebt, w ahrend sie in der vo rgestreck ten  R echten eine Bliite halt, die allerdings 

;i der Kleinheit der D arste llung  auf unserer M iinze nicht erkennbar ist. Die ganze D arstellung

1 A. S t e i n ,  i n:  Serta H off., S . 212 (s. Anm . 6 ) datiert den M. P ontius Sabinus 145— 153 u. Z., s. A nn. ep igr.
200, bevor G allon iu s Fronto fiir 151/152 u. Z. fe s tg e ste llt  w erden konnte.
г V. В e  s e  v  1 i e  v, E pigrafsk i prinosi (E pigraphische Beitrage), S ofia  1952, S. 33— 36 (Nr. 5 5 )= A n n . epigr. 1957, 279.
* G. K a z a r o v ,  ИАИ 4 , 1926— 27, 1 0 8 = A n n . epigr. 1927, 49  (Inschrift von Kara K utuk)
4 A е 1. A rist., els 'qdfnjv, §  70 , v g l . P . L. S t r a c k ,  a. a. O. ,  S.  50.
5 W. Hi i ' t t l ,  a. a.  O. ,  Bd.  1, S.  286 f . ; P.  L.  S t r a c k,  a. a. O. ,  S.  62  f.
8 Es is t  n ich t zu  seh en , w as W . K u b i t s c h e k ,  Num . Zschr. (W ien), N F  4, 1911, 166 zu  der M einung veranlaflt 

Vopiscus konne nur innerhalb der ersten Jahre d es P ius Statthalter in Thrakien g e w e se n  se in .
Inschrift von  Kara K utuk (je tz t  P a n ie v o , das antike D eultum ), s. Anm . 16.

„ s Inschrift von  Karklareli, versch lep p t von  Qorlu, dem antiken Syrallum , G. R o h d e, in : Tiirk Tarih, A rkeologya  
f n2ggrafya D ergisi IV, 1940, 76— 79 =  A nn. epigr. 1951, 257 ; K. B i 11 е 1 u. A. M. S c h n e i d e r ,  Arch. A n z . 1941,

9 Inschrift von  T eteven , s. A nm . 3.
щ 10 Auf den Bau von  burgi b ez ieh t sich  auch das k leine In sch riftfragm en t. . .  oi ex tov  Хеуо[/г]ёѵоѵ Лаіхоѵ IIv- 

S- I  a m b r i n o, in : M elan ges de P h ilo lo g ie , de Litterature et d ’H istoire anciennes offerts a J. M arouzeau, Paris, 
■ 32 3 =  Ann. epigr. 1 9 5 0 ,2 3 9 .
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unserer Pautalia-M iinze hat eine genaue E n tsp rech u n g  auf vielen reichsrom ischen Miinzen
A ntoninus P ius bis Lucilla, nur dafi die (Tyche-) C oncordia eine Schale in der Hand halt, 
N ike1. Als Beispiele seien angefuhrt ein Aureus des A ntoninus P ius2 aus dem  Jahre 13§ 
(Abb. 3) und ein A ureus der Faustina I. aus derselben  Zeit (BMC 38) (Abb. 4), die alle die 
cordia und  S p essta tu e tte  darstellen. Tom ascheks D eutung kann also als w iderlegt gelten. Vielj

\
K
4
Q )r,

щ .
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hat der S tem pelschneider der Pautalia-M iinze des G eta einen reichsrom ischen M iinztypus гцщ 
bild genom m en und leicht variiert. Solche U bem ahm en reichsrom ischer M iinzbilder in die Рг0у]"' 
zial- und S tad tep rag u n g  der K aiserzeit sind m ehrfach bekannt, besonders in der Zeit der Antonia 
Zu den von P. S track4 angefiihrten Beispielen kom m t hinzu ebenfalls aus PautaHa eine Щ  
des L. V erus un te r dem  Legaten Tullius M axim us (Ruz. 162) mit blitzschleuderndem  Zeus in y*' 
gleich mit dem  entsprechenden M iinzbild auf einem  reichsrom ischen S esterz  des M. Aurelius ft 
pot. XXXI =  176/177 u. Z., Coh. 504).5

U nsere  209— 212 datierte M iinze von Pautalia  is t wegen der n iketragenden  Tyche viellejcu 
mit den K am pfen in B ritannien in V erbindung zu bringen, die 208 u. Z., rich tig  aber erst 209 ц J 
beginnen und 211 u. Z. siegreich beendet w urden6 und steh t m oglicherw eise in Zusammenhar 
mit der Annahm e des S iegernam ens B ritannicus durch  G eta Ende 209 u. Z. Auch in der Reich' 
p ragung  sind die M iinzen auf die Siege in B ritannien 209 u. Z. d a tie rt7.

W enn zw ischen dem  Vorbild der R eichsm iinzen mit C oncordia und S pessta tu e tte  und de: 
Kopie, die in der G eta-M iinze von P autalia  vorliegt, auch etw a funfzig Jahre  liegen, so erklar 
sich das doch miihelos aus dem  G eldum lauf der Zeit, in dem, wie die Funde zeigen, noch vie', 
a ltere M iinzen vorhanden waren.8

ЕД Н А  Н ЕО БН А РО Д В А Н А  БРО Н ЗО В А  М О Н ЕТА  О Т ПАУТАЛИЯ И ЛЕГАТИТЕ
НА ТРАКИЯ П РИ  АН ТО Н И Н  П И Й

Е. ЕРКСЛЕБЕН  

( Ре з юме )

А вторът р азглеж да монетния тип на една необнародвана монета на гр. П ауталия от н; 
мизматичния кабинет в Берлин, сечена при Гета (обр. 1). П редставена е богинята на град; 
като Конкордия, д ъ р ж ащ а в дясната ръка Нике. Вдясно зад  Конкордия се виж да статуаре» 
образ на Спес. С поред автора тоя монетен тип трябва да стои във връзка с някоя побед; 
на Гета в Британия.

С ъщ ата богиня, но без да е придруж ена от Спес, намираме и в монети на Пауталия 

сечени при Антонин Пий (обр. 2) и легатите на Тракия Вописк, Гаргали Антиквуус и в тия. 
сечени при М. Аврелий и Л. Вер. Споменатите монетни емисии според автора са били пуснати 

в обръщ ение по повод на някоя победа над даките.

двторът приема следните дати за легатите на Тракия във времето на Антонин П ий:
до. P on tius Sabinus 145— 151
q  G allonius F ron to  151— 152
pompeius V opiscus 153— 155
q  Ju lius Com m odus O rfitianus 155— 157
G a r g i l iu s  Antiquus 161— 162
Appius C laudius M artialis 163
C a e r e l l iu s  163— 164
Q. Tullius M axim us 165— 169
Накрая авторът посочва, че за монетите, сечени при Гета, гравьорът е използувал като 

бразец едно изображ ение на Конкордия върху ауреи на Антонин Пий (обр. 3) и на Ф аустина 
4), в който зад  седналата ф игура се виж да дребна статуя на Спес. Той е изменил леко 

тоя образ, като е поставил в дясната ръка на богинята фигурка на Нике, на главата й —  калат 
в лявата — рог на изобилието.

BM C Em p., IV (1940), Index S . 908 „Statuette of S p e s “
A uktionskat. H irsch 1931, 404 (aus A bdrucksam m lung d es M iinzkabinetts Berlin), v g l. BM C, S. 1. f.
P. L. S t r a c k, a. a. O ., S . 79.
D e r s . ,  a. a. O ., S . 55 m it Anm . 155 a, S. 32 m it A nm . 75.
H ier lie g t  a llerd in g s d ie reichsrom ische M iinze spater a ls d ie yrov in zia lstad tisch e.
J. H a s e b r o e k ,  U ntersuchungen  zur G esch ichte d es K aisers Septim ius Severus. H eidelberg, 1921, S. 140 
D e r s . ,  a. a. O., S . 142.
v g l.  z . B. den Fund von  R eka-D evnia, N. A . M o u c h m  o v , Le tresor num ism atique d e Reka-Devnia, Sof'1

1 934; S t u r e  B o l i n ,  S tate and Currency in the Roman Em pire to 300 A. D., S tockholm , 1958, 357, Nr. 38 0 
andere M iinzfunde, ebd. S. 356 f.

Изві
1естия на А рхеологическия и -ту т , т. XXVII
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B U LLETIN  D E L’IN STITU T D ’ARCH EO LO G IE 

XXVII, 1964

ЕПИГРАФСКИ ПАМЕТНИЦИ В БУРГАСКИЯ МУЗЕЙ

М ихаил Л а за р о в

Напоследък в археологическия отдел  на Н ародния музей в Бургас постъпиха няколко 
пиграфски паметника, описанието на които даваме в настоящ ата си работа. Д осега  публику

ваните материали от този род произхож дат предимно от градовете по Западния черноморски 
бряг Новите находки, за които тук  става дума, са намерени във вътреш ността на района и 
от тях ние получаваме данни за някои нови, неизвестни досега древни селищ а върху терито
рията на днешния Бургаски окръг.

I. Ф р а г м е н т  о т  р и м с к а  в о е н н а  д и п л о м а ,  намерен в м. Караиванова нива при 
с Миролюбово, отстоящ о на 5 км северозападно от Бургаските минерални бани (античните 
Aquae C allidae). Запазена е само половината от  втората бронзова плочка. Размерите при се
гашното й състояние с а : височина 0,13 м, ширина горе 0,04 м, долу 0,066 м. В долния десен 
ъгъл е запазен един от отворите, през който е ставало закрепването на двете части на дип
ломата. Д иам етър на отвора 0,004 м. Ф рагментът се пази сега в Н ароден музей в Бургас, 
инв. № 1874 (обр. 1 и 2).

Върху външ ната страница е запазен латински текст в 7 р ед а :
. . . iani
He]rmetis
Prjoculi
GJemeli
V erecundi
Charitonis
C resten tis

Безспорно това са имената на седем те свидетели, които с подписите и печатите си са 
Удостоверявали верността на преписа. К акто в други дипломи, така и тук  текстъ т  на външ ната 
граница е по-грижливо написан, отколкото този на вътреш ната.

Върху вътреш ната страница се ч е т е :
. . . nnio Fausto  
. . . ello cos 
. . .  ale 

Besso 
eius 
eius 
eius 
eius

Е и F, както  и L и I се изписват почти еднакво.
П ървите д в а  р е д а  на в ъ т р е ш н а т а  стран и ц а ни п р ед л агат  в ъ в  ф рагм ен ти ран о  съ с то я н и е

ата на двам ата консули, в чието време е била направена диплом ата:
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. . . nnio Fausto  
. . . ello

Д вам а консули, чиито имена съвпадат с тези от наш ата диплома, са двам ата д0 
телни консули (consules sufecti) от времето на Адриан (117— 138): М. . . F austu s и q N  
pon ius M arcellus.1 Следователно имената на консулите от с. М иролюбово се попълват Л

(М. . . ) nnio F austo  
(Q. Pom ponio M arc)ello cos
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g a д а т и р а н е т о  на дипломата указание ни дават имената на двам ата консули, които са
в длъж н ост  след 7 април 121 г.,1 към което време ще трябва да  отнесем и дипло-

•г - -

4,:
И
...

■ ' W 4 ’ і Ш  ».1‘
■ •. I  - ■ . к

• Д > с  V ; U :

. .  . |  і : . 

> '  г
і . - ‘ ъ  V. шМШ .

Обр. 1. Римска военна диплома от 
с. Миролюбово (вътрешна страница) 
F ig . 1. D iplom e m ilitaire romain du 

v illa g e  de M iroljubovo (page interieure)

Обр. 2. Римска военна диплома от 
c. Миролюбово (външна страница) 
F ig. 2. D iplom e m ilitaire romain du 

v illa g e  de M iroljubovo (feu ille  de garde)

П од имената на консулите е следвало името на ветерана, за когото е бил направен пр 
писът. З а  съж аление името му е нечетливо. Запазена е само дум ата Besso, разположена 
третия ред, с която се посочва народността му. Ясно е, че и тук имаме случай с римски войн? 

по произход от тракийското племе беси, което е давало много войници на римската ар***® 
И нтерес представлява местоимението eius, написано четири пъти под Besso, чието тѵ 

куване представлява известна трудност. В ъзмож но е eius да се отнася за ощ е четирима ДР? 
ветерани от съ щ ата  племенна принадлеж ност — беси, които по всяка вероятност са полу4,1" 
същ ите права. Разбира се, това тълкуване е доста  произволно, и то щ е се потвърди са' 
при откриването на други паметници с подобна форма.

вс оТ 1МйРолю бово-
da*3 иякар и значително фрагментирана, без да ни дава редицата интересни факти за разпо- 

ието на римските войски и уредбата на римските провинции, дипломата от М иролюбово 
ачение за изйсняване на някои страни от 

0* 3HflTa на нашите земи през римското влади- 
т  [^а първо място от нея се установява, че 
Е ^ іто  име на първия от допълнителните консу- 

което не е известно, е завърш вало на -nnius 
н това дипломата от М иролю бово е първият 

іѴВеТНик от този род, намерен в района на Бур-

гаския музей.
Досега в археологическата литература не са 

обнародвани паметници от с. М иролю бово. От 
щото село, къ д ето  е намерена дипломата, произ- 

оЖдат; една сребърна тетрадрахма на А лександър 
М акедонски ,2 бронзова монета на Филип М аке
донски,3 бронзови римски императорски монети, 
два бронзови пръстена, които могат да  се отнесат 
към късноримската епоха. О т същ ата местност е 
постъпил в Бургаския музей един фрагмент от 
профилирано устие на керамичен съ д  от червена, 
добре изпечена глина, върху който с клечка преди 
изпичането е написано aq>oQov.4

Изглежда, че притеж ателят на дипломата е 
получил в свое владение зем я в някое същ еству
ващо по това време селищ е, разполож ено близо 
до античните Aquae Callidae. Вероятно той се е 
ползувал с правата на граж даните на някои от 
близките големи римски центрове по това време — 
отстоящия на 24 км източно от мястото на на
мирането Анхиало, чиято поземлена територия се 
е простирала далеч извън очертанията на града,6
или разположения наблизо Д еултум  (сега с. Д ебелт) — колония на ветерани, основана по 
времето на Веспасиан за ветераните от VIII А вгустов легион.6

И- М р а м о р е н  п р а в о ъ г ъ л е н  ж е р т в е н и к  с профилирани горе и долу корнизи, 
намерен в м. Чеменлията на 5 км източно от Айтос. Горният корниз е очукан отляво, като, 
с това е заличена и част от надписа. Разм ери: височина 0,20 м, ширина горе 0 ,1 1 5 м, долу 
°.12м, в средата 0 ,0 9 5 м. Височина на буквите 0 ,0 1 3 м ; на последния ред 0,011 м (обр. 3).

Обр. 3. Мраморен жертвеник от Айтос 
F ig. 3. A utel de sacrifice en marbre d e A ltos

: A. D e g r a s s  i, цит. съч., стр. 35.
2 H. М у ш м о в ,  Античните монети на Балканския полуостров и монетите на българските царе, София, 1912, 

*  7139.

3 Н. М у ш м о в ,  цит. съч., №  7118, 7 1 2 0 ;  табл. LVI, 10.
4 Материалите се намират в Народния м узей в Бургас и не са публикувани.
6 Б. Г е р о в ,  Проучвания върху поземлените отнош ения в нашите земи през римско време (1— 111 в.), ГСУФФ, 

1 София, 1956, стр. 50.
6 Пак там, цит. съч., стр. 35 и сл.

J A. D e g r a s s  i, Fasti consolari d e ll’Im perio Rom ano, Roma, 1952, стр. 35.
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цИ1let’*'

В ърху лицевата страна на ж ертвеника е разполож ен в 7 реда надпис на гръцкц 
П ървите два  реда са на горния корниз, следващ ите 4 — върху надписното поле в сред9т31*— £ 
последният ред — върху долния корниз. Допълнен, надписът се чете т а к а :

’A \ya&ri xi>хг].
Ѳ\еш vijJi'oT(t)

Xprjajuos 
'E pu oysvov  

ѵлер twv 
ідісоѵ 

еѵхаиотсо
О т е на втория ред личи само горната хоризонтална хаста. Л и гату р и : на първия ред 

7] в Х Ч ; на третия ред в, і ? ио  в Р -Е ; на четвъртия ред о и ѵ в у ,  на петия ред п  и е в Гр 1 
микрон изпълва целия ред ; наклонената хаста на v не опира в края на вертикалните; накло  
ните хасти на М не опират в горния край на вертикалните хасти.

Ж ертвеникът е посветен на бога Хюпсист от Хресмос, син на Хермоген — две гръЛ 
имена, които са добре известни от други надписи.

Паметниците, посветени на бога Хюпсист, намерени у нас, са малко на брой. Д о с е г а  q 
известни: един ж ертвеник от с. Зелениграл, Т рънско (сега П ерниш ки окръг),1 един р е л е ф с 
жертвопринош ение от с. М арковча, Н овопазарско (сега М арково, Варненски окръ г),2 бронзов; 
плочка от с. Д инк, Пловдивско,3 една колона от с. Гурмазово, Софийско,4 две части от реле* 
на трите нимфи и надпис от М адара, къ дето  се споменава за светилищ е на бога Х ю пси ст1 
ж ертвеник от Поморие,6 мраморна колона от А сеновград7 и мраморна статуетка  на орел с 
надпис от Пловдив.8

В четири от тях (М адара, с. Д инк, с. М арковча и Поморие) "Ущахо? е прозвищ е на Зевс 
В остан али те 'случаи , включително и ж ертвеника от Айтос, посвещ ението е на всевишния бог. 
под който в семитския свят през елинистическо време се разбирал „богът, който пребивава н; 
небето и се проявява в атмосферните явления (гръм, мълния и пр.)“9.

Т върде е възм ож но, щ ото ку л тъ т  на Хюпсист, който особено много е бил разпрострат 
в М ала Азия, къ дето  е имало многобройни еврейски колонии,10 д а  е имал и своите почитатели 
от семитски произход и светилищ е някъде в околностите на Айтос.

За  датирането на паметника нямаме преки данни. От досега  известните надписи нг 
"Yyiozos  се разбира, че неговият култ е бил разпространен у нас най-вече през римско вреж 
П о епиграфските особености паметникът трябва да се отнесе към  началото на III в.

III. М р а м о р е н  р е л е ф н а  т р а к и й с к и  к о н н и к ,  намерен край с. Г орица, Бургаски 
окръг. П лочата е правоъгълна, в долния ляв ъ г ъ л  отчупена. Р азм ери : височина 0 ,58м, ши
рина 0)62 м, дебелина 0,07— 0,075— 0,08 м. Народен музей в Бургас, инв. №  1825 (обр. 4).

В дълбоко  релефно поле, обградено отстрани с две йонийски колони, а отгоре — с гтрн- 
ъгълен  фронтон с акротерии, е представен конник в ход надясно. Конникът е с къс, препаса* 
през кръста, надиплен хитон, със силно развяващ а се назад  хламида. Л явата ръка 
с пусната надолу зад  ш ията на коня и вероятно държ и ю здата. Д ясн ата е вдигната и2- 
горе в замах, пръстите свити в известния ж ест benedictio  latina. Главата впоследствие е бил* 
изчукана, но все пак личи, че е била обърната насрещ а. Конят е без седло. П редаден е мног

1 В. Д о б р у с к и ,  Материали по археологията на България, МСб, X V I— ХѴІЬ 1900, стр. 64, № 3 0 .
2 Пак там, XVIII, 1901, стр. 768, фиг. 49.
3 Г. И. К а ц а р о в ,  Антични паметници от България, ГПНБ, 1923, стр. 201 и сл.
4 G. I. К a z а г о V, A n tik e  D enkm aler in Bulgarien, A A , XLIII, 1927, стр. 325, № 9.
5 Д . Д е ч е в ,  Антични паметници, М адара I, София, 1934, стр. 1£3, №  1.
8 G. M i h a i l o v ,  IQ B ulg ., I, 1956, №  371.
7 Д . Ц о н ч е в ,  О некоторых позднеантичных эпиграфических паметниках в Болгарии, СА, 1958, кн. 2, стр- 

№  4, рис. 3.
8 Я. М л а д е н о в а ,  Оброчни паметници от Пловдив, ГПлНМ, IV, 1960, стр. 18.
9 Г. И. К а ц а р о в ,  Антични паметници от България, ГПНБ, 1923, стр. 202.

10 Пак там.
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всички  подробности на амуницията си. Л евият преден крак на коня е повдигнат към 
цили ндричен  жертвеник, който се намира пред коня и е просто профилиран долу и

ЗаД
жертвеника права ж енска фигура насреща, с д ъ лга  дреха, прем етната през лявото

горе- ръцете й са сложени върху жертвеника 
раМ°'

:

О бр. 4. Оброчна плоча на тракийския конник от с. Горица 
F ig . 4. P laq u e v o tiv e  du cavalier thrace du v illa g e  de Gorica

До жертвеника се издига дърво , което заема цялата височина на релефното поле. От 
клоните му се подава змия с глава, насочена към  главата на коня. В краката на коня пълзи 
Друга змия, която  се повдига и се изкачва върху ж ертвеника.

Зад коня м ъж ка ф игура, анфас, с къс, препасан през кръ ста  хитон и конусовидна фри- 
гМска шапка на главата. К акто и в други подобни релефи, с лявата р ъ к а  държ и  опаш ката на 
Коня>г а в дясната, която се спуска надолу и се опира на тялото , д ъ р ж и  нож . Д есният крак 
в ДОлната си част е засегнат от отчупването. Зад  тази фигура се издига бръш лянов клон.

Релефът се отличава със своята много добра изработка. П равят впечатление подробно- 
СТИте в изображенията. Ф ормите са третирани ясно и анатомично вярно. Интересен е и сполу-
^ивият 
Дсно

опит да се даде втори план на релефа с едно друго  дърво зад  ж ертвеника, преда- 
със схематични врязани линии.
Отгоре, в средата на триъгълния фронтон, е представена м ладеж ка глава, а около нея 

°ми на четири крави, разполож ени по двойки отляво и отдясно на главата.
Под изображ ението има надпис в два реда, чието начало е пострадало при отчупването на 

ата- Въпреки това неговото пълно възстановяване не представлява особена трудност :

г3г 1 11оД°бни изображения с една мъжка фигура зад коня и една женска зад жертвеника пред коня вж. у  К а -  
° w> D enkm aler d es thrakischen  R eitergottes in  Bulgarien, B udapest, 1938, N  35, 237, 272, 301, 445, 466 , 502-a.
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’Ame]At)ma> Ktunrpxt) TaQOvXig Bei&vos 
o x ja i 2 x w Qts xaQ iozfetov avs&tjxev 

На първия ред в началото личи горната наклонена хаста на К ; на втория ред е засе 
при отчупването част от наклонената хаста на А ; 2  е с две наклонени хасти ; хоризонт 
хаста на П се наддава по малко от двете страни; о микрон и #  са еднакви по г о л е ^ 5 
останалите букви. Височина на буквите: на първия ред 0,019 м, на втория ред ооЦЯ 

Става ясно, че плочата е посветена на Асклепий Ке,илг]ѵое от Tagovkaz, син на Л
имаме ощ е един случай на синкретизъм м еж ду тракийския Херос и Асклепий.1

Е пи тетът на Асклепий Ке/илцѵод, образуван вероятно от името на селищ ето, къдет0

н  змията е изобразена под краката на конете.1 Като интересен паралел тук  могат да 
,! *°ЙТ°аТ и оброчни плочи на бога М итра, при които  змията се вие под възседнатия от

> І п  бИ К .2

намирало светилищ ето му, не се срещ а в други паметници, намерени у нас. З а  тракийската

сРец:

надлеж ност на името свидетелствува окончанието -гр>оя, на което завърш ват и други ме 
названия от тракийски произход.2

П осветителят е тракиец, което проличава от името му. Собственото име TaoovXas се 
върху много надписи, намерени у нас,3 а името на бащ а му Веідѵ; е едно от най-разпр  ̂
странените тракийски собствени имена.4 И нтересно е другото име £хшд:е, което представлщ, 

второ име на TagovXag. То е засвидетелствувано в редица паметници и неговата тракийска пр*. 
надлеж ност не буди съмнение.5 И нтересното е, че един и съ щ  човек се нарича с две тракийо- 
имена, какъвто  случай в други паметници от наш ите земи не е засвидетелствуван.6 Освен і  J  
тук би могло да се допълни и <k хаі, понеже пред запазените букви AI в началото на втори; 
ред  има м ясто за 3 букви.

П од този текст личат небрежно издълбани букви, от които по-ясно се открояват /3, Q| J
Характерно е изписването на Д с ъгълче вместо с хоризонтална хаста.

В иконографско отнош ение са интересни две особен ости : бръш ляновият клон зад ко» 
ника, който не е обичаен за други те  известни релефи на тракийския конник, и змията в кр* 

ката на коня. И зобразяването на змия под коня в релефите на тракийския конник се срес: 
много рядко. Обикновено тя се поставя в клоните на изправеното пред конника дърво. Д: 
сега са известни само три релефа на тракийския конник със змия под к о н я : единият от Глап 
Панега,7 други ят от с. Караисен, Търновски окръг,8 и третият е един глинен релеф на тра
кийския конник от с. М улетарово, П етричко (сега Благоевградски окръг).9 Разликата е в той  

че в релеф а от Горица са представени две змии —  едната в клоните на дървото , а другата: 
краката на коня, докато в гореизброените три плочки има змия само в краката на коня.

Обикновено в паметниците от Тракия змията се срещ а при бож ествата лечители, и т 
предимно при тези с подчертан хтонически характер. Но се срещ ат и изображ ения на змии: 
оброчни плочки на други  бож ества, за които присъствието на змията не е обичайно. От т; 
важ ни за наш ия случай са тези с хиерогамията на Зевс и Хера, при които змията пълзи по! 
колесницата на бож ествата,10 и особено един мраморен релеф  от с. Копиловци, Кюстендилск

1 За синкретизъм м еж ду Асклепий и тракийския Х ерос вж. у  K a z a r o w ,  D enkm aler, № 88, 98, 146, 
2 5 9 , 306, 307, 309— 311, 315, 3 1 9 - 3 2 3 ,3 2 6 ,  3 2 8 ,3 3 0 - 3 3 2 ,3 4 2 ,3 4 6 - 3 1 8 ,3 5 0 ,  351, 381, 449, 565, 600, 621, 643. 
703, 748, 87 9 , 1024, 1049.

2 За епитети с подобен завърш ък сравни КадЦѵое у  Е. L e g r a n d ,  In scrip tion s d e  la P aphlagone, BCH. ®  
1897, стр. 98 , №  1 2 ; D. D e t s  c h e v , D ie thrakischen Sprachreste, W ien, 1957, стр. 229 ; на Xepa Zxafjorjvri у Г - И *  
ц а р о в ,  Антични паметници из България, И А Д , VII, 1919— 1920, стр. 5 ;  на Аполон Kaoarjvo; у  Л. О г н е н о » 1 ' 

М. Л а з а р о в ,  Нов надпис на стратега Аполоний Ептайкент, ИАИ, XXV, 1962, стр. 1 99 ; Bovg&onijvt's у  Д- Д еЧ(
Характеристика на тракийския език, София, 1952, стр. 29  и др.

3 D. D e t s c h e v ,  Spraclrreste, стр. 491.
4 Пак там, стр. 6 6 — 68.
5 Пак там, стр. 464. »
6 На тази особеност ми обърна внимание Г. Михайлов.
7 В. Д о б ( > у с к и ,  АИ М , кн. 1, 1907, стр. 7 2 — 7 3 ;  K a z a r o w ,  D enkm aler, N 185.
R В. Д о б р у с к у ,  АИ М , кн. 1, 1907, стр. 111, №  160, обр. 9 0 ;  K a z a r o w ,  D enkm aler , N  252.

, 9 А т . М и л ч е в ,  Към култа на тракийския конник в долината на Средна Струма, Археология, 1,1959, Xй’
2, стр. 69.

10 И. В е н е д и к о в ,  Два новооткрити паметника за тракийската религия, ИАИ, XIX, 1955, стр. 2 0 3 —205-

" U oto оик.-
Сч>*е ъмнено и в нашия случай, както другаде, змията трябва да се сметне като въплъ- 

душ ата на хероизирания мъртвец. Все с безсм ъртието на душ ата щ е трябва да се
  Т/- -------------^  п о п и л  о о п р и м  П Т л П Я Р Т Я  R  П Т Ч Т Т Р Т Р  Н Я

" - r ------ 1----- I
бръш ляновият клон зад  конника. Клончета от вечно зелени д ъ р вета  в ръцете  на 

и в ръцете на фригийските бож ества Кибела и Сабазий се тълкуват обикновено
з

Нес 

* * *  Ни 
^ 'м ида
Аріе‘сИмволи на безсмъртието. 
каГ° ріо св о ето  изображение и по епиграфските си особености пам етникът трябва д а  се да-

в н а ч а л о т о  л а  II в. от н. е.4 
^  IV. П и т о с  о т  ч е р в е н а  г л и н а ,  намерен в околностите на с. Глумче, Бургаски окръг, 

м Б а л ак ч и й к а  на 1 км западно от селото. Р азм ери : височина 1,20 м, най-голяма обиколка 
* гърбухз 2,60 м, диам етър на устието 0,35 м. О тгоре устието завърш ва с широки устни — 
)09 м, върху които е издълбан с острие преди изпичането на съда надпис Моѵхаоеюоѵ.

Това тракийско име не е известно досега от други паметници. Като негови най-близки 
паралели могат д а  се посочат две други тракийски имена Movxa^eis и Movxaorjs.5 Генитивната

Брха

XVIVSAU*     ' ’ ‘ *
на името показва, че това е било името на притеж ателя на питоса.ПЯ на ИМС1У I1UI1UOUU, J'- * ----------

На мястото, къ дето  е бил намерен питосът, се забелязват следи от старо селище.

M O N U M EN TS EPIG R A PH IQ U ES D E BOURGAS 

М . LAZARO V

( Re s ume )

L’auteur considere certa ins m onum ents epigraphiques en tres  dern ierem ent dans la collection 
du Musee national de B ourgas. Ces m onum ents fu ren t recueillis dans la region de B ourgas e t per- 
mettent de determ iner certa ins nouveaux  sites antiques inconnus jusqu’ici.

La prem iere trouvaille est un fragm ent d ’un diplome m ilitaire rom ain provenant des environs 
du village de M iroljubovo, situe & 5 km au N ord-O uest des therm es rom ains de B ourgas (dans l’anti- 
quite les Aquae Callidae). 11 ne subsiste  que la moitie de la deuxiem e plaque de b ronze sur laquelle 
sont portes les nom s de famille des sep t tem oins confirm ant l'au then tic ite  de la copie, ainsi que 
sur la feuille de garde et certa ins des nom s tronques des deux consuls. Ces nom s, apres avo ir ete 
com pletes, correspondent a ceux des deux consuls su ffectes de l’epoque d’Adrien. O n a pu ainsi 

dater le diplom e — apres l’an 121.

1 Г. И. К а ц а р о в ,  Светлище на Зевс и Хера при Копиловци (Кюстендилско), И А Д , IV , 1914, стр. 105, №  8, 

^ 1’ XVI, обр. 4.
2 Г. И. К а ц  а р о  в, Антични паметници из България, И АИ , VIII, 1934, стр. 52, №  15, обр. 37 ; D. Z о  n t s с h е w ,

*^е Denkmaler aus S iidbulgarien , A A , LVII, 1942, стр. 62, Abb. 13. 
j, 3 Д. Д е ч е в ,  Култът на Артемида в областта на Средна Струма, ИАИ, XIX, 1955, стр. 98 ; Л. О г н е  н о  в а,

як°и аспекти на Бендида върху паметници от Тракия, ИАИ, XXII, 1959, стр. 8 6 ;  за  релефи на Артемида като да-
РИтелка на безсмъртието, която държ и в лявата си ръка бръшлянов клон, в ж .: P. С о  11 a r t, P hilip p es v ille  de Ma-

Cedoine, Paris, 1937, стр. 4 3 4 - 4 3 7 ,  табл. LXXIV— LXXV.
4 C подобно изписване на буквите сравни един надпис от времето на Траян у  Q . M i h a i l o v ,  IQ B u lg .,

" U  m s .
5 D. D e t s c h e w ,  Sprachreste, стр. 313.

Изві1естия на А рхеологическия и -ту т , т . XXVII
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La seconde piece est un au te l en m arbre deco u v ert dans les environs de la ville с1>д-., 
qiii po rte  une inscrip tion en grec bien conservee  de sep t lignes, consacree au dieu H y p s ^ ' (fl 
les particu larites epigraphiques ce m onum ent doit e tre  a ttribue au d ebu t du IIIе s. de n.

Le tro isiem e m onum ent e s t un relief en m arbre du cavalier thrace, mis au jour pres н 
lage de G orica, arr. de Bourgas. Deux particularites son t k re lever du point de vue iconogranu1 P  
la branche de lierre derriere le cavalier qui n ’existe dans aucun des au tres reliefs connus н |  
valier th race et le serpen t aux pieds du cheval don t la rep resen ta tion  sous ce tte  forme estU' 
rare. La plaque votive de G orica dediee & Asclepios nous fait connaitre une nouvelle en'tl! 
Kefxjtrjvos et qui n ’est pas a tte s tee  par d ’au tres m onum ents.

Enfin il y  a aussi un pithos decouvert dans les environs du village d eG Iu m c e ; sur iw l  
chure on a g rave  avec un m orceau de bois avan t la cuisson In sc r ip tio n  Movxaaeiaov — Qu- 
un nom thrace inconnu.

БЪЛГАРСКА АКАДЕМ ИЯ Н А НАУКИТЕ * ACADEM 1E BULG ARE D ES SCIENCES

И ЗВ ЕС ТИ Я  НА А РХ ЕО Л О ГИ Ч ЕС К И Я  И Н СТИ ТУТ 

BULLETIN D E L’IN STITU T D ’A RCH EO LO G IE 

XXVII, 1964

ДРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ ЗАПАДНОГО СЕКТОРА  
HOBE B 1962 ГОДУ

K. Маевский,* C. Колкувна, M. Любаньска, Ст. Парницкий-Пуделко,
Л. Пресс и Б. Рутковский

В 1962 г. археологическая экспедиция Варш авското университета продолж ала с 16 ав- 
а по 25 сентября раскопки западного сектора Нове на участках II, III, IV и V и на 

0(Ье С, а такж е поиски следов античных водопроводав за пределами города.
I За отчетный период была залож ена геодезическая сеть, охвативш ая всю предполагаемую  

ппиторию города Нове. Ее разбили на секторы, обозначенные римскими цифрами, а секторы 
в свою очередь на квадраты  (размерами 5 X 5  м), которы е получили арабскую  нумерацию 

от 1 до 400.
В 1962 г. на участке II работы  [были главным образом срсредоточены на раскрытии за

паднеш  оборонительной стены, на исследование ее конструкции и остатков прилегавш их к 

ней построек.
В связи с этим участок II был удлинен в северном направлении на 2,5 м, и на квадрате 

ХѴ-98 был залож ен ш урф  размерами 0 ,8 6 x 0 ,9 0 м. В южном направлении были залож ены  ква- 
драты ХѴ-238, ХѴ-239, ХѴ-258, ХѴ-278 и ХѴ-298, а такж е исследована полоса шириной 1 м 
на квадратах ХѴ-259, ХѴ-279 и ХѴ-299. Д альнейш ие работы  было реш ено провести в южном 
направлении посредством  ш урфов, в связи с чем на квадратах  ХѴ-318, ХѴ-338 и ХѴ-398 за- 
ложены однометровые ш урфы. С ледую щ ие 10 м раскопаны вдоль квадратов ХХІІ-18 и ХХІІ-38.

Через квадраты  ХѴ-338, ХѴ-358 и ХѴ-378 проходит проселочная дорога на протяж ении 
4 м и поэтому приш лось оставить это пространство незатронутым.

В результате раскопок в течение третьего сезона определена оборонительная стена на 
веем протяжении исследованных квадратов, за исключением одного пром еж утка в 6,30 м на 
квадратах ХѴ-238 и ХѴ-258, которые пересекаю тся мостовой на глубине около 1 ,4 5 м ;о д н а к о  
г-іубже этой мостовой оборонительная стена тянется дальш е. О на раскры та во всю ее ширину 
На квадратах ХѴ-118, ХѴ-258, ХѴ-278 и ХѴ-298. Внутренняя часть стены сохранилась в до- 
^ ь н о  хорошем состоянии по всему раскры тому п ростран ству : внешняя ее сторона сохрани- 
лась большей частью  отдельными фрагментами (рис. 1), появляясь иногда на больш ой глубине, 
как> например, на квадратах XV-118 или XXII-18 и ХХІІ-38, где ее обнаруж или лиш ь на глу- 
бине около 1,60— 1,80м. В наилучш ем состоянии облицовка сохранилась на внеш ней стороне 
3аг>адной оборонительной стены на квадрате X V -118. Там стена с двумя раеширениями, дости- 
Гак*Щими глубины 3,10 м (рис. 2). Верхнее из них обнаруж ено на глубине около 2,38 м и ши- 
Рчной 0,9—0,10 м. Второе раеш ирение, шириной 0,14 м, появилось уж е на глубине 2,78 м.

jyj К. Маевский —  редактор этого отчета. Кроме упомянутых в заглавни лиц, следует также отметить маг. 
т. НовицкУк>, определивш ую документацию найденных монет, Ст. Б ин евского— фотографа и П. Трущ инскую , ко- 

я вычертила планы по сделанным на местах Ч. Гзулей наброскам.
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Рис. 1. Фрагмент лицевой внеш ней стороны западной 
оборонительной стены. Участок II

Рис. 2. Лицевая внешняя сторона западной  
оборонительной стены с двумя расширениями  

по бокам. Участок II
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Рис. 3. Вымостка из камней и строительной 
керамики. Участок 11

Рис. 4. Фрагмент поперечной стены  
ирилегаюіцей к западной внутренней  

стене. Участок II
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Д альнейш ие исследования были прекращ ены на глубине 3,10 м, на которой показался
весткового раствора, что вероятно могло бы свидетельствовать о каком-то уровне.

Кроме того, на квадрате Х Ѵ - 2 3 8  и отчасти на квадратах Х Ѵ - 2 3 9  и Х Ѵ - 2 5 8  о б н а
мостовая, вы стланная небольшими камнями неодинаковой формы и обломками строилРУ*е

ель:

Рис. 5 . Внутренняя часть башни с сондажем в юго-западном  
угольнике, заложенным в 1 9 6 1 г . Участок II

Рис. 6 . Верхняя часть глинянной амфоры с надписью  
исполненной красной краской. Участок II

керамики (рис. 3). Она тянется в направлении с востока ^  западу пересекает оборонительнУ *  

стену, которая  на этом участке разруш ена до глубины около 1,45 м по всей в е р о я т н о с т и  ^  

укладки  мостовой. При раскапывании слоя с мостовой и на обращ енной к западу стеньс 
транш еи установлено, что слой под мостовой однородны й и состоит из камней и облом^ 
строительной керамики в смеси с глиной, вследствие чего в общ ем получается красновз^'

Р ис. 7. Глинянные светильники

фрагмент столба, служ ивш его для поддерж ания конструкции крыши. И сследован такж е слой 
известкового раствора, покрывавш его основание башни, но находок в нем не было. Во время 
работ внутри баш ни было замечено, что вблизи отверстия, откры того в прош лом году , обри- 
совывались контуры углубления размерами 0 ,35X 0,43  м при глубине вплоть до 0,40 м ниже 
уровня слоя из известкового раствора.

В 1962 г. участок II был исследован главным образом до уровня настила мостовой. О дин 
лишь квадрат ХѴ-118 был доведен до глубины 3,10 м вдоль внешней стороны оборонительной 
стены, а с внутренней ее стороны раскопки были приостановлены на квадратах ХѴ-98 иХ Ѵ -118 
на глубине около 2,60 м. На квадратах ХѴ-398 и XXII-18 и ХХІІ-38 ш урфы  были углублены  
пРиблизительно до 2,00 м. На квадрате XV-118 вдоль внешней стороны оборонительной стеньг 
"бнаружено три отчетливо видимых культурны х слоя. О дноко с внутренней стороны стены 
залегание слоев обрисовы валось иначе. Зд есь  под гумусом появился плотный смеш анный слой 
с к°мками глины и известковым раствором.

Среди находок следует упом януть: фрагменты амфор с надписями красной краской (di- 
Plnt0 (рис. 6), несколько обломков кирпичей с клеймами, фрагмент глиняного светильника 

Ис- ?), каменная ступа, два пряслица (рис. 8 а, б), стеклянная бусина (рис. 8 с), а такж е бу- 
Ина Из рыбьего позвоночника (рис. 8 д). Кроме того, найдено четыре каменных шара. О собый 

еРес представляет глиняный сосудик, найденный внутри баш ни при расчистке слоя земли. 
На квадратах ХѴ-218 и ХѴ-238 был залож ен небольш ой ш урф, в котором откры - 
отчетливо напластование. На разрезе второй слой проступает выш е мостовой (рис. 9 ); 

еДующИх слоях не было никаких находок до ш естого с л о я : в этом  последнем найдена 
ЗМика V и VI вв. На западном профиле отчетливо видно окончание второго слоя. В резуль-

рдоль внутренней стороны западной оборонительной стены раскры то несколько фраг- 
отгеН°К’ оСт р о е к  иного рода, выступивш их на квадратах XV-98, XV-118 (рис. 4), ХѴ-239 и ХѴ-298.

в юго-восточном углу квадрата XV-219 на глубине около 1,86 м обнаруж ена ка- 
ыба леж авш ая на той ж е линии, как и раскры тая в 1961 г. глыба. Вероятно это был

менная Г
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тате установлено, что второй слой относится несомненно к периоду настилания мостовой. 
его толщ ине можно такж е судить, что он образовался позднее оборонительной стены. {^’ ^
новании найденной керамики м остовую  можно отнести к V— VI вв. Уловлено такж е ДальиJ  щ

-  -ш ее направление лицевой стороны оборонительной стены. Ввиду того, что она уходит под

а уч а ст к е  III, в северо-западном изломе городской оборонительной стены продолж ались 
цачаты е в преды дущ ем сезоне. Е щ е тогда после раскры тия оборонительной стены на 

■1 нескольких метров, тянущ ейся с востока к западу (стена А), и двух фрагментов

% И й>1<енных к ней поперек стен (стены В и С), отличавш ихся другой кладкой, установлено
ении

d
Рис. 8 . Пряслины и бусы. Участок II

Рис. 9. „Красный“ слой над мостовой. Участок II

Чр'1'
СТР0'

стовую  (рис. 10), можно вывести, что на этом месте не следует искать главных ворот 
раннего п е р и о д а ; нельзя, однако,. исключить, что в оборс^нительной стене ниже уровня м°с*' 
вой мог сущ ествовать какой-то проход.

На квадратах ХѴ-157 и ХѴ-177 были такж е проведени исследования, но они не

Рис. 10. Оборонительная стена и вымостка. Участок II

■периода строительства этих стен. При этом было установлено, что стена А отно- 
Чтся к более древнем у периоду, чем пристроенные к ней поперечные стены. В тре- 
іьем сезоне раскры т ещ е один фрагмент более древней стены (А), заворачивающий под 
срямым углом к югу, и дальнейш ие части стен более позднего периода, которые в некоторых 
іестах были возведены  непосредственно над остатками стены А (рис. 12). Более поздняя стена 
С) образует к северу выступ прямоугольной формы, замыкаю щ ий с трех сторон помещение 
полом, выложенным камнями на известковом растворе. Такой же пол находился и вдоль 

чешней стороны стены. Д лина восточного отрезка этой стены составляла 4 м, а северного — 
^ м . В западном отрезке той ж е стены, равно как и в западной части северного отрезка, 
1ои обнаружен лиш ь верхний внешний к р а й н а  протяжении 6 ,9 0 м. Толщ ина восточного от- 
*зка стены С составляет 1,30 м, а север н о го — 1,55 м. Стена сохранилась до высоты около 

1 1,80 м. В ее кладке в значительном количестве били употреблены камни из более стары х 
*Р°ек И) м еж ду прочим, обломок плиты с надписью красивыми буквами (рис. 13), на ко- 

>п°м можно различить слово DIVI, а пониже букви N O H A .. .  
в нескольких метрах к югу от северного излома стены С обнаруж ен фрагмент 

°и СТены, относящ ейся к более позднему периоду (стена D ); он частично упирается 
„ / - и  более ранней стены. Его связь с остальными фрагментами стен, обнаруженными в 

„(f bi0 ^аионе> пока ещ е неясна, тем более что он залож ен на полтора м етра выш е уровня, на 
Ром построены остальны е стены.

ч ; „ Находок, сделанны х в ходе раскопок этих стен, главную  часть составляли фрагменты 
бьИ* °И И стРоительной керамики и мелкие осколки стеклянны х сосудов. Н екоторые чере- 

кирпичи с клеймом LEG I ITAL, а на многих обломках глиняной посуды  имелись над-и ч  i v .  и ^ « і . .  ц ^ Ч с и  Т ‘ " 1 И  L  к л е й м и м  b j c v j  i  u r t b ,  а на многих ооломках глинянои посуды  имелись над-
доведены  до конца (рис. 11 а, б, с). О бнаруж ена больш ая каменная глыба и ряд  мень^ {5й̂ асн°й краской. Внимания заслуж иваю т каменная ступа, ф рагмент каменного ж ернова,
таки х ; по всей вероятности они были частью больш ого сооружения, размеры которого ^0111 
предполагать были около 10 м с севера к югу и больш е 3,4 м с востока к западу.

Ч ° ;ь-е монеты, золотая серьга (рис. 14). Н екоторые из этих находок относятся к  более 
I ПеРиодам империи, а другие —  к концу античного периода.' звеС1̂йя

На А рхеологическия и -ту т , т . XXVII
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Рис. 11. Ь) Каменные конструкции. Участок II, квадраты XV —  157 и 177

ЯН
ШЯ

К
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Рис. 12. Северо-западный угольник городской стены. Участок 111
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■
Ввиду того, что культурны е слой, в которы х найдены эти предметы , перемещ, 

течение веков камни в стенах выбирались для  нового употребления, эти находки не ^
*РР *1

ляю т собой материал, по котором у можно бы датировать стены.
На V участке, в нескольких метрах к северу от тепереш него свиш товского Ц]0с 

кнулись на стену из тесанного камня, являвш ую ся северным продолж ением  западного k
Из,-.

Рис. 13. Фрагмент каменной плиты с инскрипцией в стене у  северо-западного  
угольника городской стены. Участок III

оборонительной стены г. Нове, который раскры т ещ е в I960 г. на II секторе в, 
ю ж ной обочины дороги. П ока раскры т лиш ь внешний край стены на протяжеі 
8,90 м. Выше двухступенчатого поднож ья, в более высокой части стен ы ' сохранились то; 
три яруса тесаных камней, а в других частях —  лиш ь два или один ярус. Фрагмент стены 
ры вается вдоль северной стороны. Н а этом месте ш урф  расш ирили и углубили до самого 
нования ф ундамента стены, причем выяснилось, что в этом месте высота фундамента сос 
вляет 1,30 м. П ока нельзя установить с полож ительностью , оставлен ли перерыв в стенел 
при ее постройке, что могло бы бы ть указанием на то, что здесь находились ворота, или • 
он образовался в результате разруш ения стены.

К краю  этого  фрагмента с севера примыкает другая стена уж е другой постройки, с; 
ж енная из неодинаковых камней с больш им количеством раствора извести. Выше запа, 
края  этой последней стены сохранился фрагмент канала из камня с плотной обмазкой. К 
это т  канал сворачивает немного к западу, на что указы вает другой его фрагмент, раскрь̂  
вдоль западной стороны северного края стены из тесаных камней (рис. 15).

Н а IV участке, заложенном в северо-западной части города, археологические исслеД01 
велись внутри больш ой постройки, исследованной ш урфовы м способом с 1960 года.

Установлено, что исследованная часть этой постройки состояла из трех прямоугоЛи 
соединенных м еж ду собой помещ ений: углового, юго-заііадного, размерами 10,40 X  5,20  м, СР* 

него, наиболее тесного, размерами 2 ,30X 5,20 м и прилегаю щ его к  этому последнему с 
сточной стороны третьего, размерами 2,70 X  5,20 м. В восточной стене находился проем 
которая вела к  части постройки с купальными приспособлениям. Они обнаружены в Дв3 
следние сезона работ 1961 и 1962гг. на двух различных у р о в н ях : одно на уровне гип°'
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подвала, над которым можно предполагать суіцествовал не сохронивш ийся бассейн
стН ^  61), и второе на уровне полукруглого бассейна(кв. X —  41) (рис. 16).
(кВ' р н у т р е н н я я  часть гипокаустного подвала обруш илась за зиму, и обвалился материал, об-
I  у в а в ш и й  его северную  стену при первоначальном раскрытии. После расчистки этого  мате-
Ра3°а и ѵглобления раскопок в квадрате X V —6 1 — вне гипокауста — обнаружено, что стена из 
риала

Рис. 14. Золотая серьга. Участок III

Рис. 15. Фрагмент стены из тесаного камня и фрагмбнт 
канала. Участок V

КиРпича толщ иной 0,53 м охваты вает исследованное строение с трех сторон в виде рамы и оста- 
яет открытой его северную  сторону (рис. 17). Внутреннее расстояние м еж ду стенками этого  

°брамления было с этой стороны 2,02 м. В стене, являвш ейся продолжением восточной стенки 
Рамления, найдено отверстие — ход  к печи (рис. 1 8 )— прямоугольной формы размерами 

’ Х 0 ,35м . С северной стороны под обвалившимся материалом обнаруж ен на глубине 2 м

Г
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NOVAE 0DCINEK IV

ММг

Рис. 16. План исследованной территории. Участок IV
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Рис. 17. Внутренняя часть гипокауста с обнаруженной  
кирпичной рамой в ви де „подкови“. Участок IV

Рис. 18. Выход печной трубы. Участок IV
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ь
Рис. 20. Камни вымостки обнаруженны е в северо-восточном  

угольнике траншеи. Участок IV
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Рис. 21. Прямоугольное внутреннее помещ ение 
на север от бассейна. Участок IV

Рис. 22. Гипокаустум под полом прямоугольного помещ ения. Участок IV  

на Археологическия и-тут, т. XXVII



Рис. 23. Обломок костяной гребенки. Участок IV

К. Маевский, С. Колкувна, М. Любаньска, Ст. Парницкий-ГІуделко, Л. Пресс и Б. Рутковский

пол, вы ложенный глиняными плитами и являюіцийся продолжением суспензуры, находцв 
когда-то над полукруглым подвалом гипокауста. Поверхность пола была покрыта о д ^ І  
ной обмазкой серого цвета. Х отя этот пол находится вне конструкции из кирпича, 0ц 
покоится на колонках суспензуры. I B

Археологические исследования западного сектора Нове в 1962 году

|ПлйВ
аема снизу, так  как работы  были приостановлены на глубине 2 м  на квадрате 

ровне пола и дна бассейна. К северу от этой конструкции на глубине 0,35 до 
Х-21 обнаруж ены  больш ие камни мостовой (рис. 20).на 

,аДРате

2 1 1

Х-41,
0,50 м

Рис. 25. Глинянная глитка с орнаментом. Участок IV

Рис. 24 а, Ь. Золотое кольцо с камеей. Участок IV

К северу от ее южного края на квадрате Х-41 обнаруж ена другая  кирпичная конструк®1® 
меньш их размеров. В ее кирпичной обмуровке, которая тож е напоминала подкову диаметри 
0,6 м (с севера к югу), находился бассейн, обмазанный серым раствором  извести. МежДУ еГ1 
стенками, построенными из установленных отвесно плит и аналогичных глиняных плит, и к!!?' 
пичными стенами конструкции сущ ествовало свободное пространство, шириной 0,07—0,1^ѵ 
(рис. 19). Образованньш  таким образом каналик сохранил в двух местах in situ железн 
крюки, являвш иеся частью крепления всей конструкции. Это образец хорош о сохранивше||С |  
системы воздуш ного обогрева стен. П ока трудно установить, была ли эта часть констрУки

! Н  Рис. 26. Обломок кирпича с клеймом. Участок IV

Оба сооруж ения из кирпича — южное, больш ое, с гипокаустом —  и северное, меньш их 
Рззмеров, с бассейном —  отделены  от западной части постройки перегородочной стеной, иду- 
‘Дей с севера к  югу и с проемом двери в ней, а такж е с двумя монолитными каменными 
г,1Ыбами косяков по бокам. Северная глыба сохранилась in situ, тогда как ю ж ная оставила от- 
Четливый след. Зд есь  был вход в описанное вьіше прямоугольное внутреннее помещение (рис. 21) 

При раскапывании до уровня пола, т. е. до глубины 2 м, установлено, что помещение. 
Ло завалено обвалившимися камнями, обломками кирпичей, глиняных плит и землей. Пол 
Лан большими глиняными плитами, которые раздвинулись и обруш ились у северной стены 
еЩения. На этом месте залож ен ш урф, размеры которого применены к располож ения со- 
ИвШихся плит. Таким оброзом получилось прямоугольное углуоление размерами 1,80Х  1,90 м.



2 1 2  К. Маевский, С. Колкувна, М. Любаньска, Ст. Парницкий-Пуделко, Л. Пресс и Б. Рутковский

И сследования показали, что под полом находился подвал гипокауста глубиной 1 щ 
женный регулярными глиняными плитами. Колонки (pilae) состояли из круглых и квадр^і 
глиняных плит, таких же как и в подвале гипокауста на квадрате Х-61. Стена, замьіка» j  
севера это помещение, имела полукруглое отверстие (просвет) высотой 1 м на глубице **

кауста (рис. 22), с кирпичным С8̂ ':' 
Это отверстие было заполнено осьіпав> 
почерневш ей от огня землей. Вероятц0 
был канал, по котором у горячий Воз
проникал в соседнее помещение к ce8t 
от  описываемого. И з подвала гипокаѵ 1, 
исследованного лиш ь на небольщ0ц,’ 
резке, происходят обломки сосудной ке 
мики, м еж ду прочим часть двухру^| 
амфоры с толстыми стенками, облоі 
глиняных tubuli, глиняный светилы 
обломок костяного гребня (рис. 23), мон(!. 
5 4 0 го д а  н. э. и груды  красной обма;.

В среднем прямоугольном помещейі 
(квадраты  ІХ-60 и ІХ-80), на глубине Ід, 
обнаруж ен вы ступ шириной 0,14 м, тящ 
щийся вдоль северной стены, а с 
сточной и западной сторон доходящий; 
более близкой каменной глыбы дверно; 
проема. В каж дой из более длинных cit

Рис. 27. Сондаж С. План
этого помещения находились две 
проемы с сохранивш имися in situ кая; 1 

ными косяками. Самое больш ое помещ ение (квадраты  1Х-58, ІХ-59, ІХ-78 и ІХ-79), находи* 
ш ееся в юго-западном углу сооруж ения, было тож е с двум я дверными проемами—■ один A 
восточной стене и второй, плохо сохранившийся, в северной стене. П ока оно расчищено:| 
глубине лиш ь 1,30— 1,50м. В ходе расчистки на этой глубине обнаруж ен новый культуркі 
слой. И з квадрата ІХ-79 происходит м еж ду  прочим золотое 
кольц о с камеей (рис. 24 а, б). 0 10 20 30 *0 50 г

Среди находок на IV участке заслуж иваю т вним ания: 
облом ок мраморной базы с вотивной надписью, посвященной 
Ю питеру Д олихенусу (квадрат Х -61); глиняная плитка, с орна 
ментом (рис. 25), кирпичи и черепицы с клеймом LEG I ITAL 
один кирпич с другим клеймом (рис. 26), глиняные светиль- 
ники —  целы е и фрагменты (рис. 7 Ь, с), больш ое количество 
сосудной керамики, преимущ ественно кухонной посуды и 
больш их сосудов с толстыми стенками для хранения пищевых 
продуктов, глиняные tubuli, пряслица и несколько монет. Сохра- 
нилось такж е больш ое количество стопок, небольш их стеклян- 
ных сосудов и костяных изделий.

С о н д а ж  С. И сследования (рис. 27) были сосредоточены на Рис. 28. П ерпендикуляр^
обнаруж ении глиняной водопроводной системы, начало ко- разр ез водоотводного к
торой было откры то в преды дущ ем  сезоне в юго-восточном
углу транш еи. С этой целью на ее продолж ении залож ена выемка длиной 5 м и ш ириной Р  

На глубине 0 ,92— 1,17 м показалась верхняя часть устроенного из черепиц в о д о о т в о д н о г 0 

нала высотой 0,45 м и шириной 0,32 м (рис. 28, 29 а, б). На каж дой  черепице (рис. 30) сТ\  
клеймо LEG I ITAL. На глубине 2 м  обнаруж ено ещ е две трубы , проходящ ие под воД°с 
ным каналом и не одинаковой протяж енностью  к востоку. Разница уровней м еж ду воД°

Археологические исследования западного сектора Нове в 1962 году

Рыс. 29 г. Водоотводный канал и фрагмент глинянного трубопровода. Вид сверху  
б . Глинянный трубопровод и канал из черепиц. С ондаж  С

Рис. 30. Глиняная черепица с клеймом LEG I ITAL 
с боковой стенки водоотводного канала. Сондаж С
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водом и дном канала составляла 0,34— 0,42 м. В этот сезон водопровод раскрыт на 
жении 2 м. Размеры труб следую щ ие : длина 0,605—0,643 м, диам етр 0,185— 0,190 м. Пр0*ч, 

В связи с тем, что на этом месте поверхность неровная, являю тся значительные разн ] 
измерениях глубины, доходящ ие до  0,30 м. В верхнем слое темного серо-бурого цвета 
бины 0,90— 1,20м  найдено больш ое количество строительной и сосудной керамики.

сгоч

Рис. 31. Фрагмент водопровода из Белиановец, 
обнаруженный в деревне Ц аревец вследствие 

перемены русла речки Дерм ендере

10 20 30 40 SO cm =}

Рис. 32. Р азр ез водопровода из Белиановец

В другом  слое серого цвета, вы ступаю щ ем на глубине от 0,90— 1,20 до  1,90—2,20м 
сделаны следую щ ие н аход ки : девять  фрагментов te rra  sigillata, два фрагмента с в е т и л ь н и к 01*' 
один целый светильник (рис. 7 д), осколки стеклянных изделий, три кирпича с клеймом L E G H ^ 1, 
обломки глиняных труб, две раковины, железный нож, крю к, гвозди, груда руды, шлак, кУсК11 
обугленного дерева.

g северной стенке канала виднею тся следы углубления, связанного мож ет быть с водо
е м  каналом ; по всей вероятности, при его строительстве была разруш ена дальнейш ая 
чНая часть водопровода, 

р *
Исследования на территории местность Б ел и ан о вец  —  г. Нове

[1ри археологических работах в 1962г. на трассе водопровода из местности Белиановец
пѵжен ф рагмент водопровода длиной 5 м на территории деревни Царевец, расположенной 

обнарУ ________ .  „в.™*™  „„„ „ ---------------------  п ___ _____к0льких десятках  метров от первого моста и колодца 
ВЙГ фрагмент находится в двух 

оах от русла речки Д ерм ен дере 
>!е ее левом берегу. Разм еры  соору- 

(рис. 31) 0 ,5 8 x 0 ,8 2  м. Высота 
( разрез которого имеет форму

у ш оссейной дороги Свиштова.

V, 0,34 м. Внутренние стенки 
комковаты м осадком

канала 
буквы

п ок р ы ты

, ис. 32). П од ним находились два 
слоя белой и розовой известковой
обмазки.

Приблизительно в трех метрах 
Еыше упомянутого моста обнаруж ено 
неизвестное до сих пор ответвление 
зтого водопровода (рис. 33), такое 
же как и главный канал, но с той 
разницей, что его дно более закруг- 
ленное. Это ответвление водопровода 
тянется с юга наискось и соединяется 
с главным каналом под острым углом 
в нескольких десятках  метров дальш е 
к северу. Как канал, так  и ответвле
ние, сложены из бутового камня на белой известковой обмазке с примесью гравия. Внутренние 
боковые стенки и дно обоих каналов покрыты осадком, который в одном случае комковатый,^ 
а в другом в вида однородного слоя, равномерно покрываю щ его все дно канала. Под 
осадком имеется слой водонепроницаемой известковой обмазки розового и белого цвета.

Кроме того, за пределами деревни Ц аревец в трех местах обнаружены другие фрагменты 
зтого водопровода, а на холме О рман и у источников Бенты — следы двух ответвлений, чем 
отчасти подтверж дается гипотеза Стефанова. При распросах местных ж ителей установлено, 

в 1959 г. при мелиоративных работах около Ормана наткнулись на следы  каменното ан- 
Ті,ч н о го  канала, в котором  ещ е протекала вода, а в двух метрах от южной стены современ- 
ног° здания, в котором пом ещ ается поршневой насос, у источника Бенты были найдены следы 
г,1и н я н о г о  водопровода.

Рис. 33. Фрагмент ответвления римского водопровода 
Белиановец —  Нове
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Д. П. Димитров, М. Чичикова и Б. Султов

Болгаро-польская археологическая экспедиция, составленная из научных работников Вар- 
авского университета и А рхеологическото института Болгарской академии наук,1 продолж ила 

,, в 1962 году раскопки в Нове.2 Работы  велись тем ж е способом как и в 1961 году — 
в западном секторе работали польские, а в восточном — болгарские сотрудники.

В 1962 году в восточном секторе продолж ались раскопки крепостных стен и относя- 
щ ихся  к ним оборонительным сооружениям с целью установить план города в точных его 
г р а н и ц а х  и исследовать устройство городской стены.3 Раскопки были сосредоточены на южной 
к р е п о с т н о й  стене, которая  раскры та и прослеж ена от ю го-восточного угла города в западном 
направлении на протяженим 320 м до  репера 39, где находится граница западного и восточного 
секторов (рис. 1).

Южная крепостная стена, так ж е  как было выяснено в 1961 году в отношении восточной, 
тчнется не по прямой линии, а образует изломы в нескольких местах. О на следует вдоль края 
плато, спускаю щ егося здесь  под значительным уклоном к югу. Начиная от юго-восточного 
угла, стена идет сперва в юго-западном направлении на протяж ении 42,40 м, где образует 
первый излом, находящ ийся в 6,80 м к востоку от баш ни №  5. О т этого  излома стена берет 
направление к западу, причем на 32,70 м появляется второй излом, а дальш е на 31,60 м виден 
уже третий излом, отстоящ ий на 2,25 м к востоку от башни №  6. Расстояние от этого 
последнего излома до городских ворот, откуда снова изменяется направление стены, состав- 
іяет 67,35 м. После ещ е 18,50 м был обнаруж ен новый четвертый излом, а на расстоянии 
•*8,0 м от него —  полукруглое сооруж ение. От этого  места до края восточного сектора 58 м.

На протяжении 120 м от ю го-восточного угла до башни №  6 городская стена раскры та 
чолностью. Ее торец находится на глубине от 1,0 до 1,20 м от поверхности. Стена была 
°бнажена до  высоты 30 см и не доходилось до ее банкета или до  основания фундамента. 
От башни №  6 до полукруглого сооруж ения стена прослеж ена лиш ь с внутренней ее сто-

1 В 1962 г. в состав болгарского коллектива входили: проф. Д . П. Димитров —  чл.-корр. БАН, главный руко- 
в°Дитель раскопками ; М. Чичикова —  научный сотрудник Археологическото и-та БАН, зам. руководителя; Б. Сул- 
,08~-зав. античным отделом музея в г. Тырново. В течение короткого срока приняли также участие: М. Тачева —  
ав- археологическим отделом м узея в г. С виш тов; Г. Рогев —  архитектор Тырновского м у зея ; В. Найденова —  спе

циалист при Археологическом м узее БАН. Автор полевих фотоснимок проф. Д . П. Димитров.
2 См. отчеты более ранных кампаний в Archeologia, XII, 1961, стр. 75— 170; К. М а е в с к и й ,  А рхеологиче- 

і̂ СКИе исследования западного сектора Нове в 1960— 1961 гг., ИАИ, XXVI, 1963, стр. 115— 1 3 2 ; Д . П. Д и м и т р о в ,  
-  ' * и ч и к о в а и Б. С у л т о в ,  Раскопки в восточном секторе Нове в 1961 году , И А И , XXVI, 1963, стр. 133— 140;
' Р е с и М. Ч и ч и к о в а ,  Българо-полски разкопки в Н ове през 1960— 1961 г., Археология, V , 1963, кн. 2,

1Ф- 59—68.

' 25 1 Еще в начале кампании был сделан аэрофотоснимок объекта и закончена расстановка сетки на площади  
Pen 3 ^ 10 теРРитория Нове разделяется на большие квадраты или кварталы со сторонами 100 м, отмеченные бетонными 
йебо И И ° б ° значеннь1е римскими цифрами от I до  XLII. В свою очередь, каждый квартал подразделяется на 400  

Льших квадратов со сторонами 5  м, номерованные арабскими цифрами.
Из

I естия на А рхеологическия и -тут , т . XXVII
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роны непрерывной раскопкой глубиной от 1 до 2 м и ш ириной 60 см. О сталось ве 
панным лиш ь одно небольш ое пространство стены по соседству  с репером 38. Оста ^  
60 м стены  были раскры ты  с внешней стороны, так  как  на этом участке п р о с т р а ^ 1 
внутринней стороны  густо обросло колючим кустарником, а и насипь с внешней
Г Л П о ^п /ч   -----  —гораздо меньше вследствие наклона.

%  

Ст°Ро
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на одной линии с крепостной стеной и одинаковой с ней толщ ины, дает основание 
,̂.іеГ3̂ гаТЬ> что в начале при постройке крепостной стены на этом  месте не было башни. 
і ^ с т в и е  м ож ет бы ть потребовалось д ля  усиления обороны сделать стену более прочной 

../'іеДбыла разобрана д ля  возведения башни №  6. О строительстве не во одно и то же

Я ь б а ш н и  №  6 и крепостной стены сви-
• п о п о л т м  ТЗ

г
9----— — ^ ^ = = = ^

I

>—---------------- - i

1

l i. . . . . . \t

—— ------------------
1

----------------6

В 6,25 м к  западу от btoJ I  
излома в стену вмурован болм/" 
тесанный камень, прямоугольной ж 
мы, а на 22,20 м от того же изло  ̂
в стене обнаруж ен вмурованный бо^ 
ш ой рельеф  Диониса, который бц. 
употреблен вторично. j

К ладка южной
обНа.

о ip го >с ч

Рис. 1 . Восточная и южная крепостные стены г. Нове

стены,
женной в исследованном сектор( 
почти не отличается от восточно^ 
Она слож ена бутового камня средцщ 
размеров на белой извести, в которой 
изредка попадаю тся мелкие обломкц 
кирпича. О бе стороны стены офор. 
млены аккуратн о; внутри стена пред. 
ставляет собой обыкновенную забу- 
товку из более мелких камней с 
обильной примесью извести. У башен 
№  6 и 7  фуги м еж ду камнями об 
мазанны рельефно. Большей ча- 
стью  толщ ина стены 1,60 м и лишь 
у баш ни №  5 она 1,90 м, тогда как \  
у башни №  7  толщ ина превы ш ает 
2,50 м.

Б а ш н я №  5 прямоугольной 
формы сразм ерам и снаружи 7,15X6 м, 
а внутри 3 ,30X 2,25  м (рис. 2). Bfr 
сточная и западная стены сохра- 
нились лучш е в их северных частя.х 
В

такж е ' и раствор извести в 
кЛадках — раствор в стенах баш ни ро-

■, К ----
№ о т тен к а  и ясно отличается от белого 

И д о р а  к р е п о с т н о й  стены. Кроме того, фуги 
^ у  к а м н я м и  в стенах баш ни заполнены 
** тковой обмазкой выступаю щ ей рельефно. 
^ В о р 0 1 3  в крепостной стене раскрыты

*   ------- Е А т »  п п а _40 м к западу от баш ни №  6. Они пря-
I
<оУ
jg_V мя

^гольной формы на подобие баш ни с 
4-метровыми проемами, располож ен- 

и друг против друга в северной и юж- 
0  стенах (рис. 5). Р азм ер ы : внешние
l0i30X7,O м, внутренние 6 ,0 x 3 ,5 0  м. Ворота 
конструктнБио связаны с крепостной стеной 
йВ отношении ее внутреннего ф асада располо- 
жены под острым углом к востоку и под 
-ѴЛЫМ — к западу. Проем ворот в южной 
-Тене был дополнительно перегорож ен камен- 
нон стеной, которая не раскры та полностью . 
В северо-западном углу ворот обнаруж ена 
зечь (рис. 6) цилиндрической формы, состоя- 
щая из двух отдел ен и й : нижнее диаметром 
1,50 м и высотой 0,70 м и верхнее диаметром 

, -’.10 м. М еж ду этими двум я отделениями

В плохом состоянии южная стена, 
которая  раскры та на больш ую  глубину. Северной стеной баш ни служ ит куртина укрепления. 
Зд есь  раскры т вход с проемом 1 м в середине стены. Толщина стен башни 1 ,9 0  м как * 
самой крепостной стены. Внутри и снаруж и башни пространство заполнено мощным пластом 
разруш ения — камнями, известью  и обломками кирпича, некоторы е из них с клеймом LEG 1ITAL  
Внутри башни и вдоль ее стен найдены свинцовая рамка зеркала, круглая бронзовая пластинка, 
диск глиняного светильника и несколько фрагментов te rra  sigillata с растительным орнаментоМ’ 

Б а ш н я  №  6 раскрылась в 5 7  м к западу от башни №  5 .  О на тож е пря м о уго л ьн о й  
формы, но вы дается не только наруж у, но и во внутрь линии крепостной стенЫ 
(рис 3 ) .  Внешние размеры 8 , 3 0 X 7 , 7 0  м, а  внутренные 5 , 0 X 4 , 5 0  м. Толщина стен 1 ,6 5 1  
Восточная и западная стены сохранились в их северных частях до  больш ей высоты, тогД3 
как их ю ж ные края сильно разруш ены  — сохранился тольк^о нижний ряд камней фундамент^
Ю жная Г Т Р Н Я  П Я а П Ѵ Т Т І О Ч - І  г т г ѵ т т г . ^ о ^ . .  n  ---------------  "

Рис. 2. Ю жная крепостная стена с башней №  5  
(вид с  востока)существовал глиняный под, упиравшийся на 

г.іинобитные столбики прямоуголной формы,
;сіановленные посередине печи. О статки пода
сохранились лиш ь на верш инах столбиков. С северо-западной стороны в верхнем отделении печи 
есть отверстие, которое разруш ено при кладке ф ундам ента ворот. В этой печи, по всей веро
ятности гончарной, найдены зола и угли. Ко времени, когда возводились ворота, эту печь 
больше не использовали. При ры гье котлована для фундамента ворот строители прихватили 
«ебольшую часть печи и разруш или ее кладку, то гд а  как остальная часть печи была нахо
д я  ниже уровня поверхности земли той эпохи и осталась поэтому незатронутой.

Ворота расчищены со веех сторон. Л иш ь в северной половине их внутренней части 
°стался нераскопанным один участок для прослеживания по нему профиля культурны х наслое- 
ЙИи- При этом  выяснилось, что от  поверхности до  глубины 0 , 9 0 — 1 ,0  м преобладает чистая 
лина. Ниже ее заметен культурной пласт толщ иной 0 , 4 0  м из обломков разруш ен ия: камни, 
,еРепица, позднеантичная керамика, зола и угли. Н иж е сл еду ет  пласт 0 ,2 5  м светло-ж елтой 
•1Ины, известкового раствора и фрагментов черепицы, совпадаю щ ий с уровнем банкета стен 

^Рот. О тсю да ф ундамент уходит в глубину и на 1 ,1 0  м пересекает верхней своей частью 
^Ьтурный пласт серой глины толщ иной 0 ,3 0  м с примесью обломков кирпича и фрагментов 

Лее ранней римской керамики, которую  мож но поставить в связь с гончарной печью.
П о л у к р у г л о е  с о о р у ж е н и е .  Н а расстоянии 5 9  м от ворот городская стена обра-

_ _  °  О Л  . . .  ---------  — л ^ / ' Tr r vLT' PO п м т т т і к  ИНРТТТНЯЯ
‘ - -     *v«iviin п  о е  с о о р у ж е н и е .  Н а расстоянии 5У м от ворот гори дека* ч е п а

Ю жная стена разруш ена полностью. В  северной стене, которая сохранилась лучш е дрУгИ' ’ I зует J ^ - диаметре 8  3 0  м ; при раскопках раскры та лиш ь в н е ш н я я

находится вход проемом 1 , 1 0  м. На глубине 0 ,5  м от уровня порога откры лся фрагме^ t лйцевИаЗЛ>ЧИНУ ДЛ сооп^ѵж^ние не расчищено полностью  и поэтому нельзя установить его
каменной стены, примыкаюіцей с внутренней стороны к северной стене башни, длиной 3 ,6 0  J плац и торона’
толщ иной 2 ,0  м (рис. 4 ) .  Этот фрагмент отстоит на 3 0  см к а к  от восточной, так и от запзД
ной стены башни, без лицевых сторон к  востоку и западу. О бстоятельство , что эта сте«а

 ----  ^   r-f
*'ан и его предназначение.
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Рис. 4 . Северная стена башни №  6 (вид с юга)
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Рис. 6. Печь у южных ворот
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Рис. 8. Юго-восточныЯ угол крепости (вид с юго-запада)

Рис. 9. Каменная гробница (вид с запада)
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Б а ш н я №  7 находится в 25 м к  западу от выш еупомянутой дуги. Расчищены 
части восточной и западной стен, появивш ихся на глубине 2,50 м. Здесь крепостная
достигает толщ ины 2,80 м, а стены баш ни — 2,50 м. Они отличаю тся качеством 
более крупных и правильно обтесанных камней с аккуратно замазанными рельефно

т< 4

КЛаДки | 

ВЬіСтУПаі,

Р ис. 10. Каменная гробница после ее  расчистки (вид с северо-запада)

щими фугами. В виде строительного материала были такж е использованы кирпичи большю 
размеров, улож енны х в два ряда.

Разница в кладке и толщ ине ю ж ной оборонительной стены д ает  основание предполагал, 
что она не была возводена в одно и то ж е время. Прочная кладка ей западной половины и башю 
№  7 указы вает на то, что здесь мы имеем дело с более ранней стеной. Не исключено, что I 
начале город  простирался до  башни №  7, а впоследствие был расш ирен к востоку.

Кроме раскры тия южной крепостной стены в 1962 г., перед болгарскими сотрудникаі 
стояла такж е задача исследовать стратиграфически более обш ирную  площ адь в  ю г о -в о с т о ч н о і  
углу крепости для  выяснения характера культурны х напластований в этой наиболее высокоі 
точке Нове, имевшей доминирую щ ее полож ение. В самом деле отсю да взглядом  о х в а т ы в а ет і  
не только  весь город, но откры вается такж е широкий кругозор далеко  к западу и вост 
по Д унаю . З д есь  было раскопано пространство площ адью  2 5 x 2 5  м на глубину 0,80 м 
7 и 8). Л иш ь в одном квадрате глубина р аск о п о к  достигла 2,50 м. На глубине 0,60—0,8 
раскры т пласт обломков разруш ения — камни и черепица, — совпадаю щ ий с уровнем пороі 
башни №  4. Раскры т фундамент одного постройки, у которого расчищ ена стена в направленш 
север— ю г ,  длиной 11 м, и ещ е три поперечные стены, оформляю щ ие два помещения. Кла 
состоит из бутового камня на глиняном растворе толщ иной 0,70 м. В этом секторе дорасчи' 
щ ена такж е вторая стена, откры тая в  1961 г., перед баш ней №  4 (рис. 7). Теперь выяснил» 
что она является  не только перед баш ней №  4, а тянется к северу на 20 м от ю г о -в о с т 1 
ного угла крепости. Северный ее конец очень сильно р азр у ш ен ; сохранился лишь са,,ь: I 
нижний ряд  камней фундамента на глубине 2,40 м от поверхности. 1

В ю го-восточном углу в направлении к ю го-западу и параллельно крепостной стене 
полутора м етрах от внутренней ее стороны  раскры та другая стена толщ иной 1,50 м. В !іі" 
м еж уток м еж ду  обеими стенами падали крупные каменные глыбы неправильной формы, ^ 3' 
которы х уходит в глубину (рис. 7). _

ібн^В северной окраине расчищенного пространства мы наткнулись на каменную гро1 
размерами 2 ,1 0 X 1 ,7 2 X 1 ,2 0  м, обнаруж енную  на глубине 2,40 м (рис. 9 и 10). Она слоЖева
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четы рех больш их тесанных плит, установленных о тв есн о ; длинные составляю т северц 
ю ж ную  стенки, а короткие — восточную  и западную . Сверху она бы ла перекрыта Двуця <1 
тами, установленными поперек, и одной иолунаклонной, проваливш ейся во внутрь гробцй 
ее ю го-западном  углу. Каменные плиты стенок связаны тонким раствором  извести р о з^

Рис. 12. Известняковая статуетка фракийского всадника

цвета. В нутренность гробницы бы ла выполнена глиной.‘ В западном ее конце обнарУ*|Н  
кости черепа и мелкие осколки глиняных небольш их сосудов. По-видимому гробница повер 
ограблению  ещ е в древности. О коло нея в глины такж е найдены обломки глиняных с0£̂У 
и человеческие кости. М ожно допустить, что на этом  месте находился более древнии н і 
поль, которы й при расширении границ города Нове в направлении к востоку оказался внутРи

Р ис. 13. Фрагмент львиной головы
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Рис. 15. Свинцовое зеркало и поясные пряжки
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При археологических исследованиях восточного сектора Нове, в 1962 г. сделаноі Haj( 
описание которы х следует н и ж е :

1. П лита белого крупнозернистого мрамора, вмурованная с внутренней стороны ь 
крепостную  стену (рис. 11). Высота 0,48, ширина основания 0,20, ширина вершины Ои 
толщ ина внизу 0,09, а наверху 0,05 м; к верхнему концу плита суж ается и закруглена. Qg

Ркс. 16. Фибулы, пряслица для веретен и др.

ная ее сторона тіцательно обработана. Рельеф  представляет м олодого Диониса, стояшег 
анфас, голого, с переброшенной через левое плечо небридой.' Бог представлен босой, опира- 
щ ийся на правую  вынесенную вперед ногу, тогда как левая остается  облегченной. В праЕ 
руке, опущ енной вниз, он держ ит круглый предмет, по-видимому канфарос, а левой, тоже оі? 
щ енной вниз, придерживает тирсу. Лицо его стерто, волосы длинные, ниспадающие на пле1* 
Ч асть головы отломана. Внизу, вправо от Диониса представлена пантера с приподнятой вв?Р1 
головой и поднятой передней левой лапой. П од рельефэм  — прямоугольное поле, ограничен»01 
высокой рамкой, размерами 1 5 X 1 0  см, б г з  надписи. Выше плита расш иряется несиметр*14 
на 4 см с правой стороны. На узкой левой стороне плиты по всей ее длине и зо б р аж ен а  ви** 
градная ветвь с листьями и кистью  винограда. О культе Д иониса в Нове свидетельст0.'̂  
несколько вотивных плит, найденных в Стыклен, Свиш тове1 и в местности М ан асти р а  к 
востоку от Свиш това.2 »

2. Ф рагмент статуетки из известняка, изображ аю щ ей фракийского в сад н и к а , вЬ!5о ji 
14 см, ш ириной 19 см и толщ иной 5,5 см, найденная в 10 м к западу от репера № 1

1 И в . В е л к о в ,  Антични паметници из България, ГНМ, 1921, стр. 204— 205. ,
2 Д . М и т о в а - Д  ж  о н о в а, Светилище на Дионис край Свищов, А р х е о л о г и я ,  I I I ,  1 9 6 1 , к н .  2, стр-
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Рис. 17. Глиняный горшок

1,50 м (рис. 12). Сохранились туловищ е коня и нижняя часть тела всадника. Он одет
Ь о и ,  доходящ ий до его колена. Правой рукой, которая отломана, он держ ал за заднюю
' * свисающий вниз труп молодой косули. О боротная сторона этой статуетки отделана 

небрежно. На бедре коня имеется рука, вероятно человеческой фигуры, находивш ейся 
него. Наиболее близкие параллели со статуеткой из Нове находятся среди статуеток 

нйского всадника из святилищ а в скрестностях Дийникли.1
3. Фрагмент статуетки из известняка, изоб- 

аІ0Ідей голую  фигуру ж енщ ины с маленьким
Р ^ к о м  на руках, высотой 7,5 см и шириной 
^ сМ) найденной в 12 м к востоку  от башни № 6

гЛубине 1,50 м вблизи внутренной стороны кре-
иостной стены. Голова, верхняя часть туловищ а и 
огч женщины отломаны. Сохранились часть таза, 

правая кисть и частя левой руки, согнутсй в локте, 
равно как и ниж няя половина тела ребенка.

4. Фрагмент львиной головы  из камня, вы- 
сотой 14 см, шириной 12,5 см. Сохранились глаза, 
нос и верхняя часть морды. Н айдена случайно в 
реке Дунай близ Нове (рис. 13).

5. Фрагмент мраморной плиты с латинской надписью. Ш ирина сохранивш егося обломка 
20 см, высота 15 см, толщ ина 2 см. Н айдена на поверхности земли. О т надписи сохранились 
лишь три буквы INF (рис. 14). П оследняя из них м ож ет бы ть и Е.

6. Свинцовая рамка зеркала. Сохранивш аяся вы сота 7 см, диаметр диска 3,2 см. Най
дена внутри баш ни №  5 (рис. Іб ^ . На вогнутой окруж ности диаметром 2,3 см, в которую  
вставлялось зеркало, сохранились следы  белесового вещ ества. Н аверху свинцовая рамка 
ѵкрашена изображением двух ручек около устья амфоры. Внизу имеется плоская рукоятка, 
конец которой отломан. На диске рельефные украш ения, представляю щ ие широкий поясь, 
из спиралей, в изгибах которы х располож ены  группы по три бугорка. П одобные зеркала 
были найдены в Болгарии в святилищ ах в окрестностях Саладиново и Копиловци.2 В Румынии 
они тоже часто попадаю тся.3

7. П оясная пряжка из литой медной пластинки. Язычек отсутствует. Размеры 4,3 X 3 ,0  см. 
Найдена на поверхности (рис. 152).

8. П оясная пряж ка с язычком из круглой медной проволоки, размерами 3 ,5 X 1 ,7 см. 
Найдена на поверхности земли (рис. 153).

9. Поясная пряж ка размерами 4,7 X 4,4 см. Н айдена в 35 м к западу от башни №  6 на 
^убине 1 м. Выделана из перегнутой вдвое медной пластинки, в которую  была поставлена
передняя часть пряжки и язы чок вты кался и закреплялся тремя гвоздиками к одному из
к'о н ц о в  куш ака (рис. 154).

10. К вадратная м едная пластинка с дырочками на каж дом  из четырех углов. Размеры 
на 3,0 см. Найдена у западной стены башни №  6 на глубине 1,20 м (рис. 15б).

11. Круглая медная пластинка с двумя концентрическими кругами на лицевой стороне. 
Диаметр 3,7 см. Найдена в ю го-восточном углу башни №  5 на глубине 0 ,60—0,80 м (рис. 156].

12. М едная пластинка круглой формы. На обратной стороне два шипика д л я  прикреп
ения. Д иам етър 5,2 см. Н айдена внутри башни №  6 на западной стене на глубине 1,20 м.

13. Бронзовая ф ибула с двусторонней спиралью. Д лина 8 см (рис. 163). Найдена у южных 
в°Рот крепости. Сзади имеет груш евидное расширение, а посередине закруглена, с профили-

Н  1 Г. К а ц а р о в ,  Тракийското светилище при с. Дийникли, ГНБПл, 1925, стр. 143, №  14, рис. 13 и №  15, 
И ; Q. K a z a r o v ,  D ie D enkm aler des thrakischen  R eitergottes in  Bulgarien, №  193 и 194, рис. 98 и 99.

Ё а В - Д о б р у с к и ,  Материали по археологията на България, М сб, XIII, 1896, стр. 4 0 5 ;  Г. К а ц а р о в ,  Све- 
Лиц№ на Зевс и Хера при Копиловци (Кюстендилско), И АД, IV, 1914, стр. 100, табл. XVIII.

L  и d D. T u d o r ,  M iroirs b yza n tin s de verre dou b le de plom b trouves en R oum anie, D a:ia, XI— XII, 1945— 1947,
I '2 4 3  и с л .; D. T u d o r ,  E.  B u j o r  §i A.  M a t r o j e n k o ,  Sucidava, V, M CA, VII, 1961, стр. 482, рис. 5.
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рованным кольцом . И глодерж атель представляет собой удлиненную треугольную  пластиц 
оканчиваю щ ую ся на вершине ш ариком. Конец дуги  раздвоен — одна часть изогнута кверх 
образует крю чок, а другая переходит в четырехгранную  проволоку, образую щ ую  три спи " 
левидны х оборота направо после чего поенпяш яртгя R TPTHDV і/ атлпп    ■
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15. Ж елезная  фибула того ж е образца. Длина 7,5 см, толщ ина 3,5 см (рис. 162). Такие 
булы как эти  две находили в Болгарии у Брацигово вместе с монетами Ю стини ан а1

oupddyei крю чок, а д р у іая  переходит в четырехгранную  проволоку, образую щ ую  три спяп ** I ^И ю ке при раскопках С адовецской крепости.2 Того ж е образца фибулы находили и в Сѵчи 
левидньіх оборота  направо „ о с *  чего превращ ается в тетяву , которая  проходят о т н о с я т с я  Д . Т удором  к  V -V 1  в* У

Рис. 19. Фрагменти terra sig illa ta

Рис. 18. Глиняные светильники

крючок. И гла и левая спираль утрачены. Такие ж е фибулы у ж е  находили в Нове и относятся 
к концу I до  конца II в. н. э.1

14. Бронзовая фибула, дугообразной. Д лина 5,5 см, толщ ина 2 см. Найдена в ка 
ХХХѴ/74 на глубине 0,40— 0,60 м (рис. 16!). Приемник удлин^н, изогнут книзу и возвращаетс* 
назад, соеди няя д у гу  поперечной пластинкой.

1 Ст .  С т е ф а н о в ,  Ранноримски фибули от N ovae, Изследвания в чест на акад. Д . Дечев, София, 1® 
с т р . 5 1 3  и сл., рис. 2  и указанная литература. В  отнош ении датировки и распространения фибул этого образи**3  
Е. Р  a t е  k, V erbreitung und H erkunft der rom ischen  F ib e lty p en  in  Pannonien , Budapest, 1942, стр. 9 9  и сл., табл. * 1 
1 1 ;  J. К о  v  r i  g ,  D ie  H au p ttyp en  der ka iserzeitlich en  F ib eln  in  P annonien , Budapest, 1937, стр. 116, табл. V , VI и

16. Ж елезны й наконечник стрелы с ромбовидной передней частью и конической втулкой. 
Длина 6 см (рис. 164). Н айдена у башни №  6.

17. Ч асть ж елезного зам ка цилиндрической формы. Д лина 6,8 см. Н айдена в 22 м к 
западу от баш ни №  6 на глубине 0,60 м.

18. Ж елезны й ключ, длина 3,5 см. П ередняя часть состоит из прямоугольной пластинки. 
Найден в 40 м к западу от баш ни №  6 на глубине 0,50 м.

19. Плоский костяной предмет с дырками по обеим сторонам. Л ицевая сторона украш ена 
Двойными центрированными круж ками. Д лина 7,8 см, ширина 1,1— 1,4 см. Найден у  южных 
в°Рот на глубине 0,40— 0,60 м (рис. 165).

20. О блом ок костяной иглы, длиной 5 см. Найден у южных ворот крепости (рис. 166).
21. П ряслице для веретена, каменное, черного цвета, конусообразной формы. Украшено 

к°нцентрически врезанными кругами. Д иам етр 3 см, вы сота 1,7 см. Н айдено в 10 м к западу 
0Т Репера №  38 (рис. 168).

22. Костяное пряслице д л я  веретена, конусообразной формы. Д иам етр 3,7 см. Найдено 
* Югу от башни №  6 (рис. 167).

1 Н. М у ш м о в ,  И зворът Св. Троица при Брацигово, ИАИ, V , 1928— 1929, стр. 329, рис. 191.
2 I- W е 1 k о V, E ine G oten festu n g  bei Sad ow etz (Nordbulgarien), Germ ania, XIX, 1935, стр. 154, табл. 17.
3 D. T u d o r .  Sucidava. II. Dacia. VII— VIII. 1937— 1940. сто. 373. d h c .  8: D. P o p e s c u ,  F ib eln  aus dem!y <-'■ T u d o r ,  Sucidava, II, Dacia, VII— VIII, 1937— 1940, стр. 373, рис. i 

a '°nalmuseura fur A ltertiim er in B ukarest, Dacia, IX— X, 1945, стр. 505, №  117
; D. P o p e s c u ,  
-120, рис. 11.
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23. П ряслице для  веретена, глиняное, двухконусной формы. Д иам етр  3,7 см. Найден 
поверхности (рис. 1610).

24. М раморное пряслице для веретена, конусообразной формы. В ерхняя сторона 
шена концентрическими кругами и зигзагообразными линиями. Д иам етр 3,5 см, высота 1 3 КРа‘ 
Найдено в кв. ХХХѴ/54 на глубине 0,20 м (рис. 169).
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т0роны крепостной стены м еж ду  реперами №  38 и 39 найдены одна монета Лициния, 
В  ^ .кон стан ц и я, а в юго-восточном углу города — одна монета Констанция и одна Ю стина .1

кв. ХХХѴ/54 на глубине 0,40— 0,60 м найден клад  из 412 монет в глиняном од- 
1* цном горш ке. И з них 384 монеты турецкие посеребренные, 10 больш их турецких сере- 

монет и 18 разных европейских серебрянных монет второй половины XVIII и 

^вой половины XIX в.

Рис. 23. Фрагменты серой и серо-черной позднеантичной керамики

Рис. 20. Фрагменти бороздчатой керамики К е р а м и к а .  При раскопках вдсль ю жной крепостной стены и в юговосточном углу 
'орода найдены многочисленные фрагменты глиняных сссудов, один целый горш ок и нес- 
колько светильников.

1. Горш ок из глины с примесью песка, которая при обж иге приобрела кирпично-красный 
№ет. На стенках темные пятна. Вы сота 14 см, диаметр устья 25 см, диаметр днищ а 8,2 см. 
Найден возле печи (рис. 17).

2. Ф рагмент верхней половины светильника, диаметр 5,5 см, найден у западной стены 
'іаШни №  5 (рис. 18]). Д иск и края фитильника отломаны. На плоских плечиках, отделенных 
°т Диска тремя концентрическими кругами, украш ение из ветки с кистью  винограда. Ручка 
вебольшая и массивная.

3. Светильник груш евидной формы из хорош о отмученной глины светлого оттенка. Край 
Фитильника отломан. С охранивш аяся часть длиной 6 см, высотой 2,2 см, ручка 5 см, ширина 
^  см. Найден в 20  м к востоку  от репера №  38 на глубине 1,20 м (рис. 183).

4- Фрагмент светильника такой ж е формы как и №  3. Длина 9,3 см, сохранивш аяся 
рИРина 4 см, вы сота 4 см. Найден к востоку от репера №  38 на глубине 0,80 м (рис. 184). 
-Чка и левая половина светильника отломаны. Д иск охвачен двумя пластичными кругам и и 

■ кРащен ш естиконечной розеткой. Сохранились лишь три лепестка с круж ками м еж ду  их 
к°нЦами. На наклонных плечиках рельеф ная зигзагообразная линия. О коло фитильника следы  
3ак°Птелости.

1 Монеты определены Г. Кацаровой, нумизматом А рхеологическото института с музеем .
А и

Вестия на А рхеологическия и -тут, т . XXVII

Рис. 21 . Граффиты на глиняной миске р ис. 22. Разрисованны е граффиты

‘ на стенках амфоры

М о н е т ы. В ходе раскопок найдено около 20 монет, распределяю щ ихся следук®*1'1 
образом : несколько монет у поверхности —  Н ерона, Каракаллы, Антония Пия, М арка АврелиЯ 
и Септимия Севера. У башни №  6 найдены одна монета Лициния, одна — Констанция, одна"  
Ю стиниана, одна —  Ю стина и Софии. У ворот найдены две монеты Тацита и Проба. С внеіи'



2 3 4  Д- П. Димитров, М. Чичикова и Б. Султов

П одобние светильники находили при раскопках Садовецской крепости.1 Вблизи 
Кранево раскры та мастерская для вы делки таких светильников с многочисленными форща 
Ч асто  их находят и в Румынии в пластах V и VI вв.3

5. Светильник с светло-зеленой глазурью . Длина 9 
вы сота 3,2 см. Н айдена к востоку от репера №  38 на 
бине 1,20 м. Ч асть фитильника и диск светильника отд̂ . 
маны. Резервуар  округлой формы, фитильник небольщ0л 
закругленный, диск плоский, без 'украш ений. Ручка к0 

^  роткая. О тносится к IV— V в.4
Ш  Н  6. Светильник с открытым резервуаром , из хоро»

Я  отмученной глины, которая при обж иге стала кирпицщ/
щ  красного цвета. Д лина 7,2 см, ширина 5,2 см, высота 3 С1|

Н айдена в 50 м к  западу от репера №  38 на глубине 
Я  1,50 м (рис. 182). Ручка отломана. У отверстия фитиль
Ш Щ ника следы  закоптелости.

Ш  ■ 7 • Ручка светильника в виде человеческой головы с
Ш  грубыми чертами лица с длинными густыми волосами

• , Вы сота 7 см, ширина 4,5 см. Н айдена вблизи башни К«б
на глубине 1,20 м (рис. 18Е).

8. Терракотовая голова мужчины. Высота 5 см. Най- 
дена случайно в обрабатываемых полях. Лицо круглое 
уши больш ие и заостренные, безволосая. Правый глаз 
повреж ден ещ е при вы делке (рис. 186).

И з ф рагментов керамики следует упомянуть о не- 
скольких обломках terra  sigillata, больш ая часть которых 

■  U  найдена у башни №  5. Л иш ь один из них найден возле 
1  гробницы. Три из этих фрагментов украш ены  орнаментом

из ш иш ек; один из них представляет собой поднос, укра- 
Ш  шенный парой стилизованных изображ ений небольшоги

■  щ  ж ивотното. О стальны е фрагменты украш ены  барботиновой
техникой (рис. 19).

Рис. 24. Профили одноручны х горшков Д о  глубины 1,20 м по протяжению  раскопок нахо
дили главным образом позднеантичную керамику, которую 

можно распределить на три гр у п п ы :
1. Ф рагменты сосудов розовото, красного и бледно-ж елтого цвета из хорош о отмученной 

глины. В эту  группу входят амфоры с неглубокими широкими ж елобкам и на стенках, круглым 
днищ ем и бороздчатыми орнаментами, затем  амфоры с узкими высокими горлышками, тон- 
костенный горш ки с выгнутыми наруж у венчиками, кувш ины с трехлистны ми устьями и пр. 
(рис. 20). На одном фрагменте нижней части миски вблизи дна вы царапана надпись (рис. 21)- 
На стенке одной амфоры видна надпись красной краской (рис. 22).6

2. С еро-черная керамика — тонкостенные сосуды  светло-серого или серо-черного цвет‘1, 
зачастую  с закопченной поверхностью . Глина с содерж анием песка. П ри керамика этого вида

1 I. W e l k o v ,  E ine Q oten festu n g  b ei S ad ow etz  (N ordbulgarien), Germania, XIX, 1935, стр. 154, табл. 20.
2 Г. Т о н ч е в а ,  Керамична работилница край с. Кранево, И В А Д , IX, 1953, стр. 81 сл., табл. I— X.
3 D. T u d o r ,  Sucidava, III, Dacia, XI— XII, 1945— 1947, стр, 168, рис. 20.
4 D. T u d o r ,  Sucidava, III, Dacia, XI— XII, 1945— 1946, стр. 166 сл.*; D. J v  a n y  i, D ie pannonischen LafflK 

Budapest, 1935, стр. 20, табл. LVI и LVII.
5 Надписи на амфорах красной краской курсивными греческими или латинскими буквами находили при Р .

копках в Сучидаве. Т удор  относит их к эпохе Ю стинияна. См. D. T u d o r ,  Sucidava, II, Dacia, VII— VIII, сТР' 
с л .; Sucidava, III, D acia, XI— XII, стр. 172.



Археологические раскопки в восточном секторе Нове в 1962 году

0бладают горш ки с выпуклым туловым и с изогнутим наруж у венчиком, часто с неболь- 
I К и  'плоскими ручками (рис. 23— 24).
\\Ф з. Серая керамика — фрагменты этой группы самые малочисленные. Сосуды выделы- 

,rh из хорош о отмученной глины, стенки гладкие, иногда с лощ еными полосами —  отвес- 
или наклонными. Это типа найдено несколько

I 0  .игментов стенок сосудов, часть амфоры с сохра- 
^щейся ш ейкой и обеими ручками, а так ж е  верхняя 
acTb кувшина с узкой короткой шейкой и рельефны 
ѵг0м посередине и с сильно расш иряю щ имся ниже 

J ловом. В верхнем конце ручки имеется бугорок 

ір ис . 25)-
Найдено 19 обломков клейменого кирпича, 

преИмуіцественно с надписыо LEG I ITAL. У башни 
J  7 найдены обломки кирпичей с печатью одной 
когорты, которую  до сих пор не удалось расчитать 
с положительностью.

. О стальная масса материалов состоит из стек- 
•іянных сосудов : 10 нож ек от рю мок диаметром от 
\ до 4,5 см, разбитая глубокая чаш а с кольцевидным 
дном и один бальзамарий с отбы ты м  горлыш ком — 
сохранившаяся вы сота 6 см.

Раскопки 1962 г. дали возм ож ность выяснить 
трассу южной крепостной стены в восточном секторе 
Нове. Трудно все ещ е установить точно время ее 
возведения. Разница в кладке и толщ ина стены у 
башни №  7 даю т основание предполагать, что на 

I зтом участке стена более ранняя. Возможно очертания города Нове были в начале меньших 
^ равмеров, причем в ранний период своего сущ ествования город занимал лишь западную  

половину крепости. П озднее город  расш ирился к востоку и тогда в его территорию были 
включены более древние ремесленны е кварталы  и некрополь.
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МОНЕТНИ СЪКРОВИЩА, НАМЕРЕНИ В БЪЛГАРИЯ ПРЕЗ 1962 И 1963 г.

Тодор Герасимов 

1962 г.

Бело поле, Видинско. При копане пръст са намерени случайно римски д  е н а р и о т : Север 
Александър 5, Ю лия М еза 1, М аксимин 1, К аракала 4, и а н т о н и н и а н и  от :  Гордиан III 34 
Траян Деций 13, Филип бащ а 19, О тацилия Севера 8, Херения Етрусцила 5, Требониан Гал 5 
и Волузиан 1.

Вехтово, К оларовградско. В околността на селото са намерени случайно сребърни за
падноевропейски и турски монети. На д-р Х араланов показали 143 монети: А в с т р и я :  Й осиф II 
1768 (от 30 кройцера) 1; Н ю р н б е р г :  Й осиф II 1770 (по 20 кройцера) 2 ;  И с п а н и я  
Филип V 2 реала, Карл III 1 р е а л ; Т у р ц и я :  А бдул Хамид I 2 онлука и 2 беш лика, Осман III 
4 онлука и 1 беш лик, М устаф а III 1 алтм ъш лик (чифт золоти), 8 отузлука (тек золоти), 84 

- гроша, 4 ирмилици (полугрош а), 34 онлуци и 3 бешлици.
Войвода, К оларовградско. В местността А сарлъка е намерен случайно един бронзов ме- 

дальон, сечен в О десос при Гордиан III.
Върбица, Коларовградско. М еж ду  Градиш ката чеш ма и Кадънен геран били намерени 

случайно няколкостотин медни корубести монети. О т тях показали на д-р Хараланов само 
четири: Андроник I Комнин ( W r o t h ,  BMC LXXI) 2, И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII, 5) 1 и 1 
от Алексий III Комнин (W  r о t h, LXXIII, 7).

Големаново, Видинско. При оране са намерени западноевропейски и турски сребърни 
монети от XVIII— XIX в. О т тях ми показаха 1 талер от М ария Терезия и 2 от Селим II 
(>788—1807).

Горни Домлян, Пловдивско. В една нива е намерено случайно едно медно съдче със 
фебърни монети от V в. пр. н. е .: 16 драхми от анонимно тракийско племе (Силен отвлича 
Менада), 1 тетробол от Аполония на Черно море и 52 тетробола от гр. Парион в М. Азия. 
Находката е прибрана в музея в Карлово.

Градец, Видинско. При селото са изкопани случайно римски сребърни монети от II в. 
тях за м узея във Видин са прибрани следните д ен ар и : Веспасиан 12, Домициан 2, Н ерва 1, 

Раян 62, Адриан 21 и 4 от Антонин Пий. По съобщ ение на Йор. Атанасова.
Градешница, Врачанско. В м естността Йовина бара при оране са намерени м нож ество 

сРебърни монети от II в. пр. н. е. О т тази находка предали в музея във Враца 400 тетра-
^Рахми от Тасос (със слабо варваризирани образи), 1 тетрадрахм а от М аронея (срв. каталог

k r  C a h n ,  №  10, 1938, табл. VII, 167), 15 драхми от Дирахион и 15 от Аполония на Адриа-
еско море. По съобщ ение на Б. Николов.
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Девене, Врачанско. В местността Д олното  езеро са изкопани случайно римски д ен 
II и III в. О т тази находка за м узея във  Враца са прибрани следните д ен а р и : Веспас 01 
Домициан 1, Н ерва 1, Траян 3 ; Адриан 1, Антонин Пий 6, Ф аустина майка I, М арк Авре 
Ф аустина м лада 2, Луций Вер 4, К аракала 1 и един къ с от сребърен ланец с висудк ^ 
вид на бръш лянов лист. По съобщ ение на Б. Николов.

Д ж и н о т, Ямболско. Като риголвали в местността Вехтия юрт, изровили случайно
еДинмеден с ъ д  със  сребърни западноевропейски и турски монети от XVII и XVIII в. В

—яш 
: п я и ■

м Узея в

талера, сечени в Гданск (1610, 1613, 1618); П р у с и я :  Георг Вилхелм 1 половин

Ямбол постъпили следните монети: А в с т р и я :  Й осиф II 1 половин талер  (1770); И с п а  
Филип V 11 талера (1717, 1718, 1721, 1722, 1723 и 1724); П о л ш а :  Сигизмунд III 5 полов'

Р а г у з а  1 грош  (1630) и 3 полугрош а (1626, 1646); Т у р ц и я :  М устаф а III 9 пиастъпаМ  
по-малки монети и 65 много дребни пари; Хамид I 2 полупиастъра и 58 акч ета ; Осман Щ 
полупиастър; М ахмуд I полупиастри и 1140 дребни парици. Всичките монети са пробити. Заед ' 
с монетите са намерени и 4 сребърни гривни, украш ения (игла) за коса с топка на върха 
1 огърлица. По съобщ ение на Н. Домусчиев.

Долна Златица (Антоново), Търговищ ко. При гова село са намерени неизвестен брой сре 
бърни монети от II в. пр. н. е. На д-р Хараланов показали 1 тетрадрахм а от Месемврия с
монограмите ДА и НРА и 1 от О десос ■—  с ДН.

Д олна К абда, Търговищ ко. При разкопките в крепостта до това село през 1962 г. са на 
мерени до един стар зид 201 римски монети, които според ръководителя на разкопките Д 
Овчаров се разпределят така: д е н а р и :  Септимий Север 1, Гета 2, Север А лександър 1, fa. 
ракала 3, Ю лия М амея 1, Ю лия М еза 4, М аксимин Тракиец 5 и Гордиан III 4 ; антони-
н и а н и ;  Гордиан III 31, Филип бащ а 8, Филип син 1, О тацилия Севера 2. О станалите са не
четливи. М онетите са прибрани в музея в Търговищ е.

Железница, Благоевградско. При селото е намерен съ д  с 378 медни корубести монети 
от следните византийски императори: М ануил I Комнин с Богородица ( W r o t h ,  LXX, 4) In;, 
М ануил I сам ( W r o t h ,  LXX 5) 4 9 ; И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII, 5) 78 ; Алексий III Комнин 
( W r o t h ,  LXXIII, 10) 140 и Тодор I Л аскарис, Никея 4. Според съобщ ение на Д . Серафи
мова монетите са постъпили в музея в Благоевград. Я  I

Кралев дол, Пернишко. Ексена Д упаринова намерила случайно в м естността Градище 
глинена чаш а с 10 тетрадрахми от I м акедонска област. П оказа ми един екземпляр, останалите 
раздала на близки.

Крушаре, Сливенско. При риголване в м естността Д ренчова курия бил изровен случайно 

съ д  с голям брой медни корубести монети. О т това съкровищ е според Ел. Бацова 320 броя 
монети постъпили в музея в Сливен. Те се разпределят така : М ануил I Комнин ( W r o t h ,  LXX, 
4) 84 броя, ( W r o t h ,  LXX, 5) 3, (W  r о t h, LXX, 6) 111 и 59 от типа, описан у W r o t h ,  LXX. 
4, но с по една звезда  отстрана на Христос върху  опакото; Андроник I Комнин (Wroth.  
LXXI, 6) 59.

К ъ р д ж ал и . При разкопките на една средновековна църква до  автобазата в града, ръково

дени от Ек. М анова, са намерени на две купчини грош ове от : Гюйом дьо  В илардуен (1245— 1278) Ь 
Карл Анж у (1285— 1289) 3 ; И забела дьо В илардуен; Гюи II (1294— 1308), д ук  на Атина, >• 
Филип от Таранто (1307— 1313), принц на А хея в Гърция 6 ;  Гюйом I (1280—-1287) 4 ; Ги И 
(1287—-1308) 10 и М артин Захария, Хиос (1315— 1322) 1. Филип Савойски (1301— 1307)3-

Кюстендил. При разкопките на останки от античната баня в града, извърш ени през 1962 г. °т 
Лю дмила Русева, били открити в един дебел  пласт пепел върху  хипокауста на купчина 60 ав 
тониниани от римския император Гордиан III. М онетите са прибрани в местния музей.

Лазарово (Струпен), Врачанско. В лозето на Цв. Ив. Василовски е изкопано случи®" 
гърненце със 125 римски републикански д ен ара: A buria 1, Acilia 1, A nestia  1, A ntonia 3, Atil*a ’ 
Aquilia 1, C alpurnia 4, Carisia 2, Cecilia 1, C lodia 8, Considia 2, C ordia 5, C ornelia 3, Crepusi3 
Durmia 1, Fabia 1, Fonteia 2, Fundania 1, H ostilia 2, Julia 1, Jun ia  2, Licinia 1, Living3  ̂
Lucilia 1, M arcia 1, M inucia 1, Plancia 1, P lau tia  2, Pom ponia 1, P ostum ia 2, P rocila 2, Rostia
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■  *ja 1> Scribonia 5, Sem pronia 1, Sestia  1, Sergia 2, Silania I, Suplicia 1, T itia 1, T ituria 2, 
^jllia Ь  Valeria I и Viba 2. Н аходката е откупена за Археологическия музей в София.
I  Лебед, К ърдж алийско. Един ловец намерил случайно в една дупка в земята късове от 

I цено гърне и 1634 медни корубести монети. О т тази находка, прибрана в музея в Кър- 
I ^  лИ) ми показаха монети от М ануил 1 Комнин ( W r o t h ,  LXX, 4 и 6) 2 ;  И сак II Ангел 
i j f o t h ,  LXXII, 5) І ;  Алексий III Комнин (W r о t h, LXXIII, 7) 2 и 1 от Тодор I Ласкарис, Никея. 
I Ловеш ко. В музея в Л овеч е прибрана находка съ с  152 драхми от Д ирахион и Аполония 

ддриатическо море. По съобщ ение на Й орданка Ю рукова.
Лом. Като копали основи за къ щ а на ул. „Ц ар Ш иш ман“, работниците изровили на дъл- 

ина 1,30 м гърне с 3633 медни монети от византийските императори Мануил I Комнин 
м г  о t h, LXX, 3, 4 ); И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII, 6), Алексий III Комнин ( W r o t h ,  LXXIII, 
1 И от никейския император Т одор  I Ласкарис. Всичките монети са с дребни ядра и непра
зн а  форма. На 1 м разстояние от първото гърне намерили второ съкровищ е от 1376 медни 
)|0нети, поставени накуп в земята. Те са от същ ите четири императори. Ядрата им са големи 
и с правилна форма. По съобщ ение на Трайко Филипов и двете находки са прибрани в музея 

В Лом-
Мездра, Врачанско. При правене изкоп за водопровод работницате намерили античен 

зид и. до него в пръстта 4 бронзови монети от Сердика, сечени при К аракала, 1 от Адриано- 
оол 1 К аракала и 1 дупондий от император Комод. По съобщ ение на Б. Николов монетите 
са прибрани в музея във Враца.

Мездра, Врачанско. При копане бил разкрит античен гроб. Д о  скелета намерили 6 медни 
римски монети от дребен номинал (15 м м )—  1 от Йовиан, 2 от Констанций II, 1 от Константин 
Велики и 2 много развалени от III в. М онетите са прибрани в музея във  Враца.

Мраморен, Врачанско. Като копали за водопровод, изкопали случайно гърненце с 8 те- 
традрахми от I м акедонска област, от тях 2 са с монограма А Р, а останалите — с три сложни 
монограма. Н аходката според съобщ ение на Б. Николов е прибрана в музея във Враца. В 
съседство със  селото имало следи от антично селище. Там се намират късове от къснола- 

 ̂ тенска керамика.
М усина, Търновско. П о съобщ ение на Н. С тателов от Горна О ряховица при селото из

ровили случайно 15 тетрадрахми от А лександър III Велики. М онетите са стопени от златари.
М ъглиж , С тарозагорско. При копане основите на една къ щ а работниците изкопали мно

жество медни римски монети от III и IV в. О т тази находка в музея в К азанлък постъпили 
с а м о  39 екзем пляра: Аврелиан 9, Флориан 2, Проб 14, Карин 2, Д иоклетиан 5 и М аксимиан 
7- По съобщ ение на Л. Гетов.

Овчи кладенец, Ямболско. Н яколко младежи, дирейки имане под една стара круш а, из
ровили на дълбочина 1 м 110 бронзови монети от Филип II и А лександър III Велики, поета
пни направо в земята. О т тях  ми показаха само 61 екземпляра.

П ам идово, П азардж иш ко. При селото били намерени множ ество сребърни монети от IV 
“■ ПР- н. е. О т тази находка според съобщ ение на Н. Гиздова могли да купят за музея в Па- 
3аРджик само една тетрадрахма от македонския цар Филип II, 4 тетробола от Тракийски Х ер
п е с  и 1 от гр. Парион в М. Азия.

Пирне, Бургаско. Край селото е изкопано случайно гърне с 357 римски сребърни мо- 
ети> които според М . Л азаров се разпределят т а к а : д е н а р и :  Адриан 1, Антонин Пий 1, Фау- 

СТИна майка 1, Септимий С евер 34, Ю лия Домна 17, К аракала 43, П лавтила 6, Гета 13, М ак- 
Рин 4) Д иадумениан 1, Елагабал 4, Ю лия М еза 1, А лександър Север 7, Максимин Тракиец 18, 
а)лина 1, М аксим Ц езар 1, ГордианІІІ 1, Пупиен 1; а н т о н и н и а н и :  Гордиан 129, Филип 
11(3 55, О тацилия Севера 7 и Филип син 11. Н аходката е прибрана в музея в Бургас.

П окровник, Благоевградско. В местността Кладенецо са намерени 488 медни корубести 
, « и . Те се разпределят м еж ду  следните византийски им ператори: М ануил I Комнин ( W r o t h ,  

‘ > 4) 5 редовни и 118 с варваризирани образи, ( W r o t h ,  LXX 5) 3 редовни и 50 с варваризи- 
и! Исак II Ангел ( W r o t h ,  LXII, 6) 24 редовни и 99 с варваризирани; Алексий III Комнин
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( W r o t h ,  LXXIII, 7) 15 редовни и 171 с варваризирани; Тодор I Л аскарис, Никея, 3. По 
щение на Д . Серафимова находката е постъпила в музея в Благоевград.

Раданово, Търновско. В местността К утра било намерено гърне с 45 тетрадрахмц 
драхми подраж ания на монетите на македонския цар Филип III Аридей. По съобщение к И  ̂
Ангелов находката е постъпила в музея в Търново.

Радотина, Софийско. При селото били намерени случайно сребърни западноевропе" 
и турски монети от XVII и XVIII в. В музея в Ботевград са постъпили следните моне^ 
А в с т р и я :  Ф ердинанд II 2 талера; П о л ш а :  Сигизмунд III 2 половин талера (сечени"’ 
Гданск) 5 гр о ш а; Стефан Батори 4 грош а; Б е л г и й с к а  к о н ф е д е р а ц и я  32 талера 
полуталера (1644, 1648); Р а г у з а  4 грош а и 1 полугрош ; Ф р а н ц и я :  Л ю довик XIV 8 гроц. |  
Т у р ц и я :  20 дребни сребърни монети (25 мм). Всички грош ове и турските монети са n Jj 
бити. С монетите са намерени и 6 м ъниста с филигранова украса и 3 висулки във вид 
Х еркулесов кривак, същ о така обточени с филигран. |

С ептем ври (Сараньово), П азардж иш ко. При селото били намерени случайно в гърне 9 
талера от М ария Терезия (1780) и 3 големи сребърни монети от Селим III (1788). Наход 
ката е постъпила в музея в Пловдив.

Скребатно, Благоевградско. В м естността Бора било намерено случайно глинено съдче 
две дръж ки , пълно със  сребърни монети от V в. пр. н. е. О т това съкровищ е постъпили в 
музея в Б лагоевград  190 екзем пляра; от тях 3 статера на анонимно тракийско племе (Силен 
отвлича М енада), 105 тетробола от Тасос (Силен с кантарос, тичащ  наляво) и 82 — със Силен 
тичащ  надясно. О т съ щ ата  находка имало у един учител в гр. Гоце Д елчев други 7 тетробола 
от Тасос. По съобщ ение на Г. Кацарова.

Сладък кладенец, С тарозагорско. При копане край селото са намерени случайно римски 
сребърни монети. О т тази находка постъпили в музея в Стара Загора следните екземпляра: 
д е н а р и :  Домициан 1, Комод 2, Септимий Север 3, Гета 1 ,Ю лия Д ом на 2, Елагабал 1, Але
ксандър Север 1, Ю лия М амея 1, М аксимин Тракиец 1; а н т о н и н и а н и :  Гордиан III 18, Филип 
бащ а 14, Филип син 3 и Отацилия Севера 2. П о съобщ ение на Д . Николов.

Съдийско поле, Сливенско. В м естността П робитата могила е намерено случайно глинено 
гърне с 404 римски сребърни монети, които се разпределят т а к а : д е н а р и :  Антонин Пий 48, 
Албин 4, Септимий Север 36, Ю лия Д ом на 19, Гета 6, П лавтила 1, М акрин 1, Диадумениан I, 
Ю лия М еза 1, С евер А лександър 16, Ю лия М амея 4, М аксимин Тракиец 13, М аксим Цезар 1, 
а н т о н и н и а н и :  Гордиан III 169, Филип бащ а 58, О тацилия Севера 11, Филип син 13, Етрѵс- 
цила 1, П аулина 1. Това съкровищ е по съобщ ение на Ев. Х ристова е постъпило в музея в 
Нова Загора.

П реди няколко години в същ ата местност е била намерена друга  н ах о д к а ; от нея са 
постъпили в същ ия музей 18 монети: д е н а р и :  Антонин ГІий 1, Септимий Север 1, Гета 1. 
М аксимин 1; а н т о н и н и а н и :  Гордиан III 8, Филип бащ а 4, О тацилия Севера 2.

Терзийско, Бургаски окръг. Като орали с трактор в местността С елските лозя, н а м е р и л и  
едно гърне със  сребърни римски монети. Н аходката е пръсната. О т нея постъпили в музея в 
Карнобат само следните монети: д е н а р и :  Гета 1, Гордиан III 1, а н т о н и н и а н и :  Гордия 
III 8 и Филип бащ а 2. В музея в Бургас прибрали от същ ата находка 2 антониниани от Филип 
бащ а. По съобщ ение на М. Лазаров.

Тича, Сливенско. В местността К утра могила намерили при оране меден съ д  с римски 
сребърни монети от III в. За  музея в К отел били придобити само 1000 антониниани. От тях 
ми показаха 3 от  Салонина и 2 от Клавдий II.

Тушовица, Коларовградско. При селото са намерени римски сребърни монети от Ш в' 
О т тази находка на д-р  Хараланов показали 15 антониниани1: 1 от К аракала, 1 от Филип баШа 
и 13 от Гордиан III.

Тъжа, С тарозагорско. По съобщ ение на Л . Гетов за музея в К азанлък откупили Две 
златни монети (перпери) от византийските императори Андроник II и Андроник III, произхо*' 
дащ и от съкровищ е, намерено при това село.
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търновско . Неизвестно е точното местонахождение на едно съкровищ е от тетрадрахми— 
я<ания на тетрадрахмите на м акедонския цар Филип 111 Аридей. П ет екземпляра от тези 

купил Н. С тателов в Горна Оряховица. 
у  урърчин, Л овеш ко. При оране край брега на р. Каменка тракторът изровил гърне с 
I й сребърни монети от II и III в. Н аходката е пръсната. О т тези монети ми показаха 
Сените екземпляри: д е н а р и :  Ю лия М амея 1, Максимин Тракиец 1 ; а н т о н и н и а н и :  Гор- 
:'еД Ш 2. Филип бащ а 1, Филип син 1, Траян Деций 1 и Етрусцила 1.
J||3H Хисар, К ърдж алийско. Един селянин, като орал, изровил гърне с дребни бронзови монети 

гр М аронея от IV в пр. н. е. О т тази находка бяха изпратени в Археологическия музей в
• Аия 25 екзем п ляр а ; една част от тях са с монограма на монетен магистрат ПЫ, а д р у га—
1 flM^- м ястото’ к ъ Дето са намерени монетите, има останки от стар зид.

Ягода, Старозагорско. При копане пръст край селото е намерен глинен с ъ д  с 308 медни
орубести монети. Според Л. Гетов за музея в К азанлък били прибрани само 148 броя. Те 

разпределят м еж ду следните византийски императори: М ануил I Комнин ( W r o t h ,  LXX, 4) 
( W r o t h ,  LXX, 5) 1 и Андроник II Комнин ( W r o t h ,  LXXI, 6) 39.

1963 г.

Асеновци (О смокалугерово), П левенско. В местността Л озята, като риголвали лозе, на
перили гърне с 200 медни корубести монети. О т тях 100 били прибрани в селското училищ е. 
По съобщение на д-р Ш иш ков от Плевен те били от М ануил I ( W r o t h ,  LXX, 4), И сак II 
днгел ( W r o t h ,  LXXII, 5) и Алексий I Комнин ( W r o t h ,  LXXIII, 7).

Бистрица, Софийско. В един двор  в селото изкопали случайно две гърненца със сребърни за
падноевропейски и турски монети. Н амервачът ми показа следните м онети : А в с т р и я :  Ф ер
динанд II 4 талера, Рудолф  II 1 и 2 от Карл I; П о л ш а :  Сигизмунд III 15 грош а, Стефан Батори
2 гроша; И с п а н и я :  Филип IV 4 п езо са ; Р а г у з а 16 гр о ш а ; Т у р ц и я  543 дребни сре
бърни монети.

Болярино, Пловдивско. При това село намерили случайно 1 тетрадрахм а на Тасос от 
IIв. пр. н. е., 1 подражание на тасоските тетрадрахми, 2 от Атина от II в. пр.н. е., 1 от М аронея 
от II в. пр. н. е., 1 тетрадрахма от М есемврия (А лександър III Велики) и 7 римски републи
кански денара (най-късния от 44 г. пр. н. е.). Това съкровищ е по съобщ ение на К. Колев е по
стъпило в музея в Пловдив.

Братя Д аскал о ви , С тарозагорско. По съобщ ение на Д . Николов в музея в Стара Загора 
са получени следните римски монети от някаква находка при горното сел о : д е н а р и :  Елагабал 1, 
•Максимин Тракиец 1, а н т о н и н и а н и :  Гордиан III 6, Филип бащ а 6, Отацилия Севера 1 и 
Филип син 2.

Бреница, Врачанско. В м естността Струпена било изкопано едно гърне със 120 римски 
•1енара от II в. Н аходката е прибрана за музея във Враца. По съобщ ение на Б. Николов.

Б ургаско . Не е известно точното местонахождение на едно съкровищ е от златни турски 
монети от XV— XVI в. О т него купили за стопяване Д И П  „Златарска промиш леност“ 11 броя.

са от следните османски султани: М ехмед I (1415— 1421) 2, Селим I (1512— 1520) 2, Сю- 
1еиман I (1520— 1567) 3, М ехмед III (1595— 1603) 1, Ахмед I (1603— 1613) 2 и М устаф а II 
П694—1703) 1.

В арненско. Не е познато м ястото на намирането на едно съкровищ е от златни визан- 
Тийски монети от XIV в. О т него ми показаха 5 броя — всички перпери от Андроник II с

^ и*аил IX. Те са със следните зн ац ина монетни магистрати: МГ, В9, К N (2  броя) и • Моне- 

ИТе бяха с добре запазена повърхност.
, В иноградец, П азардж иш ко. При селото са намерени 400 сребърни монети от IV в. пр. н. е.

това съкровищ е за музея в П азардж ик са купени 1 статер от анонимното тракийско 
д. Ме (Силен отвлича М енада), 130 тетробола от Тракийски Херсонес и 9 от гр. Парион в

• Азия. По съобщ ение на Н. Гиздова.
Чзвеестия на А рхеологическия и -тут , т . XXVII
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Владая, Софийско. Случайно били намерени при селото грош ове от Венеция и 
монети. А С ахакян ми показа 20 гроша, всички от дож а Д оменико Контарини.

Враца. При засаж дане гора на склона край Враца работниците изкопали гърне с 433 
лугрош а от Иван Ш ишман и 59 акчета от Баязид I. При монетите имало и 7 сребърн 
златени копчета за връхна дреха и три сребърни позлатени обеци. Ц ялото  съкровище 
съобщ ение на Б. Н иколов е откупено за музея във Враца.

Генерал Мариново, Видинско. Един селянин изкопал случайно в двора си един 
съ д  с около 59 кг денари от II— III в. С ъкровищ ето е откупено за музея във Видин. По 
щение на Й ор. Атанасова.

Гита, С тарозагорско. В двора на Т. Славов Маринов било изровено гърне с 361 
монети от следните римски императори от IV в.: Диоклетиан 1, Галерий М аксимиан 10, Гал 
Валерия 1, М аксимин Д аза  93, Константин Велики 99 и Лициний бащ а 157. Находката 
съобщ ение на Д . Н иколов е прибрана в музея в Стара Загора.

Горни Дъбник, Плевенско. П ри селото случайно са намерени голям брой римски 
бърни монети, които са били пръснати м еж ду намервачите. Д -р Ш иш ков от Плевен могъл да 

види само 40 екземпляра от това съкровищ е, които се разпределят така : Каракала 1 
габал 1, Ю лия М еза 1, Ю лия М амея 1, А лександър Север 1, Гордиан III 15, Филип 
Филип син 1, О тацилия Севера 1, Траян Д еций 7 и Херений Е труск (254) 1.

Гранитово, Ямболско. О т околността на това село произхож да една находка от сребърни 
монети от V и IV в. пр. н. е. От нея Д . Н иколов видял един тетробол от гр. Парион от Vi 

(с вдлъбнат квадрат), 1 от IV в. (с вол) и 6  тетробола на Тракийския Херсонес.
Граничак, Видинско. При оран в една нива е намерено случайно гърне със следните римски 

сребърни м онети: д  е н а р  и : К аракала 1, М акрин 1 ; а н т о н и н и а н и :  Требониан Гал 1, Во- 
лузиан 1, Траян Д еций 6 , Гордиан III 15, Филип бащ а 10, Филип син 1, О тацилия Севера ), 
Е трусцила 3. Тези монети по съобщ ение на Ив. Балкански са прибрани в м узея в Белоградчик.

Дренци, К оларовградско. В м естността С аръкору са намерени случайно 7 дребни сре
бърни монети (с диам етър 15 мм и тегло 0,55 г) от Ф ердинанд I, сечени в монетарницата 
Кремениц за  У нгария (1528, 1544, 1547 (2 екз.), 1547 (2 екз.) и 1572 г.). П о съобщение на 
д-р В. Хараланов.

Дунавци, Видинско. К ато копали за  канал в селото, намерили гърне с 290 гроша от цар 
Иван Срацимир. Това съкровищ е е прибрано в музея във Видин. По съобщение н а  

Й орданка Атанасова.
Каменец, П левенско. При селото е намерено случайно едно гърне с медни монети от ви

зантийския император М ануил I Комнин ( W r o t h ,  LXX, 7). Всички екземпляри били с неправилни 

пластинки и зле  отпечатани образи. По съобщ ение на д-р Ш иш ков от  П левен находката е 
прибрана в селското  училище.

Кладоруп, Видинско. Един селянин изкопал случайно 60 римски републикански денара- 
М онетите са откупени за музея във Видин. По съобщ ение на Й орданка Атанасова.

Койнаре, Врачанско. При оране зад  мелницата „Ж и тни ца“ било изровено гърненце с 
около 400 римски републикански денара от I  в. пр. н. е. Ч аст от находката е прибрана в музея 
във Враца. По съобщ ение на Б. Николов.

Копривец, Русенско. В околността на селото са  били намерени случайно м нож ество та 
соски тетрадрахм и от II в. пр. н. е. О т тази находка са прибрани за музея в Русе само три еЬ 
земпляра. П о съобщ ени е на В. Димова.

Липница, Врачанско. В двора на Георги Ц . М арков били изкопани случайно около стоти^ 
сребърни монети от II в. пр. н. е. П о съобщ ение на Б. Николѳв от тях могли д а  придобият 
музея във Враца само 19 тасоски тетрадрахми с монограмите М и МН, 27 тетроб ола от М 
рахион и 4 от Аполония на Адриатическо море.

Малък Поровец, Разградско. При оран в м естността Сарпа са изровени сребърни мо ^  
от III в. пр. н. е. О т тази находка за музея в Р азград  били прибрани само 7 тетрадрах*1

:КсанД-ьР III Велики и 1 от Селевк I. По съобщ ение на Т. Иванова. О т същ ата находка по- 
д-р Хараланов 7 тетрадрахми от А лександър III и 2 от Селевк I.

Маца, Сливенско. О т околността на селото произхож да една находка от 134 акчета от 
j (1360— 1390). Н аходката е откупена за музея в Нова Загора. По съобщ ение на

йаЛй У

М. Ш еретянов от Ст. Загора прибрал част от находка със 
намерени при селото. М онетите са д е н а р и :  Септимий Север 2,

Г ХриСТ0В
г  доихайлово, Старозагорско 

fopHH римски монети, намер 
?[ракала 1, Гета 1, М акрин 1, Ю лия М амея 1; а н т о н и н и а н и : Гордиан III 11, Филип бащ а 4, 
і.дцилия Севера 2 и Филип син 2. П о съобщ ение на Д . Н иколов.

Новачене, П левенско. П ри оране с трактор е намерено гърне съ с  сребърни римски мо- 
които били разпръснати м еж ду  селяните. О т находката ми показаха 1 антониниан от Гор-

на

I нети>
ан Ш и 3 от Транквилина.

Оряховица, С тарозагорско. При селото било намерено гърне с тракийски подраж ания 
трздрахмите от Тасос от  II в. пр. н. е. С ъдърж анието  на това съкровищ е е разпръснато. По 

[ЪОб ш е н и е  на Д . Николов за музея в Стара Загора могли да придобият само три екзем- 

щяра от тези монети.
Перник. В землищ ето на града случайно е намерено гърне с 20 златни номизми от ви

зантийските императори Алексий I Комнин ( W r o t h ,  LXIV 1), М ануил I Комнин ( W r o t h ,  LXIX 1) 
й Йоан II Комнин ( W r o t h ,  LXVI, 12). О т тази находка бяха купени за А рхеологическия музей 
в София по 1 номизма от Алексий I, М ануил I и Йоан II Комнин. О станалите са стопени в
Д Н П  „Златарска пром иш леност“ .

П еш аково, Видинско. Край селото било открито случайно едно значително съкровищ е 
от сребърни западноевропейски и турски  монети от XVI— XIX в. П о съобщ ение на Й ордан ка 
А та н а со в а  съкровищ ето е купено за музея във Видин. В него са застъпени следните видове 
монети: А в с т р  и я : Рудолф  II 1 талер, Л еополд I 2, Ф ердинанд II 3, Ф ердинанд III 15,
Франциск I 1 (1810), Карл I 1, неопределим 1, Албрехт II 2 грош а; И с п а н и я :  Филип IV
6 пезоса и 1 полуталер, А лберт и И забела 1 т а л е р ; Б е л г и й с к а  к о н ф е д е р а ц и я  23 талера 
н 4 полуталера (1607, 1623, 1629, 1633, 1640, 1641,1680, 1682 ,1684 , 1687 и 1688); П о л ш а :  
Сигизмунд III 45 половин талера (14 сечени в Данциг) 41 гроша, Йохан Казимир 2 половин 
талера; Б р а н д е н б у р г ,  Георг Вилхелм 5 половин тал ер а ; Д а н и я :  Кристиан IV 1 половин 
талера; Ф р а н ц и я :  Хенри 2, Л ю довик XIII 2, Лю довик XIV 19 гро ш а; Л о т а р и н г и я :  Франц 
D1; М о н а к о :  О норе II 1 половин талер и 1 грош, Гюи 2 гр о ш а ; М алвина 1 г р о ш ; Б а в а р и я :  
Леополд I 1 половин т а л е р ; Р  а г у з а : 2 тройни и 69 г р о ш а ; Т р а н с и л в а н и я :  Стефан Б а
гери 7 грош а; н е о п р е д е л и м и  8 гр о ш а; Т у р ц и я :  44 от дребен номинал (м еж ду тях ек* 
земпляри от Селим I (1512— 1520), М урад  I (1575— 1595), Ахмед I (1603— 1617) и Ибрахим I 
(1640— 1 6 4 8 ) ; Б ъ л г а р и я :  Ив. А лександър с Михаил Асен 1 грош. Всички полуталери и 
ф ош ове са пробити (от накит). Заедн о  с монетите са  намерени и преш лени от сребърен колан 
и части от сребърни висулки (вероятно от прочелник).

Плевен. В м естността К айлъка били намерени при копане 461 медни римски монети от 
^ в- М ежду тях има екземпляри от Д иоклетиан 2, М аксимиан Х еркулес 52, Галерий М акси- 
*Ин 56, Галерия Валерия 65, Лицини бащ а 54, М аксимин 62. Н аходката по съобщ ение на 
^в- Генова е прибрана в музея в Плевен.

Славяново, Хасково. В зем лищ ето на селото е намерен един електронов статер от
Кизик. Откупен е за музея в Хасково. По съобщ ение на Д . А ладж ов.

С ладък кладен ец , С тарозагорско. В една градина до селото изкопали случайно 12 римски 
Ср€бъРни монети, поставени направо в зем ята: д е н а р и :  Септимий Север 2, М аксимин Тра- 

etl L Юлия М амея 1; а н т о н и н и а н и :  Гордиан III 2, Филип бащ а 5 и О тацилия Севера 1. 
Слатина, Л овеш ко. По съобщ ение на Каменов от София при селото били намерени сре- 

| Рни монети от II в. пр. н. е. О т тях са успели да придобият за музея в Л овеч само 6 тетра- 
а ’Ми от Тасос и 6 тетрадрахми от I м акедонска област.
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С та р а  З а го р а . При копане канал на бул. „Р уски“ работниците намерили множество 
корубести монети. По съобщ ение на Д . Н иколов за музея в С тара Загора могли д а Пп 
само 17 б р о я : Алексий I Комнин ( W r o t h ,  LXIV, 6) 6, М ануил I ( W r o t h ,  LXX, 4) 1 и Але 
Комнин ( W r o t h ,  LXXIII, 8, 11) 10.

С уш ина, Коларовградско. При селото били намерени случайно 12 медки византийс 
нети от XII в. Д евет от тях са половинки, две четвъртинки и 1 цяла от Алексий I Ком* ' 
По съобщ ение на д-р В. Хараланов.

С ъ д и ево , Бургаско. Като копали при селото, намерили случайно едно гърне с 4§ 
драхми от Бизантион (подражания на тези от тракийския цар Лизимах) с различни моно ^  
на монетни магистрати и 4 тетрадрахми от Тасос (3 с монограма М и 1 с ЛІ). Находката3" 
съобщ ение на М. Л азаров е купена за м узея в Бургас.

Т ъ р н ен е, Плевенско. При селото е намерено случайно едно съкровищ е ог 1900 
ниани, поставени в меден съд. Антонинианите са от Гордиан III, Траян Деций и Филип баГ"
Съкровищ ето е купено за музея в Плевен. По съобщ ение на Ев. Генова.

Т ъ р н о в о . Един гражданин изкопал случайно в двора си (Асенова махала) 50 медни ^  
рубести монети, поставени на купчина в земята. М онетите са от И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII -i 
и Алекси III Комнин (W r о t h, LXXIII, 7). Н аходката по съобщ ение на Т одорова е постъпи* 

в музея в Търново.
Х война, Смолянско. Един ловец изровил случайно под корените на един бук гърненц. 

с тетроболи от гр. Парион в М. Азия (IV в. пр. н. е.). О т тази находка ми показаха десет екзем
пляра, всички с полуизтрита повърхност.

Ц ръ н ча, П азардж иш ко. При копане било изровено едно гърне с 4 кг (1252 броя) мед»? 
корубести монети. Те се разпределят м еж ду  византийските императори: Мануил I Комнин
( W r o t h ,  LXX, 4 149 и W r o t h ,  LXX, 5 23); И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII, 5) 480 (от ти
55  са с неправилно ядро и схематични образи), Андроник I Комин ( W r o t h ,  LXX, 6) 10и 
Алексий III Комнин ( W r o t h ,  LXXIII, 7) 5 9 0  (две трети от монетите са с недобре отпечатан* 
образи въ р х у  лицевата страна). На същ ото  място работниците открили второ съкровище с 
3 кг (922 броя) медни корубести монети от същ ите византийски императори : Мануил I (Wroth. 
LXX, 4) 109 и ( W r o t h ,  LXX, 5) 13, И сак II Ангел ( W r o t h ,  LXXII, 5) 865, Андроник I Комниа 
( W r o t h ,  LXXI, 6) 8 и Алексий III Комнин ( W r o t h »  LXXIII, 7) 427. И двете съкровища по 
съобщ ение на Н. Гиздова са купени за музея в П азардж ик.

TR ESO R S M ONETAIRES D EC O U V ER TS EN BULGARIE EN 1962 ЕТ 1963

Т. Q ER A SSIM O V  

( Re s u me )

1962

B e l o  p o l e ,  arr. de Vidin. T resor de 96 deniers et antoniniens du IIе e t IIIе siecle. 1
V e h t o v o, arr. de K olarovgrad. T resor de m onnaies d’a rg e n t: A utriche, Espagne, Baviefe 

Turquie. k
V o l v o d a ,  arr. de Kolarovgrad. T resor de plusieurs centaines de m onnaies de cuivre des 

pereurs de B yzance A ndronic I Com nene, Issac II Ange et Alexis III Com nene.
G o r n i D o m 1 j a n, arr. de Flovdiv. Seize drachm es avec Silene en levan t une Menade, 1 

bole d ’A pollonia de la m er Noire et 57 te trobo les de Parion. y-jji
G r a d e c ,  arr. de Vidin. 102 deniers rom ains du IIе siecle. Rachetes par le musee de



Монетни съкровища, намерени в България през 1962 и 1963 г.

Q r a d e s n i c a ,  arr. de Vraca. T resor de 400 te tradrachm es de Thasos, 1 de M aronnee, 15 
І  L es de D yrachion et 15 d’Apollonia sur l’A driatique. Rachetes par le musee de Vraca.

p e v n e ,  arr. de Vraca. Le m usee de V raca a acquis 27 deniers rem ains du IIе siecle, decou- 
ts pres du village.

p j i n o t ,  arr. de Jam bol. Tresor de m onnaies d ’argent (thalers, dem ithalers et gros) d ’Autriche,
I  agne, de Pologne, de P russe, de Raguse et de Turquie des XVIIе et XXIIIе siecles. Toutes 

t monnaies son t percees. O n a decouvert en meme tem ps quatre bracelets d’argent, une epingle 
l , e v e u x  et u n  collier d’argent. La trouvaille  a ete rachetee par le m usee de Jambol.

p o l n a  Z l a t i z a ,  arr. de T argoviste . T etradrachm es d ’O dessos et de M essem bria sur la m e r  
. jf£ (im itation des te tradrachm es d ’A lexandre le Grand).

D o In  a K a b d a ,  arr. de Targoviste. Au cours des fouilles effectuees dans une ancienne for- 
i e r e s s e  on a trouve pres d ’un mur 201 deniers rem ains et antoniniens des IIе et IIIе siecles. Les 
^„naies son t conservees au m usee de Targoviste.

2 е 1 e z n i c a, arr. de B lagoevgrad. 378 m onnaies de cuivre de M anuel I Comnene, Isaac II Ange, 
Alexis Ш Com nene et Theodore I Lascaris. La trouvaille a ete rachetee par le musee de B lagoevgrad.

K r a l e v  d o l ,  arr. de Pernik. 10 tetradrachm es de la Prem iere region m acedonienne.
K r u s a r e ,  arr. de Sliven. Le m usee de Sliven a acquis 320 m onnaies (faisant partie  a ’un 

tre so r plus im portant) de M anuel I Com nene et Andronic I Comnene.
K i r d j a l i .  Lors des fouilles au tou r d’une eglise du M oyen Age de cette  ville on a decou

vert d e s  gros de Guillaume de V illehardouin (1245— 1278)— 1; Charles d ’Anjou (1285— 1289) — 3 ; 
Isabe lle  de V illehardouin (1927-— 1 3 0 1 )— 1; Philippe de Savoie (1301 — 1307) — 3 ; Guy II due 
d’A t h e n e s  (1294— 1308) — 10; Philippe de T arente (1307— 1313) — 6 ; princed d’Achi'e: Guillaum e I 
(1280— 1287) — 4 ; M artin  Zacharios, Chios (1315— 1329) — 1. Les m onnaies son t conservees dans 
les collections de Kirdjali.

K u s t e n d i l .  D ans les ruines de therm es antiques on a decouvert lors de fouilles 60 an to 
niniens de G ordien III.

L a z a r e v o ,  a r r .d e  Vraca. 125 deniers rom ains republicaint du IIе — Ier siecle av. n. e. Le 
1 tresor a et6 rachete par le M usee d ’archeologie de Sofia.

L e b e d ,  arr. de Kirdjali. T resor de 1634 m onnaies de cuivre de M anuel I Com nene, Isaac II
Ange, Alexis II Com nene et T heodore I Lascaris. Le treso r se trouve au musee de Kirdjali.

I  Ar r .  d e  L o v e c .  Une partie (152 m onnaies) d ’un treso r avec des drachm es de Dyrachion 
et d’Apollonia su r l’Adriatique a ete rachete  par le musee de Lovec.

L o m.  D ans une cour k Lom on a mis au jour d ’une m aniere fortu ite  deux tresors, l’un 
pres de l’au tre  avec des m onnaies byzan tines de M anuel I Com nene, Isaac II Ange, Alexis III Com 
nene et Theodore I Lascaris, et le s e c o n d — 1376 m onnaies des memes souverains. Les m onnaies 
ont ete rachetees par le m usee de la ville.

M e z d r a ,  arr. de Vraca. Dans une tom be antique on a decouvert 12 monnaies rom aines de 
c u iv re  du IVе siecle.

I M r a m o r e c ,  arr. de Vraca. U n petit tresor dans une urne avec 10 tetradrachm es de la 
Premiere region m acedonienne. Les m onnaies ont ete rachetees par le musee de Vraca.

M u s i n  a, arr. de T irnovo. 15 te tradrachm es d’A lexandre la Grand.
M a g l i j ,  arr. de S tara  Zagora. Le m usee de K azanlik a achete 39 monnaies rom aines de 

Cu> v re  du IIIе et IVе s ie c le — partie  d ’une trouvaille plus im portante.
I O v c i  K l a d e n e c ,  arr. de Jam bol. 110 m onnaies de bronze de Philippe II et A lexandre

e Grand.

 ̂ P a m i d o v o ,  a r r .d e  Pazardjik . On ne connait pas exactem ent le nom bre des m onnaies argent I I  l s* ^ e av* n- ё- decouvertes pres de cet endroit. Le m usee de Pazardjik  a acquis seulem ent 1 
j e radrachme de Philippe II, 4 te trobo les de la C hersonese de Thrace et 1 — de Parion.

P i r n e ,  arr. de B urgas. T resor dans une urne con tenant 357 deniers re tra in s  et antoniniens 
jpS IIе et IIIе siecles. Les treso r a e te  rachete par le m usee de Burgas.
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P o k r o v n i k ,  arr. de B lagoevgrad. T resor avec 788 m onnaies de cuivre de M anuel I Com -
II Ang. ' - - -  • -----------  - - ,,np

Blagoevgrad.
Isaac II Ange, Alexis I Com nene et Theodore I Lascaris. Le treso r a ete acquis par le — 4 Пе' 

jevgrad.
R a d a n o v o ,  arr. de Tirnovo. 44 te tradrachm es et 2 drachm es —  im itations de

musee ■,

monnaie
d’argent du roi de M acedoine Philippe III Aridee. La trouvaille a ete rachetee par le mus$e 
Tirnovo. de

R a d o t i n a, arr. de Sofia. O n a trouves dan s ce village des m onnaies d’argent d ’Autrich
de Pologne, des Pays-Bas, de F rance et de Raguse. O n a decouvert egalem ent pres de cett
trouvaille des fragm ents d ’un collier en argent.

S e p t e m v r i  ( S a r a n j o v o ) ,  arr. de Pazardjik . O n a decouvert dans une petite urne 9 
thalers de M arie-Therese et 3 m onnaies d’argen t du sultan Selim III (1788).

S k r e b a t n o ,  arr. de B lagoevgrad. Le m usee de B lagoevgrad a achete une partie d’un tresor 
monetaire du Vе siecle av. n. e. 5 thalers avec un Silene enlevant une M enade, 105 tetroboles de 
Thasos (Silene couran t vers la gauche) et 82 avec Silene a droite. Du meme treso r un institute^ 
de la ville de G otze D elcev conserve d ’au tres 7 te trobo les de Thasos.

S l a d a k  K l a d e n e c ,  arr. de S tara  Zagora. Le m us6e de S tara  Z agora possede 60 denier 
et antoniniens du  IIе et IIIе siecle. Ils appartiennent h une trouvaille plus im portan te provenant de 
ce village.

S a d i i s k o  p o l e ,  arr. de Sliven. Un tresor de 404 deniers rom ains e t antoniniens du H<
IIIе siecle. La trouvaille a ete rachetee par le m usee de N ova Zagora.

T i c a, arr. de Sliven. On a trouve p res du village un vase de cuivre con tenan t de nombreu- 
ses m onnaies rom aines d ’argent du IIIе siecle. De ce tte  trouvaille le m usee de Kotel n’a achete 
que 1000  an toniniens.

T u s o v i c a ,  arr. de K olarovgrad. Le Dr H aralanov communique qu’on a decouvert pres de 
ce village des m onnaies rom aines d’argent du IIIе siecle.

T a j a, arr. de S tara  Zagora. Le mus£e de K azanlik a rachete deux m onnaies d’or des ешрг-
reurs de B yzance A ndronic II e t M ichel IX, p rovenan t d’une trouvaille m onetaire.

R e g i o n  d e  T i r n o v o .  Une trouvaille  m onetaire p rovenant des environs de Tirnovo avec 
des im itations de tetradrachm es de Philippe III A rid6e.

U g a r c i n ,  arr. de Lovec. Une trouvaille avec des deniers rom ains e t des antoniniens ‘du
IIе e t IIIе siecle.

H i s s a r ,  arr. de Kirdjali. Une urne avec des m onnaies de bronze de M aronnee de faible 
valeur nom inale (du IVе siecle av. n. e.). Le m us£e d ’archeologie de Sofia en a rachete 25 exemplaires.

Y a g o d a ,  arr. de S tara  Zagora. Tr£sor avec 300 m onnaies de cuivre de M anuel I Comnene 
et d ’A ndronic I Com nene. La trouvaille est conservee au m usee de Kazanlik.

1963

A s e n o v c i ,  arr. de Pleven. U rne avec 200 m onnaies de cuivre de M anuel I Comnene, Isaac 
II A nge et Alexis III Comnene. 100 exem plaires se trouven t a l’ecole du viilage.

B i s  t r i e  a, arr. de Sofia. Deux petites urnes avec 44 m onnaies d ’a rgen t d ’O ccident et 543
m onnaies turques.

B o l j a r i n o ,  arr. de Plovdiv. T resor avec 1 te tradrachm e de Thasos, 12 imitations, deux 
tetradrachm es d ’A thenes (IIе periode), 1 de M aronnee (IIе siecle av. n. e.) e t 7 deniers r e p u b l ic a n s .  L* 

trouvaille  a e te  rachetee de Plovdiv.
В r e n i c a, arr. de Vraca. Trouvaille avec 120 deniers romains du IIе siecle au musee de Vrac3’
R e g i o n  d e  B u r g a s .  Le m usee de Burgas a fait 1’acquiSition de 11 m onnaies d ’or ottoma^ 5 

des XVе , XVIе et XVIIе siecles.
R e g i o n  d e  V a r n a .  On ne connait pas exactem ent le nom bre des m onnaies d’or d’Anuf0D̂

II et M ichel IX, trouvees aux environs de Varna. J ’ai examine 5 exem plaires.
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. V i n o g r a d e c ,  arr. de Pazardjik . O n a decouvert pres de ce village 400 sta teres avec 
I et M enade, des te trobo les de la C hersonese de Thrace et de Parion. Le musee de 

1 ardjik en a rachete 1 s ta te re , 130 te trobo les de la Chersonese et 9 de Parion. 
i [ ^  V l a d a j a ,  arr. de Sofia. Urne avec des gros de Dom enico C ontarini e t de sultans ottom ans, 

trouvaille es t d ispersee.
I*'3 V r a c a .  T resor avec 483 dem i-gros du roi bulgare Ivan Chichman et 59 aktches de Bajazet I.

a decouvert pres de ses m onnaies des boucles d ’oreilles et de bou tons spheroTdaux en vermeil.
I tro u v a ille  a ete rachetee par le m usee d e  Vraca.

G e n e r a l  M a r i n o v ,  arr. de Vidin. T resor de 58 kilos de deniers du IIе— HP siecle.
G i t a ,  arr. de S tara  Zagora. U rne contenant 361 m onnaies rom aines de cuivre de VIе siecle. 

^  trouva ille  a  e te  rachetee par le m usee de S tara Zagora.
G o r n i  D a b n i k ,  arr. de P leven. O n a decouvert pres de ce village de nom breux deniers 

I fomains et antoniniens du IIе e t IIIе siecles. La trouvaille est dispersee parmi les paysans.
G r a n i t o v o, Jam bol. O n ne eonnait pas exactem ent le nom bre des m onnaies de Parion 

et IVе siecles av. n. e.) e t de la Chersonese de Thrace, decouvertes pres de ce village.
G r a n i c a k ,  arr. de Vidin. U rne avec 46 deniers et antoniniens du IIIе siecle. La trouvaille

se trouve au m usee de Belogradcik.
D r e n c i ,  a r r .d e  K olarovgrad. O n a decouvert pres de ce village 7 m enues monnaies d ’argent

it Ferdinand I d ’A utriche, frappees pour la Hongrie.
D u n a v c i ,  arr. de Vidin. T resor avec 290 gros du roi bulgare Ivan Stracim ir. Rachet£s par 

le musee de Vidin.
K a m e n e c ,  arr. de Pleven. Trouvaille avec des m onnaies de cuivre de M anuel I Comnene

Les flancs son t p e tits  e t de forme irreguliere. C onservees £ l’ecole du village.
If. K l a d o r u b ,  arr. de Vidin. Trouvaille aves 60 deniers rom ains republicains. R achetes par le

musee de Vidin.
K o i n  a r e ,  a r r .d e  Vraca. T resor avec environ 400 deniers rom ains republicains du IIе — Ier 

 ̂ siecle av. n. e. Au m usee de Vraca.
' L ip  in  c a, arr. de Vraca. Le m usee de Vraca a rachete une partie  d ’un treso r com pose de 19 

tetradrachmes de Thasos, 27 te trobo les de Dyrachion et 4 d ’Apollonia sur l’Adriatique.
M a l a k  P o r o v e c ,  arr. de R azgrad. O n a trouve pres de ce v illage des m onnaies d’argent

du IIIе s. av. n. e. Le m usee de R azgrad  en a rachete 7 te tradrachm es d ’Alexandre le G rand et
1 de Seleucos I. Le D r H aralanov a achete d’autres 7 d’A lexandre le G rand e t 2 de Seleucos I.

M a c a ,  arr. de Sliven. Trouvaille avec 134 akthes du sultan  M ourad I (1360— 1390). La tro u 
vaille a ete rachetee  par le m usee de N ova Zagora.

O r j a h o v i c a, arr. de S tara  Z agora. Urne avec des im itations de te tradrachm es de Thasos 
Le mus£e de S ta ra  Zagora en a achete trois exemplaires.

P e r n i k .  P e tite  urne avec 20 m onnaies d ’or d’Alexis I, M anuel I e t Jean II Comnene. 
Le Musee d ’archeologie de Sofia a rachete  une monnaie de chacun de ces trois em pereurs.

[ P e s a k o v o ,  arr. de Vidin. T resor avec des m onnaies d’a rgen t d ’A utriche, d ’E spagne, des
fys-Bas, de Pologne, de P russe , du Danemark, de France, de Lorraine, de M onaco, de Baviere, 

Raguse, de T ransylvanie et de Turquie (XVIе , XVIIе et XVIIIе s.). En meme tem ps que ces 
m°nnaies on e tro u v e  des parties d ’une ceinture en a rgen t et d ’une parure pour le fron t. Au 
“'“see de Vidin.

P l e v e n .  T resor avec 461 m onnaies romaine de cuivre du IVе s. R achete par le m usee de 
a ville.

S l a d a k  K l a d e n e c ,  arr. de S tara  Zagora. 12 deniers rom ains et antoniniens.
I S l a t i n a ,  arr. de Lovec. Le m usee de Lovec a rachete  un treso r trouve pres de ce village, 

Pose de 6 tetradrachm es de Thasos et 6 de la Prem iere region m acedonienne.
[ и  ^ a r a  Z a g o r a .  T reso r avec des m onnaies byzantines de cuivre. Le m usee de S ta ra  Za- 

a en a rachete 17 m onnaies d ’Alexis I, M anuel I et Alexis III Com nene.
I  dtn]. ^ u s i n a ,  arr. de K olarovgrad. 12 m onnaies byzantines de cuivre du XIIе s. rep resen tan t des 

Г s et des quarts de monnaie.



2 48 Т. Герасимов

S a d i  е v o , arr. de Burgas. T resor de 48 te tradrachm es de B yzantion (Lysim aque\ 3 
Thasos (IIе s. av. n. e.) et une de M aronnee. Au m usee de Bureas. ’ 1

T a r n e n e ,  Tresor de 190Э antoniniens du IIIе s. Rachete par le m usee de Pleven.
T i r n o v o .  Tresor de 50 m onnaies de cuivre d ’Isaac II Ange e t d ’Alexis III Cotnnene 

m us£e de T irnovo.

H  v o  in  a, arr. de Smoljan. P etite  urne avec des tetroboles de Parion. Les m o n n a ie s  
dispersees. Je  n ’ai exam ine que 10 exem plaires.

P r a n c a ,  arr. de Pazardjk. On a decouvert dans une cour deux treso rs  avec des 
naies de cu iv re ; l’un contient 1252 m onnaies de M anuel I Com nene, Isaac II Ange, Andronj 
et Alexis III C om nene; le second contient 922 m onnaies des m em es souverains. Ces deux tre 
se trouven t au m usee de Pazardjik.

Едно посвещение на Диана от с. Дерманци, Ловешко 2 4 9

Ац

sont

•non.

ЕДНО ПОСВЕЩЕНИЕ НА ДИАНА ОТ С. ДЕРМАНЦИ, ЛОВЕШКО

Тодор Герасимов

При посещ ението ми на с. Дерманци през 1961 г. намерих в двора на селската църкв а  
горната половина на колона от варовик с част от надпис на латински език (обр. 1). Този па
метник е бил открит неотдавна в м естността Ватова на десния бряг на р. Вит при я з а  под
селото. На това място селяните при копане в зеленчуковите градини намирали късове от

глинени съдове, сребърни и медни римски монети и  др 
И зглеж да, че на посоченото място е същ ествувало през 
римската епоха.'тракийско селищ е. За  това свидетелству- 
ват и двете надгробни могили.1 П реди години тук е  на
мерена каменна плоча с посвещ ение на Зевс и Хера от 
един войник от V македонски легион.2

К олоната е дъ лга  39 см. Горният й край, който е 
профилиран и е носил капитела, е с диам етър 26 см. Върху 
него има в средата кръ гла дупка с диам етър 2 г/ 2 см и 
дълбочина 1 см. Д олният край на колоната е с диаметър 
24 см.

Н адписът върху  колоната представя посвещение на 
Д и а н а :

DIANAE ]

SANC 

AVR. MAXIMVS

Обр. 1. Част от колонка с надпис Д ум ата във  втория ред на надписа представЛ^И
F ig. 1. Partie de co lon n e avec  inscription съкращ ение на прякора на богинята — Sancta. Последни14

три букви от името на дарителя са повредени при счупва 

нето на камъка. Вероятно върху загубената долна половина на колоната са стояли още еДИН 
два реда от надписа, съдърж ащ и  титлата или занаятието на Аврелий Максим, следвани  
формулата ЕХ V OTO PO SUIT или CURAVIT.8

яертанието на буквите дава основание надписът да се датира през средата на II в. от н. е. 
п белинат а  на колоната показва, че тя е служ ила като подпора в някаква сграда. Не- 

тя е била една от двете или четирите колони на предната страна на култовата сграда, 
■ Т р и ъ г ъ л н и я  фронтон. К олоната заедно със  загубената долна половина е била висока 

t< f f  ... а заедно с базата и капитела — към  1,50 м.
. оО с -j(r  ̂ вещението подсказва, че сградата, към  която  е принадлеж ала колоната, е би ла све-

издигнато в чест на Д иана в тракийското селищ е при с. Дерманци.
^Е п и тетъ т  на Д иана SANCTA се срещ а и в един друг паметник от Северна Б ългария.1

еідението от Дерманци броят на паметниците от Д олна Мизия, посветени на Д иана, се 
Кмчава с ощ е един- Тези паметници свидетелствуват, че ку л тъ т  на това бож ество е бил 
!rt)K0 разпространен през римското владичество и в областта северно от Стара планина.2

U N E DEDICACE A DIANE D EC O U V ER TE DANS LE VILLAGE 
DERM ANCI, ARR. D E LOVEC

T. G ERASSIM O V  

(R esum e)

L’auteur decrit la partie superieure  d’une colonne dediee a D ia n a  sa nc ta . C ette  colonne ap- 
rartenait й un groupe de quatre  colonnes qui soutenaient le fronton d ’un tem ple du IIе siecle. Ce- 
i-ci dtait situe p res du site  antique de l’actuel village Derm anci, arr. de Lovec.

1 И в . В е л к о в ,  Стари селища и градища по долината на Вит, София, 1927, стр. 41 и сл.
2 Е. K a l i n  ka ,  A ntike Denkm aler in B ulgarien, W ien, 1906, Nr. 129; СбНУ, VII, 1932, стр. 92.
;i Името на дарителя е сходно с това от посвещ ението на Зевс и Хера, намерено при Дерманци. В ё

паметник отсъствува преноменът. Но има и други случаи, когато в надписите той е изпуснат. Ние допуШак,е ДВ*1*

ЕДНА ФАЛШИВА ПЕОНСКА МОНЕТА 

■  Тодор Герасимов

От преди повече от 45 години в сбирката от антични монети при Народния археологи
чни музей в София се пази една сребърна монета, която обръщ а внимание с образите и 
вадписа върху едната й страна. Е то описанието й :

Л и ц е :  глава на възрастен м ъж  с брада и мустаци, наляво. Н аоколо зрънчест кръг.
О п а к о :  TEYTA . . .  Конник с ризница на кон в скок, надясно. В дясната ръка, дигната 

йагоРе, държи къ со  копие. П од коня падащ  гърбом неприятел. В полето зад  коня има лъ к  
10 стрела. В ърху б у та  на коня се ви ж да  релефен образ на друг л ъ к  съ с  стрела.

Сребро, диам. 27 мм тегло 13,32 г (обр. 1).
Още при пръв поглед композицията върху  опакото на монетата напомня п озн атата сцена 

Тетрадрахмите на пеонския цар П атрай (335—315), представящ а конник и под коня му

|пацет
— колоната и плочата с посвещ ението на З ев с и Хера —  да са посветени от едно и същ о лице —  войник 

Ж , конно отделение на V  легион. Това обстоятелство ни кара да предположим, че това отделение (ala) е  квар- 

’j10 8 античното селищ е при с. Дерманци.
В- Б е ш е в л и е в ,  Епиграфски приноси, София, 1952, стр. 69 , № 1 1 8 .

K a z a r o w ,  Thrake (R elig ion), RE, V I А , кол. 508, 5 4 ;  В. Б е ш е в л и е в ,  цит. съч., стр. 39 , № 6 0 .

3>е'ТИя на А рхеологическия и -тут, т . XXVII
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повален неприятел.1 При внимателно разглеж дане обаче се виж дат някои отклоне 
раж ението въ рху  наш ата монета. Т ук конникът е без ш лем на главата. Л ицето
__ et_____  _ - —

Нйя

Една фалшива пеонска монета 2 5 1

_ ----------------   „. му е с “
и брада с о стъ р  връх. В монетата на П атрай копието е дълго и е насочено към падн ^
коня неприятел. К онникът от наш ата м онета д ъ р ж и  в дигнатата нагоре дясна ръка а‘1И:‘ но,
копие. П адналият неприятел не държ и  с лявата ръка кръ гъ л  щит, както  го намира^ Н0|(Ч

менатата монета на Патрай.

'•Ti! '

М одерният гравьор е изрязал двойни 
ания на главата и краката  на коня, катл °Че1

По >fiначин е искал д а  съ зд аде  впечатление За 
хлъзнат монетен печат. Но ако действите 1  
чатът при коване на м онетата е бил раз!"01 
щ яха д а  се отпечатат върху  монетното я ^  
двойни очертания и буквите от надписа 
ника, образът на лъ ка  със  стрелата зад коня 
гурата на ездача и падналият под коня непри 
Но в монетата такова нещ о няма. Представян 
на двойни образи, д ъ лж ащ и  се на разместен °
H P T P R  П Р и Я Т  Р  р т т т д и г  г \'т« - т т п т л л т > П т ^

Обр. 1 Сребърна фалшива монета 
F ig . 1. F au sse  m onnaie d ’argent

I  « ети ческата епоха и името им винаги се предш ествува от титлата B A S I A E Y Z ,
*Л намираме в тетрадрахм ата от м узея в София.1 

Б о  ^  саНата по-горе тетрадрахм а е ощ е един типичен пример, който показва до  каква 
^ В Г е л н о с т  прибягват модерните фалш ификатори, за да създ адат  нови и непознати „ан- 

І^ о н е т и , като  по този начин причиняват объркване и мъчнотии в нумизматиката. Ч есто 
00*1 изМислени монети предизвикват погрешни исторически изводи и тълкувания.2

нетен печат, е един от триковете, с които фад̂ |  
ф икаторите често си служ ат, за да  заблудят зц. 
теля, че тяхната монета е истинска. С ъ м н ен и е  
в автентичността на заним аващ ата ни тук монета 
се засилва ощ е повече от гравирания релефа 
образ на л ъ к  със  стрела върху  бута на кон*
П рактиката да се поставя допълнителен белег
(знак на монетен магистрат и пр.) върху ішгурі 
е непозната в автентичните монети от древността.

В ърху една фалш ива тетрадрахм а на македонския цар П авзаний (390—389) намиране» 
върху бута на стоящ ия надясно кон релеф ен  образ на керикейон.2 Това сходство между ми-» 
нетата от м узея в София и тази от Британския музей ни кара да допуснем, че двете мокет? 
са  дело на един и съ щ  фалш ификатор.

Трябва д а  изтъкнем , че и м ъ ж ката  глава въ рху  лицевата страна на наш ата монета из
дава ръ ката  на съвременния гравьор. М устакът е представен като  увиснал продълговат краваіі
без д а  са означени космите му. Ухото е оставено незавърш ено. Гравирана е само една полу* 
дъ га . Не е представена нито долната му мека част, нито отворът. Ш ията е много к ъса і 
долният й край е разш ирен. Той е подчертан от дебел  заоблен ръб , видим и откъм заднаті 
страна на ш ията, като че ли главата е малко наведена. Такова нещ о не намираме в автентич
ните монети от IV в. пр. н. е. Н оздрата на носа е представена като дебела пъпка, до л еп ен а
до  върха на носа, моделирана същ о като  пъпка. Ф алш ификаторът в стрем еж а си д а  с ъ з д а й  
един непознат в нумизматиката уникум, е гравирал около ф игурата на ездача име на н еп озв Я  
пеонски цар, от  което  ясно се четат първите три букви от ляво къ м  дясно — TEY. М ей 
дигнатата дясн а ръка и главата на ездача се виж да очертанието на четвърта буква Т, а  на 
главата —  долните краищ а на следващ ата буква А .  П о-нататък вдясно има слаби с л е д и  0 
други две-три букви, които с полож ителност не мож е да се определят. П етте букви състав 
началото на името на измисления пеонски цар —  TEYTA. То напомня първата п о л о в и н а " 
илирийското име TEY TA M H 21.3 Но дори и да приемем за момент, че наш ата монета е истинс 

не е възм ож но тя  д а  е кована от някой непознат илирийски цар с име, започващо с ъ с 0 , 
тавната част TEYTA, тъй  като илирийските владетели  започват д а  секат свои монети е̂ в

1 Н . G  а е  b 1 е  r, D ie  antiken  M iin zen  v o n  M akedonia und Paionia, Berlin, 1936, стр. 201, 1, 2.
2 B. H e a d ,  В. M. C. M acedonia, London, 187У, стр. 169, 1.
3 H. K r a h e ,  L exikon a ltilyrischer P ersonennam en, H eidelberg, 1929, стр. 113, 114.

U N E FA U SSE M ONNAIE PEO N IEN N E 

T. G ER A SSIM O V  

( Re s u me )

L’auteur d ecrit une fausse m onnaie peonienne en argent. Sur le rev ers  le g raveur a im ite le 
tetradrachm es du roi P a trau s de Peonie en m odifiant certa ins details de la represen tation  

cavaiier et de  son adversaire  tom be a ses pieds. II a ajou te, dans le cham p derriere le cheval, 
ще arc e* une son t g rav es une seconde fois su r la croupe de la bete (fig. 1). La te te

trouve su r l’avers de la m onnaie trah it egalem ent la main d’un g raveu r m oderne.
jJW ^

type

ПЕРСОНИФИКАЦИЯ НА ДОЛНА МИЗИЯ В МОНЕТИ НА МАРКИАНОПОЛ
И НИКОПОЛ НА РОСИЦА

Тодор Герасимов

Между монетите на двата града в Д олн а М изия — М аркианопол и Н икопол на Росица, —  
сечени при императора М акрин (217— 218), срещ аме екземпляри с един и съ щ  тип, представящ  
фигура на ж ена, седнала въ р х у  скала, наляво, и д ъ р ж ащ а в протегнатата напред дясна ръ ка  
лаврово клонче (обр. 1 и 2). П ървият издател на тези монети В. Pick писа за този тип върху 
споменатите монети на М аркианопол, че остава несигурно дали с е д я л а т а  фигура представя 

ия т-пяп М ягжиянопол или на провинцията или е образ на Геа, богиня
-1IU 1П И- 11U х ■   _J

цна персонификация на град  М аркианопол или на провинцията или е образ на Геа, богиня 
и земята.3 В обяснителния текст за същ ия монетен тип, възпроизведен върху монетите на

представлява едно планинско бож ество,
скоро ' '  — 1

а по-Никопол на Росица, P ick  се изказва, че тя  не -------------  _____
скоро — Геа или по-вероятно персонификация на провинция, без д а  определя коя.4 Занимава
щият ни тук монетен тип показва голямо сходство с подобно изображение върху златни, 
обърни и бронзови монети на Адриан, представящ и олицетворение на римската провинция 
^пания (обр. 3), както  сочи надписът около фигурата.5 П одобно на ф игурата от монетите 
1а Маркианопол и Никопол Испания е представена седнала наляво и подпряна с лявата ръ ка  
ВъРхУ скала. И  тя д ъ р ж и  в протегнатата дясна ръ ка  едно лаврово клонче. При нозете й 
С{ вижда фигурка на клекнало зайче. С ъс същ ите атрибути — лаврово клонче и зайче —  ' 
"ания е представена коленичила пред император Адриан върху една емисия бронзови монети 

дУпондии) на същ и я император.®

се
Ис-

1 В- H e a d ,  H istoria num orum , O xford, 1911, стр. 316.
2 T. Г е р а с и м о в ,  Една фалшива монета на тракийското племе дантелети, ИАИ, XX, 1955, стр. 578 и сл.
3 В. P i c k ,  D ie antiken M iin zen  von  D akien  und M oesien , Berlin , 1898, стр. 194, №  755.

historia, III, Roma, 1950, tabl. XIX, 568, 580.

1 B. P i c k ,  D ie antiken M iinzen  von  
4 Пак там, стр. 342.

Ю r  „ _ .  _ * ' - l a n d  г о  M a g n a g u t i ,  Ех num m isC o n t e  A l e s s ;  
Пак там, 578.
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Ф игурката на зайчето намираме и в монетите на гр. М аркианопол. Тя е 
гравьора на монетния печат до  основата на
в същ ия тип по монетите на Н икопол на Росица. Вероятно гравьорът

г  .  _ _ г --------------------------------------------- с Поставеи
скалата (обр. 2). Този атрибут обаче ото
  -  ’ ЪсТцѵ  .................. ~ па нидш ш л на госица. вероятн о  гравьорът там е пропусц"и̂ % 1

означи, въпреки че и той е копирал един и съ щ  иконографски образец, както този** Да Г(* 
тите на М аркианопол. в

Обр. 1. М онета от 
Маркианопол  

F ig . 1. M onnaie de 

M arcianopolis

Обр. 2. М онета от 
Никопол на Росица  
F ig . 2. M onnaie de  
N icop olis ad Istrum

Обр. 3. A ypeyc  
от Адриан 

F ig . 3. Aureus 
d’Hadrien

Обр. 4. Дупондий от Адриан  
F ig . 4. D upondius d ’Hadrien

О бр. 5. М онета от Виминациум  
F ig . 5. M onnaie d e  V im inacium

З а  ознаменуване на това посещ ение градската управа пуснала в обръщ ение въпроснаті 
емисия монети.2

Д али по някакъв подобен повод са сечени в двата града в Д о л н а  М изия м онети те  с 

персонификацията на тази провинция, засега не мож е да се каж е нищо полож ително. №« 
знаем от изворите, че император М акрин при много теж ки за него о б с т о я т е л с т в а  

се е зад ъ рж ал  едва една година, и то в източните провинции (Азия) на империята.3 И затова

1 В. P i c k ,  цит. съч., табл. I, 8 ;  Н. М у ш м о в ,  Античните монети на балканския полуостров, София, 19^ 
табл. I, 9. Я

2 В. P i c k ,  цит. съч., стр. 28.

8 М . В е s n i е r, H istoire Roraaine, t. IV . L’em pire R om aine d e  l ’aveneraent d es S ev eres  au con cile  de №ca' 
Paris, 1937, стр. 200.

Персонификация на Долна Мизия в монети на Маркианопол и Никопол на Росица 2 5 3

м  пИ е имал някаква възм ож ност д а  п ътува в Балканския полуостров и д а  прави посещ ения 
( вата града М аркианопол и Никопол на Росица и градските съвети  д а  са ознаменували 
Г* съб и ти е с нарочни монетни емисии с персонификацията на провинция Д олна М изия. М и- 

fleTo на М акрин през източния дял  на Балканския полуостров би било отбелязано и от 
Ш  градове в Д олна М изия и Тракия, които същ о са секли по това време монети. Нароч- 

о поставяне образа на провинция Д олна Мизия в монетите на двата  споменати града, се- 
Й° и по време на управлението на М акрин, трябва да се свърж е с някакво друго  събитие, 
4 ето е било от значение за  ж ителите на М аркианопол и Никопол на Росица. На всеки случай 

е единствен пример в нумизматиката на градовете в източния д ял  на Балканския полу- 
Г  ° в през рим ската епоха, в който е употребен като монетен тип образът на провинцията

[долна Мизия).

PERSO N N IFICA TIO N  D E LA M ESIE IN FERIEU RE SUR D ES M ONNAIES D E 
M ARCIANOPOLIS ET  NICOPOLIS AD ISTRUM

T. GERASS1M OV  

( Re s ume )

Parm i les m onnaies de M arcianopolis e t de N icopolis ad Istrum  frappees sous l’em pereur 
Macrin il ex iste  un type qui p o rte  la  rep resen ta tion  d ’une fem m e assise  sur un rocher, tenan t i  
la main une b ranche de laurier (fig. 1 e t 2). O n aper?oit sur les m onnaies de M arcianopolis pres 
du rocher un lievre accroupi. C ette  rep resen ta tion  est analogue & la personnification  de la p ro
vince d’E spagne figuree su r les m onnaies d ’or e t les deniers d ’H adrien (fig. 3 e t 4). La personnifi
cation de la M esie superieure  est rep resen tee  sur les m onnaies de V im inatium  sous la form e d ’une 
femme ten an t un  lievre (fig. 5). Les analogies relevees perm etten t de supposer que la figure d ’une 
femme avec une branche de laurier e t un lievre rep resen tee  sur les m onnaies de M arcianopolis 
et de Nicopolis personnifien t la province de M esie inferieure.

БРОНЗОВА СТАТУЙКА НА ЗЕВС КОННИК 

Тодор Герасимов

I М нож еството посвещ ения и фигурални образи на Зевс от кам ък и бронз свидетелствуват 
За широко разпространения култ на това върховно бож ество в М изия и Тракия през рим ската 
епоха.х Вече е изтъкнато, че под образа на елинския Зевс се крие някое домаш но тракийско 

божество, идентифицирано отрано с него.
I  Един интересен и р ядъ к  в иконографско отнош ение образ на Зевс  представя една брон
зова статуйка с неголеми размери — 7 см. В нея бож еството  е представено яздещ о на кон 
(°бр. 1). Ф игурата на коня е била изработена отделно и сега е загубена. С татуйката на Зевс, 
с изключение на отчупеното ходило на десния крак, е добре запазена П овърхността й е по
крита със зелена патина. Не е известно точно къ д е  в Северна България е намерена. Зевс  е 
пРедставен с неголяма раздвоена под устата брада. К осата му е превързана над челото. Той е 
облечен в препасан кавалерийски хитон с къси ръкави. В ърху него има хитон, закопчан на дяс-

1 G. K a z a r o w ,  Thrake (R eligion), RE, V I A ,  кол. 512, 8.

Гореизтъкната прилика сега ни д ава  възм ож н ост д а  приемем, че действително седналата  
ф игура на ж ена в монетите на М аркианопол и Н икопол представя персонификация на про. 
винция, която в случая е Д олна Мизия.

И звестна аналогия с нашия образ представя персонификацията на Горна М изия по моне
тите на главния административен център на тази римска провинция —  Виминациум (обр. ,> 
В тази персонификация Горна М изия е представена като жена, която стои насрещ а и държи 
в спуснатата надолу дясна ръка заек, а в лявата — едно знаме на легион. Този тип намираме 
само в една емисия монети на Виминациум, сечени при император Гордиан III. Pick свързва 
поставянето на този  тип върху монетите на града с пребиваването на Гордиан III за известно 
време въ в  Виминациум при пътуването му за О риента.
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ното рамо. Х итонът покрива лявото рамо и ръката. В протегнатата дясна ръка държ и па 1

     ^               ____а в лявата — светкавица, изработена много схематично. На нозете има кож ена невисока обу ^  
Статуйката е моделирана много схематично. М айсторът, който е правил този образ

е представил м устаците над едва загатната уста. Очните ябълки  са означени като пъп ’
~   -   - l4f%

Обр. 1. Статуйка на Зевс  
F ig . 1. S tatuette  de Zeus

залае (идентифициран с Плутон),6 Аполон6 
вени като конници.

О щ е по-грубо е моделиран хитонът. Гънк- 
са предадени немотивирано. Светкавицата

Ла-вата ръ ка същ о така е много схематична г 
бата изработка свидетелствува, че тази бронд^" 
статуйка е била изработена в някоя местна *
ботилница. Тя е била предназначена да
като оброчен дар на Зевс в някое от 
ството селски светилищ а. ____

О писваната тук  фигура е вторият слуцад 
в който Зевс е представен като конник. Освен' 
в наш ата статуйка върховният владетел е изоб. 
разен яздещ  на кон и в известния оброчен 
релеф от с. Басарбово, Русенско.1

Траките в религиозните си представи са 
почитали като конници освен хероя конник 
и редица други бож ества, за  които, разбира 
се, отрано са били заети  съответни иконограф, 
ски типове на бож ества от гръко-римския пан- 
теон. Т ака освен споменатите по-горе статуйка 
и релеф, в които Зевс е изобразен яздещ  на кон, 
познати са засега релефни и статуарни изобра
ж ения на Асклепий,2 Силван,3 Артемида,* Дар- 

и Дионис,7 в които тези бож ества са предста-

STA TU ETTE DE BRO N ZE DE Z E U S —  CAVALIER 

T. G ERA SSIM O V

( Re s u me )

L’auteur decrit une s ta tu e tte  de bronze de Zeus —  cavalier (fig. 1). La representation du 
cheval execute separem ent est perdue aujourd’hui. Zeus tien t une patere  de la main droite, et la 
foudre de la gauche. II est vetu d’un chiton a m anches courtes et d ’une m ante agrafee sur Гё- 
paule dro ite. La figure est m odelee d’une m aniere tre s  schem atique. C’est un travail d ’artisan du 
II—IIIе s.

1 И в . В е л к о в ,  Археологически вести, ИАИ, XIV, 1940— 1942, стр. 277, обр. 381.
2 D. Z o n t s c h e w ,  Le sanctuaire thrace pres du v illa g e  d e  Batkoun, Sofia, 1941, стр. 70 , tabl. 10.
3 И в . В е н е д и к о в ,  Светилището при с. Лиляче, ИАИ, XVIII, 1952, стр. 197 и обр. 179.
4 В. Д о б р у с к и ,  СбНУ, XI, 1894, стр. 93, 1 ; Т. Г е р а с и м о в ,  Принос към античната археология на БтЛ' 

гария, ИАИ, XXIV, 1961, стр. 242, обр. 9. ‘
5 Г. Т о н ч е в а ,  Принос към иконографията на Великия бог на О десос, ИАИ, XVIII, 1932, стр. 88, обр-

Д о б р у с к и ,  Оброчен релеф от Каспичан, СбНУ, XVI, стр. 25.
6 Т. Г е р а с и м о в ,  Светилище на тракийския конник при с. Ручей, ИАИ, XIII, 1939, стр. 326 и обр. 358.
7 P . P e r d r i z e t ,  R elief du pays des M aedes representant un D ion ysos thrace, RA I, 1904, стр. 26 и сл.

47;
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РЕЦЕНЗИИ

A N T I K E  UND MITTELALTER IN BULGARIEN. H erausgegeben von V. Besevliev und J. Irm scher. 
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87 K unstdrucktafeln  und I U bersich tskarte

Соня Г еорги ева, Ал. Д и м и тр о в а

През 1956 г. група византинисти от И н
ст и т у т а  за изучаване на гръко-римските древ- 
ности при Берлинската академия на науките 
начело с директора на института И. И рмш ер 
предприе една екскурзия из България, за да се 
запознае с историята и с по-важ ните археоло
гически обекти, сбирки и паметници на наш ата 
страна, особено с тези, които имат връзка  с 
византинистиката, По време на техния престой 
в България бяха изнесени много доклади от 
български учени и музейни работници, които 
са събрани и издадени от Германската академия 
на науките в Берлин. О собена заслуга за под
готовката и издаването на сборника имат чл. 
кор. В. Беш евлиев и проф. Й. И рмш ер.

Статиите са разделени по тематика в четири 
Дяла. В първия дял са поместени обзорни 
статии от изтъкнати  български специалисти 
въРху някои основни въпроси от византинисти- 
Ката, от българската и античната история и 
Историография, от нумизматиката, от епиграфи- 
Ката. В останалите три дяла са поместени статии, 
к'°ито разглеж дат историята и по-забележ ител- 
Ните паметници, институти и музеи на София 
и на други градове в България. П о такъ в  на- 
Ч,1Н този сборник на немски език от статии 
Иа български учени и музейни работници се 
Явява много ценно пособие особено за 
Уйди учени и лю бители на българската ис- 

т°РИя и старини. О бстоятелството, че за пове

чето от статиите, особено за статиите в пър
вия д я л ,с а  привлечени най-добри специалисти, 
прави този сборник ощ е по-ценен. П овечето 
от авторите са се стремели д а  д ад ат  ос
новни, утвърдени вече в българската наука 
становищ а по разглеж даните от тях въпроси. 
Т върде малко са авторите, които са застъпили 
лични становищ а по някои спорни полож ения 
и са дали полемичен характер на своите ста
тии, които нямат място в подобен род 
издания.

С борникът започва със  статията на един 
от участниците в екскурзията H ans D itte n : 
Bericht tiber die B ulgarienexkursion der A rbeits- 
gruppe B yzantin istik  des Institu te  fiir griechisch- 
romische A ltertum skunde der D eutschen Akademie 
der W issenschaften  zu Berlin. Т я представ
лява подробен преглед на екскурзията на 
ш естимата немски византинисти. Освен лич
ни впечатления авторът ползува и пътеводи
теля на П. Д елирадев и Ив. Велков, като 
дава кратки исторически сведения за  по
сетените от групата места. Н акрая той отбе
лязва, че в резултат на екскурзията всички 
участници в нея са добили пълна картина за 
античната и средновековната, а съ щ о  така и 
за модерната култура и история на България 
и всички те са останали с най-приятелски чув
ства към  гостоприемния и любезен български 
народ.
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Dim itar A n gelov . K u r z e  Z u s a m m e n f  as -  
s u n g  d e r  G e s c h i c h t e  d e r  b u l g a r i -  
s c h e n  G e b i e t e  u n d  d e s  b u l g a r i s c h e n  
S t a a t e s  b i s z u r  T ii r k e n h e r r c h a f t

В тази статия авторът е набелязал най-важните 
моменти от икономическото, политическото 
и културното развитие на България, започвайки 
ощ е от палеолита. Този преглед е една добра 
историческа справка за наш ата страна.

Iv a n D u j£ ev .0  b е r s i c h t  i i b e r  d i e  b u l g a -  
r i s h e  G e s c h i c h t s s c h r e i b u n g

Тази статия представлява ценен справо
чник за б ъ лгарската  историческа литература. 
В нея са изброени всички съчинения с исто
рическо съдърж ани е, като се започне ощ е от 
старобългарските каменни надписи, написани 
на гръцки език, и от Именника на българските 
князе и се завърш и с последните исторически 
и архивни издания на Българската академия 
на науките. З а  средновековната българска 
книжнина проф. Д уйчев дава богат библио- 
графски материал.

V elizar V elkov. D ie  a l t e  G e s c h i c h t e  
i n  d e r  b u l g a r i s c h e n  H i s t o r i o g r a p h i e  
(B ibliographischer O berblick 1879— 1956)

В този богат библиографски наситен преглед 
авторът се спира на изучаването и изследва
нията по стара история на България. В нача
лото той дава кр атъ к  исторически преглед на 
племената и народите, които са населявали 
българските земи чак до късната античност. 
Главен, център, къ д ето  се разработват научните 
проблеми по стара история, е Софийският д ъ р 
ж авен университет и И нститутът по археоло
гия при БАН. И зтъ ква  се, че и досега в на
ш ата историография липсват съчинения по 
история на Гърция, И зтока и Рим, а преводите 
на гръцките извори са имали случаен характер. 
С право авторът отбелязва, че в центъра 
на проблемите по стара история досега са 
били траките — техният произход и език и 
тяхната религия и култура.

B oris Gerov, D i e  k l a s s i s c h e  P h i l o l o -  
g i e  i n  B u l g a r i e n

Тази първа по рода си у нас статия е по
светена на обучението по класическа филоло

гия. И зучаването на класическите ези 
почнало ощ е при освобож дението на Бъ За‘ 
от турско робство (1878), а от 1889 
започнали в университета да се четат ‘ 
по гръцка и римска литература. А в т о р т^ ^ ! 
следява хронологически дейността на кате ПР°' 
по латински и гръцки език, като се спира ■ 
преподавателската и научната дейност На 
катедри.

Dim itar A n gelov , E n t w i c k l u n g  u 
L e i s t u n g e n  d e r B y z a n t i n i s t i k  i n g ■ 
g a r  i e  n

С татията представлява подробен преп 
на трудове и статии на български учени, които 
разглеж дат или отчасти засягат въпроси, свър. 
зани с историята и културата на Византия 
А вторът отбелязва, че византинистиката винаги 
е заемала важ но място в българската исто
рическа наука поради две главни причини • 
1) поради непосредственото съседство на 
българската дъ рж ава  с Византийската империя 
и поради създалите се вследствие на това 
тесни икономически и културни връзки между 
двете стр ан и ; 2) поради многобройните сведения 
за  българската история, които се съдържат в 
съчиненията на византийските писатели, исто
рици и хронисти. И нтересът към  византийската 
история започва ощ е с първите български ис
торици след освобож дението на България от 
турско робство — М арин Д ринов и най-големия 
български историк В. Златарски, —  като този 
интерес не отслабва и у  останалите предста
вители на българската средновековна истори
ческа наука — И. Ников, П. М утафчиев, Д. Ан
гелов, Ал. Бурмов. Като центрове на византи
нистиката в Б ългария Д . Ангелов напълно 
основателно посочва освен Софийския универ
ситет и И нститута по история при БАН оше 
и Археологическия институт и музей, които 
при изследване на материалната култура в
б ъ л га р с к и т е  зем и о тд е л я т  значително внимание
и на византийските културни паметници. Като 
се спира на излезлите в България трудове п0 
византинистика, авторът отбелязва труД°ве 
върху  социално-икономическата история и Фе0 
далните отнош ения във Византия, трудове, по 
светени на църковната и религиозна визан 
тийска история, на византийското изкуст 
византийската нумизматика и епиграф 111̂
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I  б ли зва  и работи, които  третират 
вИзантийските отнош ения било поли-

ъ*Г»Р°-
,г кИ

Н Г Г„ и ИКономически, било културни или
' {||lfeL От отделни изследвания върху  визан- 

й3вори за българската история Инсти- 
■ г  п0 история при БАН е преминал към си- 
В Гтичн0 издаване на тези извори, което  е 
С* роЛямо постижение както за българската 
^ H° тИнистика, така и за българската средно
щ н а  история.

V e s e l i n  B esevliev . D ie  E p i g r a p h i k  i n  

( j u l ga r i en
Авторът отбелязва, че България е неимо- 

I рН° богата с епиграфски паметници от вси- 
епохи. Той прави географ ска класификация 

а гръцките и латинските надписи в България 
до VII в. от н. е. О бръщ а внимание, че на юг 
от Балкана и в Ч ерноморската област се сре
шат почти изключително гръцки надписи, а на 
север — предимно латински надписи. Най-ста
рите открити досега у нас гръцки надписи са 
от Черноморската област, главно от  Аполония. 
Гръцките надписи от Тракия са почти изклю 
чително от римската епоха. В съвсем  сбита 
форма авторът се спира на някои от по-забеле- 
жителните надписи от нашите земи, които 
хвърлят светлина върху икономическия, поли
тическия и културния живот на племената и 
народите, населявали тези земи. С татията на 
В. Бешевлиев е ценен справочник за развитието 
на епиграфиката в България.

Todor G e ra s im o v . D i e  N u m i s m a t i k i n  
B u l g a r i e n

Авторът дава кратка, но добра представа 
М състоянието на българската нумизматика. 
Той изброява какви монети се намират в б ъ л 
гарските земи ощ е от VI в. пр. н. е. чак до 
|Щ  в. от н. е. Въпреки голямото разнообразие 
и изобилие на монети научният интерес към 
Р® е започнал едва след освобож дението на 

Ългария от турско робство. П реди това на
браните монети са били разпилявани, много 
№ тях са били претопявани, а някои са били 

^ Мани от чужденци, които са минавали през 
гарските земи. След О свобож дението богати 
етни сбирки се образуват в археологиче- 

Ките мУзеи в София, Пловдив и др. Твърде 
к е броят на учените, които са работили 

I °бластта на българската нумизматика. Накрая

е даден един полезен библиографски преглед 
на трудовете по нумизматика.

Ivan V enedikov, S е r d i с a

В кратка и сбита форма Венедиков пре
дава бурната история на един град, п росъщ е
ствувал няколко хилядолетия под различни на
именования. П редприетите археологически раз
копки във връзка с изграж дането на центъра 
на столицата дадоха нови и ценни данни за антич
ния град, които авторът е използувал в статия
та си. Той изтъква, че ощ е в края на халщ ат- 
ската епоха София е представлявала едно зна
чително тракийско селищ е. П рез времето на 
Траян градът бил реорганизиран и приел името 
Улпия Сердика. През втората половина на II в. 
той бил укрепен с крепостна стена. П рез III— 
IV в. градът се е очертал като един от най- 
значителните центрове на провинция Тракия.

Krastju M ijatev, D i e  m i t t e l a l t e r l i c h e  
K i r c h e  i n  B o j  a n a

Статията е посветена на стенописите на 
Боянската църква. А вторът разглеж да накра
тко отделните сцени и изображения от втория 
период на българската живопис, който прина
длеж и на Търновската живописна ш кола от 
епохата на В тората българска държ ава. А вторът 
отбелязва, че боянските стенописи, общ о взето, 
почиват на основата на византийската живопис 
от XII и XIII в., но в тях има и нещ о ново, в 
което се състои  тяхното историческо значение — 
силен стремеж  към реалистично предаване на 
изобразените сцени и образи. Боянските стено
писи показват до какво голямо техническо и 
худож ествено съвърш енство  е достигнала бъл
гарската живопис през XIII в.

Krastju M ijatev, D a s  A r c h a o l o g i s c h e  
I n s t i t u t  u n d  M u s e u m  b e i  d e r  B u l g a 
r i s c h e n  A k a d e m i e d e r W i s s e n s c h a f t e n

А вторът отбелязва богатата археологическа 
дейност у нас, която отначало е била водена от 
многобройни археологически друж ества  в стра
ната и особено от А рхеологическото д р у ж е 
ство в София. П о-късно това друж ество  било 
превърнато в Български археологически инсти
тут, който през 1948 г. заедно с Народния 
археологически музей в София е бил при
съединен към  Б ългарската академия на на-

Честия на А рхеологическия и -ту т , т. XXVII
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у к и те  под  н азван и ето  А рхеологически  и н сти тут  
и м узей  при Б А Н . Д а в а т  се  к р атк и  сведения 
з а  с т р у к т у р а т а  и за  научната и организационна 
д е й н о ст  на А рхео л о ги ч еск и я  и н сти ту т  и м узей , 
к а к т о  и за  н егови те издания.

Ivan V elkov, D a s A r c h a o l o g i s c h e  N  a - 
t i o n a l m u s e u m  i n  S o f i a

А в то р ъ т  се  спира на и н тереса  к ъ м  б ъ л г а р 
ск и те  старини  у  някои ч у ж д и  учени о щ е от  
п р ед и  О св о б о ж д ен и е то . И зклю чителен  ин терес 
п р ед ст ав л я в ат  и зслед в ан и ята  на Ф. Каниц. С ъ с  
съ д ей с тв и е то  на К. И реч ек  и кн яз Д о н д у к о в - 
К о р сак о в  сл ед  О сво б о ж д ен и ето  на Б ъ л га р и я  
в С оф ия б и ва  осн ован  А рхеологически  м узей. 
З а  ц ел та  би ла при годен а и звестн ата  Б у ю к  д ж а 
мия, в к о я то  м у зеят  се нам ира и досега . Той 
е  п о сл у ж и л  за  р азгр ъ щ а н е  на ед н а  акти вн а 
н ау ч н о и зсл ед о в ател ск а  дей н ост . Т ази  д е й н о ст  
се  заси лва  о со б ен о  м ного с л е д  П ъ р в а т а  св е
т о в н а  война. Р азк о п к и т е  и п ри доб и ти те о т  тя х  
м атери али  са  сп ом огн али  за  р азр еш ав ан е то  на 
р е д и ц а  п роблем и  о т  и сто р и ята  на н аш ите земи.

Ivan GoSev, D a s  K i r c h l i c h e h i s t o -  
r i s c h - a r c h a o l o g i s c h e  M u s e u m  b e i  d e r  
HI .  S y n o d e  i n  S o f i a

И в. Г о ш ев  съ о б щ ав а  за  чети ри те о т 
д е л а  на ц ъ р ко в н и я  и стори ко-археологи чески  
м у зей  при С и н од а в  Соф ия, в кои то  се п азят  
икони, ръкоп и си , д о к у м ен ти  и произведения 
на и зк у ств о то  —  ц ъ рковн и  потреби , ц ърковн и  
д р е х и  и др.

Рецензии 2 5 9

на Видин, к ато  о тб ел язв а , че за
Р̂ Та £н ония се  знае т в ъ р д е  м алко  извън това 

била военен  л агер  на Горна Мизия, е

п р еж и вял  н аш е ств и ята  на варварски  п ДЪт е 
П р ез  еп о х ата  на П ъ р в о то  и В торото  бъл 
ц ар с тв о  б ъ л гар с к и т е  в л а д е тел и  о б р ъ щ ат г 
вним ание на у креп и телн и те съ оръ ж ен и я  на " ч  
п о н еж е Видин е с л у ж и л  к ато  врата за i f i  
стви ето  на ч у ж д и  плем ена и народи към 
тр е ш н о стт а  на стр ан ата . П рочутата кпе ВЪ 

. „Б а б а  В и д а “, ко ято  ав то р к ата  описва подп^ 1 
в основни  линии п р о и зх о ж д а  от  това вреі^ 
Д . Д ж о н о в а  о тд ел я  м ясто  и на архитектура ' 
пам етници о т  еп о х ата  на ту р ск о то  робство 
на и стори чески те съ б и ти я  о т  същ ото врем 
Н ак р ая  а в то р к а та  се  спира и на материалите 
в О к р ъ ж н и я  м узей  в ъ в  В идин —  един от най- 
стари те  м узеи  в стран ата.

V ioleta  D im ova, D j e  S t a d t  R u s e  und 
i h r  a r  c h a o  l o  g i s  c h e  s M u s e u m

правени през последните години в 
,«яН0я’ V ,Щфай. С право тя  се спира на известния 

щаска, открит през 1949 г. на 2 км от 
I алипеТР0В0’ Силистренско. Ш лем ът се с ъ

ОТ

G hristo V akarelski, D a s  E t h n o g r a p h i -  
s c h e  M u s e u m  i n  S o f i a

А в то р ъ т  д а в а  исторически  б ел еж ки  за  о б р а 
зу в а н е т о  и  р азв и ти е то  н а Е тн ограф ски я  м узей  
и н а н егови те и зд ан и я  и описание н а и зл о ж б е
н и те зали  на м узея , в  к ои то  са  подреден и  
е т н о гр а ф с к и т е  м атери али  по т е м и : основен  
п ом и н ък  на н аселен и ето  —  зем едели е, ското - 
в ъ д с т в о  и д р . ; н ар о д н о  и зку ств о  —  тъкачество^ 
носии , н акити , м етални  съ д о ве , к ерам и ка и 
р е з б а р с т в о , а р х и т ек ту р а  и стенописи.

D im itrina DJSonova, V i d i n .  H i s t o r i s c h e  
0  b e  r  s i  c h t

Д . Д ж о н о в а  се  спира на някои основни  м о
м енти  о т  ан ти чн ата и ср ед н овековн ата  и сто р и я

В ъ з  осн ова  на и звестн и те  вече и публику
вани  писмени и археологи ч ески  данни автор
к ата  п р о сл ед яв а  в ед н о  т в ъ р д е  стегнато из
ло ж ен и е  разви ти ето  на Р у се . Разкопките на 
сел и щ н ата  м огила д о  Р у се , произведени през 
1948— 1953 г., д а в а т  обилен  м атериал  от камев- 
н о-м едн ата  епоха и х в ъ р л я т  нова светлина върху 
най-ранната истори я на гр ад а . И м ето  на града 
S e x a n ta  P r is ta  за  п р ъ в  п ъ т  се споменава в 
писм ените извори  п рез ри м ск ата  епоха. Той е 
бил основан  през 1в. на н. е. В края на IV в. 
т у к  са л агер у в ал и  1 италийски  и XII Клавдиев 
леги он . О тк ри ти те  н аход ки  от  римската епом I 
н о ся т  случаен  х ар а к тер  и не д а в а т  п о ч т и  ни- I 
к ак ва  п р ед става  за  р азви ти ето  на града. Пр*Г 
еп о х ата  на ту р ск о то  р о б с тв о  Р усе  играе важиа 
стр атеги ч еск а  и ад м и ни страти вн а роля. Пр<* 
вр ем ето  на М и д х ат  п аш а той  достига сво* 
най-голям  р азц вет . Г р а д ъ т  бил опасан с * 
сивна крепостна стена. Д и м о ва  прави и еДи 
ек ск у р зи я  с чи тателя  из п етте археология 
зали  на м узея . О со б ен о  внимание тя отд^
н а  п раи стори ч ески те и с р е д н о в е к о в н и т е зали-

к-£vetan&  C hadiid im itrova , K u l t u r d e n

m a l e r  i n  S i l i s t r a  u n d  U m g e b u n g

Ц ветан а  Х ад ж и д и м и трова  се е ограниЧ
с разглеж дане на по-забележителните паГ1 |  
ници от Силистра и на а р х е о л о г и ч е с к и т е

•*Г ' >
2 части — шлем с богата релефна 

f '  а и маска на млад мъж . Това е един от 
Н и те паметници, открити в нашите земи, и 
Е г и р а  през I— II в. на н. е.
* Значително м ясто в своята работа автор- 

К  е о тд е л и л а  на късноантичната гробница 
Силистра — единствен паметник по рода 
в Европа. След като описва формата, раз- 

{ ите и украсата на гробницата, тя  се спира 
Рродробно на стенописите, които тя датира 

края на III и началото на IV в., използу- 
jjKH една по-стара датировка на Д . П. Д и- 

доров. Н апоследък обаче той въ з основа на 
стиловия анализ и на богат сравнителен ма
териал датира с по-голяма точност Силистрен
ската гробница в последните две десетилетия 

т  IV  в .1
Авторката изтъква, че паметниците на сла

вянската култура заем ат важ ен дял в А рхеоло
гическия музей. П ровеж даните от А рхеологи
ческия и н сти тут . и музей при БА Н  в продъл
жение ка 10 години археологически разкопки 
в м. Джеджови лозя при с. Попина, Силистрен
ско, са допринесли за изясняването на сла
вянската култура в Североизточна България.

Velizar Velkov, D u r o s t o r u m — D r a s -  
t a r — S i l i s t r a .  K u r z e  h i s t o r i s c h e  B e 
rne rk  u n g e  n

Авторът на публикацията е използувал пис- 
чените и археологически данни, за да очертае 
историческото развитие на днешния град  Сили- 
стРа. За пръв път името на града се срещ а в 
писмените извори от Ив. на н. е. П рез 105— 
™ г' в Д уросторум  бил прехвърлен от Па- 
0ния XI Клавдиев легион, който остава тук 

*° края на античността. По времето на М арк 
вРелий лагерното селищ е получава муници- 
иални права. Велков пише, че по времето на 

°КЛетиан Д уросторум  става главен град на 
В°вообразуваната провинция Скития, макар че 

| г а,а писмени и археологически данни, които 
говорят в полза на това твърдение. Авто- 

: т 0тбелязва, че досега в Силистра не са
^ авени нарочни археологически разкопки, но 
й МНОгОброЙ!!ИТС случайно открити латински 

и са ценни исторически извори за ми

налото на този град. П рез 578 г. градът  става 
център на кървави сраж ения м еж ду визан
тийци, авари и славяни. П о време на първата 
българска д ъ р ж ава  Д р ъ с тъ р  израства като 
важ ен административен център.

S ta n io  StanCev, P l i s k a  u n d  P r e s l a v .  
I h r e  a r c h a o l o g i s c h e n  D e n k m a l e r  u n d  
d e r e n  E r f o r s c h u n g

Тази статия е опит за обобщ аване на ре
зултатите от археологическите изследвания на 
двете български  столици Плиска и П реслав. 
Станчев съвърш ено правилно свързва П лиска 
и П реслав с М адара. В тяхната укрепителна 
система може да се проследи една ясна линия 
на развитие. Той вярно (макар и с вероятност) 
датира укреплението при М адара от V — VI в. 
от н. е. С лед едно доста  подробно и успоредно 
описание на разкритите досега укрепителни 
съоръж ен ия и архитектурни паметници във 
вътреш ния и външ ния град в Плиска и П ре
слав и на разкопаните около Преслав мана
стири Станчев въз основа на намерените при 
разкопките материали се спира на материал
ната и худож ествена култура в двете ранно- 
средновековни български столици. Той отделя 
малко м ясто и на духовния ж ивот в П лиска 
и Преслав, като изтъква, че докато П лиска 
има характер на един военен лагер, добил по- 
късно известни градски черти, в П реслав се 
развива една висока култура със славянска 
писменост и литература. В последната глава 
„Културни традиции“ Станчев заклю чава, че 
„основаването на П лиска и П реслав е резул
тат на развитието на културата на прабълга
рите и отразява това развитие“. Той прави 
опит да обоснове това становищ е, като дава 
характеристика на произхода и оформянето 
на културата на прабългарите в тяхната пра- 
родина. М атериалната култура на прабългарите 
според автора е имала сарматски, ирански и 
тю ркски характер, но е била проникната и с 
антични традиции. В новооснованата Б ългар
ска дъ рж ава  прабългарският елемент посте
пенно изчезнал и едва тогава на пръв план 
излезли античните черти и славянският народ
ностен елемент. По отнош ение на характера на

D. P . D i m i t r o v ,  Le sy stem e decoratif et la date des  
peintures m urales du tom be antique de S ilistra, Cahiers 

archeologiques, t. XII, Paris, 1962, стр. 3 5 — 52.
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ранносредновековната българска култура в 
тази  статия се застъпват някои все ощ е спорни 
и нерешени въпроси. За  тях в сп. Археология 
се води дискусия.1

Ivan V elkov, M a d  а г а

Ив. Велков дава едно поетично описание 
на старините при с. М адара, разположени в 
поднож ието на отвесните М адарски скали. Ч о
векъ т е населявал тези места с изобилна вода 
и естествени убеж ищ а в пещ ерите ощ е през 
каменно-медната епоха. Тук траките са почитали 
нимфите, тракийския конник, Дионисий и Ве
ликата майка на боговете. Значителни следи 
на ж ивот има от епохата на П ървата и Вто
рата българска държ ава. А вторът отделя място 
и на прочутия М адарски конник.

KrSstju M ijatev, D ie  Z a r e n s t a d t  T a r - 
n o v o

А вторът дава кратка, но съдърж ателн а 
картина на столицата на В тората българска 
д ъ р ж ава  Търново. Търново възникнал като 
град едва в края на XII в., след освобож де
нието на България от византийското робство. 
По своето местополож ение той е бил типичен 
ф еодален град, като географският характер 
на м ястото е бил използуван, за да се под
чертае по-силно социалното разделение на на
селението. Знатното съсловие е живеело в 
солидни каменни постройки, защ итени с кре
постни стени, докато останалото население ж и
веело извън укрепленията.

На Ц аревец са били царският дворец, ж илищ 
ните помещения на болярите и резиденцията 
на патриарха. Д ворец ът е заемал почетно място 
в средата на хълм а и е представлявал малка 
крепост. Кр. М иятев се спира на резултатите 
от археологическите проучвания на този дворец, 
които се водят в продълж ение на десет го
дини, и дава описание на разполож ението и 
предназначението на отделните помещения на 
двореца. Той обръщ а внимание на характера 
на ж илищ ата на обикновените жители на града, 
ж илищ а, които са запазили и досега своя вън
шен вид — обикновено двуетаж ни, с малки про
зорчета към улицата. По-голямо внимание ав
торът  отделя на църковната архитектура. П о
вечето от църквите в Т ърново са принадле
ж али на отделни владетели и боляри. По своите

стилови и технически белези те се
„  итНаго

към една характерна група. По вънщ на й 
реш на украса те са били забележ ителни^1 
дож ествени произведения. С ъздалата се а ^ОЦта
началото на XIII в. Т ърновска архитектѵ 
ш кола се отличава с леките конструкции 
своите постройки, с ясни и точни пропорц 
просто, но крисиво оформяне на вътрещносИН 
и с еф ектна керамичнопластична външна л* 

разцвета на архитектурата били еьз. 
дадени благоприятни условия и за развитие
живописта. За  съж аление паметниците на тър
новската живопис са разруш ени. Свидетели щ 
търновската живогшсна ш кола са с л у ч а й ц 0 
оцелелите стенописи в Боянската църква и в 
скалните църкви до Иваново, по течението 
на р. Русенски Лом.

Teofil Ivanov . N i c o p o l i s  a d  I s t r u m

Никополис ад И струм е един от най-ин- 
тересните градове през римската епоха в на
шите земи. Основан е в началото на II в. от н. е 
от римския император М арк Улпий Траян. Ав
торът на статията е успял, макар и в малко 
страници, чрез едно стегнато изложение да ни 
запознае с главните моменти от развитието на 
града. П рез миналото столетие останките на 
Никополис ад И струм са привличали внима
нието на много чужди пътеш ественици — гео
графи, езиковеди, археолози и етнографи, но 
едва през 1871 г. на унгарския археолог и 
пътеш ественик Ф. Каниц се е удало точнода 
локализира Никополис ад И струм при рим
ските развалини до с. Никюп, Т ъ р н о в с к о .  Градът 
е преж ивял най-голям икономически и кул
турен разцвет през втората половина на II и 
първата половина на III в. от н. е. За това 
свидетелствуват разкопаните обществени по
стройки, надгробни плочи с посвещения, про
изведения на изкуството, разкритият форум й 
О деон на града и др. С лед едно прекъсване 

близо от 50 години разкопките при Н и к о п о л и с  

ад И струм  биват подновени за кратко време' 
П рез тази кампания е разкрита една баня (Ш"
IV в.), която е част от м н о го  п о -голям к ом*

1 С. Г е о р г и е в а, По въпроса за характера на 
носредновековната българска култура, Археология, 
1962, кн. 3, стр. 1 и с л . ; С. С т а н ч е в ,  Славяни и 
българи в старобългарската култура, Археология, IV. ™  
кн. 4,  стр. 1 и сл.
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чието цялостно разкриване и проучване 
0ще незавърш ено.

M ikov. D a s  a n t i k e  G r a b  b e i  Ka -

o Миков запознава читателите със  стено- 
на К азанлъш ката гробница — този р ядъ к  

на елинистическата живопис не само 
н о  и в целия свят. Гробницата се съ- 

от преддверие, коридор и куполно поме-

лз*(
,еТник

,• нас, 
стои
дение' Най-голям интерес представлява купол-

soto
помещение със  своята фигурална живопис.

I централно място в композицията заема съпруж е- 
]га двойка, около която са изобразени при- 

^ѵжйици, музиканти, коняри и т. н. А вторът 
чиася гробницата към  края на IV и началото 
,3 III в. пр. н. е.

fristo D zam bov. D a s A r c h a o l o g i s c h e N a -  
, jo n a l m u z e u m  i n  P l o v d i v .  H i s t o r i s c h e  
B e m e r k u n g e n

Авторът на статията си е поставил за за
дача съвсем накратко да запознае читателите 
с далечното минало на Пловдив и неговите ар- 
кологически паметници. У добното географ ско 
положение на града като . възлов център по 

* пътя между Ц ентрална Европа и Близкия И з
ток и плодородната му околност са привли
чали човека от хилядолетия насам. Като се 
започне от праисторическата епоха до наши 
дни, животът тук  е вървял непрекъснато. З а 
служено Д ж ам бов е отделил повече място на 
Археологическия музей и неговите изклю чи
телно интересни музейни сбирки, а същ о така 

археологическите разкопки и проучвания в 
самия град и окръга. П ловдивският археоло
гически музей е един от най-интересните музеи 
8 страната. С ъздаден  веднага след  освобож 
дението на Б ългария от турско робство, той 
става хранилище на забележ ителни по своя ха
рактер паметници. Разкопките, които музеят е 
пР°веждал преди 9. IX. 1944 г., са имали за 
3аДача главно проучването на гръцката и рим
а т а  култура в Тракия. Разкопките на мо
дния некропол при Д уванли дават обилен 
Материал за културата на тракийската аристо- 

След 9. IX. 1944 г. музеят разш ирява 
1 ' 8оята научноизследователска и културно-ма- 
ж  а Дейност. П равят се многобройни спаси- 

Ни и сондажни разкопки за проучването на

античния град. С ъщ евременно музеят се обо
гатява с нови находки, които разкриват инте
ресни страници от средновековната история на 
Пловдив. А вторът отбелязва, че в П ловдив
ския археологически музей се пази прочутото 
в целия свят Панагю рско златно съкровищ е, 
открито през 1949 г.

Ivan  G alabov. D i e  A r c h a o l o g i e  і ш  N a t i o -  
n a l m u z e u m  v o n  B u r g a s

Ив. Гълъбов дава сведения за археологи
ческия отдел на Н ародния музей в Бургас, за 
неговата сбирка от извънредно ценни епиграф- 
ски, скулптурни, керамични и други материали, за 
неговата изследователска и популяризаторска 
дейност. А вторът прави подробно описание на 
излож бените помещ ения и отбелязва изданията 
на музея.

Ivan  G alabov. D a s a n t i k e  u n d  m i t t e l a l -  
t e r l i c h e  N e s e b a r

В тази статия авторът дава кратка исто
рическа справка за основаването и развитието 
на гръцката колония М есемврия и за връзките 
й с околното тракийско население, от една 
страна, и със Средиземноморската и Черно
морската област, от друга. Ив. Гълъбов прави 
подробно описание на останките на крепост
ните стени, като отбелязва, че те са били 
строени и подобрявани през всички периоди от 
същ ествуването на града. Той дава изчерпа
телни данни и за историческото развитие на 
града по време на П ървата и Втората българ
ска държ ава, през XIII и XIV в., когато той 
се свързва с естествения си хинтерланд. Като 
взема пред вид икономическия разцвет на Б ъ л 
гария по времето на Иван А лександър и не
говата голяма строителна дейност на църкви 
и манастири в цялата страна, Ив. Гълъбов 
приема, че групата несебърски църкви, които 
датират от епохата на В тората българска д ъ р 
ж ава, са били построени в един кратъ к  пе
риод от време, именно по времето на Ив. Але
ксандър. Тогава е имало най-благоприятни ус
ловия особеностите на Т ърновската архитек
турна ш кола да се проявят в несебърските 
църкви. Н акрая авторът дава кратък преглед 
на археологическите проучвания, които са били 
предприемани в Н есебър.
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M ilko  M ircev , D a s  A r c h a o l o g i s c h e  B e -  
z i r k s  m u s e u m  i n V a r n a

В статията на M. Мирчев се подчертава, че 
античният О десос е един от най-богатите ар
хеологически центрове в България. О щ е през 
С редновековието и особено през епохата на 
турското  робство голям брой антични общ ест
вени сгради и частни домове били превърнати 
в руини. Значителна част от достигналите до 
нас антични паметници — архитектурни ф раг
менти, статуи, надгробни плочи, фризове и д р .— 
имат случаен характер. Мирчев споменава с 
признателност имената на двамата братя X. и К. 
Ш корпил, допринесли за археологическото про
учване на О десос и неговата околност. На тях 
принадлеж и заслугата за учредяването на В ар
ненското археологическо друж ество  и основа
ването на Археологическия музей през 1906 г. 
Нов етап в работата на музея и неговата на
учноизследователска дейност настъпва след по
бедата на Д еветосептемврийското въстание през 
1944 г. М узеят получава самостоятелна сграда, 
къ дето  в четири зали, един салон и лапида- 
риум са подредени музейните експонати. Н а
края той се спира на многостранната култур-

но-масова дейност на музея и прове^ 
археологически разкопки. * Дач

V elizar V elkov, O d  e s s  o s  —  V a r n a .  j ^ |
h i s t o r i s c h e  B e m e r k u n g e n  Ufzf

И сторическите бележ ки, които B g j 
дава за О десос, допълват знанията на 4 
теля за този град. В стегнато и живо 
жение той проследява политическото и 
турното развитие на О десос от основаван^ 
му до късното  Средновековие. Градът е ^  
основан в средата на VI в. пр. н. е. Сигур 
писменни сведения за О десос има от време1<) 
на Филип М акедонски. Епиграфските извори 
от I— III в. на н. е. свидетелствуват за значи 
телен подем на града. В паметниците от то» 
време силно са подчертани традициите на йо- 
нийското изкуство. О собено бил почитан култът 
на великия бог Д арзалас — покровител на жи
телите на О десос. П о времето на Анастасий 1 
градът бил добре укрепен, а през VI в. става 
важ ен християнски център. О т края на VII в. 
той започнал да се нарича Варна. През Сред
новековието Варна се споменава като значи
телен търговски център.
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