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ПИСМАТА НА ДР. В. ЧЕРВЕНКОВ ДО АКАД. Т. ПАВЛОВ 
И АКАД. Ш  СТРАНСКИ И РАБОТАТА В АРХЕОЛОГИЧЕСКИЯ 

ИНСТИТУТ И МУЗЕЙ

От 9. IX. 1944 год. насам нашият трудов народ направи под ръководството 
на славната БКП и на Народното правителство и с безкористната помощ на СССР 
решителни революционни преобразования, които положиха икономическите основи 
на социализма в нашата страна и създадоха небивали досега благоприятни условия 
за развитие на българската наука, в това число и на българската археология.

Археологическият институт н Народният археологически музей бяха включени 
в състава на Българската академия на науките, а към тях бяха косвено присъеди
нени и останалите археологически музеи в страната, тъй като научното ръковод
ство на последните бе поверено на Археологическия институт. Така се създадоха 
нови големи възможности и прекрасни условия за тясна колективна работа в ця
лата страна, за единна проблематика, единен план, единни методи в полската и ка
бинетната работа.

Нашата научно-изследователска дейност е извънредно много улеснена не само 
чрез отпусканите огромни парични средства и материали, но и чрез много по-ши
роките възможности да обнародваме нашите научно-изследователски трудове. Ни
кога по-рано ние не сме могли да произвеждаме археологически разкопки така пла
номерно и в такъв голям размер, както след 9 септември 1944 год.; никога нашето 
музейно дело не е било така консолидирано, както сега, когато почти всички архе
ологически музеи в страната минаха административно и финансово под ведомството 
на народните съвети; никога по-рано научните кадри в нашите музеи не са били 
така многобройни и така квалифицирани, както са те сега под грижите на народ
ната власт.

Естествено е, че при тази обстановка и при условията на нашето социалисти
ческо строителство стана наложително и преустройството на българската архео
логия. За да бъде истинска социалистическа наука, тя трябваше не само да се пре
устрои върху основите на марксистско-ленинското учение и диалектико-материали- 
стическия метод, но и съобразно със задачите, които й се налагат от новото й съ
държание като историческа наука. За да бъде в услуга на социалистическото стро
ителство, нашата археология трябва да стане идейна, политична и борческа срещу
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заблудите на буржоазната история, срещу национализма, космополитизма и расизма. 
Тя трябва да изостави предишното чисто описателно и формалистично отношение 
към паметниците на миналото или разглеждането им само от позициите на исто
рията на изкуството и да се обогати с нови прогресивни проблеми, за да стане 
неделима част от марксистско-ленинската историческа наука. За да представи раз
витието на материалната култура в българските земи не като метафизическа даде
ност, а като исторически процес, който има своята закономерност, българи ата ар
хеология трябва да дава научна интерпретация на веществените паметници, като 
разкрива преди всичко тяхното обществено-историческо съдържание.

Първата организирана стъпка към преустройството на нашата археология се 
направи през 1948 год. на една дискусия в Археологическия институт, на която, 
след като бе критически разгледано българското археологическо дело до 9. IX. 
1944 год., бяха набелязани неговите нови задачи и неговото ново съдържание.

Много по-важна в тази насока бе научната сесия на Археологическия институт 
в края на май 1950 год., на която взеха участие и представители на всички архео
логически музеи в страната. На тази сесия беше обсъдено състоянието на българ
ската археологическа наука през 1948 и 1949 год., състоянието на нашите музеи, 
въпросът за запазването на архитектурните паметници у нас. Нарочен доклад беше 
посветен и на съвременните задачи на българската археология, в който, наред със 
задачите от по-специален научен характер, бяха поставени, за пръв път в археоло
гическия сектор, и задачи от идейно-политически характер, които са формулирани 
под една или друга форма в решенията и докладите на V конгрес на БКП, в ре
шенията на Юнския пленум на ЦК на БКП от 1949 год., в доклада на др. В. Чер- 
венков на Януарския пленум на ЦК на БКП от 1950 год., в доклада на др. В. Чер- 
венков пред Националната конференция на трудовите кооперативни земеделски сто
панства и др.

В духа на тези решения и доклади бе изтъкнато на научната археологическа 
сесия в края на м. май 1950 год., че работниците от археологическия сектор все 
още не са се включили активно в социалистическото строителство у нас; че те все 
още продължават да проявяват аполитичност; че изостават в борбата на идеоло
гическия фронт, която борба те трябва да водят чрез своята наука; че не при
лагат в достатъчен размер метода на колективна работа; че не развиват истинска 
критика и самокритика и rip.

В същия дух бе взета на сесията и съответна резолюция, бе изработен пер
спективен археологически план, бяха формулирани и най-основните задачи на бъл
гарската археология.

От тогава изтекоха 18 месеца. Археологическият институт и някои от архео
логическите музеи в страната продължиха своята научно-изследователска работа на 
полето, преустроиха някои от своите сбирки въз основа на законите на историче
ския материализъм, отпечатаха в сборници или подготвиха за печат трудове на 
своите сътрудници. Не може да се отрече, че в цялата тази дейност е показан из
вестен напредък както в идеологическо отношение, така и в методиката на каби
нетната и полската научно-изследователска работа. Нашите разкопки дадоха и про
дължават да дават важни резултати от историческо гледище: открити са нови па- 
леолитни материали, разширени са нашите познания в областта на неолита и енео
лита ; в областта на тракийската, гръцката и римската култура в нашите земи имаме 
нови придобивки; средновековието започва да се очертава в по-ярка светлина. 
В областта на музейното дело е направена важна крачка напред чрез устроената
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от Археологическия музей при БАН изложба за докласовото и раннокласовото 
общество в нашите земи, в която изложба е показано нагледно историческото раз
витие на производителните сили и свързаните с този процес промени в обществе
ните формации.

Но -достатъчно ли е всичко това? Изпълнени ли са нашите резолюции? От
странени ли са вече нашите грешки и слабости? Стоим ли вече на онези позиции, 
на които трябва да стои в идеологическо, методическо и организационно отношение 
нашата археология като неразделна част от маркс-ленинската историческа наука ?

Две исторически писма на Генералния секретар на БКП, Министър-председа
теля др. В. Червенков, изпратени — едното до акад. Ив. Странски, относно въ
проса за плитката и дълбока оран, другото до Председателя на БАН,’акад. Тодор 
Павлов, относно сборника на Икономическия институт „Въпроси на строителството 
на ТКЗС“ и решението на Управителния съвет на БАН по работата на научните 
институти, отделенията, Редакционно-издателския съвет и Управителния съвет на 
Академията във връзка с казаните писма на др. Вълко Червенков, — извикват от
ново на преден план горните въпроси и налагат тези извънредно важни документи 
да бъдат основно анализирани. Ето защо Археологическият институт и музей в 
пленума на своя научен съвет (в разширен състав) и в нарочно производствено съ
вещание проучиха обстойно двете писма на др. В. Червенков и решението на Упра
вителния съвет на БАН по повод на същите тези писма и, като разгледаха рабо
тата на Археологическия институт и музей след научната сесия в края на м. май 
1950 год., намериха, че критиките, констатациите и упътванията, съдържащи се в тези 
документи, засягат пряко или косвено и археологическия сектор и поради това те 
следва да бъдат взети под особено внимание, за да бъдат отстранени всякакви по
нататъшни слабости и грешки. Така, в светлината на съдържащите се в писмата 
на др. В. Червенков и в решенията на Управителния съвет на БАН указания и пре
поръки, Археологическият институт и музей си поставят за изпълнение следните 
най-близки задачи:

1. Да се включат още по-активно в работата по изграждането на икономиче
ските и културните основи на социализма в нашата страна. Работниците от архео
логическия сектор ще бъдат истински полезни на социалистическото строителство, 
когато го подпомогнат въоръжени с теорията на маркс-ленинското учение и не
говия диалектически метод. Те са длъжни да проучват основно и да прилагат ре
шенията на Министерския съвет и на БКП,„ особено онези, които засягат историче
ската наука и идеологическото им преустройство. Археолозите трябва да водят не
престанно борба против буржоазната идеология и извращенията на историческите 
факти в капиталистическите страни и по-специално у нас; борба против аполитич- 
ността, безидейния обективизъм, космополитизма, национализма, расизма и пр. Те 
трябва да се включат също чрез перо и дело в борбата за запазване на мира и 
широко да популяризират значението и задачите на своята наука всред народните 
маси, особено в селата, със цел да се внедряват верни исторически знания и да се 
запазват паметниците на веществената култура от унищожение.

2. Научната продукция на Археологическия институт не е издигната още на 
нужната висота. Ние все още не сме поставили за разрешаване проблеми от по- 
общ теоретически и методически характер. Работите по периодизацията на българ
ската археология и по събирането на материали за археологическата карта на Бъл
гария изостават. Забележителният по своята дълбочина и кристална конкретност 
труд на др. Сталин „Относно марксизма в езикознанието“ не е още обсъждан, за
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да бъдат приложени неговите идеи в нашите изследвания върху етногенеза и кул
турата на племената, които са живяли в нашата страна през епохата на докласо- 
вото и раннокласовото общество. Някои от научните работници в Археологическия 
институт и музей, а също така и в археологическите музеи в страната, все още 
проявяват леко и повърхностно отношение към своите задачи като научни работ
ници на БАН. Все още не се съзнава достатъчно ясно, че званието „наумен съ
трудник на БАН“ носи със себе си важни и отговорни задължения пред науката 
и обществото. Все още няма достатъчно ясно и достатъчно строго отношение към 
слабостите и грешките в нашата наука и в нашата служебна практика. Слабости от 
този род са сериозни пречки за правилното развитие на Археологическия институт 
и археологическото дело и трябва да бъдат изкоренени в най-непродължител- 
но време.

3. Да се работи непрестанно за постигане на по-тясно сработване между ръ
ководството на института и музея от една страна и научните и техническите ра
ботници от друга. Да се работи също сериозно и за сработването на по-старшите 
научни сътрудници с по-младите със цел да се предава опита и повишава квали
фикацията на кадрите. Егоистичната затвореност в себе си или в ограничени гру
пички е един порок, който е несъвместим с методите на социалистическото строи
телство.

4. Археологическият институт и музей трябва да засилят и задълбочат колек
тивното обсъждане на научната и организационната работа. Преди всичко необхо
димо е научните работници да се отнасят добросъвестно и особено грижливо към 
разработката на своите задачи, за да не допускат не само идеологически, но и 
фактически грешки; необходимо е да се овладее добре методиката на историко-ар- 
хеологическото изследване, за да бъде солидна и аргументацията на научните из
води. Трябва да се сложи край на прибързаното, лекомисленото и безотговорно съ
чиняване на трудове, за да се гони количество на научното производство. При 
обсъждането на трудовете в научния съвет да не се смята, че рецензиите и изказ
ванията са само една формалност. Те трябва да почиват на здрава научна основа и 
да бъдат така построени, че в тях да се чувствува другарска грижа за подпома
гане и достигане на по-високо научно и идейно ниво. Като прилагаме умело и ра- 
зумно колективния метод и метода на творческата критика и самокритика, като ре
ализираме изказването на др. Сталин, че никоя наука не може да се развива и пре
успява без борба на мненията и без свобода на критиката, ние ще повишим значе
нието на обсъжданията като метод на нашата колективна работа, ще повишим и ка
чеството на нашата наука.

5̂  Не малко важен за нас е и въпросът как се запознаваме със съветския 
опит в областта на археологията и как използуваме този опит в нашата кабинетна 
и полска работа. Ние усвояваме сега за сега съветския опит съвсем не планово, а 
случайно и откъслечно. Колосалните постижения на съветската археология ние на
учаваме по косвен път: чрез достигащите до нас публикации, чрез разговори със 
съветски гости-археолози (Б. Д. Греков, П. Н. Третяков, Б. А. Рибаков, А. В. Ар
циховски, С. П. Толстов и др.) и, най-сетне, чрез малцината наши другари, които са 
били в СССР и са имали възможност да се запознаят непосредствено със съвет
ската археологическа наука и нейната методика.

Запознаването ни със ^ъветския опит посредством литературата не се прави 
обаче системно. Разглеждането на съветските археологически трудове, което беше 
въведено в института през 1950 год., не даде особени резултати в тази посока, за
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щото кратките доклади, които се правеха тогава, бяха чисто информативни, а не кри- 
тично-аналитични. Тази практика трябва да бъде подновена, като се направи 
обаче планова и задълбочена главно с оглед да се извлекат поуките на съвет
ския опит:

Ние започнахме да прилагаме колективния метод на обсъждане на нашите тру
дове преди да ги дадем за печат. По този начин в печатната продукция на инсти
тута бяха предотвратени значителни грешки, които иначе биха хвърлили тъмна 
сянка върху нея. Това обаче не е достатъчно: в известни случаи трябва да се въ
веде колективното обсъждане на научните трудове и в процеса на тяхното запла
нуване и написване. На първата научна сесия на Археологическия институт през 
1950 год. бяха разкритикувани някои стари и погрешни методи на разкопаване, 
които трябваше да заменим с методите, които ни дава съветската археологическа 
наука. Нещо в тази посока е направено, но все още има много да се желае и учи. 
Може да се каже, че ние започваме да следваме съветския опит и като подлагаме 
на критика печатаните вече наши трудове, нещо, което в миналото беше почти не
възможно. Такива критики са поместени в настоящия том на Известията, но кри
тики трябва да се правят и колективно в нашите заседания. В най-скоро време 
трябва да бъдат разгледани критично Годишниците на музеите в гр. Сталин и 
Бургас, а също така XVII том на Известията и др.

Разбира се, че с провеждането на изброените тук задъджения не се изчерпва 
всичко, което е необходимо за едно здраво и висококачествено научно производ
ство на Археологическия институт и музей. Много и твърде сериозни са задълже
нията, научните и организационни задачи, които възникват при прочитането на цен
ните теоретически и идейно-политически положения и указания в забележителните 
писма на др. В. Червенков и в решението на Управителния съвет. Тези указания 
трябва завинаги да станат ръководни начала в дейността на Археологическия ин
ститут и музей и никога да не се забравят думите на Министър-председателя, че 
„работниците на Академията на науките са работници на народната власт, на Пар
тията и добросъвестното отношение към партийните документи и решения за тях 
трябва да бъде свято задължение, ненарушим закон“.





Б Ъ Л Г А Р С К А  А К А Д Е М И Я  Н А  Н А У К И Т Е

И З В Е С Т И Я  Н А  А Р Х Е О Л О Г И Ч Е С К И Я  И Н С Т И Т У Т  
Книга XVIII, 1952

ЕДНА СЕМЕЙНА ТРИАДА В РЕЛИГИЯТА НА ТРАКИТЕ
от Д. ДЕЧЕВ 

1

Към находките от античното светилище до днешната църква св. Евсебий 
на Есквилинския хълм, гдето през II и III в. на н. е. преторианците от тракийски 
произход са поднасяли посвещения на своите божества (diis paternis), принадлежи 
и мраморният релеф (обр. 1), върху чиято долна рамка стои следният надпис:

&еш ZfiEQi/ovoSa) xai Iaupudovh j Imcpa- 

геагагосд A vg . Aiovvoiog отдаг^штцд) xcbgxig1 

tov 7ioaa(ojQiavov) exactovagx(ov) (Plujgevxivov delw v  

dvM)r\xa?

Грубо издяланият релеф ни поднася две несъмнено тракийски божества, чиито 
имена, както показва надписът, гласят ZPeg&ovgdog и Icyufiadovlr]. Докато последното 
от тях се споменува само тук, първото се среща и в следните десет посвещения, в 
които то проявява вариантите Zjielaavgdoд, Z/jsldtovQthg, ZfieXdovgdog, Z[bert]urdus, Z[bel- 
t iu [rd ju s : 1. Ail ZfieX&ovgdcm zm xvgio.n Bo).fiafjQir]vol xcofirjiai avsfirjxav от Шатрово (Станке- 
димитровско) върху песъчников стълп ;3 2. Ай ZfisMiovgf dco] Moxanogig dcbgov върху мра-

1 C o o k ,  Zeus II, 1925, 820 забелязва, че след /й р к г  ( =  z°<>ervs) е останало празно място за 
неозначената бройка на кохортата.

1 Релефът е издаден от L a n c i a n i ,  Bull, de la Comm. arch. comm, dl Roma VIII, 1880, 12, 
табл. 1 и преиздаден ox M a t  z-D u h n ,  Antike Bildwerke III, 1882, 146, № 3771 ; P е r d r i z e t, REA 
1899, 24, № 4 ;  Д о б  р у с к и ,  Мсб. XVI—XVII, 1900,144— 145 и Изв. на Нар. музей 1907,155, обр. 124; 
R е i n a с h, R6p. Reliefs III, 203, № 3 ; S e u r e, REG XXVI, 1913, 236, fig. 7 ;  Д я к о в и  ч, ГПНБМ 1926, 
3, обр. 1; C o o k ,  Zeus И, 1925, 821, fig. 786. Само надписът е даден у  К а  1 b е 1, IQ XIV, № 981 и у 
C a g n a t ,  IQR 1, 58.

3 Тук давам четенето Ad ZpeX&ovQSwi, което установих от допълнителното преглеждане на 
надписа. Д о б р у с к и ,  Изв. на Нар. музей 1907, 152, № 203 и К а ц а р о в ,  RA 1913 1,341, обаче при
бързано са разчели буквата в  като С и тъй са дошли до неточното четене Ли Zjie/.aoviAoi, a S е u г е, 
REG XXVI, 1913, 242, 247, 253— 254, подведен от незадоволителната снимка на надписа у Д о б р у с к и ,  
ц м., чете тук съвсем невярно Ail Zhs&ovgdco, отгдето конструира съвсем произволно и формата на 
божеското име Z[ijk]leeovodo;. Въпреки това F е h r 1 е, Roscher’s Lex. VI, 630 и C o o k ,  Zeus II, 817 и. 
сл. дават по S e u r e ,  ц. м., несъществуващата варианта на божеското име ZXe&ovgdog. *
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1 Релефът е издаден за пръв път от K a n i t z ,  Donaubulgarien 11,1876, 217. Той е бил по-сетне 
преиздаден от M o r d t m a n n ,  RA 1878, II, 301; F r  a n k f u r t e r, A EM XIV, 1891, 144, №  4 ;  DH 1892, 
381, № 72a ; R e 1 n a c h, Bull, archeol. du Comite des travaux hist, et scient. 1894, 425, pi. 2 0 ;  P e r -  
d r i z e t ,  REA I, 1899, 23, № 2 ;  Д о б р у с к и ,  Мсб. 11,1890, 9 и XVI—XVII, 1900, 4 9 - 5 0 ,  № 1, обр. 23 ;  
S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 325, fig. 6 ;  C o o k .  Zeus II, 1925, 819, fig. 784; Д я к о в и ч ,  ГПНБМ 1926, 
5, обр. 2.

5 К а ц а р о в ,  ИАИ VIII, 1934, 44, обр. 22.
3 Б а к а л а к и с ,  вдагиха  VI, 1935, 310, № 2.

4 Кириак Анконски, който е живял в XVI в., е снел препис от тоя вече изчезнал надпис. 
Codd. Vat. 5240 и 5250, които ни поднасят тоя препис, дават четенето Ail Zpe).aovgSco. Обаче съчета
нието Z/S е правило на първо време странно впечатление, както изтъква L e h m a n  n-H a u р t, Klio 
XVII, 1920, 283 н сл., и затова B o r g h e s i ,  Ouvres com pletes (1862 и сл.), Ill, 274, който пръв е издал 
надписа, е изпуснал буквата Z  пред BeXoovQdw (оттам у J е s s е n, RE III, 1899, 264, божеското име 
B elsurdos), a D u m o n t ,  Inscriptions et monuments figures de la Thrace в Archives des m issions, serie III, 
t. Ill, 1876, № 72a, я схванал като съкращение на някое лично име и дава поради това четенето Z. 
BsXaovgSo) (оттам това четене и у Д о б р у с к и ,  Мсб. II, 1890, 9). Впрочем и A s h u r b u r n a m ,  1174 
(вж. M o m m s e n ,  Ephem. epigr. Ill, 1877, 236, № 8) се  е опитал да избегне съчетанието Zj}, като 
вмъкнал между Z  и /? буквата I и тъй дошъл до четенето Zips2.aovg8co. Срещу тия произволни четения 
се е  опълчил М о r d t m a n n, RA II, 1878,301, като се е застъпил за правилното четене Ли ZpelaovgSco, 
изтъквайки и факта, че в тракийски съчетанието Zp  е възможно, както това личало от Z buiu lum  CIL 
VI, 32543, 20, а също и от Zftel-  в цитувания тук надпис от Бузаджилар. Четенето на M o r d t m a n n  е 
било усвоено с пълно право и от Н о  m о 11 е, и затова последният, преиздавайки споменатия труд на 
D u r n o n t  в M elanges d’archeologfe et d’epigraphie, Paris 1892, 381, № 72a дава вече четенето Ли 
ZpeloovgSco. Въпреки това S е u r е, REG, 1913, 242, 247, 253—254, е  използувал несъществуващата форма 
ZtjleloovQdos, за да превърне неправилното четене Zi.e&ovgSo; в надписа от Шатрово в Z[ijie]/xaoт.одо  ̂
(вж. бел. 3 стр. 7). По недоглеждане впрочем несъществуващата форма Ziflslaovudog е дадена и у F е h r 1 е, 
Roscher’s Lex. VI, 630 и у C o o k ,  Zeus 11,822 и сл. като варианти на божеското име.

морна плоча от Бузаджилар, Сливенско (обр. 2 );1 3. KvqIco ZfiuAhwQbm върху мра- 
морна плоча от Хайдар, Поповско (обр. 3) ;2 4. Ли ZPeXfttovodm деш елцхбсо ' HQocxXeidr]?

Ttjqov yaQLoxrjQiov от Гюмюрджин- 
ско върху мраморен стълп;3 5. 
Ad ZPeXoovgdco. Avzoxgdzogi Kaiaagi 
Ao/umavco Sepaozd) Гед/иапхш, zo 
id’ vnuzo) (88 Г.), EmzQonevavzos 
©Qaxrjs K. Ovezzidiov Baaaov, Ti. 
IQavdios .Eefjuazov, (bzeXev&eQos Zrjva, 
zQiriQaQ'/оя xMaar/g IlsQiv&tag, avv 
KXavdioig, Ti. vloTg, Kvgdva, Ma- 

2afiiva>, Аоьлш, Фотоидш,
zexvois Idiot? ngcbzo; xadieQcooev OT 
Перинт върху подставката на ста
туя на император Домициан ;4 6, 
Та> xvgioj Ай ZfieXaovQda» avi'&rjxev 
T(izog) Ф/.d^nog) Auazo[x\og T(izov) 
Ф\Ха{Р’юу)\ Ajuazoxcw vlos върху ne- 
съчников стълп от Голямо село

Обр. 1. Релеф на Збертурд и Ямбадула от Есквилинския (Станкедимитровско) , 7. KvQtuj
хълм. По Д о б р у с к и ,  Изв. на Нар. музей I, обр. 124. лдоуоумсо Z/jeXaavgdo) ФХ(а01-

Fig. 1. Relief de Zberthurdus et de Iambadoule de l’Esquilin. o s ) Auazoxog ФХ(арюо) Af^Jazoxov
D ’apres D o b r u s k y ,  Bui. M usee National I, fig. 124. vide evgdfievos uvidrixty върху ne-
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С ЪЧ Н И КО В С ТЪ Л П  от С Ъ Щ О ТО  М ЯСТО 8 . . .  т  [K\ozvog Tam'Qir] Movy.aarjovд Ай Zfiekoovgdw 
Ao/Lrjg... върху мраморен стълп от Капитан Димитриево, бивше Аликочово (Пещерско);28
9. D\eo\ Zb[ert\urd\o sacr. S]ex(tus) T. F[la\mina[lis v.\ I. p. от Любенце (Скопско) ;3
10. Z]beltiu[rd\i Sex{tus) Ba[..p?]e- 
cus o\p\tio pro sal[ute] sua et suo- 
[rutn] v. s. I. m. върху мраморен 
жертвеник от Качаник.4 Предполо
жението на F r a n k f u r t e r ,  че и в  над
писа от Лопушна (Берковско) става 
дума за посвещение на Збелсурда 
почива на погрешно попълване.5

Към тук приведените епиграф- 
ски свидетелства за разпространение
то на култа на Збелсурда в Тракия 
се прибавя и едно литературно, което 
ни поднася произнесената от Цице- 
рона през 55 г. реч против Пизона.
Там според дошлите до нас ръко
писи римският оратор (Cic. in Pisonem 
85), след като се нахвърля върху Пи
зона, загдето като управител на Ма
кедония през 57/56 г. бил обявил 
престъпна война на денселетите, кои
то винаги били послушни на римля
ните, отправя към него следните думи:
„а te lovis (resp. Iuvis) velsuri fa -  
num antiquissimum barbarorum san- 
ctissimum direptum est‘ . Ho изразът 
lovis (resp. Iuvis) velsuri е очевид
но безмислен и затова още в XVI в. 
френският филолог A. Т u r n е b е, из
хвърляйки vels като дитография на 
предходната сричка vis, е предложил
да се замени с четенето lovis Uri(i), което е било възприето от всички пона
татъшни издатели на Цицероновите речи, включително и най-новите. Обаче Iuppiter 
Urius, на гр. Zevg Ovqios, е важел като изпращач на благоприятни за корабопла-

Обр. 2. Релеф на Зевс Збелтйурд от Бузаджилар.
По Д я к о в и ч, ГПНБМ 1926, обр. 2.

Fig. 2. Relief de Zeu« Zbelthiurdus de Buzad2ilar. 
D’apres D j a k o v i б, ГПНБМ 1926, fig. 2.

1 За двата надписа от Голямо село вж. К а ц а р о в ,  RA I, 1913, 342 и сл., fig. 2 иЗ.
3 Д а н о в ,  ИАИ XI, 1937, 202, № 6 .
3 Надписът е даден в C1L III (1899) по E v a n s ,  Archaeologica XLXI, 1885, 1, p. 92, и поправен 

от Н til s e n ,  C1L III, Suppl. 1902, 2250. Срв. и D e s s a u ,  ILS, № 4077 и III 2, CXXXI. Божеското 
име в тоя надпис може да се  допълни и в D [eo ] Z b[elth i]urd i, както това е сторил T o m a s c h e k ,  
Die alten Thraker II, 1 , 60.

4 Вулич, Споменик 71 II, 1931, № 179.
5 Д о б р у с к и ,  Мсб. И, 1890, 8, предава тъй надписа: IOSVII. . . DILVSIVN. . . CENTEBA. . . 

cos., a F r a n k f u r t e r ,  АЕМ XIV, 1891, 144, № 5 ; го попълва по следния начин: l(ovi) O(ptimo) Svel- 
surdo?] D ilu s iu (s ) .. .  cons. . . Обаче ревизирането на надписа, което ни дава CIL III, 12369, установява 
четенето /. О. S. V i/n jd ilu s iun (ior)[G Jen t. e t  B as. cons. (211 г. от н. е.). K e u n e, Roscher’s Lex. VI, 
561 (1924— 1927), е пропуснал въпросното ревизиране и затова дава надписа по попълването на F r a n k 
f u r t e r ,  ц. м., като едно от свидетелствага за култа на Збелсурда у траките.
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ването ветрове и като такъв е могъл да бъде тачен от моряци, а не от един 
народ, който е живял във вътрешността на Тракия, какъвто са били денселетите, в 
чиято земя се намирало въпросното светилище, както личи от текста на Цицерона.1 
Ето защо M o r d t m a n n  още през 1878 г. в RA II, 301, ако и погрешно да е поставил 
светилището в земята на бесите, които също са обитавали вътрешността на Тракия,2 
е отхвърлил с пълно право конектурата на T u r n e b e  и е  предложил в случая да се 
чете lovis [S]velsur[d]i, като съзира в гоя израз латинизуеаната форма на тракийското

Обр. 3. Релеф на Зевс Збелтйурд от Хайдар. По К а ц а р о в ,
ИАИ VIII, 44, обр. 22.

Fig. 3. Relief de Zeus Zbeltiurdus de Hajdar. D’apres K a z a r o w ,
ИАИ VIII, 44, fig. 22.

божеско име zpehoovQfios. Предложеното от M o r d t m a n n, ц. м., четене е било на първо 
време възприето от Н о ш о  11 е (вж. DH 1892, 381) и от T o m a s c h e k ,  Die alten Thra- 
ker II, 1,1893, 60—61,3 а по-сетне и от Р е  rd  r i ze t ,  REA I, 1899, 25—26. Обаче Se ur e ,  
REG XXVI, 1913, 243—246 и 249, се изказва решително против предложеното от 
M o r d t m a n n  четене, понеже Цицерон, когато цитувал гръцко или варварско име, 
винаги бил прибавял към него известно обяснение, което тук липсвало. Но това 
възражение, както забелязва К а ц а р о в ,  ИАД V, 1915, 231, пада само по себе си, 
защото с латинската дума lovis достатъчно се обяснява варварското име Svelsurdi,

1 За Zevg OvQiog вж. K l e c k ,  Roscher’s Lex. VI, 117, и бележката на K e u n e  към стр. 118.
2 Тая грешка е била изправена още през 1899 г. от P e r  d r i z e t ,  REA I, 23— 26. Изхождайки 

от Цицероновия текст, той е изказал предположението, че тракийското светилище на Зевс Збелсурд е 
било разположено в областтз на денселетите. Тъй като тяхната област е съвпадала с днешно Станкеди- 
митровско, в което влизат и селата Шатрово и Голямо село, К а ц а р о в ,  RA 1913 1,344—346, е изказал 
мнението, че на разположения на юг от Голямо село хълм Царичин се е издигало въпросното свети
лище, тъй като оттам са били пренесени в Шатрово и Голямо село споменатите по-горе стълпове с 
името на Збелсурда, пък и там са били намерени две релефни изображения на Зевс, един стълп с 
посвещението Ol'xq> -thiip хе г о ’е ’Okviudoiq (вж. Д о б р у с к и ,  АЕМ XVIII, 1895, 107, №l 8 =  IGR 1,682) 
и значителни остатъци от античен строеж.

3 Той смята, че в случая по-скоро трябва да се чете lo v is  S ye lsu ri.
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resp. Sveisuri.1 Нека отбележа най-сетне, че L e h m a n n  — H a u p t ,  Klio XVII, 1920, 
283 и сл., предлага дори четенето lovis Zbelsurdi, с други думи точното предаване 
на тракийското божеско име, като забелязва, че светилището на Zevg Ovgiog, което 
е могъл да има предвид T u r n e b e  е принадлежало или на витинския цар Нико- 
дем или на Византион, та не е могло по никой начин да бъде наречено от Ци- 
церона fanum barbarorum. Впрочем в латински липсват думи с начално Zb  и
затова е много естествено, че в устата на Цицерона то се е, превърнало, както
предполага M o r d t m a n n ,  ц. м., в Sv.

Ние се връщаме към Есквилинския релеф, който, както казахме, ни поднася 
изображението на две тракийски божества. Кое от тях представя дедд Zfieg&wgdog, 
ни показват посвещенията от Бузаджилар и Хайдар, тъй като измежду десетте
посвещения само тия две са съчетани с изображението му, което съвпада с това 
на Zevg xegavviog, resp. xegawofioXog. Оттук следва, че застаналият в лявата поло
вина на Есквилинския релеф Zevg xegavviog застъпва тракийското божество Zfieg&ovgdog. 
В такъв случай изобразеното в дясната му половина божество ще представя Ia/u^adovXr).

2
Посвещенията от вида Ай ZfSeX&ovQdoo, Ай ZfieMiovgdw, Ad Z/SeXoovgdco ни по

казват, че Zfielftovgdog и неговите варианти могат да бъдат епитети на божеството, 
което е означено с гръцкото име Zevg. Обаче посвещенията от вида ■&?,& Zftegttovgdoj, 
KvQico ftea> лдоуопхш Zfiekoovgdco, d[eo] Zb[ert]urdo ни позволяват също тъй да пред
положим, че ZfjeldovQ'dog н неговите варианти представят самото име на божеството. 
Тъй ние се натъкваме на въпроса, дали ZfieMhvgdog и неговите варианти са епитет 
или име на божество. За разрешението на тоя въпрос е от значение Steph. Byz.: 
Tiog, nofag IlarpAayoriag zov ITovzov, ало Tiov iegeoog zo yevog Mihr\oiov, mg ФИшг, Агцио- 
offh'tjg d’ev BtOvnaxoi g cprjoi xziezrjv zrjg лоХесод yeveodm Uazagqv eXovza Tlaqpkayovun’, y.di 
ex zov zi/uav zov Ala Tiov лдоаауодеvoai. Градът Tiog всъщност се е намирал на запад 
от реката BiUaTog, която образувала г раницата между Витиния и Пафлагония, както 
става ясно от Anonym. Per.pl. P. Euxini 13: &ло dh Tlov elg BMalov nozauov ozadia 
x*. ovzog o Biklaiog лozaц6gt &g ziveg qpaoiv, ogi£ei BtdvviaV za d’exofieva IIa(p/.ayovlug eoz, 
и следователно е принадлежал към Витиния, към която го отнася и P t o l .  5, 1, 7: 
Biihniag- Tlov. Но ние знаем от X е р о д о т 7, 76, че Витиния е била заселена от траки, 
които са били дошли от областта на Струма. Всичко това ни дава право да приемем, 
че в Tiog се крие названието на тракийския небесен бог.2 Ако вземем предвид, че 
и.-е. d  се застъпва в тракийски с t , 3 и че и.-е. w  остава в гръцки обикновено неот- 
белязано,4 то Tiog ще се сведе към и.-е. de jeu -: djeu-: diw- „небесен“, което се

1 S е u г е, ц. м., предлага от своя страна четенето lo v is  v e l  Suri, като приема, че Zov да в 
надписа върху релефа от Павликени с изображение на Зевса у  Д о б р у с к и ,  Изв. на Нар. музей 
1907, 170, обр. 19, застъпва в дателен падеж един друг епитет на бога, означаван с прозвището Z fk l-  
oovg&og. Обаче Zovоо. в случая представя името на дарителя (в именителен падеж), тъй като върху 
горната рамка на релефа няма никакви следи от букви, а името на бога, комуто се поднася дарът, 
може и да липсва. Поради това К а ц а р о в ,  ИАД V, 1913, 232, отхвърля предположението на S е u г е, 
a C o o k ,  ц. м., 822, бел. 2, се задоволява да забележи, че то е по-скоро духовито, нежели вероятно.

2 За тракийския характер на града Tiog говори и тамошният култ на Z rvs Ivo yd m tjs, resp. 
2'vgyo.aii]tog, чието име напомня тачения в Тракия &ео$ Zovgeys&tjg (вж. G e b h a r d ,  RE, IV A, 965 —967).

3 В тракийски и.-е. mediae се променят в tenues, както може да се заключи от следните при
м ер и : U tus  < и .- е .  w ed -: ud- „вода“, W а 1 d е-Р о k о r n у, Vergleichendes Wortcrb. der idg. Sprachen 
1,252; -pel в B iti-p e l< ^  и.-е. bel- „силен“, ст.-инд. bald- „момче“, WP 2,111; Kv'Qixog, Kov^ixog <  и.-е. 
g e u -s - : g u -s -  „извивам, кривя“, н.-перс. g o sa  „ъгъл, кът“, WP 1,558.

4 Срв. Ааод, Ado;, D a v o s , D au s  и.-е. dh aw -  „давя“ във фриг. daos’ /.vxog W P 1, 823.
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съдържа и в названието на гръцкия небесен бог Zevg, в генетив Aiog, WP 1, 772 
и сл.1 Но промяната на и.-е. д в а ,  която е характерна за тракийски,2 ни дава 
право да приемем, че първоначално Tiog е гласяло *TiFag. Към това ни насочват и 
тракийските лични имена с грецизуван начален консонант (с гр. А вместо трак. Т) от 
вида Aiao-xevthg <  и.-е. Diwos-kentos „от Зевса пръв“, т. е. „пръв по волята на 
Зевса“ и Dias-dinus <  и.-е. Diwos-dwinos „от Зевса страшен“, т. е. „страшен, вну
шителен по волята на Зевса“ (срв. Люо£отод — AiFoo-domg „от Зевса даден“ у B e c h t e l ,  
Die histor. Personennamen 132).3 Установената по тоя начин форма *TiFag съвпада 
напълно с и.-е. diwos, гр. Аюд, и следователно представя генетив от името на тра
кийския небесен бог, при което се подразбира по смисъл „град“. Очевидно Tiog, 
resp. TiFag, означава „градът на небесния бог“, resp. „градът на Зевса“ (срв. Аюд 
nofag, Aioonofag като название на гръцки градове, а също и ФНлязая като тесалийски 
генетив от личното име ФИшпо; в смисъл „градът на Филипа“). По аналогия на 
многобройните гръцки градове на -од се е превърнал *TiFag в Tiog (т) Tiog) и във 
връзка с гръцкото dlog от и.-е. diwos „небесен“ се явява и формата Tiog. Трак. 
Tiu-, resp. Dili- (с грецизуване на началния консонант t  в d) в имената Tiu-tia- 
menus, Atov-xedag, Diu-zenes, Aiov-tgafag и т. п. ни дават известно основание да приемем, 
че именителният падеж от генетива *TiFag е гласял Tius <  *Tiws, гдето iw, бидейки 
тавтосилабично, минава в iu (срв. готски qius „жив“, генетив q iw is ; kniu  „коляно“, 
ген. kniwis и т. п.).4 И тъй трак. Tius, ген; Tiwas, съответствува на гр. Zevg, ген. 
Аюд, етр. Tiv, ген. Tivs и следователно представя тракийското название на не
бесния бог,5 отгдето следва, че ZPehoovgdog и неговите варианти са епитети. Обстоя
телството, че траките в историческата епоха, когато са искали да изобразят своя 
небесен бог, са прибягвали до установения от гърците тип на Zevg xegavviog или 
xEQawofioXog,6 както ни показват релефите от Есквилин, Бузаджилар и Хайдар, сви-

1 С WP се означава споменатият в бел. 17 речник.
2 И.-е. б минава на тракийски в а, както ни показва K aga-piivr/ „ Г о р н а  Бизия * <[ и.-е. g wor- 

,го р а , г о р е “, WP 1,682; -xdlxag, -th a lcu s  в Sei-гаХхад, Si-thalcus < и.-е. to lq- „говоря“, ст.-бълг. 
тлъкъ WP 1,744 и др. Обаче тласната о  се  среща в тракийски думи: 1. под влиянието на гръцки 
(срв. D eos-por, Злада-доход  покрай D ias-d inu s, S p a r-tacu s), 2. поради отвореното произношение на 
трак. й (срв. Sovga-, -аооад в Sovga-TQaXig, Aei-aoyag от и.-е. k 'eu -: k'ti в ст.-инд. (й га  .силен, мощен 
герой“ WP 1, 365), 3. като застъпник на и.-е. 0  (срв. 'Pdatjtis от и.-е. rOs- „тека“, WP 1,149).

3 За -xevftog „пръв* вж. WP 1,398, а за - d im s  — WP 1 ,8 1 6 —817 (и.-е. съчетание d w  дава в тра
кийски спирантно d). Пълно грецизуване на * TiFag ни поднасят имената D eos-por  и Asoa-novgig, гдето 
o r  и o v q  застъпват нулевата степен от и.-е. е г  (вокалът е  в първата половина на тия имена свидетел- 
ствува за отвореното произношение на трак. i). Генетивите Аюо-, Аеоа- застъпват първичен аблатив. 
Всеизвестно е, че ablat. sing, се е различавал в и.-е. праезик само в й-склонение.

4 Вокалът и, resp. oil в Tiu-, resp. D iu -, не може по никой начин да застъпва присъщата на 
по-сетнешните северни гръцки диалекти редукция на неудареното 6  в гръцкото Aw-, тъй като по
следното е застъпено в тракийски с  Tia-, resp. Ам- (с грецизувано d  вместо тр. t)  <  и.-е. diw o-, тр. 
t iw a -  в смисъл на прилагателното „небесен, божествен“. Срв. тракийските имена Tia-naovg, Sia-m aus  
(с асибилация на t  пред иалаталния вокал), Aia-£el(iig, Aia-Zevig, D ia -tra lis  и т. п. Нека забележа, че 
Aia- в гръцките лични имена Аш-льдюд, Aia-cpavtjg и т. п. у  B e c h t e l ,  D ie histor. Namen, 1917, 130— 
131, нямат нищо общо с и.-е. diw o-  „небесен, божествен“, тъй като то представя предлога did, който 
като представка засилва значението на втората част от името и съответствува на нашето пре- (срв. 
добър, предобър).

5 Аз отминавам на това място опитите на K r e t s c h m e r ,  Aus der Anomia, 1890, 17— 19, Einl. in 
die Oesch. d. gr. Spr., 1896, 241 и на C o o k ,  Zeus II, 1925, 277 и сл., 824, за установяване на тракийското 
название на небесния бог, тъй като те почиват преди всичко на грецизуваните тракийски имена от 
вида D iu-zen es, Aeo-piCog, D eos-por, D ios-cu thes.

6 За мълнията и светкавицата като атрибути на гръцкия небесен бог и за епитетите му xeoav- 
viog, xeoavvo/iof.og, аатедолтсог вж. С О 0 k, Zeus II, 1925, 739—750, 807 И СЛ.
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детелствува, че и двата народа са превърнали в атрибути на небесния бог светка
вицата и мълнията, които представят най-внушителните явления в небесния простор.1 
А това ни дава достатъчно основание да приемем, че в тракийския епитет на не
бесния бог се подчертава също отношението му към светкавицата и мълнията, 
които тъй велеречиво говорят за неговата мощ и сила. До колко това предполо
жение е правдоподобно, ще стане ясно от етимологичното тълкуване на епитета, 
към което сега пристъпвам.

Първата половина на епитета на тракийския небесен бог гласи Zfiel- и Zfieg-. 
Формата Zpel- се свежда към и.-е. swel- „горя“, WT 2,531, от което са произведени 
ст.-инд. siivar, svar  „слънце“ и гр. ееЛг], ei’b j ,  еХг) „слънчева светлина“, „слънчева 
топлина“, отгдето би следвало, че тракийският небесен бог би трябвало да се по
стави в известна връзка със слънцето и неговата светлина и топлина. Обаче подобна 
връзка не е загатната нито в нашия релеф, нито в релефите от Бузаджилар и
Хайдар. Остава, следователно, да приемем, че първата половина на божеското име
е гласяла първоначално Z/Зед-, което се свежда към и.-е. g ’wer- „светя, сияя“, 
WP 1, 643.2 От тоя и.-е. корен са произведени ст.-инд. jva la , jva la  „светлина 
пламък, факла“3 и лет. zvers „светкащ“, отгдето лесно се дохажда до значението 
„светкавица, мълния“, към което ни насочват и самите релефи.4 Очевидно първо-
началното ZfieQ- поради наличието на е и във втората половина на божеското име
се е дисимилирало в Zp>?l-.

Втората половина на божеското име проявява следните варианти: -dovgdos 
-dwvQdos, -oovgdos, -t]ardus, -tiur[dus]. Колебанието между ■& и t  в -ihvgdos, и -tiur[dus\ 
се длъжи на обстоятелството, че в тракийски език и.-е. tenues се променят в 
tenues aspiratae, чиято аспирация е могла да остане неотбелязана, понеже е била 
много слаба.5 Сменяването на -ftovgftos и -t\urdus с -дюуддоя и -tiu[rdus] говори за 
тенденцията да са прейотува и.-е. й,6 която е присъща не само на тракийски, но 
и на други и.-е. езици. Ако пък на мястото на -дюьддо? и -tiur[dus] се явява -oovgdos,1

1 Вж. N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 1941, 366—3 6 7 ; W i 1 a m o w i t z, Glaube 1, 1931, 212 и
S c h r a d e r ,  Reallex. der indogerm. Altertumskunde, 2. изд„ 395 и сл.

3 За прехода на и.-е. g 'w  в zb  говори и трако-витинският етникон Zpakr)vot'^> w.-e.. g 'hw el- 
в ав. zbarah- „хълм’', WP 1, 643.

3 Спомената тук дума jv a la  ни дава право да предположим, че първата половина на божеското 
име Zjie).-, resp. Zpeg- се е завършвала някога на вокала а, който поради непосредственото съседство 
с плавната съгласна I, resp. г, е  могъл да бъде синкопиран. Срв. 2лада-8оход  и 2лад-8оход, Aovga- 
Cegis и Aog-iev&tjg (о-вокал поради отвореното произношение на трак. й).

4 Тълкуването, което дават на първата половина на божеското име Tomaschek, Die alten Thr.
II 1, 6 1 ; J o k l ,  Ebert’s Reallex. XIII, 291 и A t k i n s o n  y  Cook, Zeus II, 283, е несъстоятелно, тъй
като те изхождат от несъществуващата му варианта ZipsloovgSog (вж. бел. 4, стр. 8 ). Но докато Т о- 
m a s c h e k  и J o k l  все пак случайно дохаждат до възприетото от мене значение на първата по
ловина на божеското име, като я свързват с лит. za ib a s  „мълния“ zibu , z ib e ti  „блестя, светя“, A t- 
k i n s o n  се опитва да открие в нея и.-е. корен d iw -  „небесен, божествен“. Нека добавя, че К г е -  
t s с h ш е r, Einl., 170, бел. 1, съзира в случая ст.-инд. sv a r  „слънце“ от и.-е. корен sw e l-. Подобно тъл
куване обаче би стояло в противоречие с представата за небесния бог като обладател на мълнията, 
като какъвто се явява в релефите от Есквилин, Бузаджилар и Хайдар.

5 За промяната на и.-е. tenues в tenues aspiratae срв. -пада, -phara  „пазар“ в Ве-лада, Bre-iero- 
p h ara , WP 2, 3 9 ; Bi&vg, B ith u s, B itu s  <  и.-е. bhw it- rp. rpUv „рожба, издънка“, WP 2, 143; K vn -, 
C hym -  в Kvxpaia, C hym psala  <  q e u p -: qup- „длъбина", WP 1, 372, отгдето става явно, че аспи
рацията на тракийските tenues aspiratae е могла да остане и неотбелязана, понеже е била много слаба.

6 Срв. имената D u ra zis , A o v g a -Z e g iD iu r-p a g issa , D iur-paneus, Tiovrrj, Tutius.
Срв. -akxiog, -a/.oog в Ogoo-a?.nog, Aoid-aXaog и -nrjvog, -ditjvog, -atjvos в Ге1Хб~иг]у6(, Гелха- 

dtyvoe, rsixe-atjvd: .
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това показва, че в тракийски #/, t j  е могло да мине в 5. Изхождайки от тия осо
бености на тракийски, към които се притуря и промяната на и.-е. mediae aspiratae 
в mediae,1 ние можем с пълна сигурност да сведем и петте варианта на втората 
половина на божеското име към праформата -*turdhos, образувана от и.-е. корен 
twer-: tar- с двоякото значение: 1. „хващам, залавям, държ а“ (срв. лит. tveriii, tverti 
„хващам, обхващам“ и лет. tveru, tv e tt  „хващам, държ а“, WP 1,750), 2. въртя, пре- 
въртвам, замахвам“ (срв. ст.-н. dweran „бързо превъртвам“, WP 1,749), и и.-е. суфикс 
-dho-, който в случая служи за произвеждане на дейни имена.2 Тъй става доста 
правдоподобно, че Zfieo&ovodog и неговите варианти означават в съгласие с Ескви
линския релеф „тоя, който държи (т. е. обладава) светкавицата, мълнията“3 или в 
съгласие с релефите от Бузаджилар и Хайдар — „тоя, който превъртва, замахва 
светкавицата, мълнията“. А това значение на божеския епитет подтвърждава пред
положението, че и у траките, както и у гърците, мълнията и светкавицата са били 
атрибути на небесния бог. Оттук следва, че дошлите до нас релефни и статуарни 
изображения на Zevg xegavviog, resp. xegawofiohg, доколкото представят посвещения 
на тракийци, застъпват тракийския бог на небето, ако и да са лишени от името му 
*Tius или от епитета му ZPegftwedog и неговите варианти.4

3

Ние минаваме към другото божество, което е изобразено в дясната половина 
на Есквилинския релеф. Разкрачено то е яхнало кон, който е в ход на ляво с на
дигнат десен крак. Лицето му е кръгло и безбрадо. Главата му е с обилна коса, 
свита изотзад на възел и спусната на букли върху раменете и врата му. Бедрата 
му са женствени. Ръцете му държат юздите на коня. Към това божество, за чието 
изобразяване липсват паралели в античността, се отнася очевидно името la^adovXri. 
Тъй като дателният падеж, в който стои божеското име, може да се сведе както 
към номинатива от мъжки род IaufiadovXrjg, тъй и към номинатива от женски род 
IafifiadovXri, явява се въпросът, дали то означава бог или богиня. M a t z - D u h n  
Antike Bildwerke in Rom III, 1882, 3771, смята, че въпросното божество е от мъжки 
пол и следователно името му гласи в номинагив Iafifiadovkr/g. В разрез с това мнение, 
което е било възприето и от R o s c h e r ,  Lexikon der Mythologie II, 1890, 12, Per- 
drizet в REA I, 1899, 24—25 и y D a r e m b e r g - S a g l i o ,  Diet, des antiquites III, 1 
699, бел. 2, обаче отстоява възгледа, че въпросното божество, за чийто тракийски 
произход говорило съвпадението на втората половина на името му с първата част 
на личното име AovArj-'Qtluig, било всъщност от женски пол и следователно номи-

1 Срв. BevdT; <  и.-е. bhendh- „вързвам, съчетавам“, WP 2, 152;-<5<£а „град“ <  и.-е. dh e ig ’h-
WP 1, 833; G e ty -  в G e ty -s ty ru m  „locus possessorum “ и -yexsia в Aivo-yheia  „притежание на Динес“ <  
и.-е. ghetid-, ghed-  „залавям, добивам“, WP 1, 589.

3 За тая функция на суфикса dho- вж. B r u g m a n n ,  Qrundriss 1, 472. Нека забележа, че и 
Т о m a s с h е к, ц. м., съзира тъй също във втората половина на името един nomen agentis. Обаче 
предположението му, че в него се крие представата за добиване на пламък чрез търкане, е в осно
вата си несъстоятелна, макар и тя да се възприема и от A t k i n s o n  у  C o o k ,  Zeus II, 284, бел. 1.

3 До това тълкуване е дошъл и J o k l ,  Ebert’s Reallex. XIII, 291. Впрочем и T o m a s c h e k ,  
U. м., е на мнение, че втората половина на името може да съдържа и.-е. tw er-  в смисъл „fassen, 
innehalten, besitzen“.

4 За тоя вид релефни и статуарни изображения вж. S e u r e ,  REG XXVI, 1913> 225 и с л .; К а- 
z a r o w ,  RE VI A, 516—517, C o o k ,  Zeus 11,817 и с л .; D a n o  I f, Archiv fiir Religionswiss. XXIII, 166 
и с л .; R u z i c k а, И аИ  VII, 1922—23, 32, допуща, че изобразения върху монетите от Лауталия Zevs 
хеоаьпод  представя тракийския Zfjeioovgdos.
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нативната му форма гласяла Iaufiadovh]. Като доказателство за това френският ар
хеолог привежда обилната му свита на възел отзад коса, като при това поради 
коня, който то е яхнало, го обявява за богиня от вида на Епона или от вида на 
Eoc, resp. на Селена.1 Възгледът на P e r d r i z e t  относно пола на божеството е 
бил усвоен и от K a i b e ] ,  1G XIV, 1900, 981; Д о б р у с к и ,  Мсб. XVI—XVII, 1900 
(вж. и Изв. на Нар. музей 1907, 155—156); Си ш оп  t, RE IX, 1914,633 и R e i n a c h ,  
R£p. Reliefs III, 1912, 200, 3 и 552, като в подкрепа на тракийския му произход 
Д о б р у с к и ,  ц. м., е съпоставил втората половина на името му с личните имена 
Aovlris, Aolrjg, a С u m о п t, ц. м., с божеския епитет AadovXrjg. На схващанието, че 
божеството е от женски пол, се противопостави енергично S e u r e ,  REG XXVI, 
1913, 236—240. Твърдейки, че му са известни само богини, които яздели седнали 
на една страна върху коня, а не разкрачени, той заявява, че яхналата кон фигура 
в нашия релеф се схожда в някои подробности с тракийския херос, ако и тя да 
не съответствува на обикновения начин на изобразяването му, като при това при
помня, че култът на хероса е застъпен и в Есквилинското светилище с известен 
брой оброчни плочки. Тъй той дохажда до заключението, че въпросното божество 
е от мъжки пол, и, съпоставяйки името му Ia^adcwlrjg с епитета на хероса AadovXrjg 
поради еднаквия им завършък, приема, че първото име представя, както второто, 
епитет на тракийския херос като хипостаза на Диониса, към което ни насоч
вало и името на самия дедикант.2 К а ц а р о в ,  ИАД V, 1915, 230—231, обаче счита 
мнението на S e u r e  за недостатъчно обосновано и затова приема, че Ямбадула е 
женско божество, което би могло да се сравни донякъде с известния тип на Ар- 
темида като яздачка на елен. В по-ново време M a t e e s c u ,  Dizionario epigr. di An- 
tichita Romana di E. D. Ruggiero IV 1, 1923, 2—3 (срв. и Ephemeris Daco-Romana 
1, 1923, 158 и 214); Co o k ,  Zeus II, 1925,821, а също и Д я к о в и ч ,  ГПНБМ 1926, 
4, споделят мнението на S e u r e ,  че божеството е от мъжки пол,3 докато K e u n e ,  
Roscher’s Lex. VI, 1924— 1927, 560, отстоява възгледа на P e r d r i z e t ,  че то е от 
женски пол. От казаното до тук става явно, че въз основа на външния облик на 
божеството се дохажда само до противоречиви заключения относно пола и значе
нието му. Ето защо ние ще се опитаме да разрешим и едното и другото, като из
хождаме от етимологията на самото име.

Божеското име е очевидно двуосновно и като такова се разчленява в 1ац$а 
и -dovXtj, resp. -SovXtjg. За изтълкуването на първата му половина е от значение и.-е. 
корен др-, от който са произведени без вътрешно назалиране ст.-инд. apas- п. 
„дело“ ( =  лат. opus) и apnas- „добив, имот, притежание“ и с вътрешно назалиране 
гр. д/лл-vt] „храна, жито, полски плодове, богатство“, WP 2, 175. В тракийски, гдето 
и.-е. д минава в а, а и.-е. р  в ph., тоя вътрешно назалиран и.-е. корен ор- би 
се превърнал на първо време в amph-, което по-сетне би дало amb-. Обаче в тра- 
кииските езикови остатъци ние не попадаме нито на един случай, в който тракий
ското а като застъпник било на и.-е. д, било на и.-е. а да е прейотувано. Във 
всички случаи, в които на тракийски се явява ia, resp. ia, ние имаме работа с не

1 За рязкото различие в иконографско отношение между Епона, Селене и Еос от една страна
и тук разглежданото божество от друга страна вж. K e u n e ,  RE VI, 236—238; R o s c h e r ’ s M ytholog. 
Lex. II, 3135 и E s c h e r, RE V, 2668.

3 Вж. S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 240, бел. 1 .
Д я к o в и ч, ц. м., в желанието си да изкара Ямбадула за божество от мъжки пол, твърди, че 

то било облечено в тесни плътно прилепнали панталони (един вид беневреци) и в късо кожухче с 
дълги ръкави и било обуто в сандали.
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винаги отбелязваната прейотация на и.-е. е.1 Това ни кара да приемем, че в тра
кийското 1щ.фа- се крие и.-е. корен отр- в съответната нему е-степен етр-. 
И тъй от прейотуваното jempo- пряко jatnpho-, което се е запазило в селищното 
име lampho-runna у Liv. 26, 25,2 се дохажда до 1щфа- в смисъл на гр. оцл-vq. 
„храна, полски плодове, имот, богатство“.3 А тъй като образуваното от Ьцл-vr) при
лагателно д/илпое, в женски род д/итт, се явява като епитет на богинята Деметра,4 
става доста правдоподобно, че и Ia/u^adovXrj е епитет на майката-земя, която във 
всички и.-е. народи се схваща като божество от женски пол, и следователно пред
ставя название от женски род.

Ние преминаваме към втората половина на божеското име Iaufia-dovXrj. Изхож
дайки от епитета на богинята Деметра у Eur. Rhes. 964, тдлолоюя, гдето хадло- 
очевидно съответствува по смисъл на о/ллщ, ние смятаме, че във втората половина 
на божеското име се съдърж а дума със значение „тая, която твори, създава, про
извежда, прави“. Такава дума може да бъде само образуваната от о-степен на и.-е. 
корен dhe- „поставям, слагам“ в смисъл „правя, творя“ и суфихса -1о~, който 
в случая означава nomen agentis (срв. ст.-сакс. don „правя“, ст.-бълг. дргьводгьла 
„дърводелец“, дгьлати „работя“, лат. figu lus  „грънчар“, legulus „събирач“), като при 
това не трябва да се забравя, че и.-е. д в тракийски е могло поради затвореното 
си произношение да мине в и и по-нататък пряко й в i (срв. Люк-лоен?, AvXv-nogis, 
Adi-noQis, Dula-zenes, AvXa-^evrjg и т. п.). Така се установява, че Ia/if}a-dovXr) озна
чава „тая, която твори, прави, създава храна, жито, полски плодове, богатство, 
имот“.5

Тъй като -dovXrj? и AovXr)- в епитета AodovXqs и в личното име AovXrj-£eX/uis 
съвпадат звуково с -SovXt] в Ia/ifiadovXr], явява се въпросът, дали не могат и семан
тично да се отъждествят. Поради това се налага да установим етимологията и на 
AoSovXtjg и на AovXri-^elius. Във всеки случай AoSovXtj; не представя синкопираната 
форма на предполагания от S e u r e ,  ц. м., епитет *Aoa-SovXr??, но деминутивната 
форма в хипокористичен смисъл от името Аодг/s „яздач*, произведено от и.-е. 
e-zd-o- или ias-do- „яхане, язда“, гдето и.-е. d  не минава в t поради предходното

1 Срв. le te ru s  и Ia tru s  покрай "A&qvs с неотбелязана прейотация <  и. -е. e tro -  „бърз, буен “ 
W P 1, 118 и ошадг) „dipsacus fullonum “ <  и.-е. sq«>er- „драща, реж а“, WP 2, 547. Преходът на 
трак. j e  в j a  се обяснява не толкова с въздействието на J, колкото е отвореното произношение на
трак. е, поради което то се  предава и с а  (срв. -£спд, -Saris в имената Bgi£evig, BgiSavig <  и.-е.
g ’en- .раж дам “, -еалюд, -аалюд в епитетите Ovsz-аалюд, Ovx-аатод < [  и.-е. ek’w o- „кон* и др.).

2 Втората половина на товл име се свежда навярно към и.-е. rew o s  „пространство“ в лат.
rtts, ru n s  „поле“, ирл. roe, ro i „равно поле“, WP 2, 356.

3 Предаването на латинските думи lanus, Ianiculum, Julius с ’Iavog, ’Iavixolov, 'IovXiog, resp. 
Elovhoe  ни поьйзва, че полугласната j  се заменя в гръцки с вокално произнасяната йота. Срв. освен  
това иранските имена ЧеСддадод, ‘leCdayog yIaai(i>)8dvaxos и др. у J и s 1 1, Iran. Namenbuch, 149 и 144, 
гдето тъй също /  застъпва у-звук.

4 Вж. ’0 /ф т 'а ]  като епитет на Деметра IQ III 26, 2, 3. Освен това вж. Schol. Nicandri Alexi- 
pharm. 7 :  d/мра/.од yap ало zrjs ojmvr]q eiQtjrai, o eon iqwpi), a<p’ ov xai r/ Arj/xr/ztjo d/uivia ; Hesych  
о/глv>]' TQOipt), evdaifiovia, a<p&ovog, voozi/iog, t] to dva.irrlr TjUXv Sidovaa ; "Оцлуюд Xei/iwv’ o tiov ль- 
qivcov xai Arjtrrjinuov хадлсоу, еле1 ’0(1лу1а i) At]firjTt]Q ; Suidas : " ()u:ivlov vScoq' to zQotpifiov xai лолг Ae- 
уегеи '0/1Лпг)д6г vdcog, то ; "O/jjiviov f] Avtur]n]q, atria ovoa roii dra ir f iv , ’ О илпо: h ifiw V  o
аТтод, xai AtjfirjTgiaxoi хадлоь, knei ' O/invia r\ At]/z^zt]0 Xcyexai.

5 Поставянето на fteog пред ZfteXoobgdos и изпущането на ‘J>fA пред lauflabovlr] намира своята 
успоредица между другото и в надписа от Галия у  К е ц n е, Roscher’s Mytholog. Lex. VI, 560 s. Zbel- 
surdos: D eo B orvon i e t D am onae.
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z, resp. s (суфиксът -1о- тук има деминутивно значение).1 Що се отнася до личното 
име Аоькг/^еЛ/ик, то поради втората му половина която се свежда към и.-е.
k'el- в готското Minis „шлем“, анг.-сакс. „защитник“, WP 1, 432—433, ние трябва 
да приемем, че в първата му половина AovXy- се съдържа о-степен от и.-е. dhel-: 
dhol- в гр. #оАо? „свод, сводест покрив, кръгло здание“, &и)мцод „стая, разполо
жена във вътрешността на къщата, заобиколена от други стаи“ и даХацг] „лего
вище“, WP 1, 864, като изхождаме от факта, че в трак. о поради затвореното си 
произношение минава, както вече споменах, в и и преко й дори в L Това тълку
ване се подкрепя и от глосите у Hesych.: дтХодо/леХд' olxoyeveig (по-правилно дтАо- 
д/ucoeg' olxoyeveig dovkoi) ; dovAog' fi olxia r\ t o  avid ovvslevoiv raw ywaixwv и evdvXm- evda&ev 
t .  e. ev ol'xoj, resp. ol’xo&sv, към които трябва да се прибави Hipp., frg. 74, Bergk, P L G : 
ov шл dixaicos ,uor/_og a/.omxi doxel I\Qizrjg o Xiog tv xaoocoQixwi SovXou и Athen. 6, 276 d : 
A%aidg S’ e v  1 Ошрй/л] negl zov SazvQov leyow cog evdovlog, d>g evotxog. Тъй става доста 
правдоподобно, че Aovbi^elpug означава „закрилник на къщата“. Оттук следва, че 
съпоставянето на -dovXrj в lau/jadovh] с -дovkr/g и AovXrj- в AodovXrjg и Aovh]£el/ug у 
P e r d r i z e t ,  S e u r e ,  C u m o n t  и Co o k ,  ц. м., е съвсем безпредметно, тъй като в 
случая имаме работа само с фонетично съвпадение на форми с различно значение.

4

Редица лингвисти са се опитали досега безуспешно да обяснят етимологично 
думата Sovkog „роб“ (в женски род dovlr] „робиня“), която в Leg. Gort. I, 1 и др. 
гласи dmhog, у Theocr. V, 5 — в звателен падеж 6шЯе и у Callim. hymn. 5, 47 — в 
женски род ai dwXat, като са изхождали от особеностите на гръцки език. Тъй 
D u n ' t z e r ,  KZ XVI, 1867, 27, я свързва съвсем неоснователно със ст. -инд. dasa 
„неариец, враг“, a L e w y ,  IF II, 1892, 446, я свежда към ЧоЪХод от и.-е. 1аи- 
„плячкосвам“ и я тълкува в смисъл „der im Kriege erbeutete“, като приема в случая 
дисимилация на А—А в <5—А, която е напълно чужда за гръцки. L o r e n z ,  IF V> 
1895, 342—343, пък долавя в нея и.-е. корен dew(a)- „напредвам“, който при- 
видно се съдържа в гот. taujan  „правя“, и й придава значението „който приготвя, 
прави“, т. е. „работник“.2 L e g e r l o t z ,  Etymologische Studien, Programm Salzwedel, 
1882, 1 и J o h a n s s o n ,  IF III, 1893, 229—230, обаче я отъждествяват c процитува- 
ната по-горе глоса dovlog■ f) olxia, като първият от тях я свързва с и.-е. корен del- 
„художествено изрязвам“, а вторият — със ст.-инд. dara- „домакинство, съпруга“ 
от и.-е. dolo-. L a m b e r t z ,  Gl. VI, 1914, 1 и сл., който също както току-що споме
натите лингвисти свежда ЗсоХод, dovlog „роб“ към глосата dovlog' f) olxia, отхвърля 
съвсем основателно изтъкнатите тук опити да се обяснят тия две думи като насле
дени от и.-е. праезик и, позовавайки се на местното разпространение на звуково 
съвпадащите с тях лични имена Aovfog, Aovla, AcwUcov и т. п., твърди, че въпросните 
две думи в гръцки са заемка от езика на прединдоевропейското население на Мала 
Азия, отгдето са минали в Гърция (по-точно във Беотия и Фокида) и Тракия и че 
колебанието dwXog-.dovbg почива на диалектични различия в прединдоевропейския

1 Че във фрагментираната оброчна плочка у K a z a r o w ,  Die Denkmaier des thr. Reitergottes, 
808 . . . aodrjg представя в същност изцяло предаденото лично име Aadt/g става ясно от съответната 
нему деминутивна форма A sdula  CIL X, 216. Срв. тракийските лични имена Cerzus оо Cerzula, P y r a s  
оо IJvQovXag, Btaaog оо B eoovla, между които съществува същото съотношение, каквото се долавя 
между Aadrjg и A sdu la .

2 Почти същото тълкуване дава и B r u g m a n n .  IF XIX, 1909, 386 и сл.

И з р . А р*. И нст. XVIJI 2

НАРОДИЛ БИБЛИОТЕКА -



18 Д. ДЕЧЕВ

език.1 Но ние установихме по-горе, че ScoXog, dovkog в смисъл на къща е в същ
ност тракийска дума. При това преходът от значението „къща“ към „роб“ е твърде 
неправдоподобен, понеже, както забелязва A s s m a n n ,  Gl. XVI, 1918, 94, робът бива 
назоваван и oixhris „домашен човек“, но не и olxog „къща, дом“.2 Очевидно гр. 
dwkog, dovXog „роб“ не може по никой начин да се свърже с глосата dovXog' »/ olxia. 
За изтълкуването на дшХод, dovXog в смисъл на роб е от значение само втората по
ловина на тракийския божески епитет Ia/ipa-dovXri, която ние сведохме към и.-е. 
dho-lo- в смисъл „тая, която твори, прави, произвежда“. А като се вземе предвид, 
че преходът от значението „тоя, който твори, прави, създава нещо“ към значението 
„работник“ е съвсем естествен и че гърците, когато са завзели историческите си 
земи, са предоставили на завареното там от тях население по-голямата част от пол
ския и занаятчийски труд, то думата, която на езика на това население е означа
вала „работник“, лесно е могла да добие значението „роб“.3 Че поне част от това 
население е било от тракийски произход, става доста правоподобно от редица гръцки 
легенди, които е разгледал F. H i l l e r  v o n  G a r t  r i n g e r ,  De Graecorum fabulis 
ad Thraces pertinentibus, Diss. Ber]. 1886. Впрочем следи от тракийско население в 
северна и средна Гърция се долавят, както е всеобщо признато, и в историческата 
епоха. Обаче твърдението на Х е р о д  о т  11,51, че Атика е била някога обитавана от 
пеласги, ни дава право до известна степен да предположим, че думата dwX'.g, dovXog 
е била присъща и на установения от В л. Г е о р г и е в  предгръцки език (вж. G е о г- 
g i e v ,  Vorgriech. Sprachwissenschaft, 1941 и 1945, 162).

5

И тъй тракийската дума SovX.og, resp. dovXrj „тоя, който, resp. тая, която съз
дава, твори, прави нещо“ е добила у гърците значението „роб, робиня“. Поради 
това те са долавяли в прозвището Iajufiadovbj две отделни думи: 1. личното име 
’Idfifia, resp. ЧацРц и 2. нарицателното име добкг) „робиня“. Тъй обособената първа 
половина на божеското прозвище се превръща в име на една обикновена смъртна 
жена, която играе роля в дома на Метанейра, съпругата на Елевзинския цар Ке- 
леос или на Хипотоонта, епонима на една атическа фила, като успява да разсмее 
дошлата там Деметра, въпреки тъгата й заради изчезналата й дъщеря и я накарва 
да уталожи жаждата си с приготвеното от ечемик питие. Във връзка с така съз
дадения мит авторът на химна в чест на Деметра я назовава старателна прислуж
ница „xedva tdvla“ (Hymn, in Dem. 195). Аполодор я представя като някаква ста
рица „удала п?“ (Apollod. I, 30), а съставителят на схолиона към Еврипид, Орест 964, 
я счита за някаква робиня на Метанейра (’Idjufiri de ng dovXrj ifjg Mecaveigas)* до-

1 L a m b e r  t z ,  ц. м., 17, оспорва с пълно право предположението, че 5&).од представя съот
ветната дорическа форма от dovlos.

3 A s s m a n n ,  ц. м., изказва предположението, че вавилоно-асирийската дума d u lla  „служба, 
работа“ е минала пряко Мала Азия в Гърция и там е добила значението „служител, работник“, от
гдето лесно се дохажда до значението „роб“. Обаче в случая имаме навярно случайно съвпадение на 
различни по корен думи.

3 За отношенията между роби и господари в праисторическата епоха е от значение Тас. 
Germ. 2 5 :  „Ceterum servis non in nostrum modum, descriptis per familiam ministeriis u tu ntu r: suam  
quisque sedem, suos penates regit, frumenti modum dominus aut pecoris aut vestis ut colono iniungit, 
et servus hactenus paret; cetera domus officia uxor et liberi exequentur“. Аз смятам, че това, което 
тук се предава за отношенията между роби и господари, подхожда напълно за отношенията между 
гърците и подчиненото от тях в праисторическата епоха население.

4 Това се предава дословно и като схолион към Nicandri Alexipharm. 130.
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като Никандър, Alexiphaim. 132, смята за необходимо да подчертае тракийския й 
произход с израза Ogijiaaa Ча/лРу.1 Предавайки мита за престоя на Деметра в 
Атика, Аполодор, ц. м., добавя, че дръзките и безсрамни шеги, с които Ямба нака
рала да се разсмее Деметра, въпреки дълбоката си скръб, са дали повод на же
ните да си 'служ ат също с подобни шеги в тъй наречените Тесмофории, в които 
богинята е била чествувана като покровителка на първата оран и на посевите.2 С 
шумната радост, с която е било съчетано това чествуване на полския труд, може 
да се обясни твърдението на Еврипидовия схолиаст, че Ямба била считана от някои 
за дъщеря на бога Пан и на богинята Ехо.3 Ако пък в Etym. М. 463, 28, Ямба. се 
назовава вакхантка, която била изнамерила ямбичния размер, то това се длъжи на 
обстоятелството, че в тъй наречените Халои, празнувани при поникването на посе
вите и порязването на лозите, Деметра е била чествувана съвместно с Диониса.4 
Впрочем и Еврипидовият схолиаст също твърди, че Ямба за пръв път си била по
служила в своите шеги и закачки с ямбичния размер, който поради това бил на
речен по нейно име. В същност ямбът според Аристотеля се доближава най-много 
до обикновената реч и затова е подхождал за импровизираните шеги и закачки, тъй 
характерни за Тесмофориите и Халоите. Превръщането на Ямбе (Ча/л/Зу) в ямб 
(ia/ufos), в смисъл на ямбичен стих, е станало навярно под влиянието на завършека 
на думите SidvQa/ufios, чийто произход и значение ще разгледаме по-сетне.

6

IanPadovXri в смисъл на тая, която твори, създава, произвежда храна, жито, 
полски плодове, богатство, представя очевидно един от епитетите на земята като 
богиня, от която зависи плодородието на посевите. Остава следователно открит 
въпросът за самото име на богинята. Като се вземе предвид, че от нея органичният 
свят си води началото, ние очакваме да се сведе нейното име към представата за 
майка. И наистина към такава представа ни насочва както Ма-, Мг/-, Ме- от и.-е 
та „майка, дойка', дор. /.ш „майка“,5 WP 2, 221, тъй и Аца-, Ащиа-, А т -  от и.-е. 
ат{т)а със същото значение, WP 1, 53, в тракийските лични имена Ma-xevtrjs,6 Ма-

1 S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 257, бел. 4, е отбелязал за пръв път занимливото съвпадение на бо- 
жеския епитет lauftadovlrj в Есквилинския релеф с ’Idufiri SovXr/ в Schol. Eur. Or. 964. Александрий
ските учени, както той предполага, били узнали, че в Дионисовия тиазос участвувала и една тра
кийска богиня на име lafipaSovXtj, и тъй като това име им било непонятно, те го осмислили в ’In/ifitj 
SovXrj, като изхождали от споменатата в химна на Деметра Чаирг]. Но в такъв случай именителният 
падеж от божеското прозвище би трябвало да гласи lafipadovXt], както ние предполагаме, а не lafifia-
dovXr;;, както мисли S e u r e .  Ето защо френският археолог заявява, че подобни етимологии, които по
чиват на каламбур, допущали да се  обясни една дума от женски род с форма от мъжки род и дава йато 
пример за това Fulg. Mythol. 3, 10 cbgaia ipwvrj — ’Ogrpcvg. C o o k ,  Zeus II, 821, се задоволява да от
бележи, че в случая култовото прозвище Iafiftadoi<Xt) е било криво разбрано от гръцките схолиасти.

2 Вж. N i l s s o n ,  Griech. Feste, 1906, 322  ̂ D e u b n e r ,  Attische Feste, 1932, 53; N i 1 s s o  n, 
Gesch. d. gr. Rel., 1941, 623.

3 Вж. W e i s z a c k e r ,  Roscher’s Lex. II, 138 s. Iambe.

4 Вж. D e u b n e r ,  A ttische Feste, 61 и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 438.

5 Вж. Aesch. Suppl. 890: Га, fici Га.
6 T. е. от Ма „пръв“, с други думи „по волята на Ма първа рож ба“, За -xevrtjg и.-е, kent- 

вж. стр. 12 , бел. 3 . . у,
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Sox с,1 М?]-доход, Mrj-гахо?, Ме-гаход,2 Аца-хохоя, Ащш-юход, Ацщ-тохоя. Че в случая 
под Ма, Мг), Ме, Аца, Ациа, Ацг\ се разбира в същност майката-земя, ни показва 
наличността на богиня с името Ма в Хиркания, Пергамон, Едеса и Тесалонике (вж. 
E n s s l i n ,  RE XIV, 78, 90), а също и бележката у Hesych.: ’A/u/uas' г) тдбсро? 'Agte- 
fudog xai fi fXY\T7]Q xai r) 'Pea xai fi Агцигруд и в Etym. M .: *Ajujua, rj тдосрод xai /ицтцд 
xa&a imoxogiaiiaza, xai ’Pea Uyexai, xai йицад Uyerai xai auiua (срв. и ’A/u/iata като 
прозвище на Деметра у троезенците, Plut. Prov. 41 и оск. Ammai „Matri“ като бо- 
жеско име). Съпоставянето наличните имена M agava  от Парион CIL III, 7389 и Ма-
dayava от гр. Сталин, К а 1 i n k a, ADB, 34о, гдето -gava, -yava се свежда към и.-е.
ghou- „проявявам внимание, почитам“, WP 1, 635, ни дава основание да предпо
ложим, че Мада-, което намира своята успоредица в осетското madd  „майка“, пред
ставя разширената форма на божеското име Ма.3

Но думите Ма, resp. Мада, ’Ацца означават сами по себе си изобщо „майка“
и затова те са могли да означават земята като божество само в съчетание със 
съответната тракийска дума за земя, която обаче е могла да се изпусне, щом от 
евентуалния контекст се допълвала по смисъл. Към тракийската дума с това значение 
ни насочва гръцката дума yfj, дор. уа, у Омира уа 1а „земя“, която B r u g m a n n ,  
IF XIV, 95 и сл., свежда към праформата gaFja  (срв. и лак. глоса у Hesych. yafiegyos =  
yaFegyo;, тъй като тя се доближава и фонетично и семантично до готското gaw i и 
арменското gavor „земя, страна, местност“, произведени от депалатализирания и.-е. 
корен g ’heu: g ’hau-, WP 1,565. Превръщането на gh в тоя корен не в ц, а в у, както 
е присъщо на тракийски,4 ни дава известно право да предположим, че гръцката 
дума yfj „земя“, чийто произход досега е оставал неуяснен,5 представя заемка от 
езика на предгръцкото индоевропейско население на Гърция, в чийто състав, както 
вече споменахме, са влизали вероятно и траки.6

7

Ние установихме вече същината на двете божества, които са изобразени в 
Есквилинския релеф. Остава да видим, на какво се дължи, че преторианецът Ав- 
релий Дионисий е счел за необходимо да посвети релефа едновременно на двете 
божества. Отговор на тоя въпрос ни дава на първо време божеското прозвище 
lanfiadovlr). А това прозвище характеризува майката-земя като такава, от която зависи 
житната и плодната реколта. Тъй бихме си помислили, че тракийската богиня-земя

1 -доход представя пълното грецизуване на трак. -takhas  >  и.-е. d o k ’- (с депалатализация на
гутурала) „оказвам чест“.

3 В тракийски а има отсянката на ?, поради което Ма- може да се предаде и с Mtj-, resp.
Ме-. Срв. -ааход оо -arjxog в трак. лични имена АаХо-оаход оо АаХо-оцход ]>  и.-е. k’aq -  .помагам“,
W P 1, 333; -ара оо -ела в B u rd-ара  оо Movvb-ena оо АНоулод и. -е. ар- „вода“ и др.

3 K r e t s c h m e r ,  Einl. 216, бел. 1, отъждествява М ада- с M ada  „мидиец“. Обаче паралел
ната форма Ма- ни насочва към осет. m add  „майка.“

4 За застъпването на и.-е. gh  с g  в тракийски вж. стр. 14, бел. 1.
5 B o f s a c q ,  Diet. £tym ol. 146, отбелязва при yfj: „Etymologie inconnue.“
6 Във всеки случай заел ужава да се отбележи, че тракийски споделя с етруски (по-точно с

и.-е. дял на етруски). някои особености в консонантизма, каквито са, напр., промяната на и.-е.
mediae (b, d, g )  в tenues (р , t, k) и на и.-е. tenues (р , t, k) в tenues aspiratae (ph, th , kh). А тия
особености са присъщи и на индоевропейския език на населението, което са заварили гърците в
своите исторически земи. Впрочем в  тракийски се срещат лични имена, чиито съставни части намират 
СВОИ успоредици в етруски (срв. трак. A v lo v -  в  Av/.ov-^evtg, K a i-  в Kai-yetoog, Togxo- в Togxo-jzaifirjg 
с етр. aule, cai, ta r x i  и др.).
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представя по-скоро епихтонично божество, каквото е гръцката Деметра,1 отколкото 
катахтонично от вида на гръцкото божество rfj, resp/ Xftcov,2 което властвува и 
в длъбините на земята. Обаче обстоятелството, че Ямбадула в релефа е изобразенг, 
както е яхнала кон, ни кара да приемем, че тя е не само епихтонично божество, 
но и катахтонично,3 тъй като конят в случая въплощава силата, която е в състояние 
да изнесе в горния свят богатството на подземния простор.4 И тъй Ямбадула, раз
полагайки с тая сила, може да осигури на хората богатството, i оето очакват да 
добият от земята. Оттук става съвсем правдоподобно, че дарителят на Есквилин
ския релеф е искал чрез посвещението си да спечели благоволението на богинята; 
за да осигури на своите близки добра реколта. Но той е знаел, че за това е необ
ходимо и съдействието на Збелсурда, поради което е счел за необходимо да спечели 
и благоволението му, като го съпостави в релефа заедно с Ямбадула. В какво се състои 
това съдействие, може да се разбере от факта, че гръцкият небесен бог, на когото 
съответствува Збелсурд, е не само бог на мълнията, но също и на дъжда, както 
показва изразът Zevg vet. А растежът и виреенето на посевите, на които се гради 
благоденствието на земеделеца, са зависими и от д ъ ж д а; ако той липсва, настъпва 
неурожай и глад. Затова никак не е чудно, че и божеството, което праща дъжд, 
е могло да се превърне на първо време в бог на плодородието и земеделието, 
преди да се обособят отделни богове и богини, които да отстояват тоя негов аспект.5 
Към това ни насочват някои епитети на Зевса, каквито са елмадлюд, хадлосрддод, 
хадлодогг/д.6 Във всеки случай посевните семена, които се намират в почвата на 
земята, т. е. в утробата на Ямбадула, могат да дадат добра реколта, само след 
като Збелсурд ги оплодотвори със своя дъжд. Ето защо става необходимо при 
настъпването на пролетта да се отправи Ямбадула при Збелсурда, за да изпроси от 
него благодатния за посевите дъжд. Тъкмо тоя момент в отношенията между двете 
божества е изтъкнат в Есквилинския релеф, тъй като там виждаме, как Збелсурд 
спокойно дочаква бързо пристигващата Ямбадула, която е готова да се приобщи с 
него, за да получи многожелания за посевите дъжд. Впрочем на Акропола в Атина 
се е намирало едно изображение на богинята 1 \  както моли Зевса за дъжд.7 И тъй 
преторианецът Аврелий Дионисий е счел за необходимо да направи едновременно 
посвещение на Ямбадула и на Збелсурда, тъй като от взаимодействието им зависи 
добрата реколта. За такова взаимодействие свидетелствуват и посвещенията от Ви
тиния: Ле1 (sic) Bgovxatco xai Arffit]rgi, R o b e r t, Hellenica VII, 1949, 31 и Ad ’ Oh>nmu> 
xai ’Aorganalco xai Ar/fxr/tgi хадлофбдш, IGR III, 17, доколкото Зевс съответствува на Збел
сурд и Деметра на Ямбадула. Впрочем за аграрния аспект на тракийския небесен бог 
говори и надписът върху оброчната плочка от Византион у M e n d e l ,  Catal. Mus. Ott., 
839 : ©alajuog Mevexgaxovg Ail KegaovUco, гдето епитетът KegoovMog отговаря напълно на

1 Вж. N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 427, който в случая си служи с израза „Kornmutter* 
(житна майка).

2 Вж. N i l s s o n ,  ц. м., 428—433.
* Епихтонично е божеството, което проявява своята сила върху самата почва на земята (срв. Хе- 

зиодовия израз daifioves imy&ovioi, Op., 122— 123), а катахтонично —  божеството, което действува под 
нейната почва. С израза „хтонично божество“ се означават обикновено и двата вида божества.

4 За връзката между коня и божеството, което властвува в подземния свят, вж. M a i  t e n ,  
Das Pferd im Totenglauben, Jdl XXIX, 1914, 186— 196 и S t е 11 e r, HandwOrterbuch des deutschen  
Aberglaubens VI, 1610— 1615.

5 Вж. N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 375.
6 За тия епитети вж. N i l s s o n ,  ц. м., 376, бел. 1 и 2. За Зевс Филиос, който като бог на 

плодородието бива изобразяван с рога на изобилието, вж. C o o k ,  Zeus II, 1160 и сл.
7 Вж. Р a u s. I, 24, 3  и N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 429.



2 2 Д. ДЕЧЕВ

гръцкия епитет на Зевса Гешдубд „тоя, който обработва земята, т. е. оре земята“,1 
като произведен от и.-е. qers- в ав. karsati. „тегли бразда“, krSati „оре“, WP 1, 
429, със суфикса -1о-, който в случая означава дейно лице.2 Освен това изобразя

ването на змия под нозете на Зевса 
в седем релефа от Тракия (един 
от тях ни поднася тук обр. 4)3 ни 
напомня Zevg Клцтод, който у гър
ците минава за приобретател и па
зител на хранителните припаси. Но 
докато у гърците Zevg Кхщаюд се 
схваща териоморфично във вид на 
змия (обр. 5),4 у траките, както ни 
показват току-що споменатите релефи, 
стадията на териоморфичната пред
става е била преодоляна и поради 
тоза змията се е превърнала в атри
бут на небесния бог, доколкото и 
тзй е бил тачен у тях като прио
бретател и пазител на хранителните 
припаси. Впрочем змията се среща 
и в посветените на тракийския хе
рос плочки, но там тя представя ду
шата на покойника (вж. N i l s s o n ,  
Gesch. d. gr. Rel., 181— 184).

Обр. 4. Релеф на Зевс от Паскалевец. По 
Д о б р у с к и ,  I зв. на Нар, муз. I, обр. 139.
Fig. 4. Relief de Zeus de Paskalevec. D’apres 

; D o b r u s k y, Bull. M usce National I, fig. 139.

c. Могилево, Чирпанско (обр. 7),6 а третият — в Арчар, античната Ratiaria 
(обр. 8).7 И в трите релефа е изобразен Zevg xegavviog, resp. Ze ,g aezocpogog

1 IQ II2, 1367. Срв. и P r o t t ,  Leges Oraecorum sacrae e  titulis collectae I, 3.
5 И.-е. корен qers- се  съдържа и в тракийските лични имена Кедве-рХелгг/д, Kegae-jSavXog, K agai- 

pagos  и в съкратените им форми C erzu s, Кедаг/д. Впрочем божеският епитет KegaovU.og се среща и
като лично име в формата KegaovXag, C e r z u l a .  Навярно същият корен се съдържа и във втората
половина на божеските имена ' A%i6-xegaog и ’ Al-io-xegoa, а не и.-е. корен qer- „режа“, на който по
грешно се  позовавам в ZONF, 1931, 197.

3 Тия релефи са изброени у К а ц а р о в ,  Anzeiger der W iener Akad., phil.-hist.'K lasse, Bd. 84, 
1947, № 25, 303. Заслужава да се отбележи, че те произлизат от тая част на Тракия, която се намира 
на север от Стара планина и е  била сравнително най-малко изложена на гръцко влияние.

4 За отношението между Zevg Krfjoiog и къщната змия, която у  много народи е била зачитана 
като пазителка на хранителните припаси в домакинството, вж. N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 198 и 378 
сл. и дадената там литература.

5 Обнародван за пръв път от Ф и л о в ,  ИАД III, 1912— 1913, 41, обр. 135 и преиздаден от 
S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 234, fig. 5, Д я к о в и  ч, ГПНБМ 1926, 12 и C o o k ,  ^eus II, 820, fig. 785.

6 Обнародван от Д я к о в и ч ,  ГПНБМ 1926, 13, обр. 8.
r.i- 7 Обнародван от К a z a r о w, Anz. der Wiener Akad., phil.-hist. Kl., 1947, № 25, 300 и сл.

8

От особено значение за отноше
нията между небесния бог и боги- 
нята-земя са три релефа, от които 
първият е намерен в с. Сухаче, Бе- 
лослатинско (обр. 6),5 вторият — в
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Обр. 5. Релеф на Зевс Ктесиос от Теспия. По N i l s s o n ,
G esch. d. gr. Rel., табл. 27, № 1.

Fig. 5 . Relief de Zeus K tesios de Thespie. D ’apres 
N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., Taf. 27, № 1.

лево и Арчар се крие тракийската Деметра като богиня на вегетатацията, която в 
съюз с небесния бог е в състояние да осигури една добра реколта. И тук следо
вателно са изобразени заедно небесният бог и богинята-земя, както в Есквилинския 
релеф. Но докато в последния релеф богинята-земя отива при небесния бог, за да 
го склони да изпрати дъж д за посевите, тук тя вече го е спечелила на своя страна 
и той я отнася на своята колесница, за да се съчетае в брак с нея.4 Очевидно 
трите релефа представят в същност модерно наречения Isqo? yduo; между не
бесния бог и майката-земя,5 тъй като митически съчетанието на дъжда, който 
пада от небето и на земната почва, която е приела житните семена, се схваща като 
брак между божествата, които олицетворяват тия два елемента.6 Впрочем и скитите

1 Докато у  гърците змията е могла да застъпва самия Zevg Kzrjoios, в нашите релефи е вече 
преодоляна тая териоморфична представа на бога и змията служи да подчертае само неговия аскпект 
на приобретател и пазител на хранителните припаси.

5 За начина, по който бива изобразявана Хера в релефи от Тракия, вж. К a z a r о w, RE VI А, 513.
3 Тъй тълкуват с пълно право Cook, Zeus II, 820 и S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 233, неясния предмет.
4 Във всеки случай C o o k ,  Zeus II, 823 и 851, е бил на прав път като е изказал предположе

нието, че изобразената в релефа от Сухаче богиня е съпруга на Збелсурда и като такава е могла да се 
оприличи на Деметра или Семела, докато S e u r e ,  REG XXVI, 233, съвсем неоснователно я смята за нимфа.

За съжаление недостъпна ми е дисертацията на А. К 1 i n z, '/egos уацод. Halle, 1933.
Вж. и разглежданата от D e u b n e r ,  Att. Feste, 86, магическа формула vs  „вали“ — xve  „стани 

бременна“, която играела гбляма роля в Елевзинскйте мистерии. Първата дума в тая формула е била 
произнасяна с поглед към небето, а втората с поглед към земята.

xegavvios, изправен в колесница, теглена от два коня, както държи в лявата си ръка 
юздите им, а във вдигнатата нагоре десница — мълнията, и както до него е за
станала също права Хера, опирайки се с лявата си ръка на един дълъг скиптър. 
Змията, която в релефите от Сухаче и Могилево пълзи под краката на коня, а в 
релефа от Арчар се увива около един подобен на пън олтар, служи очевидно да 
подчертае аграрния характер на двете божества, доколкото те са приобретатели и 
пазители на хранителните припаси.1 При това в релефа от Сухаче богинята не държи 
в десницата си характерната за Хера патера,2 каквато тя държи в другите два ре
лефа, а един неясен предмет, който може да бъде или рогът на изобилието или 
сноп класове,3 изобщо атрибут, който подхожда за Деметра. А това ни насочва по 
необходимост към мисълта, че под образа на Хера и в релефите от Сухаче, Моги-
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които са били непосредствени съседи на траките, са считали богинята-земя за съпруга 
на небесния бог.1 Тая митична представа не е била чужда и за гърците. Тя е 
достатъчно загатната у Aesch. Dan., frg. 44, Nauck, 2. изд. Там се разказва, че 
ovqovo? „небето“ и yfj „земята“ били обхванати от взаимна любов, вследствие на 
което небето със своя дъж д оплодявало земята, та тя раждала fnjXow  /Збвкад x a i  

filov дг/ццтдюг. Почти същото схващане ни поднася и Eur. Chrysippos, frg. 839, Nauck,
2. изд., за отношението на величайшата земя (ГаТа jueyiorr]) спрямо Зевсовото небе 
(A/6g А Щ д)?  Мнението на N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 431—432, че тук имаме

работа с мисли на поети и философи, 
които доразвиват стари космологични 
представи, едва ли е приемливо. Тия 
мисли отразяват по-скоро народното 
поверие за отношението между Зевс и 
Деметра като богове на вегетацията, 
както можем да заключим от култо
вото свързване на Zevg 'Yenog „Зевс 
дъждовник“ с Ari/ufjirjQ Evoomrj „просна
тата на шир майка-земя“ в беотийското 
градче Лебадия,3 а също и на Zevg 
Ktrjmog „Зевс като бог на добива“ с 
Агцицтцд ’AvrjoidcoQa „майката-земя като 
дарителка“ в атическата Флия.4 Тъй 
се обяснява и т. н. ov/ujueigis, т. е. 
половото свързване на Деметра с 
Зевса, което се споменя в SchoL Plat. 
Prot. 497, а също и прозвището ’ОХуц- 
niaу П а в з а н и я  1, 18,7,което получава 
богинята Гг\.ь Това прозвище може да 
се обясни само с обстоятелството, че 
тя е била считана за съпруга на Зевса, 
поради което последният е бил назован и 

Х&оуюд.6 X е з и о д, Theog., 912, също споменя Агци̂ тг/д Ttohxpogfir) „ многохранителката 
майка-земя“ между богините, с които той е влизал в брак.

Очевидно брачните връзки между небесния бог и богинята-земя са били уста
новени с оглед към живота на вегетацията. Поради тоЕа тс не са могли да бъдат 
непрекъснати, какъвто е случаят при Зевса и Хера, а само периодично подемани в
началото на пролетта, когато растителността се развива, и, периодично преустано-

1 Вж. Х е р О Д О Т  IV, 5 9 :  votnZovTFg (sc. oi Sxv& ai) zijv Гг)г тог /hog elvai yvvatxa.
2 За разпространението на общодостъпната у  всички първобитни народи представа, че земята 

оплодотворена от небето, дава плод, вж. S е е 1 i g  е r, Roscher’s Lex. VI, 439 и сл. s. W eltschopfung I, 
Himmel und Erde.

3 Вж. P a u s. IX, 31, 4.
1 Вж. P a u s. I, 31, 4.
5 Вж. P a n s .  I, 18, 7 : re/ievog rfjg  wixXrjoiv ’OXvpjziag и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 429.
6 N i l s s o n ,  ц, c., 376, 379 и 433, се опълчва c пълно право против отъждествявам ето на Zebg

X&oviog с А#ес, ако и в литературата да се означава с Zevg X&omog царят на прдземният свят. Той
се позовава между другото и на Д ' е з и о д ,  Ор. 465, гдето се дава на земеделеца съвета да се помоли 
на Zevg X&onog и на Лгцлг^г/п uyvt), преди да сложи ръка върху плуга и съзира изобщо в Zevg Xtldvwg  
действуващия върху земята бог на плодородието.
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вявани през есента, когато тя умира. Ние трябва следователно да приемем, че бо
гинята-земя възлиза при небесния бог в началото на пролетта, за да му стане съпруга, 
а в края на есента го напуща, за да се възвърне в своето земно царство. Към това 
ни насочва т. н. avodog и wifiodjg на Коре (обр. 9),1 която представя дублетна 
форма на Деметра, наследена от прединдоевропейско население в Гърция, както 
може да се заключи от колебливото предаване на името й с формите Педае- 
cpoveia, Пщкрбга, Федкратта, ПедоЕсравоа и др.,2 и по-сетне превърната от гърците в 
дъщеря на Деметра.

Докато в праисторическата епоха 
траките са упражнили известно влияние 
върху религията на гърците, в истори
ческата епоха се забелязва тъкмо обрат- 
ното. Под влиянието на гръцката реди' 
гия и свързваното с нея релефно и 
статуарно изкуство траките са въз
приели имената на отделни гръцки бо
гове, като ги отъждествили със свои 
божества. Тъй в нашия случай тра
кийските божества, от които зависела 
добрата реколта, били назовавани и с 
гръцките божески имена „Зевс“ и „Хе
ра“. Впрочем тракийският небесен бог 
*Tius  лесно е могъл да се отъждестви 
с гръцкия Зевс, тъй като и двете бо
жества са били почти винаги равно
значни. Малко по-друг е случаят с 
отъждествяването на тракийската май
ка-земя с Хера, понеже то може да на
мери своето обяснение само във факта, 
че Хера първоначално е била богиня 
на вегетацията и на свързания с нея 
живот в природата, каквато е била гръцката богиня Деметра. Към това ни на
сочва прозвището на Хера navzmv ywettla „родителка на всичко“ в дошлия до 
нас фрагмент от Алкей,3 на което съответствува нейният епитет у Orph., frg. 16, 4, 
mivmyiveUXoe, както и наименованието й ’Avfteia „богиня на разцъвтяването“ у Р a u s. 
2, 22, 1, а също и нейният празник 'Hgooavfteia, чието име у Etym. М. се обяснява с 
думите on avirjai mgnovg „понеже кара житото да пониква“. А тъй като от вегетацията 
зависи и животът на хората, Деметра е могла да добие епитета „закрилница,защитница 
(на хората),“ който в същност ни поднася името "Нда, като произведено от и.-е. корен 
ser- „закрилям, защищавам“, W P2, 498. Тъй се оказва, че божеското име "Нда пред
ставя първоначално епитет на Деметра. Впрочем Хера в учредения на остров Лесбос 
и Самос към края на микенската епоха хереон споделя без съмнение аспекта на

1 Вж. N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 413 и 443— 444.
3 За минойския произход на тая богиня и за колебливото предаване на името й вж. W i 1 а ш о- 

w i t z, Glaube I, 108 ; N i 1 s s o n, ц. м., 445—446 и B r a u n i n g  e r, RE 19, 945 и сл. У D i o d o r III, 64,1 
Псрсе^она се отъждествява c Деметра като майка на Диониса.

3 Фрагментът е обнародван в XVIII том на Papyrus Oxyrhynchos, 1941, № 2165, 30 и сл. C h . 
P i c a r d  в статията си La triade Zeus-Hera-Dionysos dans l’Orient hellenique. BCH XX, 1946, 4 6 0 ,тълкува 
епитета лагтту уегШ м  в смисъл „urilverselle g 6 ле tr ice“.

Обр. 7. Релеф на Зевс и Хера от Могилево.
По Д я к о в и ч, ГПНВМ 1926, обр. 8.

Fig. 7. Relief de Zeus et d’Hera de Mogilevo. 
D ’apres D j a k o v i C, ГГ1НБМ 1926, fig. 8.
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Деметра.1 Но тъй като плодородието зависи не само от подпочвените сили, но и от 
дъжда и слънцето, то ние трябва да приемем, че и в праисторическата епоха Д е
метра е била също съпруга на Зевса. Изглежда, че тепърва в историческата епоха 
поради съпружеските й права спрямо Зевса, тя се е превърнала изключително в бо
гиня на брака и закрилница на правата на жените. Че у траките тя е продължавала 
да бъде тачена и като богиня m  вегетацията и плодородието, става явно и от

епитета Кадощщ, който тя получава в 
един релеф от Нови хан, ИАИ IV, 
1926— 1927, 113, № 33,2 тъй като тоя 
епитет е произведен, както споменатият 
по-горе епитет KegoovUos, от и.-е. корен 
qers- „тегля бразда, ора“. А за съчета- 
нето на Хера със Зевса в брачна двойка 
говорят между другото многобройните 
посвещения Ail xai 'Ilga Kagiorogrjroiд от 
светилището при Копиловци.3 Ако и 
това светилище да е било напълно гре- 
цизувано в края на античността, както 
може да се заключи по дошлия оттам 
надпис O'iv.cQ d'siq) xai тоТе 5ОХпцл/лс;, АЕМ 
XVII, 1895, 107, № 8 =  IGRP 1, 682, все 
пак е доста вероятно, че първоначално 
там под името па Зевса и Хера са би
ли тачени тракийският небесен бог и 
тракийската Деметра. За подобно кул
тово свързване на тия две тракийски 
божества, означавани също с гръцките 
божески имена Zsv; и "Нда, свидетел- 
ствуват и посвещенията Ли xai "Нда 'Alai- 
/3gir/voTs, IGRP 1, 618, от неизвестно място 

в Тракия и. . . Ail xai "Нда. . . egrjvoT?, АЕМ XVII, 1894,217, № 121, от Костинброд 
(Софийско).

Изобщо силното разпространение на култа на Хера в Тракия, за което све- 
дочат изброените от К а ц а р о в  оброчни плочки в RE XVI A, 513,4 може да се обясни 
само с факта, че Хера е била схващана от траките преди всичко като богиня на 
вегетацията и на живота в природата. От особено значение в случая е установе
ното от К а ц а р о в ,  АА 44, 1929, 303 и сл., светилище при Дюлево (Айваджик), 
Панагюрско, тъй като там е била тачена Хера като върховно божество. По-

1 Лесбийският хереон, в който според фрагмента на Алкея Хера се назовавала navzmv yeveM a, 
е бил учреден според P i c a r d ,  ц. м., 457, най-рано в XIII— XII в. пр. н. е., следователно в микен- 
ската епоха.

2 Надписът в тоя релеф трябва тъй да се ч ет е: "Hga Kagoi/ur) (с йоническо г/ вместо a) N w . . .? 
(лично име на дедиканта) АаХг)[.. .

3 J o k l ,  Ebert’s RL XIII, 297, тълкува невярно Kagiazogrjvoi в смисъл „zum Karerort gehOrig.“ 
Първата половина на тоя епитет стои във връзка с и.-е. g ^ e r - : g w o r-  в ст.-бълг. го р а  „планина“, 
горгь  „горе“ и т. п., WP 1, 682, а втората му половина —  с и.-е. s te r -  в ст.-бълг. ст рана  „страна, 
местност“, WP 2, 639. За тоя епитет вж. АА 1912, 564 и сл., 1913, 3 5 8 ; ИАД IV, 1914, 94-102.

4 За особеното разпространение на култа на Хера в Тракия говори и изобразяването й върху
монети на отделни тракийски градове (за тях вж. E i t r e m ,  RE VIII, 376).

Обр. 8. Релеф на Зевс и Хера от Арчар. По 
K a z a r o w > Anz. d. Wiener Akad., phil.-hist. 

Kl. 1947, № 25,300.
Fig. 8. Relief de Zeus et d’Hera d’ArCar. 

D’apres K a z a r o w . ,
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ради това К а ц а р о в ,  ц. м., 319, е счел за уместно да ни припомни разказа у П о
л и  е н VII, 22. Според тоя разказ тракийските племена кебрении1 и екаибои,2 у които 
жрецът на Хера се ползувал с царска власт,3 не искали веднаж да изпълнят за
поведите му, поради което той ги заплашил, че по скачените от него стълби щял 
да възлезе на небето, за да се оплаче на Хера за държането им и това ги нака
рало да се стреснат и да се закълнат, че занапред щели безпрекословно да му се
подчиняват. Очевидно, както предполага К а ц а р о в ,  RE VI А, 514, тук с името на 
Хера се означава едно епихорично божество, което, както мисля, не може да бъде 
друго, освен житодайната богиня, т. е. тракийската Деметра. Разгневена от поведе
нието на двете племена, тя е могла, както те са си мислили, да накара небесния 
бог, при когото в това време се е намирала, да не праща на земята дъжд и тъй 
да причини неурожай и глад всред тях. Във всеки случай разказът на Полиена ни 
показва, че у някои тракийски племена Хера като богиня на вегетацията и на свър
зания с нея жи^от в природата е играела ролята на върховно божество, докато у
индоевропейците тая роля се е падага на небесния бог. Тъй също в хереона на

Обр. 9. Анодос на Персефона. Ваза в Дрезден. По N i l s s o n ,
Gesch. d. gr. Rel., табл. 39, № 1.

Fig. 9. L’anodos de Persephone. Vase de Dresde. D’aprfes N i l s s o n ,
G esch. d. gr. Rel., Taf. 39, № 1.

Лесбос и Самос Хера представя върховното божество, в чиято услуга са поставени 
Зевс и Дионис, resp. Херакъл.4 Очевидно и в двата случая се отразява въздей
ствието на минойската религия, в която божествата от женски пол имат надмощие

1 Срв. S t Г а Ь. 13, 1, 21 : eozi 8е noza/iog ”AgiofSog, xai zovzov nXrjaiov oi KefSgyvioi Qgifxeg (срв.
E u s t a t h. ad 11. B, 838 : ev В дахц  л  oza/idg ’'A gio flog, l/ifia iliov  elg zov “Efigov) ’ T o m a s c h e k ,  Die
alten Thraker II, 2, 92, приема, че ” Agio flog е приток на Хеброс в горното му течение.

2 Вж. S t е р h. В у Z. 537, 10: ZxaToi’ eftvog fieca^v TgcoaSog ха' zrjg Qgqxrjg, cog ’ExazaTog ev Еьдсолц 
(—«at V.). Според T o m a s c h e k ,  ц. м., I, 51, това племе е обитавало Херсонес, който по-сетне бил за
владян от долонките. В подкрепа на това свое мнение той изтъква, че западните врати на Троя се 
наричали Sxaal лСШ  (II. Г, 145).

3 Срв. Р о 1 у а е  П. 7, 22 : Ogaxia sih’tj Ке^дг/vioi xai Z v x a  float (Z xa t float MV), лада zovzoig
*oftog zfjg "Hgag [eQeTe t f y e f i o v a g  e ^ e l v .

Вж. P i c a r d ,  ц. м., 458 и 466. Освен това заслужава да се отбележи, че Хера в хереона на 
Лесбос е представена седнала на трон, докато Зевс е застанал до нея прав като неин служител.
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и по брой и по значение спрямо божествата от мъжки пол.1 Ако вземем предвид, 
че името "Нда е произведено от и.-е. корен ser- „закрилям, защищавам“, то става 
доста правдоподобно, че в първата половина на тракийските лични имена Нада-тонод, 
S a efia X o g  се крие тракийското му съответствие, тъй като в тракийски и.-е. s остава 
непроменено, а и.-е. е има отворено произношение и следователно е могло да се 
предаде и със знака а.2 Дори първото от двете току-що споменати имена 2ада- 
хонод вероятно отговаря на гръцкото 'H gaxX rjg  (срв. -тохоя от и.-е. депалатализирано 
dek '-:dok‘- в гр. до£а „слава“).

9

Като плод от брачните връзки между гръцкия бог на небето и гръцката Д е
метра „житната майка“ се явява Коре „житното момиче“, назовавано и Персе- 
фона,3 докато от съчетанието на тракийската Деметра с тракийския небесен бог 
се ражда Дионис. Наистина според мита последният е син на Зевса и на Семела. 
Обаче в случая Зевс застъпва без съмнение тракийския бог на небето. Що се от
нася до Семела, то името й представя друго тракийско название на богинята-земя, 
образувано от и.-е. g 'h e r n - : g ’h d m -,  отгдето произлиза гр. хаца! „на земята“, гръц
кият епитет на Деметра X a /u vvr/, слав. зем ля  и литовското название на богинята- 
земя Z e m y n a t  Както ни показва фриг. dat. plur. деюд хе ^ецеХшд „на небесните и 
земните (божества)“,5 божеското име 2e,wкХг] е в същност прилагателно със зна
чение „земна“, при което се допълва по смисъл „богиня“. За субстантивизирането 
на Zefxihq говори фактът, че от него е произведено прилагателното Хе/иеХцюд.6 
Впрочем за тракийския произход на божеското име свидетелствува и обстоятел
ството, че то се среща и като лично име, ако и рядко, в области, гдето е имало 
траки, т. е. в Македония, Тракия и Витиния.7 Гърците са възприели това име ве
роятно от траките в Беотия и Фокида8 във връзка с оргиастичния аспект на Дио-

1 Вж. N i l s s o n ,  The Minoan-mycenaean Religion, Л927, 305; G esch. d. gr. Rel., 1941, 281.
2 За запазването на и.-е. s  в тракийски говорят думите -sara , -Sega в G erm i-sara, /V W -feo «  

<  и.-е. ser- „тека, вода“, WP 2, 497; SnvXog <  и.-е. set- : s [-  „благоприятен“, лат. so lo r  „утешавам“, 
WP 2, 506; Spar- в S p a rta cu s  <  и.-е. sper- „копие“, WP 2, 665 и др. За отвореното произношение 
на и.-е. е в тракийски вж. стр. 16, бел. 1 .

s Аз отминавам раждането на Плутос от брачния съюз между Зевса н Деметра, който е бил 
изнасян от хиерофанта и хиерофантката между т. н. dgcbfisva на Елевзинските мистерии от IV в. пр. 
н. е. насам, тъй като в случая Плутос представя житното богатство, което Деметра осигурява на 
посветените в нейните мистерии, ако и неговото име да съвпада със сина й от брачното й съчетание 
с Язион. Малко по-другояче схващат въпроса F о u с a r t, Les mysteres d'Eulesine, 1914, 479; K e r n ,  
Die M ysterien, 1927, 71; D e u b n e r ,  Att. Feste, 1932, 85 ; W i 1 a m o w i t z, Glaube II, 1932, 160 ; N i l s 
s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 1941, 442 и сл.

* Тая етимология дава Н е h n, Kulturpflanzen und Haustiere, 1870, 24, 412, бел. 15 и K r e t s c  li
m e  г, Aus der Anomia, 1890, 17 и сл. Тук трябва да се прибави и етр. Sem la. Промяната на и.-е- 
g ’hem- в 2ец -, а не в  Ze/i- се  обяснява достатъчно с факта, че в гръцки f  застъпва звука zd , а не z. 
Поради това 2  в 2ец- субституира в същност чуждия за гърците звук z.

s За това тълкуване на фригийското 8еа>; хе £ецеХюд вж. K r e t s c h m e r ,  JhO VIII, 1905, 79, 
№ 1; R. M e i s t e r ,  IF XXV, 1909, 318 и Berichte der Sachs. G esellschaft der Wiss., phil.-hist. Kl., 63 , 
1911, 21 и сл.; S o l m s e n ,  KZ 44, 1911, 195 и сл.; E d . H e r m a n n ,  KZ 50, 1922, 302 и сл.

6 Според Schol. Aristoph. Ran., 479, при Ленейските агони дадухът с факла в ръка е отправял 
думите xaletxe &sov към присъствуващите атиняни, които от своя страна се провиквали с обраще- 
нието Sefielrji’ ”Jax%e nlovzoSoza.

7 За 2ецеХт] като лично име и съответното мъжко име 2ецеХод вж. S 1 1 1 j g, De Graec. nom. 
theoph., 87, бел. 2.

8 За траки в Беотия и Фокида вж. S t r a b .  IX, 2, 3 ;  Conon. narr., 31 ; D i o d o r  XVI, 23 и др. 
За тия траки вж. и J o k l ,  Ebert’s Reall. XIII, 282.
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ниса, на който в Атина са били посветени първоначално Ленейските празници, до
като в Антестериите е бил тачен аграрният му аспект.1 В Беотия Семела е била 
дори генеалогично свързана с митичния основател на Тива, като се превърнала в 
дъщ еря на Кадъм и на съпругата му Хармония. Но все пак нейното божеско до
стойнство'останало запазено, както личи от H e s., Theog., 941—943:

K a d fieh i д ’ аца o i S s f iiX t]  т е х е  qxxt Si/mw v lo v  

/uiX&eia’ i v  cpdoxrjxi A icovvaov л ? Xvyrj&ea, 

a&avaxov ilv r /tr f  v vv  S ’ dju<poxtQoi &eoi e la iv .2

Според орфическите химни XLVIII и XLIX =  K e r n ,  Orphic., frg. 200, обаче 
Дионис се е родил в бедрото на върховния фригийски бог Сабазий и бил отгледан 
от ''1лта, чиято родина била фригийската Ида и лидийския Тмолос,3 като при 
това във втория от двата химна тя се назовава x& ovta ццхг\д, т. е. „земна майка“. 
Но в коментара на Прокла към Plat. Tim., 34 В (I 407, 22, Diehl) =  K e r n ,  Orphic, 
frg. 199, гдето също става дума за нея като отгледвачка на Диониса, на мястото 
на Сабазий се явява Зевс. Очевидно в случая Зевс е бил отъждествен със Сабазий, 
поради което последният бива назоваван и Z e v g  S a p a ^ o g .  както ни показва между 
другото и посвещението M rjxgl "Тяга x a i J ie l  от областта на меонците,4
чието име K r e t s c h m e r ,  Gl. XV, 1926, 78, поставя във връзка с името на боги
нята М а  и тълкува в смисъл „почитатели на богинята М а “. Без съмнение проник
ването на култа на Сабазий всред почитателите на Диониса е допринесло да се 
измени лървоначалната легенда за произхода на последния, като на мястото на 
Зевса застава Сабазий, а на това на Семела — "1лха. Но щом си е пробила път 
версията, че Дионис се ражда в бедрото на Сабазий, то по необходимост майка му 
—в случая ”1лга, която съответствува на Семела в първоначалната форма на леген
дата — е трябвало да се превърне в негова дойка, resp. отгледвачка.5 K r e t s c h 
m e r ,  Gl. XV, 1926, 76— 77, изхождайки от втората част на митанските женски 
имена на -hepa, която съвпада с митанското божеско име И  ера или Hipa и със съ
ответната нему хетитска форма Hepit, Hipit, приема с пълно основание, че името на 
богинята "1лга, която отъждествява с богинята М а ,  е гласяло първоначално "Е лха  

и че тепърва в I в. пр. н. е. началното Е  е минало в I.  Тъй установеното от 
K r e t s c h m e r  божеско име "Е лха  обаче образува първата съставна част на ре
дица тракийски имена, каквито са E m a -x ev& o g , Epte-centus, Е лха-хеуход , E m a i-x e r& o e ,  

Е лхе-хег& од , E m rj-x ev& o s, Е л х а -x g q lig , Epta-tralis, Epta-peT, Елт а-ходод, Е т а -л о д ь д ,  Hepta- 
poris, Е л х г\-л о о 1д, Етпг-a vy ig , Е л х г]-л о уд , E m a -n v g ig .  Извънредно голямото разпростра
нение на тия теофорни имена в Тракия говори за някогашната връзка в далечното 
минало между траките, митаните и хетитите. Впрочем самото име "Е лха  представя 
сигурно прилагателно, образувано от и.-е. корен ер-, от който е произведена с вът
решно назалиране първата половина на разгледаното вече божеско име Ia/ufia-dovXr),

1 Вж. D e u b n e r ,  Att. Feste, 134 и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 543, 549, 551, 565.
5 Впрочем според Schol. Arist. Ran., 330 и Tzetz. Lykophr., 312, в Самос е било чествувано въз- 

лизането на богинята от длъбините на земята, т. н. avaywyy. Подобно нещо възприема и по отноше
ние на Атина М о га m s е n, Feste der Stadt Athen, 22, 380, въз основа на Р i n d., frg. 75 (Schroder) и 
Schol. Arist. Ran., 479.

5 Вж. K е r n, RE VIII, 1930 s. Hipta.
4 Вж. K e i l  und v.  P r e m e r s t e i n ,  Denkschr. der Akad., W ien LVII, 1911, 96, № 188 и 

85, № 169.
5 Почти до същото заключение дохожда и N i l s s o n ,  ц. с., 546—547, ако и по начин раз

личен от тук'изложения.
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и суфикса -to-, който се явява и в произведеното от същия корен в о-степен лат. 
прилагателно optimus „разполагащ най-много с плодове на полския труд“, с други 
думи „най-заможният, най-богатият“.1 Тъй божеското име "Ета добива значението 
„изобилната с плодове на полския труд“, т. е. „плодообилната“, при което се до
пълва по смисъл „богиня“. Що се отнася до h- звук, който се съдържа в Нера> 
Hipa, Hepit, Hipit, "Елга, Hepta-poris, то той застъпва навярно звука j ,  който евен
туално може да се яви в тракийски както пред начално е, тъй и пред сре- 
динно е.2

Тъй се дохажда до една семейна триада, в която небесният бог застава като 
бог-отеп, богинята-земя — като божия майка и Дионис — като бог-син.3 Във 
връзка с това стои съчиненият от Пиндара за атиняните дитирамб, който прославя 
Зевса, Семела и Диониса (Pind., frg. 75, Schroder).4

10

Бизалтите в Крестония, както твърди Ps.-Arist., De mir. ausc., p. 842 (122), 
тачели Диониса като разпределител на т. н. evezriQta и evx a g n ia , т. е. на плодород
ните години и вярвали, че той щял да им даде добра реколта, ако при праз- 
ничното жертвоприношение в светилището му лумвал мощен огнен блясък, но, ако 
такъв блясък липсвал, те били убедени, че ги очаквала незадоволителна жътва. От 
тук можем да заключим, че Дионис е бил у траките и бог на плодородието и на 
посевите.5 Като такъв той е бил тачен и в Мала Азия, отгдето по море култът 
му бил пренесен в Атина, преди да бъдат основани йоническите колонии.6 Поради 
това през време на празнуваните в началото на пролетта Антестерии Дионис е бил 
представян, както влизал на корабни кола в Атина (обр. 10), а също и в йониче
ските градове, за да се съчетае в брак с тъй наречената P a o ih w a ,  съпругата на ар- 
хонта f ia o d e v s ,  който играел ролята на самия бог.7 Последното обстоятелство ни 
напомня свещения брак между тракийския небесен бог и Деметра, който осигу
рявал плодородието на земята. Така Дионис се явява като божество, което дуб
лира преди всичко тракийската Деметра. Ето заЩо той получава епитетите fig ia /uP os  

и di&vQa/ufios, чийто завършек -ац роя , съвпадайки с първата половина на прозвището

1 За това значение на optim us  вж. W a l d  е, Lat. etymol. WOrterb., 544 и WP 1, 176.
2 Че Л-звук понякога служи в тракийски за приблизително предаване на j - звук, става ясно 

от съпоставянето на Aevd-ekijrai, Denth-eleti, AavO-alfjzai (а- звук поради отвореното произношение на 
трак. е) с D ensele tae , D an sa la , тъй като s -звук се дължи тук на съчетанието на th  в Asv&- <  и.-е. 
g ’en t(i)-„род“ и на у в прейотираното -elfjcat < ; и.-е. ela- „карам, изкарвам“, WP 1, 155 и сл., ка
къвто е  случаят и с Zfjskaovgdoe от първоначално ZpeQ&jovQdos. Поради това А-звук в равнозвучното
на -ekijtai, -alrjzai, H a le ti  очевидно застъпва у-звук. Такъв е и случаят и c h . -  звук в H esbenus <
и.-е. ek'w o- и в H epta -poris  <  и.-е. ер- покрай E sbenus и E ptapor  (без съмнение звукът е  в тра
кийски е бил произнасян двояко: 1. с прейотуване и 2. без прейотуване). За прейотуване на вътреш
ното е  говори Bieoooi покрай Beoooi <  и.-е. bhendh-so-, както и K U qos <  и.-е. g er-  „въртя, 
извивам “.

3 Оттук и заглавието на статията, и то във връзка с C o o k ,  Zeus II, 851, който също приема 
една семейна триада, образувана от небе-баша, земя-майка и техния син Дионис, ако и погрешно да 
се придържа в мнението на Сьор, че Ia ^ a b o v lr]  в Есквилинския релеф представя дателен падеж от 
епитета на Дионис.

4 Тъй мисли и C o o k ,  Zeus I, 1914, 682, бел. 1.
5 Тъй и според P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du Pangee, 1910, 64 и N i l s s o n ,  G esch. d. 

gr. Rel., 533—534. v
6 Вж. D e u b n e r ,  Att. Feste, 122 и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 550.
7 Вж. N i 1 s s o n, ц . m ., 551 и D e u b n e r ,  Att. Feste, 100,
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на богинята-земя Ia^Padovlrj, говори сам по себе си за отношението му към рекол
тата. За тия епитети говорят следните места у антични автори: 1. ftglajuPe, av тсогде 
xogaye, N a u c k ,  FTG, 2. изд., frg. anon. 1 4 0 е r g k, LG, 109; 2. i'A, A M ga fifie , Eur. 
Bacch. 526; 3. ava A \M g a n fis  В аях  e[vte] . . . Pgojw.e в делфийския пеан в чест на 
Диониса, BGH XIX, 1895, 393 и сл.; 4. ?10-&Егтед (sc. oi ‘A&rivatoi) ovv тfi xgdoei ev фдаТд 
Efxeknov xov Aijvvoov, xogsvovreg xai агожйоигтея E vav  re xai Ai&vQaiiflov xai Baxxevrav ;;ae 
Bgo,uiov, Athen. 11, 465 A; 5. did tovto Adlvgaufiog 6 Aiovvoog fx lrph /, did t o  dvo ftvgag 
exeiv to  avzgov,x Apoll. Rhod. Schol. 4, 1131; 6. AM ga/ufiog' Aiovvoog, Etym. M. (срв. и

difivga/uPov, Su'h'waufxi. па
да Пг/бадсо, Herodian II, 
636, 35 L.). Чрез съче
таването на figtafipos и 
dt&vga,ufios се получава 
епитетът iigiajupodiMga/u- 
/З.д, с който Р г a t i n a s y 
Athen. 14, 617, означава 
Диониса: ддшцродМ-
ga/ufie xioooxai t ar a |
axove таг e/uav Aaigiov 
xogelav. Непрейотованото 
-ацрод означава, както 
la.uf>a- в Iajufiadovfo], 
„богатство, плодородие, 
благоденствие“ ; в
ftgia/ufiog представя ре
дуцираната степен на
и.-е. корен k'er- „карам 
да расте, произвеждам, 
създавам“, в арм. serem  

„произвеждам“, лат. Ceres, eris „богинята на плодоносната почва“, WP 1, 408,2 а
-fivg- в Ai-'Ovg-aufjog — нулевата степен на същия и.-е. корен. Що се отнася до <fc- в
di-tivgajuftos, то застъпва нулевата степен на и.-е. dwoi- в гр. Soiol =  SFoioi „двойни“,, 
ст.-бълг. двой „двоен“ в смисъл на „двойно, два пъти“, WP 1, 819—820.3 Така 
&g(a,uflog може да се изтълкува като „създател, творец на благоденствие, плодородие, 
дМдагг/Зод като „два пъти създател на благоденствие“ и ■d-gia^odMga/i.Pog като „съз
дател на благоденствие и още два пъти такъв“. В подкрепа на това тълкуване се

1 Става дума за пещерата, в която според легендата бил отгледан Дионис от нимфите.

2 В тракийски палаталните гутурали се застъпват не само с постденталните спиранти а, £, но 
и с интерденталните спиранти d  и р, които поради липсата на знаци за тия звукове в гръцката аз
бука се предават с 8 и &, resp. г (в латинска транскрипция d  и th , resp. t ) .  Срв. -Сегщд в A(tXov- 
Cevr/s <  и.-е. g ’en- „раждам“, W P 1, 576; -8ev&r/s в A/iAov-flsv&t] . < ; и.-е. gen-t- „род*, WP, ц. м;

Ааацод „каменна река“ <  и.-е. ak'- в ст.-инд. aftnan- „камък“, WP 1, 29; -&ir/e-, -dir]-, -zir]- в AflXov- 
®‘Vs> rsixa-ftiri-vo;, Г uxa-zirj-vos <  и.-е. k ’ei- в ст.-инд. feva -  „мил, задуш евен“, WP 1, 359 и др. На
вярно и в наименуването на нимфите Qgiai, което W е n i g  е r, Roscher’s Lex. I, 866 и T u r k ,  RE 
VI A, 598, в съгласие c Etym. M. произвеждат от гръцкото тдеТе, roia „три“ в смисъл „Трите нимфи“, 
се съдържа редуцираната степен от споменатия в текста корен k ’er-.

И.-е. d w  дава в тракийски спирантно d, както показва не само трак. 8t- в 8i&voa/i(log <  и.-е. 
d w o i-, но и трак. А т - в личните имена Aivi-xsv&os, D in i-balus  и др. <  и.-е. d w e i- в гр. де/дсо „боя 
се , 8eiv6$ „страшен, силен“. Под влиянието на AUpilog и т. п. тласната i  в АМда/г/Зод е удължена.

Lis»

Обр. 10. Дионис на корабни кола. Ваза от Болоня. По N i l s 
s o n ,  G esch. d. gr. Rel., табл. 36, № 1.

Fig. 10. Dionysos dans un char naval. Vase de Bologne. 
D ’apres N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., Taf. 36, № 1.
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явяват личните имена Кио-ацрод, Лух-ац^г)? и Ещ-аирод, resp. E a g a fifio g ,1 гдето 
-a /ifiog , -«,«/% са очевидно тъждествени с -au fiog  в Оакифод и дМдацРоя, тъй като и 
предходната им част се подава на тълкуване само с помощта на тракийски. Така 
Као-ацрод ще означава „тоя, който троши, ломи, с други думи меле житото“ (срв. 
ст.-бълг. гажж, газити „газя, тъпча, троша“ от и.-е. gag'-, B e r n e k e r ,  Slav, etymol- 
W orterb. I, 299), Avx-a/ufas — „тоя, който поглъща житото, т. е. храната“ (срв. ст.- 
ирл. slucim  „гълтам“, норв. slaka  „поглъщам“, ср.-н. schlucken „гълтам“ от и.-е. 
Leuq-, sleuq-, WP 2, 711—712) и 2г\д-ацРод, resp. 2ад-ац(Зод — „тоя, който защищава 
житото или се грижи за него“ (срв. ав. hara- „оказващ внимание, пазещ“ от и.-е. 
ser-, WP 2, 498—499).2 Че Дионис като дарител на плодородието и на свързаното 
с него благоденствие е бил чествуван през посветените нему празници с епитетите 
ftgla/uflog  и di&vgcyufiog, става ясно не само от Athen. 11, 465 А, но и от думите 2е- 
fielr\C  Ia x x e  n lovxoboxa , с които събралият се в театъра народ поради ленейските 
агони е отговарял на поканата на дадуха „хаМте few “,3 доколкото лХотоббгцд се 
доближава по смисъл до тия епитети.

Прозвищата ftgta/uPog и SiO vgauflog  поради честата им употреба в Дионисовите 
празници са почнали да означават с течение на времето изобщо възторжени по
хвални песни. Към това ни насочват и дошлите до нас фрагменти от Кратинос (срв. 
K a i b e l ,  FCG, Kratinos, frg. 36: io vg  m X ovg  t}Qidufiovg и frg. 18: ало 6i$vgaju/3ov d g £ a -  

цеуод). Това видоизменение на първоначалното значение на бМда/л^од се е запазило 
и по-нататък и тъй се е създал едноименният с него литературен вид „дитирамб.“ 
с който на първо време е бил възвеличаван Дионис, а по-сетне и Аполон. Персо
нификацията на тоя литературен вид ни поднася една фрагментирана ваза в Торн- 
валденския музей.4 От страни на изобразения там сатир с венец на главата и с 
китара в ръката е написана думата бМдацуод, която представя пьрвоначалната 
форма на бМдацрод. Обстоятелството, че култът на Диониса е минал от Мала Азия 
в Атина, е дало повод да се създаде поверието, че той е дошъл в Гърция, след 
като е наложил своя неотразим и всесилен култ на Персия, Бактрия, Мидия, Арабия 
и цяла Азия, и във връзка с това му е бил приписан един победоносен поход от 
Азия към Европа, чийто завършек бил тържественото му влизане в Атина през Ан- 
тестериите, както може да се заключи между другото и от D i о d. 4, 5. Тъй епи
тетът figiajufiog е могъл вече да означава и победоносния край на един военен 
поход. След победата на Александър Велики, който се е движел по обратния път 
на Диониса, това значение на §д(ацРод се е затвърдило още повече, тъй като по 
образеца на похода на македонския цар бил съчинен още един победоносен поход 
на Диониса, и то от Европа към Азия. Като последица от това прозвището ftgiafiPog  
е станало в елинистичната епоха равнозначно на победоносен завършек на една 
война, с други думи на нашето „триумф“ (срв. Plut. Marc. 22 и Arrian. Anab. 6, 28, 
2 и др.), и в това значение то е минало у римляните чрез посредничеството на 
етруските и на италийските гърци. Римляните обаче са нагодили d g ta fifio g  към своя 
език, като го превърнали в triampus, resp. triumphus. Звукът ph  в triumphus по-

1 За тия имена вж. С r u s i и s, RE V, 1203 и сл. s. Dithyr. Към тия имена трябва ла се при
бави и робското име E xaeram bus у  Plaut. Asin., 436 (срв. S e u r e ,  REG XXVI, 1913, 256, бел. 6 ).

2 Споменатото в предходната бележка име E xaeram bus  е очевидно хибридно, тъй като пър
вата му половина съдържа гръцкия глагол il-aigsw  „отнемам, отмъквам.“

3 Schol. Aristoph. Ran., 479. ‘
4 Mus. Thornwalds. 1, p. 71, № 9 7; H e y d e m a n n ,  Satyr- und Bakchennamen, 26 и 3 6 ; 

G e r h a r d  t, Antike Bjldwerke 1, Taf, 17.
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казва, че в случая е била още меродавна старинната форма *&Qia/u(pog. Към епите
тите на Диониса, които го представят като бог на реколтата, принадлежи без съм
нение и името 'MvjuPog. Според P o l l u x  4, 104, с него се означава танцувач, а според 
Suidas, Hesychius и др. — бакхическа песен в съчетание с танц. Очевидно 'I&v/ufiog 
означава първоначално епитет на Диониса като бог на реколтата, както личи от 
завършека му -v/ufiog, който застъпва нулевата степен на -а/и/Зод. В същата степен 
стои и началният слог I&-, който е произведен от и.-е. e ik '-: ik ’- „притежавам, обла
давам, имам“. И тъй епитетът 'I&v/uflog, който навярно първоначално е служил като 
рефрен в славословията на Диониса, е охарактеризувал бога като обладател, при
тежател на житната реколта и на благоденствието. За начина на образуването му, 
сравни гр. RXE-th/iog „имащ дух, ум“ и exe-xzsavog „притежаващ имот“.

Във всеки случай преобладаващето засега тълкуване на На/и flog, !)д(ацрод, <\- 
МдацРод като термини на танцувалното изкуство в смисъл „двойна, тройна, чет
ворна стъпка“ подобно на англ. onestep, twostep  и т. п., е напълно несъстоятелно. 
Свързването на -а/л[Зод със ст.-инд. angarn „част от тялото, става“ не позволява да 
се осмислят тия думи като танцувални термини, пък и схващането на -ац/Зсд като 
суфикс остава без всякаква успоредица в индоевропейските езици. Освен това отъж- 
дествяването на t- в тцрод с „две“ и на didvg- с „четири“ е съвсем произволно.1 
Самите танцове, които са играели роля и при чествуванията на отделни богове, 
включително и на Диониса, са се отличавали предимно със своя мимичен характер 
и затова не са могли да бъдат назовавани по броя на ритмично повтаряните 
стъпки.2 Впрочем танцът, който е съпроваждал сценичното изнасяне на литера
турния вид дитирамб, е носел, според P o l l u x  4, 104, названието dvg/3aola. Що се от
нася до iajupog, то, както вече изтъкнах, в случая имаме нагаждане на първата част 
на божеското име Iupifia-dovbi към завършека на епитетите &giafit3os и Sah'gaiiflog.3 
От казаното дотук става очевидна и несъстоятелността на общоприетия възглед, 
че тук разгледаните имена на -ац$од представяли първоначално названия на тан
цови песни във връзка с култа на Диониса и че в последствие са се превърнали 
в епитети на бога.4 На тоя възглед противоречат не само дадените от мене ети- 
мологии на тия названия, но и фактът, че Приап, който минава за бог на лозята и 
на градините и като такъв има допирни точки 'с Диониса като бог изобщо на ве
гетацията, получава също епитетите §gla/ifiog и д№дац[Зод, както знаем от Athen. 1, 
30 В, ако и да не е бил чествуван по начин присъщ на Диониса.
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Дионис, както вече загатнахме, дублира по отношение на плодородието Д е
метра. Подобно на нея и той властвува в дълбините на земята (поради това у Hes.

1 За това тълкуване на 'ia/ipos, &(iiaujiog, di&vgafipos вж. B r a n d e n s t e i n ,  IF LIV, 1936, 34 и
сл. и В л. Г е о р г и е в ,  Vorgriechische Sprachwissenschaft, 1941, 86.

2 Според P l a t .  Leg. VII, 816 А, танцът е ццurjoi; icov le.youhoiv а х щ а и  yevofievrj. Вж. и Wa r -  
п е с k е, RE IV A, 2244—2246 s. Tanzkunst.

3 Неприемливо е и тълкуването на H a r r i s o n ,  Themis. Cambridge 1912, 104 ( C o o k  I, 681, 
бел. 4), според което Si- в di&vQa/ifloe стои вместо ди- (срв. Alcpdog <  *Auipdoi), a -&vg- и в 
°i&vea(ipos и DolaitfSos застъпва и.-е. dher-\ d h r-  „скачам“ (той дава същ о на -afijlos значението на 
суфикс).

4 Вж. S t o l l ,  Roscher’s Lex. s. Dithyr. 1,1188 и сл.; R o s c h e r ,  пак там V, 871 s. Thriambos ;
V o i g t ,  пак там 1,1075 s. D ionysos; C r u s i u s ,  RE V, 1203 и сл. s. Dithyr.; K r u s e ,  RE VI A, 599 s.
Thriambos.

И»в. А рх. И нст. XVIII
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Op. et dies, 465 и y Soph. О. С. 1066, -става дума за Аютоо? x&oviog)1 и в нача
лото на пролетта възлиза в горния свят, за да поднесе на човечеството скритата 
там сила на вегетацията и свързаното с нея плодородие, както можем да заключим 
и от изобразяването на неговия avodoд върху една ваза (обр. II).2 Но докато тра
кийската Деметра се нуждае в случая от съдействието на небесния бог и поради 
това се съчетава в брак с него, Дионис постига своята задача сам със собствени 
сили, като влиза в непосредствен допир с жадуващето за плодородие човечество. 
В такъв именно смисъл трябва да се схване традиционното съчетание на бога в 
Атина през Антестериите с тъй наречената fiaoihvva, съпругата на agxcov flaodevg, 
който при това играел ролята на самия бог.3 Във всеки случай схващането, че

Обр. 11. Анодос на Диониса. Атическа ваза. По M e t z g e r ,
ВСН LXVIII— LX1X, 318, обр. 8.

Fig. 11. L’anodos de Dionysos. Vase attique. D ’apres M e t z g e r ,
BCH LXVIII— LX1X, 318, fig. 8.

плодородието не се длъжи на брачния съюз между Деметра и небесния бог, а 
единствено на един едничък бог, именно на Диониса, който се явява обдарен и с 
функциите на Деметра и с тия на Зевса, е могло да възникне само в една чужда 
за тракийците и изобщо за индоевропейците среда. Тъй също е било чуждо за тях 
и разпространеното в Гърция поверие, че Дионис с настъпването на есента умира, 
за да се роди отново през пролетта като дете, което, изоставено от майка си, бива 
отглеждано от Нисейските нимфи.4 Но това поверие, в което се отразява зараж
дането и спонтанната сила на вегетацията през пролетта и нейната смърт през есента, 
намира почти пълна успоредица в легендата за критския Зевс, която без съмнение

1 Срв. и A b e l ,  Hymn. Orph. 53, 1 : 9Afiapitxri xaXeoy B ax /ov, ythn’iov Atovvoov.
2 Тук вазата е възпроизведена по M e t z g e r ,  ВСН LXIII— LXIX, 1944—45, 296—339, - D io

nysos chtbonien d’apres les monuments figures classiques. Срв. за тъй наречения avodo; Plut. de Is. 
564 F и Quaest. conviy. 761 Е, които N i l s s o n ,  ц. c., 566, бел. 6, цитува. Богинята Нике в релефа 
символизира победата, която Дионис нанася на зимата. »

3 Вж. стр. 30, бел. 6.
4 Вж. N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 550, 547—548.
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принадлежи на прединдоевропейското население на Егейската област.1 Очевидно 
първичният Дионис, който се схожда в доста голяма степен с критския Зевс като 
бог на вегетацията, води началото си от това прединдоевропейско население.

От оарбено значение е, че Дионис у Е в р и п и д ,  Bacch., 1189— 1192, се назовава 
xvvayezag ао<род „мъдър ловец“ и drag dygevg „господаря-ловец“. Но това название 
се схожда с името на критския бог Zaygevg, което според Etym. М. значи o n n w  
dygevmv, а според Etym. Gud. — o цеуаЛсод aygevcov, т. е. „великият, съвършеният 
ловец“. Оттук става доста правдоподобно, че изобразеният в някои минойски па
метници въоръжен мъж с копие или пика, който обаче не винаги бива съпровождан 
от куче или лъв, представя прототипа на тоя велик ловец.2 Едва ли тоя предин- 
доевропейски бог е могъл тъй да бъде наречен, ако не е бил схващан и като ловец 
на човешки души, т. е. като катахтонично божество. Към това ни насочва и Etym. Gud. 
227, 40—41 =  Aesch. Sisyph., frg. 228 и Aeg., frg. 5 ; N a u c k, 2. изд.: ures de zov Zaygea  
viov A idov  (paaiv d>g Alo%vlog ev Ziawpm' Zaygei re vvv f ie  xai notogsvcp.. .  (mxzgi SUpplet 
Hermann, Ad  Schneidewin) %oxgeiv? ev de Aiyvnzw ig ovzcog (ov re cod. Par.) avzov did (verba 
ovzwe avzov did om. cod. Ox.) zov lllo vzo w a  xake'i, zov nolvgevomxzov did zarv x e x / it jx o z m v  
(Hermann coniecit: tv  de A iyvm io ig  ovzcog avzov zov TlXovzmva xakei'ev de 'Ixezioi [156—  
158] zov Ala zov yaiov zov nolv£ev<x>zoxov Zfjva zwv x e x u r jx o io w ) ,  гдето превръщането му 
в син на Адес и отъждествяването му с Плутона ни показва, че той е из
пълнявал функциите на катахтонично божество, каквото впрочем в широк смисъл 
на думата е и Семела и Деметра. Но от епитета I'kmv nawnegzazo? navzcov, който ни 
поднася Alcmaeonis frg. 3 (Kinkel): IJozvia yrj Zaygev re  f te w v  л awnegzaze O ew v  става 
явно, че нему са били присъщи и функциите на върховния прединдоевропейски бог. 
Тъй Загревс се явява подобно на Диониса обдарен и с функциите на Зевса и с 
тия на Деметра, и то като син на съответните тям прединдоевропейски божества, 
както личи от съпоставянето му с Zebg  ’Idaiog и ш\хцд ogela у Eur. Cret. frg. 472> 
Nauck, 2. ИЗД. i ayvov de fiiov zeivcov ov Aids ’Idaiov /uvozr/д y e v 6 f ir \v , xai vvx tm o lo v  Z ay-  
gevjs fiovzfjs ((iovzas Diehls, ftovzrjg Wilamowitz, figovzas Porph.) zdg z’cbjuoqoayovg daizas zele- 
oag, jutjzgl z'dgeim  daidag dvaayow f xai (/ueza Wilamowitz) Kovgijzcov [iuxyog exbjx^t]v ooian%te. 
Обаче александрийският учен поет С а Hi m.  frg. 171 назовава Загревса син на Зевса 
и на Персефона, при което не трябва да се забравя, че последната представя пър
воначално предгръцката Деметра, впоследствие отъждествена с Коре, дъщерята 
на Деметра от брака й със Зевса. От особено значение обаче са изразите в току-що 
цитувания фрагмент juvozris, 0ovzi]s, miiorpdyov? daizag, тъй като те ни показват, че 
оргиастичният характер, който е присъщ на Диониса, се споделя и от Загревс, както 
и от неговите родители Zevg  ' Idalog  и М гщ д  dgeia ( =  JJozvia Гт\, Пегюехрбгг}). Но Заг
ревс е наследил от Идейския Зевс не само същината му, а и външния му облик» 
както можем да заключим от намерения в пещерата на планината Ида в Крит 
бронзов тимпанон от 8 или 9 в. пр. н. е., върху който Идейският бог подобно 
на Загревс е изобразен като ловец-пешак, и то по начин, по който е представен 
асирийският бог ловец Qilgam.es, прославен под името Нимрод в Битие 10, 9 като

1 Вж. N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 297—299. Различието между двете легенди се състои само 
в това, че Дионис се отглежда от Нисейските нимфи, а критският Зевс бива отхранен от коза, кучка 
или свиня.

1 Вж. N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 270—275 и P i c a r d ,  Les religions prehelleniques, 1948, 78»
1 0 9 -1 1 0 .

3 W e c k 1 e i n в коментираното издание на Есхиловата трагедия Хикетиди, 1902, предлага във 
рръзка със стр, 162—165, да се допълни тоя фрагмент така: ZayftsT j s  navxodoxcp xa i л oXv&vcp xaipeiy-
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„силен ловец пред Бога“.1 Поради това Co o k ,  Zeus I, 651, приема, че култът на 
бога-ловец, както и името му Загревс, са били пренесени от Месопотамия през 
Финикия в Крит и оттам в Аргос и Гърция и тълкува името му като етникон, 
произведен от названието на простиращата се между Армения, Мидия и Асирия 
планина Zaygoд ( Pol .  5, 44; S t r a b. 16, 7, 36 и др.), гдето бил тачен асирийският бог 
GilgameS. Впрочем асирийският начин на изобразяване на бога-ловец е могъл да си 
пробие път и в Крит, понеже и там във връзка с праисторическото значение на 
лова е било оформено едно ловно божество, което на първо време е добило ката
хтонично значение.2 Името му обаче е гръцко и по начин на образунането си и по 
значение,3 следователно няма нищо общо с асирийската планина, въпреки звуковото 
сходство, което почива на чиста случайност. Във всеки случай изобразяването и на 
Идейския Зевс като ловец показва, че и той първоначално е бил катахтоническо 
божество, какъвто е бил неговият син Загревс.

Орфиците, у които култът на Диониса играе важна роля, са могли да уста
новят, че той и Загревс са едно и също божество. Поради това учените писатели и 
поети в александрийската епоха, а също и в по-късната епоха са означавали няко
гашния прединдоевропейски бог с двоякото име Zaygevs Aiovvoog, resp. Aiovvoog Zaygevg  
(вж. С а Hi m.  frg. 171, P l u t .  e l apud D e l ph. 9, 382; N o n n .  D i o n .  27, 341; 31, 
48; 44, 213 и др.) или c израза Zaygaiog Aiowoog  „Загрейски Дионис“ (вж. Nonn. Abas 
contra Iul, PG 36, 1035). Впрочем орфиците вярно са схванали, че Загревс е по- 
старото название на Дионис, и затова N o n n  us ,  който е използувал в своята поема 
„Дионисиака“ орфическите legol Xoyoi, назовава Загревса agxeyovog Aiowoog ( Di on .  48, 
963 сл.) „родения от начало Дионис“, лдотедод Aiovvoog ( Di o n .  10, 294) „по-първия 
Дионис“, n a h w ’negoQ Aiovvoog (D io n . 39, 72) „ПО-СТария Дионис“ и ncdaiyevifi Aiovvoog 
( Di on .  5, 564) „родения в старо време Дионис“, а самия Дионис — dxpiyovog Aiovvoog 
( Di o n .  47, 29) „късно родения Дионис“ и veog Aiovvoog ( Di on .  5, 564; 31, 66) „новия 
Дионис“. Срв. също Euphr. Cherron. frg. 2, Bergk: zov veov Aiovvoov. Ho тъй като 
Загревс според гръцката версия е син на Зевса от Персефона, а според тракийското 
поверие е син на Зевса от Семела, орфиците в своето желание да съгласуват двете 
версии са счели за необходимо да поддържат легендата, че Загревс е бил безми
лостно разкъсан от титаните, и че Зевс го е възкресил, като стрил пострадалото 
му сърце и го поднесъл на Семела в питие, от което забременяла и станала майка 
на възродения отново Загревс, който бил вече наречен Дионис.4 Ако обаче по 
изключение у D i о d о г 3, 64, 1 Деметра е майка на Загревс, а в Etym. М. 406, 46 и 
сл. Персефона застъпва майката на Диониса, това се обяснява с обстоятелството, 
че и  двете богини подобно на Семела означават в същност майката-земя.
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От току-що казаното става ясно, че Загревс и Дионис са названия на едно и 
също прединдоевропейско божество, чийто култ навярно е бил разпространен в

1 Вж. C o o k ,  1, 1914, 645, pi. XXX. T h i r s c h ,  АА XVIII, 37—53, е доказал, че в случая имаме 
работа не с някакъв щит, както се е предполагало, а с куретски тимпанон.

2 Вж. N i l s s o n ,  The Minoan-mycenaean Religion, 1927, 306 и G esch. d. gr. Rel., 272, табл. 18, 2.
3 Името Zaygeve е образувано от did и aygev: „ловец“, от които първата дума засилва значе

нието на втората. W i l a m o w i t z ,  Glaube I, 250, предполага, че на общогръ^кото did едва ли съот
ветствува само лесбийското fa .

4 Вж, P r e i s e n d a n z ,  Roscher’s Lex, VI, 533.
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цялата Егейска област.1 Нахлуванията на гърците и настаняването им в истори
ческите им селища са станали причина да бъдат оттам изтикани религиозните схва
щания на завареното от тях прединдоевропейско население, и те са могли да се 
запазят само в периферията на Егейската област, именно в Крит, Мала Азия и 
Тракия, отгдето впоследствие отново са проникнали в континентална Гърция.2

Гърците, прониквайки на части в своите исторически земи, са заварили там 
култа на прединдоевропейския бог-ловец и поради външния му облик са го нарекли 
Zaygevs, т. е. „великия ловец“. Но с численото засилване на гръцкия елемент неговият 
култ е изчезнал в континентална Гърция, като се е запазил през историческата епоха 
само в Крит, поради което тоя остров се посочва и като родина и на Загревс и на 
отъждествения с него Дионис.3 Ние имаме също основание да приемем, че в някои 
части на Мала Азия култът на Загревс в облика на пешак-ловец се е запазил и през 
историческата епоха. Тъй във Фригия той се явява под името Сабазий, като запазва 
в общи черти своята същина,4 а в Лидия, гдето е бил тачен главно като бог на 
вегетацията, се е превърнал в бог на лозата и на виното и оттам е получил името 
*Bakkos, resp. *Bakos.s

Що се отнася до траките, които са обитавали северната част на Егейската 
област, то те са възприели от тамошното прединдоевропейско население култа на 
Загревс, като на мястото на прединдоевропейския небесен бог и на Персефона, които 
минавали за негови родители, застават тракийският небесен бог *Tius, gen. *Tiwas 
и трак. земна богиня Семела, resp. Епта. Съзирайки в него също бога-ловец, те му 
дали на първо време името *nusas, което представя съчетанието на нулевата степен 
от и.-е. корен neud-: nud- „залавям нещо желано“ в готското ganiutan  „хващам, 
залавям“, nuta  „ловец, рибар“, WP 2,325 и на и.-е. суфикс -jos в смисъл „тоя, който 
отива на лов“, т. е. „ловец“.6 Това наше твърдение се подкрепя и от тракийското

1 P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du Pangee, 1910, 32, c пълно право се  опълчва против пред
положението на K e r n ,  RE IX, 1014, че тепърва орфиците са превърнали Диониса в бог-ловец, за да 
го отъждествят със Загревс (същия възглед той отстоява и в Rel. d. Qriechen I, 228). N i l s s o n ,  
Gesch. d. gr. Rel., 649, бел. 3, пък застъпва недостатъчно обоснования възглед, че Загревс, предста
вяйки катахтоничен бог бил сближен с Диониса, като се позовава на Хераклит у  Clem. A lex. Protr 
11 34, 4 :  wvtos де Al'dtje xai Aiovvoog orecp uaivorxai xai lr\vait,ovoiv.

2 Вж. D e u b n e r ,  Att. Feste, 71 и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 549.

3 Вж. D i o d o r  5 ,7 5 :  tovtov de fteov ( —Aiovvoov) yeyovevai cpaoiv ex Aids Федоеушгуе хата ttjv 
K qi'ixYjv. Според W i l a m o w i t z ,  Glaube I, 411, споменатият y  P a  u s .  23, 7 и сл., храм на критския 
Дионис (A iow oos K gtjuxos) до Аргос не може да служи като доказателство за критския произход 
на Диониса.

4 N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 534, твърди c пълно право, че Сабазий и по име и по култ е 
фригийско божество, което все пак проявява много допирни точки с Диониса.

5 Това се  установява от двуезичния надпис от Лидия (IV в. пр. н. е . ) : Nanas bakivalis artimu^ 
N aw as AiowooxXeovs ’Am e/udt ( F r i e d r i c h ,  Kleinas. Sprachdenkm. IX, 116, № 20), въз основа на 
който W i l a m o w i t z ,  Glaube II, 63 и N i l s s o n ,  G esch. d. gr. Rel., 546 и 549, приемат, че Baxxos, 
е лидийското название на Диониса. За предполагаемото му значение вж. W i l a m o w i t z ,  ц. м., и 
W а 1 d е, Lat. etymol. WOrterbuch s. baca, bacca .

6 Д о това значение дохождам, кйто изхождам от обстоятелството, че суфиксътъ - jo s -  в една 
редица от имена представя форма от глагола elfii „вървя, отивам“ (срв. .-refo? ]>  * p ed jo s  „пешак“, т. е. 
«тоя, който върви пеша“, xoivos „тоя, който върви заедно с някого“ и др.). Вж. S c h u l z e ,  Zur Gesch. 
d. lat. Eigennam en, 435; B r u g m a n n ,  IF XVII, 355; H i r t ,  Handbuch d. griech. Laut- und Formenlehre, 
293. В такъв случай би трябвало да приемем, че в *vvaas =  *nutjOS ударението е падало първоначално 
върху крайния слог.
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лично име Nusa-tita, което съответствува на гръцкото Aiovvooyavr,is.1 Покрай *nusas, 
както изглежда, е съществувала и формата без суфикса -jos (срв. готски nuta 
„ловец, рибар“), както можем да заключим от -vm as  в трак. лично име Acormas.2 
По-сетне траките са прибавили към обикновеното название на бога *nusas целия

Обр. 12. Надгробна плоча от Подгора. 
По P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du 

Pangee, табл. 1.
: Fig. 12. Stele funeraire de Podgora. D’apres 

P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du 
Pangee, pi, 2.

Обр. 13. Релеф на Диониса от Мелник. 
По P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du 

Pangee, табл. 2.
Fig. 13. Relief de Dionysos de Melnik. 
D’apres P e r d r i z e t ,  Cultes et mythes du 

Pangee, pi. 2.

генетив *Tiwas'=  rp. Aids или само основата му *Tiw-, гдето w, попадайки пред 
консонант, се превръща в и. Тъй траките са подчертали връзката между небесния 
бог и бога-ловец и са дошли до двояката форма на името му: 1. *Tiwas-nusas,

1 За втората половина на името N u sa - tita  срв. етр. t i t ia ,  t i t i  >  и.-е. dit- „блясък*, в ст.-инд.
d itis  със същото значение, гр. тпш. rjсб?, В r a n d е n s t е i n, Revue des Et. indo-europ. 1, 1938, 311 и 
тракийските лични имена Ttfta, Titha, T ith u tes, TiDma.

3 S i t  t i g ,  De Graec. nom. theoph. (Dissert., Halle 1911), 85—86, дава примери за употребата на 
божеското име Aiowoog като лично, отгдето следва, че и личното име Aiovvrag е могло на има зна
чението на божеско име. Предположението на B e c h t e l ,  Die histor. Namen, 528 и 249, че Aw vvra; 
представя разширение на личното име Aiovve едва ли е правдоподобно. Впрочем S i 11 i g, ц. м., 85, 
бел. 1, сравнява Aiovig  с тракийските имена Kozvs, Bivbis. »
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с асимилация Tiwan-nusas и 2. *Tiu-nusas}  Траките обаче са счели за необходимо 
да подчертаят и по свой начин катахтоничния характер на предииндоевропейското 
божество, като на първо време му придали като атрибут коня и след това го пре
върнали в яздач.2 Поради това копието и кучето, тъй характерни за прединдо-

Обр. 14. Релеф на тракийски конник от Топалу. По T h e o d o r e s c u ,  
Bui. corn. mon. istor., 1915, 15, № 37.

Fig. 14. Relief du cavalier thrace de Topalu. D’apres T h e o d o r e s c u ,  
Bui. com. mon. istor., 1915, 15, № 37.

европейския бог-ловец, са -могли да изчезнат, без да се накърни основното му зна
чение. Така прединдоевропейският бог-ловец добива облика на тракийския херос,

1 Изхождайки от колебанието на г и г и на v  и w  is предаването на божеското име и на 
произведените от него лични имена, K r e t s c h m e r ,  Aus der Anomia, 1890, 27 и Einl. in d. Gesch.
d. gr. Spr., 1896, 241, е смогнал да установи тракийския произход на двете му форми Aiovvoog и 
Aiovwoog, от които първата представя композитум от Аю- и -rvoog, а втората — съчетание на генетива 
Aiog и -rvoog. А тъй като край изобразения върху една ваза Дионис стои обяснителният надпис Аюд 
гршд, той отъждествява -rvoog с <pwg „мъж, герой“ и заключава, че божеското име означава „син на 
Зевса“ или „Зевсов герой“. За възраженията против отъждествяването на -rvoog с <рсод вж. WP 2,702. 
Въпреки това и C o o k ,  Zeus II, 277. приема, че -rvoog означава „син“, и позовавайки се на фриг. десод, 
dicog и на тракийското лично име D eospor, което несъстоятелно свързва с чисто гръцкото име у D i o n .  
C a s s . ,  68, 21 SnoQaxrig и поради това погрешно разчленява в D eo- и -spor, твърди, че D io s  застъпва 
тракофригийското название на небесния бог. Тъй английският учен дохожда до заключението, че пър
воначално Дионис се е наричал „Диос-син“ в противоположност на „Диос-бащ а“, към което се свеж
дало витинското име на небесния бог Zevg Пплад. Обаче, както изтъкнах по-горе, Аюд-, resp. D eos- 
представя грецизуваната форма на трак. *Tin!as-, а  Патшд в Zevg П и л  ад означава изобщо баща на 
боговете и на хората, а не на тоя или оня бог (срв. Омировия израз Zevg, латг/д агддшг te  decor re).

2 В установяването на облика на тракийския херос могат да се различат три стадии. В пър
вата стадия той съвпада с критския Загревс, т. е. представя бог, който отива на лов пеша, въоръжен 
с копие или с пика. Във втората стадия той става обладател на коня, за да го впрегне в колесницата 
си, когато потегля на лов. В третата стадия богът-ловец изоставя колесницата, яхва коня и тъй става 
и яздач, какъвто именно ни го представят многобройните дошли до нас оброчни плочи. Вж. Д е ч е в, 
СпАН, ист.-фил. клон LXX, 1945, 70, 185 и сл.



4 0 Д. ДЕЧЕВ

към което ни насочва и надгробната плоча от Подгора при Пангей (обр. 12),1 
стелата от Мелник (обр. 13)2 и релефът от Топалу, Кюстендженско (обр. 14),3 
гдето представеният там ловец и яздач без съмнение е самият Дионис. С преселе
нието на отделни тракийски племена в Мала Азия прониква там отново прединдо- 
европейският бог-ловец, и то в облика, който са му придали траките. За това сви- 
делствуват оброчните плочки с изображението на тракийския херос от Троя,4 от 
светилището на Деметра в Пергамон5 и от разни места във Фригия, Лидия и други 
части на Мала Азия.6

В Атина и в останалата Гърция прединдоевропейският бог преминава от Лидия 
като бог на плодородието и на виното, и то в облика на пешак, какъвто е бил и 
първоначално.7 Почти едновременно с това прониква там и като бог на оргиасти- 
ката, и то направо от Тракия, чрез посредничеството на Тива,8 като при това за
пазва първоначалния си облик на пешак, тъй като представата за бог-яздач била 
чужда за гърците. Тогава именно гърците са превърнали трак. *Tiwas-nusas в Aiov- 
waog (тес. и кр.), Zowvoog (еол.), Aicowoog (епич.) и трак. *Tiu-nusas в Aiovvoog (атич.) 
Aiovovoo; (беот.), Aevvvoog (йон.), Aiovvoog (сам.)9 и ЛидиЙСКОТО *Bakkos, resp. *Bakos 
в Вахход. В кратко време цяла Гърция е била обхваната от култа на Диониса. За 
това е съдействувала в доста голяма степен рязката разлика, която е съществувала 
в отношенията на новопроявилия се бог и на олимпийските богове спрямо отделния 
човек. В противоположност на последните, които отдалеч управляват света и с 
които се 'влиза в досег само чрез посредничеството на жреци, Дионис сам слиза на

1 Вж. P e r d r i z e t ,  ВСН 24, 1900, табл. 13 и Cultes et m ythes du Pangee, 1910, 21, табл. 1. 
Обстоятелството, че тракиецът ZeUag, както показва надписът на плочата, е завещал известна сума 
на дионисовите мисти, за да чествуват на гроба му празника на Розалиите, говори, че изобразеният 
там тракийски херос е в същност Дионис.

2 Вж. Р е r d r i,z е t, RA 1904, I, 20, табл. 1 и Cultes et m ythes du Pangee, ц. м., табл. 2. Отъж- 
дествяването на тук изобразения &едд ’ Aa8ovlr]g със самия Дионис, и то като бог на виното, се под
крепя както от небридата, с гоято е наметнат, тъй и от съпровождащите го Пан и Силен.

3 Съсъдите за пиене са характерни за Диониса като бог на виното. Поради това смятам, че 
застаналият пред маса с подобни съсъди тракийски херос у T h e o d o r e s c u ,  Buletinul com m .m onum 
istor., 1915, 15, № 37, представя Диониса като бог на виното. Едва ли в случая имаме работа със син- 
кретично изобразяване на тракийския херос и на Диониса, както предполага T h e o d o r e s c u ,  ц. м.

4 За тия плочки, които принадлежат на IV в. пр. н. е., вж. D O r p f e l d ,  Troja und Шоп, 1902. 
1 229, II 4 4 2 -4 4 4 , табл. 57 и 58.

5 Вж. H e p t i n g ,  АМ 35, 5 1 2 ; I p p e l ,  АМ 37,  10;  F r a n k e l ,  Die Inschriften von Pergamon.
6 Вж. R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 38—73 и VII, 1949, 54—57.
7 Изхождайки от факта, че в Илиадата Дионис се споменя само във връзка с Тракия, W i 1 am  о- 

w i t z ,  Glaube II, 60—61, смята, че проникването му в Атика е станало най-рано в VIII в. пр. н. е. 
Против това говори обстоятелството, че през Антестериите Дионис се явява на корабни кола не само в 
Атина, но и в йонийските колонии. А това показва, че Дионис е проникнал у  йонийците, преди да се 
преселят в Мала Азия, отгдето култът му е бил минал в Гърция по море. Вж. за това D e u b n e r ,  
Att. Feste, 122— 123 и дадената там литература.

8 N i l s s o n ,  Min.-myc. Rel., 498 и Gesch. d. gr. Rel., 536 и 545, приема c пълно право, че 
Дионис е проникнал в Атина по два пътя: 1. от Мала Азия, по-точно от Лидия и Фригия, като бог на 
вегетацията и 2. от Тракия чрез посредничевтвото на Тива, като бог на оргиастиката. W i l a m o w i t z ,  
Pindar, 45 и Glaube 2,62, едва ли с право застъпва възгледа, че и в Тива Дионис е проникнал от 
Лидия, а не от Тракия, понеже в последния случай трябвало да се доловят следи от преминаването му 
през Тесалия, каквито той не е могъл да констатира. По тоя въпрос вж. D e u b n e r ,  ц. м., 134.

9 За тия форми на божеското име, както и за личните имена Aicoviovaddmg'og, AevovTg и Aevvvg, 
които позволяват да се  установят и вариантите му Aiwviovoog и Aeovwaog, вж. K e r n ,  RE V, 1010— 
1011 и C o o k ,  Zeus II, 271, бел. 3. В Аеоа- е застъпва отвореното произношение на трак. I (срв. Ш- 
и Р е-  в Tli-aoxai и P e-h a sti < [ и.-е. ep i, Bi- и Be- Bi-fieQog и B i-цаохед >  и.-е. rnbhi, гот. bi и др.).

\



ЕДНА СЕМЕЙНА ТРИАДА В РЕЛИГИЯТА НА ТРАКИТЕ 41

земята и призовава при себе си мъже и жени, за да ги ощастливи не толкова с 
аграрния си аспект, колкото с оргиастичния си характер. Екстазата, в която изпадат 
неговите почитатели, не ги превръща в оръдия на бога, какъвто е случаят при Апо- 
лона с Пития, но ги издига над делничния живот и те са обхванати от чувството 
на блаженство и от увереността, че чрез приобщаването с бога си осигуряват ща
стлив живот и в задгробния свят.1 Тъй Дионис добива за отделния индивид зна
чението на всесилен бог, поради което той бива назоваван и Z evд Atowaoд и Zevg 
ВтходР-

Заслужава да се изтъкне, че 
Дионис като бог на плодородието 
съвпада с Плутона.3 Затова първо
начално той е бил изобразяван подоб
но на Плутона като брадат бог, отгдето 
може да се обясни, че и тракийският 
херос, ако и по-рядко, бива представян 
с брада. На това частично сходство 
между двете божества се дължи, гдето 
Дионис е бил спорадично схващан и 
като съпруг на Коре-Персефона,4 а 
Плутон е бил изобразяван върху ати- 
чески вази от V в. пр. н. е. не само 
със своя атрибут — рога на изобилието, 
но и с атрибутите на Диониса, каквито 
са бръшляновият венец и фиалата (обр,
15).5 Впрочем не липсват и литера
турни данни за отъждествяването на 
Диониса с Плутона.6 В рязка противо
положност на брадатия Плутон, Дионис 
от IV в. пр. н. е. насам бива изобра
зяван като голобрад бог с бръшлянов 
венец на главата и с грозд, resp. гроздов клон и кантарос, resp. фиала в ръцете 
— атрибути, които го характеризуват като бог на лозата и като дарител на без
смъртието на човешката душа.

13

От туко-що казаното следва, че обликът на прединдоевропейския бог-ловец е 
претърпял през историческата епоха известни промени. У траките той е добил облика 
на конник, който в повечето случаи е и ловец. У гърците той е запазил първона
чалния си облик на бог-пешак, който обаче е лишен от атрибутите на ловеца, каквито

1 Вж. W i l a m o w i t z ,  Glaube II, 1932, 67.
2 За Zevg Bdy.yjog вж. CIG III, 3538, от Пергамон, а за Zevg Aiovvoog АА, 1915, 88 и АВ 

XXIX, 1935, 165.
3 Вж. K e r n ,  RE V, 1044 — 1045 и S t o l l ,  Roscher’s Lex. I, 1090 и сл., 1126 и сл.
4 Вж. M e t z g e r ,  Dionysios chthonien, ВСН LXVIII—LXIX, 1944— 1945, 316 и сл.
5 Изображението на вазата е дадено по M e t z g e r ,  ц. м., 318, обр. 8.
6 Срв. Heracl. у C l e m .  A l e x . ,  Protr. II 3 4 ,4 :  <bvxog 8e A'nhjg ( =  Плутон) xai Aiovvoog oxecp fial- 

voviai xai IrjvaiSovaiv, Etym. M. 406, 46 и С Л .: doxei yao 6 Zevg ftiyrjvai zfj ILcuoe(forI/ ' %ftoviog 6 
Aiovvgog. . . тiveg xov avxov <paaiv elvai xф II/.ovxwvi.

Обр. 15. Плутон и Персефона. Ваза на Кодрос. 
По M e t z g e r ,  ВСН LXVIII—LXIX, 318, обр. 8. 

Fig. 15. Pluton et Persephone. Vase de Kodros. D’apres 
M e t z g e r ,  BCH LXVIII— LXIX, 318, fig. 8.
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са кучето и копието и тъй се е доближил иконографски до останалите гръцки 
богове. При това, докато у гърците прединдоевропейският бог-ловец е запазил тра
кийското си название Дионис, то е било у траките изтикано от епитета му "Ндтд, 
който с течение на времето се е превърнал в божеско име. Тъй се явяват в исто
рическата епоха две наименования на божеството, което си води началото от пред
индоевропейския бог-ловец: Дионис у гърците и херос у траките. С въздействието 
на гръцката религия се обяснява, гдето в историческата епоха известен брой посве
щения от Тракия ни представят Диониса по гръцки начин,1 докато в съвсем малко 
случаи, които споменах преди малко, той е представен по тракийски начин. Обаче 
въпреки изтъкнатите иконографски различия Дионис и тракийският херос се свеждат 
в същност към едно и също божество, произлязло от прединдоевропейския бог- 
ловец, тъй като те отразяват едни и същи аспекти. Впрочем и тракийският херос 
родобно на Диониса си поставя за цел да предостави на човека всичко, което е 
необходимо за щастливия му живот в горния и долния свят, както можем да за
ключим от посветените нему оброчни плочки.

В една оброчна плочка от Дакия тракийският херос застава като покровител 
на земеделието, тъй като под изображението му е представен един селянин, 
който оре своята нива, а също и жертвоприношението, което той и жена му 
поднасят на хероса.2 Като покровител не само на земеделието, но и на скотовъд- 
ството той се явява в един релеф от Силиврийско, в който един тракиец като 
уетвуое „земеделец“ му прави посвещение negl alavrov xai row xztjvicuv „за себе си и 
за добитъка“.3 Оттук следва, че той е и покровител на тия; които отглеждат 
всякакъв вид добитък, както може да се заключи и от факта, че един OTxnjw'njc 
„надзирател на добитък в голямо имение“4 и един ngofiazoPooxos „пастир на овце“5 
му посвещават оброчни плочки. Тоя аспект на хероса се уяснява също, като се 
притуря към изображението му името на Силвана, който минава и за покровител 
на стадата и добитъка6 или като се съчетава с келтската богиня Епона, покро
вителката на коневъдството.7 Във връзка с това херосът се явява и като дарител 
на изворната и речната вода, която е от значение и за живота на хората и живот
ните, както ни показват релефите от Пловдив и Глава Панега, гдето под изобра
жението му стои речен бог или ваза, от която тече вода.8 Тъй се добива впечат
лението, че тракийският херос поставя в услуга на човечеството подпочвените сили, 
от които зависи растителността, плодородието и прехраната на хората и животните. 
Тоя аспект се подчертава и в две оброчни плочки от Мала Азия, като под изобра
жението му е прибавено името на Плутона,9 който също минава за дарител на 
плодородието и свързаната с него прехрана на хората и добитъка. Поради това в 
някои релефи от Тракия херосът бива изобразяван и с рога на изобилието, който

1 Вж. К a z  а г о w, RE VI А, 490 и сл.
2 Вж. H a m p e l ,  Arch. ErtesitO 29,320, обр. 15 и R o s t o w z e w ,  Mem. pres, a l’Acad. des 

inscr. 13, 2, 399
3 Вж. ВСН 36, 1912, 592, № 48.
4 Вж. ИАИ XIII, 1939, 139, обр. 149, от Брестино, Провадийско, и R o s t o w z e w ,  Gesellschaft 

und Wirtschaft im rOm. Kaiserreich I, 344.
5 Вж. K a z a r o w. Denkm., № 507, от Кара-Орман (Чирпанско).

6 Силван е изобразен като яздач и ловец у  K a z a r o w ,  Denkm., № № 325, 333, 354, 599 и
само като яздач у  същия, N° 305.

7 Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № № 302, 399.
8 Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № № 363, 1093.
9 Вж. JHS 1904, 119, № 173, от Ликаония и IRS 1924, 68, № 96 =  SEG 6, 526, от Исаврия.
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е характерен за самия Плутон, като бог на плодородието.1 Но и Дионис притежава 
същите аспекти, както показват епитетите му средехадлоя „донасящ плодове“ Orph. 
h., 50, 10; ейхадлоя „бог на плодове', АР VI, 31, 1 и RA 1913 II, 233, обр. 40 (от Не
себър); ае^хадлоя „който разраства плода“, No n n .  Di on. ,  7,304; ацлексфтшд „който 
сади лозите“, АР VI, 44, 1. Изобщо Дионис се явява подобно на хероса и като при
тежател и следователно и като дарител на всякакъв вид богатство, имот и добив 
включително и добитък, както ни показват епитетите му лХтлодбщ? „дарител на 
богатство“, Schol. Arist. Ran., 479 и exexteavos „който притежава имот“, No n n .  
Di on . ,  37,722.

Плодородието, пък и самият живот в горния свят зависи не само от подпоч
вените сили, над които властвува херосът, но и от дъжда и слънчевата светлина, 
поради което той добива и черти на небесно божество. Тия черти на хероса се 
уясняват в оброчните плочки, като се свързва името му с това на Юпитера, resp. 
на Зевса, от когото зависи дъждът и слънчевата светлина. Такъв е случаят с три 
релефа, от които единият е от Кюстенджа,2 другият — от Интерциза в Панония,3 
а третият — от околността на светилището на Аполон Лабренски в Мала Азия4. 
Същите тия черти се долавят и в релефа от Пергамон, гдето херосът носи името 
"Шюя «V «'даиу „слънцето на кон“.5 Впрочем и Дионис носи прозвището ovgavios 
„небесен“, N o n n .  D i on., 7,361 и 10,136. Като дарител на дъжда и изобщо на влагата 
го характеризуват епитетите уудоя „влажен“, Anon. h. in Bacch., 21, Abe) и "Уця 
„дъждовник“, Kleitodemos, frg. 22, FGH I, 63 (Muller). При това той поднася и слън
чевата светлина, както ни показва епитетът му cpegavyfe „донасящ светлина“, No n n .  
Di on . ,  38,81, и затова е бил Отъждествяван и със самото слънце, както може да се 
заключи от израза "НЬоя, ov Aiowcov snixh^oiv xaleovotv, Orphic., frg. 169, Abel. Ако Софо- 
къл в Tereus, frg. 253, N a u c k ,  2. изд. =  Реагзоп, 582, нарича слънцето най-тачената 
звезда у конелюбивите траки, то това ни дава основание да приемем, че у траките 
наистина слънцето е било зачитано като дар или проява на Диониса.6 Поради тия 
аспекти Еврипид провъзгласява Диониса за небесен бог, който обаче властвува и 
в под земния свят.7

Под закрилата на хероса се поставя и ловът на дивеч, от който зависи до
някъде изхранването на хората, както може да се заключи от оброчната плочка от 
областта на Пангей, която се поднася на хруцуоя цдсоя „ловец-херос.8 Впрочем хе
росът се уяснява и като бог изобщо на лова, като се съчетава с римската богиня 
Диана.9 Но и Дионис се явява като бог на лова, към което ни насочва епитетите 
му {hjguygevT(k „ловец на дивеч“, Eur. Bacch., 1020 и vefjgorpovos „убиващ сърна“, 
N o n n .  Di on . ,  44, 198.

1 Вж. К a z  a r о w, Denkm., № 518, обр. 265, от КоларовградскЬ и Ш к о р п и л ,  ИАИ XIII, 1939, 
135, обр. 146, от Сталинско.

1 CIL 111,7534: lo v (i)  O (ptim o) M (ax im o) H eroi.

3 Вж. Arch. ErtesitO XXVI, 1906, 2 4 1 : J(ovi) O (p tim o ) M (axim o) H eron i.
4 Вж. R o b e r t ,  Hellenica V, 1949, 56—57.

5 F r a n k e l ,  Inschr. von Pergamon, 248, № 336 (вж. и He i f e r ,  Roscher’s Lex. 4, 128342___ ; i ).

6 Едва ли Хелиос се е ползувал у  траките с някакъв култ (за незначителния култ на Хелиос
У гърците вж. N i l s s o n ,  G esch. d. gr. ReL, 790).

7 E U Г i p ., frg. 912, N a u c k ,  2. Aufl. : ov yag ev te деоТд toTs ovgavi'Saig oxfjnrQov t o  Aids ueia/EL- 
9‘ieie  X&ovicov &' "AiSrj /j.hej(eis uo/ijg.

8 Вж. C o l l  a r t ,  ИАИ XVI, 1950, 11, № 6.

9 Вж. K a z a r o w ,  Denkm., №№ 3 l8 , 341.
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Тракийският херос добива в една оброчна плочка от Тракия прозвището owxrjg 

„спасител“,1 а в друга една плочка също от Тракия2 и в няколко плочки от 
Фригия прозвището aco^mv „спасяващ“.3 Очевидно с тия прозвища се изтъква, че 
той е в състояние да спаси своите почитатели от болести и напасти. По тоя начин 
херосът получава и аспекта на лечител, който при липсата на съответното прозвище 
в релефа се уяснява, като се поставя при изображението му името на Асклепия4 
или като се съчетава със същия тоя бог и с богинята на здравето, представени, 
както са застанали прави до него.5 Но херосът, който е в състояние да премахне 
настъпилата болест или напаст, може също да отблъсне предварително всяка опас
ност за града, както ни показва между другото прозвището му лоолиХ ш о?  „стоящ 
пред градските врати“.6 Но аспектът на лечител и на отблъсквач на всякакви 
опасности е също присъщ и на Аполона. както личи от прозвищата му la rg o s  „ле
кар“ и TiQonvXaios „стоящ пред градските врати“.7 Последният аспект се споделя 
и от Херакъл, за което свидетелствува епитетът му aX e^ixaxos  „отблъскващ неща
стието.“ Затова и името на Аполона и на Херакла, а в някои случаи и характерните 
за тях лира8 и кривак,9 служат да пояснят, че релефът се посвещава на хероса 
с оглед към току-що изтъкнатите му аспекти. Във връзка с тия качества на хероса 
и Дионис получава епитетите офтцд „спасител“, L у с о р h г., 206; la ig o s  „лекар“, Eustath. 
ad Odyss. a  209, p. 1624,34; aX egixaxos  „отблъскващ нещастието“, N o n n . D io n ., 7,96.

Релефи от Карабурун при Деркос, а също и от Ахтопол ни поднасят посве
щения на " Н д о к  E zo u ia v o s .10 Очевидно тук херосът се явява като покровител на 
пътниците, които навлизат от устието на Понта (огб/иа H u vzo v)  в откритото море. Из
общо за благосклонното отношение на хероса към мореплаването говори названието

1 В ж . К a z a r o w ,  Denkm., № 8. Срв. и изразите лед1 owztjgiag и p ro  sa lu te  у  същия, 
№ № 177, 333.

1 Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № 210.
5 Вж. W e i n r e i c h ,  RE III A, 1249— 1252 и R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 70.
* Асклепий е представен като яздач и ловец у  K a z a r o w ,  Denkm., № №  146, 319— 323, 326, 

329, 330— 332, 342, 346—348, 350, 351, 357, 381, 449, 565, 600, 621, 703, 748, 879, 1024, 1049, а само 
като яздач у  същия, № № 88, 98, 247, 259, 306, 307, 309—311, 315, 643, 702.

s Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № № 331, 428.
6 Вж. K a z a r o w ,  RE Suppl. Ill, 114140—61 и Denkm., № №  90, 451, 1116.
7 Вж. W e r n i c k e ,  RE II, 542—17 и 6220—23.
8 Аполон е представен като яздач и ловец у K a z a r o w ,  Denkm., № №  6, 110, 130, 135, 136, 

157, 182— 184, 208, 209, 236, 522, 710,716, 7 8 3 ,7 9 2 ,7 9 7 ,8 1 8 , 922,923,927, 957, 1001 и 1020 и само като 
яздач у същия, № № 235, 758, 890. Вж. и R o b e r t ,  Hellenica VIII, 1946, 5 4 —56. Не трябва да се 
забравя, че музиката има у  античните и лечебно значение.

9 За тия релефи вж. R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 5 0 ,6 7 ,7 1 , 73 и VII, 1949, 58, гдето посвеще
нието 'HgaxXeT, resp. 'HgaxXt, служи да покаже, че херосът застъпва в случая аспекта аХе&хаход, 
какъвто е присъщ и на Херакла. Впрочем кривакът е характерен атрибут за Херакла, и затова кон
ниците с кривак в ръката отстояват очевидно аспекта aU^lxaxog на хероса, ако и в техните релефи 
да не стои името на самия Херакъл. Такъв е и случаят с описаните у R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 
38, 4 5 —53, релефи, посветени на Kaxaofiog, К а  a&iflog, в които херосът е представен с кривак в дес
ницата си. За опитите да се изтълкуват тия малоазиатски имена вж. R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 
40— 42. Във всеки случай -аород, -aftiajlog съответствува на лик. esbe  >  и.-е. ek 'w o-  „кон“, както из
тъква K r e t s c h m e r ,  Gl. XV, 1927, 74—77 и XXVII, 1939, 256—257 (срв. епитетите на хероса у 
траките Ovxaamog, Ветолюд и трак. лични имена Eifievstog, H esbenus). Обаче отъждествяването на 
К ак-  в Kax-aoftog, Kaxalhfiog с новофригийското xaxow , въз  основа на което K r e t s c h m e r ,  ц. м., им 
придава значението „Ungliicksross“, едва ли е правдоподобно, тъй като представата на аЩ1хаход, 
която е  присъща на божеството, изключва подобно значение (срв. трак. лични имена у K a z a r o w ,  
Denkm., № №  323, 720 Kaxovg  и Моьхахаицд).

10 Вж. M e n d e l ,  Catal. M usses Ottom. Ill, 1333 и AA, 1927, 329, № 13 .
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му "Hqcos П оутое в един надпис от Тасос.1 Във връзка с това той се явява и като 
божество, под чиято закрила се намира и ловът на морска риба, както става ве
роятно от релефа от гр. Сталин, който са му посветили ftvveTzai „ловци на рибата 
тон“.2 То? аспект на хероса бива навярно уяснен в един релеф от Ликаония, като 
под изображението му се поставя името на Посейдона, който важи за бог на мо
реплаването и рибарството.3 Но и Дионис се намира също в известно отношение 
към морето, както можем да заключим от епитетите му ficdaooo/uofios „борейки се с 
морето“, N o n n . D io n ., 21, 187 и даЛаооолодоя „който пребродява морето“, N o n n . 
D io n .,  36, 421.

Копието или пиката, с които херосът си служи при лова, може да бъде насо
чено и против личните му неприятели и против неприятелите на почитателите му. 
Тъй той се явява и като бог на войната, какъвто е случаят с релефи от Пизидия, 
посветени на хероса навярно от преселници от Тракия, гдето тоя негов аспект се 
уяснява с името на Арес.4 Към същия аспект ни насочва и изобразеният върху 
една плоча от Македония неприятел, върху когото се нахвърля яздачът-бог със 
своята пика.5 Навярно представеният върху монетите на старите тракийски царе 
Севт I, Котис, Скосток и други яздач-ловец застъпва бога на войната.6 Но и са
мият Дионис се явява също като добре въоръжен и смел войн. За това свидетел- 
ствуват епитетите му ev&d>gri£ „добре брониран“, N o n n . D io n ., 39, 270; iolxo%№wv 
„с медна броня“, N o n n . D io n ., 20, 265; додагосрбдод „носящ копие“, Adesp., 108; 
dogvoooos „замахващ с копие“, N o n n . D io n ., 13, 49; /uevemofafioc „издържлив в 
сражение“ N o n n . D io n ., 47, 646; адгцо? „войнствен“, Oiph. h., 30, 4; ageijuavr,je 
„храбър“, N o n n . D ion ., 24, 178.

Изобразяването на хероса върху надгробни плочи от различни места на 
Тракия,7 а също и прозвището mta%&6vios „подземен“ в една стела от Кюстенджа,8 
ни показват, че той е божество, което отнася със себе си в подземното царство ду
шите на покойниците и там им приобщава своя материален облик и начин на жи
веене. Към това ни насочват и откритите в стари беотийски гробове глинени фи
гури на яздачи,9 които представят статуарно изобразяване на тракийския херос, 
каквото се среща и в Тракия. Тук не може да става дума за гръцкия Хермес Wv-

1 Вж. D a и х, ВСН L, 238, № 15.
J Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № 975.
3 Вж. JRS XIV, 1924, 29, № 8 =  SIG 6, 408; R o b e r t ,  Hellenica III, 1946, 64, бел. 2, смята, че 

в релефа с посвещение Ilooeidcovi intjxoco от областта на Тефени конникът представя самия По- 
сейдон. В същност с името на Посейдона и тук се уяснява аспектът на хероса като покровител на 
мореплаването и рибарството.

4 Вж. АЕМ XIX, 1896, 48 и сл. Вж. и релефа с посвещението xvgio) “Адщ  ИАИ VII, 1932, 
317, № 26.

5 R o s t o w z e w ,  Ant. dekor. Malerei in Siidrussland I, 67, 313.
6 Към тоя възглед, който застъпва P i c k ,  Jdl XIII, 1898, 163, се отнася скептично K a z a r o w ,  

RE Suppl. Ill, 11458—29. Срв. обаче P i c k  und R e g l i n g ,  Die antiken Miinzen von Dacien und Moesien 
1. Halbband, 157; 2. Halbb., 524, 627, 634 и G a e b l e r ,  Die antiken Miinzen von Makedonia und Pae- 
onia 11, 16, 48, 84, 105— 107. За изображението на хероса върху фригийски и ликийски монети вж. 
R o b e r t ,  Hellenica III, 61, бел. 3, и 43—44.

7 Примери за това у  K a z a r o w ,  RE Suppl. Ill, 11402з—■47.
8 Вж. CIL III, 14214.
9 Вж. W i e s n e r ,  Fahren und Reiten in Alteuropa und im alten Orient, 1939, 47. За статуарни 

изображения на хероса и в Тракия вж. K a z a r o w ,  RE VI A, 479 и др. Впрочем в един саркофаг от 
Пловдив е бил намерен също релеф на трак. херос (ГБМП 1924, 141, № 3).
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холо/шод, тъй като представата на бог-яздач е била чужда за гърците.1 Впрочем 
вярата, че покойникът чрез приобщаване с хероса сам се превръща в херос, е за- 
свидетелствувана в редица релефи, гдето той е изобразен като veos rjocos „нов 
херос“.2 Тъй се дохажда до нови херои, които представят превърнатите в божи 
същества души на прадедите и като такива се означават в някои паметници от 
Тракия с плуралната форма адше? „херои“.3 Заслужава да се отбележи, че върху

олтаря от Черна гора (Караорман), Чирпан
ска околия, тракийският херос е съчетан 
с гръцката Хеката4 и че в един релеф от 
Кюстенджа до него е изобразен Дионис с 
тирз и кантарос.5 Очевидно тъй се подчер
тава, че херосът в случая застъпва силата, 
която осигурява безсмъртието на душите. 
Установеното по тоя начин катахтонично зна
чение на хероса е тъй също присъщо и 
дори в още по-голяма степен на Диониса, 
както ни показва прозвището му x&ovios, Orph.
h., 53, 1 и N o n n . D io n ., 31, 144, в смисъл 
хтах&бпод „подземен“.6 За това свидетел-
ствуват и откритите в беотийски и локридски 
некрополи бюстове, които представят Дио
ниса подобно на Плутона като брадат бог с 
бръшлянов венец на главата.7

Тракийският херос се явява, следо
вателно, като подобно на Диониса боже

ство, от което зависи човешкият живот, както в горния, тъй и в долния свят. Към 
това ни насочват и семейните гробници, които са били превърнати в един вид све
тилища на хероса, като върху тях е била прикрепявана плоча с изображението на 
самото божество и на членовете на семейството, какъвто е случаят със стелата от 
Пиперица, Санданско (обр. 16).8 Обстоятелството, че между изобразените там чле
нове на семейството е имало и такива, които не са били умрели, ни показва, че 
траките са искали да спечелят благоволението на хероса, за да си осигурят не само

1 Тая представа е чужда и за гръцкия херос (вж. W i l a m o w i t z ,  Glaube II, 9). Впрочем, до
като тракийският херос отнася с помощта на коня като яздач душата на починалия в подземното 
царство, Адес я отнася там на своята колесница (вж. M a i t e n ,  Das Pferd im Totenglauben, Jdl 
XXIX, 1914, 186).

2 Вж. K a l i n  k a, ADB, 286 ,287  и K a z a r o w ,  Denkm., № 292. Че в случая става дума за пре
връщане на починалия в божество, каквото е тракийският херос, можем да заключим и от надгроб- 
ната стела от Несебър, обнародвана от К а ц а р о в ,  OJh XXVI, 1930, 111, обр. 63 (срв. S а 1 а С, 
Listy filol. 57, 1930, Suppl. 442—443), гдето починалата Юлия, дъщеря на Никий сама изтъква, че се 
е превърнала в Хеката. Вж. и E g g e r ,  Schriften der Balkankommisson, antiq. Abt., XI, 2, S. 25 (1950).

3 Вж. P e r d r i z e t ,  ВСН XVIII, 1894, 423 (A m phipolis); K a 1 i n k a, ADB, 212 (Serdica).
4 АА XXX, 1915, 166 и сл.
5 Вж. T h e o d o r e s c u ,  Buletinul comm, monum. istor., 1915, 15, № 38, обр. 45.
6 Аз отминавам релефите, в които аспектът на хероса е загатнат с имената на Сабазий, Митра

и Мен, понеже поради особения характер на тия божества той мъчно може да се установи.
7 Вж. M e t z g e r ,  ВСН LXVIII— LXIX, 1944— 1945, 316, бел. 7. w

5 За тая надгробна плоча вж. Д е ч е в ,  сп. Прометей 2, 1937, кн. 1 и Д. П. Д и м и т р о в ,  ИАИ
XIII, 1939, 39 и 119, обр. 54. Повторното преглеждане на плочата ми позволи да установя, че десни*
цата на хероса държи само камшик (а не и овча глава), и то с жеста на benedictio latina.

Обр. 16. Надгробна плоча от Пиперица. 
Fig. 16. Stele funeraire de Piperica.
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блажен задгробен живот, но и здраве и задоволителен поминък, докато са още 
живи.1 До това са се домогвали и почитателите на Диониса.

14
Ние видяхме, че тракийският херос споделя най-разнообразните аспекти на 

Диониса, който пък от своя страна проявява аспектите на критския Загревс. От
тук става доста правдоподобно, че и тракийският херос си води началото от тоя 
прединдоевропейски бог, който си е поставял за цел да ощастливи човека в горния 
и долния свят. Това божество е било схващано с пълно право като защитник, па
зител на отделния индивид. Към това ни насочват тракийските лични имена 2'едоя, 
2'eqqeis, Serrus, доколкото като произведени от и.-е. корен ser- „грижливо съблю
давам, защищавам“, който се съдържа и в гр. "Нда от *'Нд¥а „защитница“, WP 2, 
498, означават „защитник, пазител, покровител“. Употребата на божески имена у 
траките като лични имена ни дава основание да приемем, че споменатите лични 
имена са означавали първоначално самия херос.2 Обаче в историческата епоха под 
влиянието на гръцката религия предполаганото от нас тракийско название на хе
роса *Ser(w)os е било заменено с равнозначното нему гръцко име "Потя, произве
дено също от и.-е. корен ser - . 3 Че първоначално "Ндсоя представя епитет на Дио
ниса, става ясно от началния стих на стария гръцки химн: ШкХг, щт Aiovvae, ’Ahlov 
ея vdov.i Към . едно обособяване на "Ндшя в смисъл на бог-закрилник ни насочва 
Pind. Pyth., 3, 12 (6): ’AaxMmov, щом navrobcmav aXxrfjga vova&v. Тук ’АахЯалюя пред
ставя епитет на црединдоевропейския бог-ловец, означен като ?}дтя, т. е. „за- 
крилник“.5 Такъв е случаят и с възпетия у Омира, Пиндара и Еврипида Рез, който 
според Philostr. Heroic., 3, 16— 17, се проявявал като "Ндсоя в Родопите, тъй като 
той е носител на едно дру о прозвище на многоликия прединдоевропейски бог, който

1 О собено вшмаиие заслужава посвещението блед toy  aw egyiov  „заради работилницата“ в р е . 
лефа от Дичин (Търновско), K a z a r o w ,  Denkm., № 176, тъй като то ни показва, че херосът е бил 
зачиган и като покровител на работата, която осигурява прехраната на хората.

2 За теофорни имена у  траките вж. K a z a r o w ,  RE VI A, 467—477.
3 W i l a m o w i t z ,  Glaube II, 9, забелязва, че тракийският херос не е получил името си от 

гръцкия херос, който никога не се явява като яздач, и изказва мнението, че въпросната дума е при
надлежала и на тракийския език.

4 Вж. Р 1 u t., Quaest. Qr. 36, p. 299 ; A. H a 11 i d a y, The Greek Q uestions of Plutarch, 1928, 157 
и сл„ счита обращението fjgсо за подозрително и е склонен да го замени с г/д’ „на пролет“, против 
което N i l s s o n ,  Gesch. d. gr. Rel., 538, бел. 4, основателно се опълчва. Последният обаче, ц. м., 
172, бел. 2, смята, че Дионис в случая е бил приравнен с гръцките хероси, понеже в оргиастичния му 
култ е бил представен и като умрял. Но това обяснение стои в противоречие с факта, че Асклепий 
също първоначално е бил назоваван tjgwg, ако и да не е бил изложен на периодично умиране, ка
къвто е случаят с Диониса.

5 За колебанието в предаването на името на тоя бог (AlexXamog, А1ахХалшд, AioxXanevg, Ala- 
%Xafhog, ' АахХатбд, ’АахаХалюд, АсахаЯлюд, ’АохХг/леод), което говори само по себе си за негръцкия му 
произход, вж. T h r a e m e r ,  Roscher’s Lex. I, 61539—58. Самото име ’АохХулюд стои във връзка с яз- 
Дата. В първата му половина се долавя разширеният със s  предлог ad , каквото представя оскийското 
“2 „към, при, на“, а във втората му половина -xXr/mog — и.-е. q<"elp-, qmelb- „подгъвам колене, карам 
тРъс“, отгдето произлиза и гръцката дума хаХлг) „тръс“. Но последната дума има и значение на кон, 
както показва изразът Tlavxaxiov ivixr\osv г\ хаХмг) „конят на Пантек излезе победител (в състеза
нието)“, Р a u s., V 9, 1. Тъй името на Асклепия се доближава извънредно много по смисъл до тракий
ското прозвище на хероса Ovr-аалюд, Оьег-еолюд >  и.-е. w ed - : ud- „на, върху“ и и.-е. ek’wo- „кон“ 
и равнозначното нему scpinmog „тоя, който е на кон“ (срв. епитета на хероса Ш люд у  K a z a r o w ,  
Denkm., № 363).
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в случая се означава пак с името "Hqws. 1  И тъй тракийското име на тоя бог 
„Дионис“, ако и да си е пробило път в Гърция и Мала Азия, е било почти изти
кано в по-голямата част на Тракия от епитета му ijgcos „защитник, закрилник“, който 
е добил значението на същинско божеско име, както ни показва между другото 
срещаният в оброчни плочки израз §е& "Hgrni, т. е. „на бога Херос“.2 Това може 
да се обясни напълно със съществуващата у траките представа за начина, по който 
херосът се отнася към нуждаещите се от неговата закрила люде. Той бил винаги 
готов да се вслуша в молбите им, както можем да заключим от честото му удо
стояване с епитета emjxoos „вслушващ се“.3 Той също се взира на вси страни, 
както показва прозвището му яш’#о[яг]о?,4 за да отклони от тях всяка напаст, която 
би могла да ги сполети, и затова понякога бива изобразяван като двуглав или три- 
глав конник.5 За бързината, с която се втурва на помой, свидетелствува развя
тата му зад гърба хламида.6 При това траките са вярвали, че той е достатъчно 
силен — оттук прозвището му la^vgog „силен“7 — за да се справи с всички мъч
нотии, които биха осуетили своевременната му помощ. Оттук траките са дошли 
до схващането, че херосът представя всесилен властник, поради което той бива 
често титулуван с името xvgio5  „господар“,8 което напомня удостояването на Дио
ниса с имената a'"af „владетел“, fiaadevg „цар“ и деологцд „господар“.9 Такъв е и 
случаят със споменатия преди малко херос ' Prjaog, чието име се свежда към и.-е. 
Teg’- в лат. гех  „цар“. С въздействието на тая представа може да се обясни, че в 
някои релефи тракийският херос като властник бива следван от един паж. Вярата, 
че херосът е достатъчно силен, за да ощастливи човека в горния и долния свят, 
като задовола нуждите му и отстрани от него всякакви напасти, е съдействувала 
да се превърне в божество на широките народни маси, та едва ли е имало ня
какво селище в Тракия, в което той да не е притежавал какво и да е светилище. 
Но нуждите на човека са най-разнообразни, и затова тракийският херос, който тъй 
охотно и самоотвержено се отзовава на тия нужди, се явява като божество с най 
разнообразни аспекти. Това би могло да доведе до създаване на отделни боже
ства, които биха подели тоя или оня аспект на хероса. Такъв е случаят само с

1 За 'Prjoos вж. P e r d r i z e t ,  Cultes et m ythes du Pangee, 28 и J e s s e n ,  Roscher’s Lex. Ill,
100- 110.

3 Вж. посвещенията y  K a z a r o w ,  Denkm .: ftew "Hqcoi, resp. "Hgcou „на бога Х ерос“ (№ №  604, 
731, 12, 507). Срв. у  същия и посвещенията: xvgiw  Ма> „на господаря Б ог“ (№  427), xvoioj ”1Ьн,н „на 
господаря Х ерос“ (№ 120, 271, 293, 374, 392, 796 и др.). За "Hqcoti — "Ндюс вж. M e n d e l ,  Sculpt. 
M usees Ottom. Ill, 1632 и B e s c h e w l i e w ,  Gl. 19, 1931, 293 (срв. и Plat. Cratyl., 398 C).

5 У K a z a r o w, Denkm., № № 8, 79, 364, 453, 498, 507, 658, 946.
4 У K a z a r o w ,  Denkm., № 533, посвещението гласи: f c ]<5 ла гЩ л о 1]т. Обаче L. W e b e r ,  

Arch. Relig., 31, 1934, смята, че то гласи &s]& лау&6[лт\ю, отгдето следва, че с двуглавието и тригла- 
вието се подчертава качеството на всевиждащ бог.

5 Досега ни са известни пет триглави конника (вж. K a z a r o w ,  Denkm., № № 148, 159, 427, 
5 3 3 ; ИАИ XVII, 1950, 4, № 6 и Anz. d. Wiener Akad., 1940, 109 и сл.) и един двуглав (вж. K a 
z a r o w ,  Denkm., № 151).

6 Примери за развята зад гърба на хероса хламида у K a z a r o w ,  Denkm., Tafelband, обр. 4, 
6, 10 , 1 1 , 16 и др.

7 В релефа от Калатис, RA 1925, 1, 271, 3 и в плочката от Dulgheru (Добруджа), АЕМ XI, 1887, 
64, № 134, чийто издател неправилно е отъждествил изобразеният там херос с Митра (вж. P i c k ,  Jdl 
XIII, 1898, 165).

8 Вж. K a z a r o w ,  Denkm., № 374, 392, 427, 796, 803 и др. S e u r e ,  I?, de phll., 54, 107, мисли, 
че xvqios представя превод на тракийското име ’Pfjaog.

9 За тия епитети вж. bur. Bacch., 1375; N o n n .  D i o n . ,  17, 97, 235; 2 6 ,2 8 ;  21,34; 3 5 ,1 5 4 ;  Ari- 
stoph. Ach., 247, Thesmoph., 988 и др.
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някои аспекти на това многолико божество. Тъй оргиастичният му аспект се е ин
дивидуализирал в Диониса, а аспектът му на лечител се е обособил в Асклепий 
ако и първоначално тия божески имена да не са били свързани изрично с тия 
аспекти. Освен това ние имаме основание да приемем, че аспектът на войната, който 
е бил присъщ и на прединдоевропейския бог-ловец, се е обособил в Арес, както 
можем да заключим от единодушното мнение на античните автори за тракийския 
му произход.1 Останалите аспекти на тракийския херос не са могли да се инди
видуализират в отделни божества и затова са били изтъквани с имената и отчасти 
с атрибутите на гръцките божества, които са застъпвали поотделно тия аспекти. 
Тъй фактически известен брой гръцки божески имена са били принижени до сте
пента на епитети на тракийския херос. А това говори не за някакво синкретизи- 
ране на тракийския херос с отделни гръцки божества, но за влиянието на гръцката 
религия, което е възспряло обособяването на известни аспекти на тракийския херос 
в отделни божества.

1 W i l a m o w i t z ,  Glaube I, 321 —324, изнася достатъчно съображения в подкрепа на тракийския 
произход на Арес (вж. и P i c k ,  Jdl XIII, 1898, 163). N i l s s o n ,  ц. м., 486, изказва недостатъчно- 
обоснованото мнение, че Арес представя една издигната до степента на бог персонификация на бое
вата стихия и изобщо на войната. Впрочем кучето и копието като атрибути на Арес (вж. за това 
F u r t w a n g l e r ,  Roscher’s L ex-1, 487,9—21), ни напомнят извънредно много бога-ловец, какъвто е тра 
кийският херос.

Из*. Арх. Инст. XVIII 4



Une triade familiale dans la religion des Thraces

Le relief que le pr£torien Aurelius Dionysius a pose dans l’antique sanctuaire 
du mont Esquilin represente les figurations de deux divinites thraces dont les norns 
au datif ont la forme ZPegftovgdw et Ia/u(iadovXr] (fig. 1). Tandis que le deuxieme nom 
ne se trouve que sur ce relief, le premier se rencontre sur aix autres ex-votos de di
vers endroits de Thrace et presente les variations suivantes: ZPelftovgdog, ZfielAovgdog> 
ZPeXoovgdos, Z[bert\urdus, Z]beltiu[rdus. Sur deux de ces ex-votos, de Bouzadzilar 
(fig. 2) et de Hajdar (fig. 3) se trouve la figuration de ZfieWiovgdog sous les traits de 
Zevg xegavvios, resp. xegawofioXos. Ceci nous permet d’admettre que la divinity repre
sentee sur le cot£ gauche du relief de l’Esquilin sous les traits de Zevg xegmmog n ’est 
que Zfleg&ovgdog lui-meme. Dans ce cas la divinite du cot6 droit serait Ia^adovXrt.

La notice de Steph. Byz. s. Tiog d ’apres laquelle cette ville de Bithynie serait 
ainsi appelee ex zov zcfiav zov A(a, est d ’une certaine importance pour la solution de la 
question, si Zfiep&ovgdog est une epithete du dieu thrace ou son nom-meme. Et comme les 
Bithyniens sont des Thraces, il s ’en suit que le nom de la ville de Tiog recele n£- 
cessairement le nom thrace du dieu celeste. De plus, si nous prenons en considera
tion qu’en thrace le i.-e. d se transforme en t, et le i.-e. o en a, que le w intervoca- 
lique n ’est pas marque en grec, il en resulte que le i.-e. diwos, gr. Аюд, derive de la 
racine diw- „celeste“ se transformera en *Tiwas en thrace auquel il est facile d ’a- 
jouter, d ’apres le sens, un mot signifiant „ville“ (cmp. Аюд nofag, nom de villes grec- 
ques). Le g£nitif *Tiwas nous permet de reconstruire le nominatif Tiws qui, a cause 
de la position tautosyllabique de iw, se transforme en Tius, comme l’indiquent les 
formes Tiu-, Diu- (avec un t  thrace gr£cise en d) comme partie integrante de composita 
thraces. Et puisque le nom du dieu celeste a la forme *Tius, au g£nitif *Tiwas, c’est 
que ZPeQ'd'ovgdog et ses variations ne represen ted  en realite que les epithetes de ce 
dieu. Comme les Thraces de l’epoque historique se repr6sentaient le dieu comme un 
Zevg xegavviog ou xegawofloXog, ainsi que l’indiquent les reliefs de Bouzadzilar, de Hajdar 
et de l’Esquilin, nous pouvons admettre que, pareillement aux Grecs, i!s se represen- 
taient la foudre comme son attribut. Cela nous fait admettre comme vraisemblable le fait 
que l ’£pithete thrace du dieu celeste a aussi une certaine relation avec la foudre. En 
effet, la premiere partie de I’epithete Zfcg- qui, a cause de la presence du r dans sa
seconde, s’est dissimile en ZfieX-, remonte a l’i.-e. g ’wer- „briller, eclairer“. Vu les
particularites de la langue thrace, les variations dans la seconde partie de 1 ’epithete 
-ftcwgdos, -Aovgdog, -aovgSog, -turdus, -tiurdus remontent a la forme i.-e. -turdhos, de- 
rivee de la racine tw er-\tur- a double signification „tenir“ et „tourner“ et le suffixe 
dho- qui sert a indiquer un nom d ’agent. Ainsi Zjiegftovgdog et ses variations doivent
signifier, en rapport avec le relief de 1’Esquilin, „celui qui tient la foudre" ou, en rap
port avec les reliefs de Buzadzilar et de Hajdar, „celui qui retourne“, c’est-a dire „qui 
projette la foudre.“

Le nominatif de la forme au datif Ia,u/3adovXri peut et re Ia/ufladovXri ou encore 
IafifiadovXtjg. De plus, les formes exterieures de la divinite ne permettent pas de d6‘
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finir si c’est un dieu ou une ddesse. Voila pourquoi l’explication ethymologique du 
nom-meme est d ’une importance speciale pour la fixation du sexe. Comme le e thrace 
peut passer en ja , grace a sa prononciation ouverte et a sa tendance a se faire pre- 
ceder d ’un j  et que i.-e. p = p h  thrace se transforme en b devant un m, nous pouvons 
admettre que la premiere partie du nom de la divinite represente le degre e de la 
racine i.-e. op- qui est interieurement nasalisee et qui entre dans la composition du 
nom gr. о/ллуг) ,,ble, nourriture, richesse.“ Mais de ce nom derive l’adjectif ounvios qui, 
au feminin оцтча, est une epithete de Dim eter. Et ceci prouve qu’en realite Ia/ifia- 
<5crnlr) n ’est qu’une epithete thrace de la terre-mere, autrement dit que ce nom se rap- 
porte a une divinite feminine. Partant de l’epithete de Demeter, Eur. Rhes. 964, xag- 
7xonoios, j ’estime que la seconde partie du nom de la divinite la^adovX-n renferme le 
degre o- de la racine i.-e. dhe- „mettre, poser“ au sens de „faire, creer“ et le 
suffixe -lo qui, dans ce cas indique un nomen agentis, en tenant compte que le i.-e. o, 
a cause de sa prononciation fermee, peut donner en thrace u ou i a travers il (cmp. 
AtoXe-nogig, Av/m-tioqis, AiXi-nogig, Dula-zenes, AvXa-^evrjs etc.). Ainsi laiifiwhvlr] signifie 
„celle qui cree, qui fait le ble, la nourriture, la richesse.“

Comme le mot dovXog, SovXrj „celui, resp. celle qui fait, qui cree“ a acquis chez 
les Grecs le sens d ’ „esclave“, ceux-ci ont pris les parties int£grantes de IajufiadovXr) 
comme deux mots differents 1ац[$г}, resp. Id/ufia comme un nom propre et dovXrj au 
sens d ’ „esclave“. C’est ainsi que la premiere partie de l’epithete s ’est transformee en 
nom propre d ’une femme mortelle qui, dans la maison de Metaneire, reussit par ses 
plaisanteries a derider Demeter malgre la grande douleur que lui causait la perte de 
sa fille. C’est dans ce sens-la que, dans Г Hymn, in Dem. 195, elle est appelee xedva 
Idvia, chez Apoll. I 30 ygaia ж  et dans le Schol. Eur. Or. 964 dovXi] щя Meravetgas, 
tandis que Nicandr. Alexipharm. 132 croit necessaire de rappeJer son origine thrace 
en l’appelant ©grfioaa ’Id/ifS?]. De plus, d ’apres Etym. M. 463, 28 et les Schol. Eur. Or. 
964, lambe importe comme ayant d€couvert le vers iambique qu’elle eut employe pour 
la premiere fois dans ses plaisanteries. La transformation de Чацрг) en t'cyupos s ’est 
faite probablement sous l’influence de la terminaison -ацроя des mots dgiafifios et di- 
tivgci/upos.

II est evident que lambadoule au sens de „celle qui cree, qui donne le bl£, la nour
ritu re“ repr£sente l’epithete de la terre comme un nom de la deesse dont depend, avant tout, 
la fertilite des semences. En prenant en consideration que le monde organique tire 
d’elle son origine, nous devons nous attend re a ce que son nom chez les Thraces, ainsi que 
chez les autres peuples, aboutisse a la representation de la mere. C’est R que conver
gent A/u/ua-, ’ A/ur)- du i.-e. ma- „mere nourriciere“, ainsi que Ац(ц)а-, Ац-ц- du i.-e. am{m)a 
des noms propres thraces Ma-xsvrrjg, Ma-доход, Mrj-roxog, Me-raxog, Aua-roxo;, Aaixa- 
Soxog, A/Lirj-roxos. D’ailleurs le culte de la deesse a ete repandu aussi dans la ville 
d’Edesse et a Thessalonique. Cmp. aussi Hesych.: ’Ащлая' ц rgoipdg ’Адхещдод xai r/ 
!Щтцд xai ft 'Pea xai f) Arjjutjrrjg.

Le fait que lambadoule sur le relief est representee montee a cheval prouve 
qu’elle a t'te une deesse non seulement epichtonienne comme la Dem£ter grecque, mais 
aussi catachtonienne, 6tant donne que le cheval dans ce cas repr£sente la force qui 
peut transporter la richesse du monde souterrain sur le monde terrestre. II s ’en suit 
que le pretorien Aurelius Dionysios a voulu, par son ex-voto, gagner la bienveillance 
de la deesse pour assurer a ses proches la richesse que represente une bonne r£- 
colte. Mais, comme il savait que pour cela il avait besoin aussi de l’assistance de 
Zbelsurdus qui, pareillement au Zeus grec, est dieu non seulement de la foudre, mais
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aussi de la pluie, il a juge necessaire de l’allier a sa cause en mettant sur le relief 
son image a cote de celle de lambadoule. Les semences qui se trouvent dans le sol 
ou, mythologiquemenf dit, dans le sein de lambadoule, peuvent donner une bonne re- 
colte seulement si Zbelsurdus les feconde par sa pluie. Voilq pourquoi les Thraces se 
repr£senta'ent, sans doute, que lambadoule va chez Zbelsurdus a la venue du prin- 
temps pour lui demander la pluie necessaire aux semences. C’est pr£cisement ce mo
ment dans les relations des deux divinites qui fait le sujet du relief de l’Erquilin. Les 
ex-votos de Bithynie rapellent aussi cette collaboration entre lambadoule et Zbel
surdus: Ael Boovialoj y.ai Arjii\rf]z)ni, Robert Hell. VII, 31 et Au ’ ОХь/ллко xai ’Aorganaiqj 
xai Atf/uTjTQi хадлосродсо IGR III 17, dans la mesure ou, dans ce cas, Zeus correspond a 
Zbelsurdus et Demeter a lambadoule. D’ailleurs le caractere agrarien du dieu celeste 
thrace nous est revele aussi par Гех-voto de Byzantion Au KegaovUq), Mendel 839, 
l’epithete KegaovXXos etant derivee du i.-e. kers-, aveste karsati ,,il fait un sillon“, „il 
laboure“ et le suffixe -lo- pour les nomina agentis qui correspond a I’epithete grecque 
de Zeus TewgySg. De plus, le serpent represente sous les pieds de Zeus du relief de 
Thrace (fig. 4) rappelle Zevg Kzrjoiog qui, chez les Grecs, passait pour acquereur et 
gardien des vivres. Mais tandis que les Grecs concevaient le Z evg  Kzrjoiog theriomor- 
phiquement comme un serpent (fig. 5), chez les Thraces il se transformait en attribut 
du dieu celeste qu’ils concevaient egalement comme acquereur et gardien des vivres- 

D ’une grande importance pour les rapports entre le dieu celeste et la terre- 
mere chez les Thraces sont les trois reliefs de Subace (fig. 6), de Mogilevo (fig. 7) 
et de Ratiaria (fig. 8). Nous y voyons le Zevg xegavnog  debout dans un char tire par 
deux chevaux et une deesse a cote de lui ayant les traits d ’Hera. Mais le serpent 
qui apparait sur les trois reliefs prouve que l’image d ’Hera cache la Demeter thrace 
comme deesse de la vegetation qui, alli£e au dieu celeste, est en etat de donner une 
bonne recolte. Dans ce cas, comme sur le relief de l’Esquilin, le dieu celeste est mis 
a cote de la terre-mere. Mais tandis que sur le relief de l ’Esquilin la terre-mere vient 
aupres du dieu celeste pour lui demander la pluie, ic.i elle Га gagne a sa cause, et 
il I’emporte dans son char pour convoler en noces avec elle. Par consequent, les trois 
reliefs nous offrent l’image du iegog ya,uog ainsi appele entre le dieu celeste et la 
terre-mere, etant donne que l’alliance de la pluie qui tombe du ciel, et du sol est con
sidered mythologiquement comme une alliance matrimoniale entre les divinites qui 
personnifient ces deux elements. D’ailleurs cette croyance etait partag£e aussi par les 
Scythes qui croyaient que la terre-mere est l’epouse du dieu celeste. Elle n’etait pas 
etrangere aux Grecs non plus, comme l’indique l’alliance du culte de Zevg 'Y e n o g  avec 
Агцицгцд Evgobnrj a Lebadia et de Zevg К щ аю д  avec A jurjirjg ’Avrjoidmga a Phlyees dans 
l’Attique. De plus, la deesse est appelee Olympie par Pausanias, epouse de Zeus qui, 
de son cote, etant epoux de la terre-mere, prend l’epithete de X ftonog. Les relations 
matrimoniales entre le dieu celeste et la terre-mere ont €te etablies en vue de la ve
getation. Voili pourquoi elles ne pouvaient pas etre ininterrompues comme chez Zeus et 
Hera, mais seulement periodiques et interrompues. Done nous devons admettre que la 
deesse monte chez le dieu celeste au debut du printemps pour devenir son epouse et 
le quitter a la fin de l’automne pour retourner dans son royaume terrestre. C’est a 
cette idee que nous conduit ce qu’on appelle Г avodog et le xaftodog ‘de Kore (fig. 9) 
qui represente une forme en double de Demeter, heritee de la population anteindo- 
europeenne de la Grece, comme 1’indique la translation hesitante du nom dans les 
formes Педоесрогеш, Щ дирога, Федесрахга et autres, et qui plus tard s’est transformee 
en fille de Demeter. Sous l’influence de la religion grecque et de l’art statuaire en
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rapport avec e lk , les Thraces ont adopts les noms de divers dieux grecs qu’ils ont 
identifies avec leurs' propres divinites. Tandis que le dieu thrace *Tius a pu facile- 
rnent devenir 1’equivalent du Zevs grec, les deux divinites ayant a peu pres la meme 
signification, Hera n ’a pu etre ^galisee avec la terre-mere thrace que si elle etait du 
meme genre que Demeter. Cette quality d ’Hera nous est revelee par l’epithete chez Alc£e 
ndvxcov yevs^Xa, par cette autre Epithete ’Av&eta dont Pausanias fait mention, ainsi que 
par le nom de la fete 'Hgaodvfteia qui dans l’Etym. M. est expliqu€e en ces term es: 
ou ("Hga) avirjoi robs xagnovs. Comme la vie des gens depend de la vegetation, D i
meter a pu obtenir l’epithete de „protectrice“ des gens qui est contenu dans le nom 
d ’Hera derive de Г i.-e. ser- „proteger“. Hera a continue d ’etre chez les Thraces Ia 
deesse de la vegetation et de la fertility. Nous en trouvons la preuve dans son epi
thete KaQoijuir) sur une inscription de Novi Han, parce que cette epithete, ainsi le nom 
Kego vXXos cite plus haut, derive du i.-e. qers- „tirer un sillon, labourer“. Le sanctuaire 
pres d ’Ajvadzik defini par Kazarow AA 44, ou Hera etait honoree comme divinite 
supreme, est aussi d ’une grande importance sur ce point-R Dans cet ordre d ’id£es 
Kazarow rappelle le r£cit de Polyen au sujet des deux tribus thraces, les Cebrenes 
et les Scaibois. Une fois ceux-ci ne daignerent pas se soumettre au pretre d’Hera, et 
il les menaga de monter aupres d ’elle au moyen des echelles qu’il avait assem bles: 
effrayes, ils lui promirent de se soumettre sans protester. Ils pensaient, sans doute, 
qu’Hera se facherait de leur insoumission a son pretre et pousserait Zeus chez qui 
elle se trouvait alors, de ne pas leur envoyer de pluie afin de causer l’infertilite de leur 
terre et les exposer a la famine. Le recit de Polyaen prouve que chez certaines tribus 
thraces Hera a joue le role de divinite supreme, etant deesse de la vegetation, tandis 
que chez les autres Thraces, ainsi que chez les Indo-europeens, ce role etait rempli 
par le dieu ceitste. De meme dans 1’Hereon fonde a Lesbos vers la fin de l’epoque 
mycenienne, Hera a ete la divinite supreme au service de laquelle se trouvait Zeus et 
Dionysos, resp. Heracles. II est evident que dans ces deux cas apparait l’influence de la 
religion minoenne ou les divinites du sexe feminin l’emportent sur celles du sexe 
masculin. Le fait que le nom d ’Hera est derive de Г i.-e. ser- „proteger“ et que le
i.-e. e avait une prononciation ouverte en thrace permet d’admettre que la premiere 
moitie du nom propre de 2'aga-roxos recele la forme thrace respective. Et comme la 
seconde moitie est derivee de la racine i.-e. depalatalisee dek ' - : dok'-, il s’en suit que 
le nom entier 2aga-zoxog correspond au grec 'HgaxXfjs.

Le fruit de la liaison nu'ptiale entre le dieu celeste et la Demeter grecque „la 
mere des b ies“, c ’est Kore „la jeune fille des bies“, appeiee aussi Persephone, tandis 
que de la liaison de la Demeter thrace avec le dieu celeste thrace nait Dionysos. En 
effet, d ’apres le mythe celui-ci est le fils de Zeus et de Semeie. Cependant dans ce 
cas Zeus remplace, sans aucun doute, le dieu celeste thrace et Semeie represente une 
appellation thrace de la deesse de la terre, formee du i.-e. g ’hem- : g ’hem- (cmp. le 
slave zem lja  et le nom lituanien de la terre-mere Zemyna). Ainsi que l’indique le 
phrygien dat. pi. dscos xe ^ецеХсо? „aux (divinites) celestes et te rres tres“, le nom de 
divinite 2 ецкХг\ n’est en realite qu’un adjectif auquel il faut ajouter, d ’apres le sens 
„deesse“. Les Grecs ont adopte vraisemblablement ce nom des Thraces de Beotie et 
de Phocide et cela en rapport avec 1’aspect orgiastique de Dionysos qui a ete fete a 
Athenes pendant les Leneennes, tandis que dans les Anthesteries a ete honore son 
aspect agraire. Cependant, d ’apres les hyrnnes orphiques XLVIII et XLIX Dionysos se
rait ne de la hanche du dieu phrygien Sabazios et aurait ete eieve par "Ima qui se
rait originaire de l’lda phrygien et du Tmolos lydien. De plus dans ces deux hymnes
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elle est appel£e %&ovta ццщо, c’esM -dire „mere terrestre“. Mais dans le commentaire 
de Plat. Tim. 34 B, fait par Procles, oil il est question de celle-ci comme de 1’educa- 
trice de Dionysos, c’est Zeus qui apparait a la place de Sabazios. II est evident que 
dans ce cas Zeus est l’equivalent de Sabazios; voila pourquoi ce dernier est appele 
Zeus Zafidfros, ainsi que l’indique, entre autre, Гех-voto suivant de la region des meo- 
n iens: MtjtqI "Ima xai Aiel 2'a[fia£(oj. II est clair que le culte de Sabazios qui a pe- 
n£tr£ parmi les adorateurs de Dionysos a largement contribue a ce que la legende 
primitive sur la provenance de ce dernier soit changee de maniere qu’a la place de 
Zeus apparaisse Sabazios et a la place de Semeie — "Ima. Mais du moment que la ver
sion d’apres laquelle Dionysos serait n£ de la cuisse de Sabazios s’est imposee, ne- 
cessairement sa mere — dans ce cas "Ima  qui correspond a Semeie dans la forme pri
mitive de la legende, a du se transformer en nourrice, resp. en £ducatrice. Kretsch
mer, Gl. XV, 76—77, admet avec raison que le nom de la deesse qu’il identifie avec 
la deesse Ma avait primitivement la forme "Ema et que ce n ’est qu’a partir du Ier siecle 
de n. £. que l’E initial est pass£ en I. Mais le nom de divinity ainsi dSfini par Kretsch
mer repr£sente la premiere partie d ’un grand nombre de noms thraces, tels que 
Ema-xevfios, Epta-tralis, Epta-per, Hepta-poris, Em-q-navg etc. Ema- reprdsente en soi 
sans doute, un adjectif form£ de la racine i.-e. ep- dont derive par nasalisation int£- 
rieure la premiere moiti£ du nom de divinity Ia/xfia-Sovlri et le suffixe -to- qui appa
rait dans l’adjectif latin optimus „celui qui dispose le plus des fruits de la te rre“, 
c’est-a-dire „le plus riche“, derive de la meme racine. Ainsi le nom de divinite "Ema 
prend la singnification de „celle qui abonde en fruits de la te rre “ auquel il faut ajou- 
ter, d ’apres le sens, le substantif „deesse“. Le son h qui est contenu dans "Ema, Hep- 
taporis remplace le son j  qui peut apparaitre £ventuellement en thrace devant le e 
initial aussi bien que devant le e moyen. On en arrive ainsi a une triade familiale 
dans laquelle le dieu celeste apparait comme dieu-pere, la terre-mere comme mere du 
dieu et Dionysos comme dieu-fils.

Les Bisaltes a Crestonie, comme 1’affirme Ps.-Arist., De mir. ausc., p. 842, hono- 
raient Dionysos comme distributeur de Г evexrigia et de Г evxaQma ainsi appelees, c’est- 
a-dire des armies de fertilite. II s ’en suit qu’il a ete chez les Thraces aussi dieu de 
la fertility et des semences. Comme tel, Dionysos etait honors £galement en Asie Mi- 
neure d ’oti son culte a et£ transports par mer a Athenes avant la fondation des colo
nies ioniennas. Voila pourquoi, pendant les Anthsteries qui £taient fetSes au debut 
du printemps, Dionysos £tait represente entrant en char naval a Athenes (fig. 10), de 
meme que dans les cites ioniennes, pour convoler avec la fiaeifavva ainsi appelee, epouse 
de 1’archonte fiaodevs qui jouait le role du dieu lui-meme. Cette derniere circonstance 
nous rappelle le mariage sacre entre le dieu celeste et Dem6ter qui assurait la fer
tility de la terre. Ainsi Dionysos apparait avant tout comme une divinite qui double 
la D£m£ter thrace. Voila pourquoi chez un grand nombre d ’auteurs antiques les 
£pithetes fiQiajufioe, SiHvQaufiog, 'DQia/ufSodid'VQauftog dont la terminaison -aufios a la 
meme signification que Ia/ufa- dans IanfiaSovlri „richesse, fertility  bien-etre“; $qi- dans 
&Qia/ufioe repr£sente le degr£ reduit de l’i e. k ’er• „faire pousser, produire, creer“, 
tandis que ■dvg- dans di-fivea/ufos le degre zero de la meme racine. Quant au Si- dans 
6i&vea/ufios, il repr£sente le degre zero du i.-e. dwoi „double, deux fo 's“. Ainsi ^gta/ufios 
peut etre expliqu£ comme „cr£ateur du bien-etre, de Ia fertilite“, SMga/uPog comme 
„deux fois cr£ateur du bien-etre“, ддш/лРодМдацРск; comme ,cteateur du bien-etre et 
encore deux fois te l“. Dionysos a £te fete comme donateur de la fertility et du bon- 
heur qui en derive; nous en avons la preuve non seulement chez AthSn. 11, 465 A,
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mais aussi dans les mots 1ецеХщ '1ах%в лХотодота avec lesquels le peuple reuni au 
theatre a l’occasion des agones leneens repondait a l’invitation du daduque: „xaXeire 
fteov“, dans la mesure ou лХотодогг]? se rapproche par le sens de ces epithetes. Les 
noms ftQiafxpos et difrvgafifios, a cause de leur emploi frequent dans les fetes de Dio
nysos, ont 'pris au cours des annees le sens d ’hymnes solennels, comme l’indiquent 
deux fragments de Kratinos. Ce changement de la premiere signification de dt&vgafi0os 
s ’est conserve dans Ja suite aussi et c’est ainsi qu’est apparu le genre litteraire du 
meme nom „dithyrambos“. Le fait que le culte de Dionysos — dieu de la vegeta
tion, a passe de l’Asie Mineure a Athenes, a cree la croyance qu’il serait venu en 
Grece apres avoir impose son culte invincible et tout-puissant a la Perse, a la Bact- 
riane, a la Medie, a l’Arabie et a toute l’Asie. En rapport avec cela on lui attribuait 
une entree triomphante de 1’Asie en Europe, dont le terme heureux etait son entree a 
Athenes pendant les Anthesteries. Ainsi l’epithete ftgla/uPos a pu signifier aussi le terme 
triomphant d ’une campagne militaire. Apres la victoire d ’Alexandre le Grand qui mar- 
chait en sens inverse de Dionysos cette signification de д&ацРод s ’est propagee d ’au- 
tant plus que, d ’apres le modele de l’expedition du roi mac£donien, a ete inventee une 
autre expedition triomphante de Dionysos, et cela de l’Europe en Asie. 11 s ’en suit 
que l’appellation ftgiafxPos a l’epoque helienistique a eu la meme signification que 
terme heureux d ’une guerre, autrement dit que notre „triomphe“. Le nom 'IdvnPos 
qui vers la fin de 1’antiquite signifiait danseur, et aussi hymne bachique accompagne 
de danses, representait probablement au debut une epithete de Dionysos — dieu 
de la recolte, comme 1’indique sa desinence -vju^o? qui represente le degre zero 
d ’-a/u0os dans lequel se trouve la syllabe initiale Ч&- derivee de la racine i.-e. eik’-: 
ik'- „posseder, avoir“. Ainsi l’epithete 'I&v/ufios qui probablement servait au debut de 
refrain aux glorifications de Dionysos, a donne au dieu le sens de „possesseur du 
bien-etre“.

Dionysos, comme nous l’avons deja dit, double Demeter par rapport a la ferti
lite. Comme elle, il regne dans les profondeurs de la terre (voila pourquoi Hesiode et 
Sophocle parlent de Aiovvoog X&ovios) et remonte sur terre au debut du printemps pour 
apporter a l’humanite la force cachee de la vegetation et de la fertilite. Cette idee 
nous est suggeree par son avodos represente sur un vase (fig. 11). Mais tandis 
que la Demeter thrace a besoin de l’assistance du dieu celeste et convole pour cela 
avec lui, Dionysos s ’acquitte de sa tache tout seul, de ses propres forces, en ent
rant en relation directe avec l’humanite avide de fertilite. C’est dans ce sens-la 
qu’il faut entendre les noces traditionnelles du dieu pendant les Anthesteries avec la 
fiaoiXivva ainsi appellee, 1’epouse de l’archonte PaoiXevs. En tout cas, la conception que 
la fertilite est due non a l’alliance matrimoniale entre Demeter et le dieu celeste, mais 
seulement a un dieu unique, Dionysos qui apparait portant en meme temps les fonc- 
ctions de Demeter et celles de Zeus, a pu apparaltre seulement dans un milieu etran- 
ger aux Thraces et aux Indo-europeens, en general. De meme, la croyance repandue 
en Grfcce qu’avec la venue de l’automne Dionysos meurt pour renaitre au printemps 
suivant comme un enfant deiaisse de sa mere et eieve par les nymphes de Nysa, 
leur etait egalement etrangere. Mais cette croyance trouve un parallele presque parfait 
dans la legende du Zeus cretois laquelle appartient, sans doute, a la population antein- 
do-europeenne de la region egeenne. II est evident que le Dionysos primitif qui corres
pond en grande partie au Zeus cretois, dieu de la vegetation, tire son origine de cette 
population. D ’une grande importance est le fait que Dionysos chez Euripide, Bacch. 1189— 
1192, est appeie xwayhas „chasseur plein de sagesse“ et ava£ aygsvs „prince chasseur“.
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Cette appellation correspond au nom du dieu cretois Zaygevg  qui, d ’apres Etym. M., signifie 
o rnivv aygevcov et d ’apres Etym. Gud., o цеуаХолд avgevow, c’est-a-dire „le grand chasseur, 
le chasseur parfait“. 11 semle vraisemblable que l’homme represents sur certains monu
ments minoens, arm£ d ’une lance ou d’une pique, mais qui n’est pas toujours accompagne 
d ’un chien ou d ’un lion, reprSsente le prototype de ce grand chasseur. C’est a peine si ce 
chasseur anteindo-europeen a pu etre ainsi appele s’il n’avait pas de plus les fonctions 
de chasseur d ’ames, c’est-a-dire comme une divinite catachtonienne. Ceci nous est sug- 
g£r£ par Aesch. Sisyph. frg.5, ou sa transformation en fils d ’Hades et son identification 
avec Pluton prouve qu’il avait regu les fonctions d ’une divinite catachtonienne. Mais 
l’Spithete decor navvnigm zos navzow  que nous offre Alcmaeon, fig. 9, indique clairement 
qu’il avait re?u aussi les fonctions du dieu supreme anteindo-europeen, tel que pouvait 
etre seul le dieu du ciel, d’apres les conceptions grecques. Ainsi Zagreus apparait, pareil- 
lement a Dionysos, avec les fonctions de Zeus et de Demeter et en meme temps 
comme le fils des divinites anteindo-europeennes qui leurs correspondent. Ceci devient 
evident par sa comparaison avec Zevg ’IdaTog et М цщ д ogeia chez Euripide, Cret. fr. 
472. Cependant les expressions du fragment cite uvoxrjg, Bovzrtg, wjuocpayovg daTxag sont 
d ’une grande importance parce qu’elles indiquent que le caractere orgiastique qui est 
le propre de Dionysos est commun aussi a Zagreus et a ses parents Zevg  ’IdaTog 
et Mrixrig ogeia. Les orphistes chez lesquels le culte de Dionysos jouait un role important 
ont pu conclure que Zagreus et lui ne sont qu’une seule et meme divinite. Voila 
pourquoi les ecrivains et les poetes savants de l’epoque alexandrine appelaient 
quelquefois le dieu anteindo-europeen du double nom de Zaygevg Aiovvoog, resp. Aiowoog 
Zaygevg. Les orphistes ont egalement bien compris que Zagreus est un nom plus ancien 
de Dionysos. Voila pourquoi Nonnus qui s ’est servi dans son poeme des iegoT loyoi 
orphiques appelle Zagreus agxeyovog Aiowoog  „le Dionysos ne au debut“, ngoxegog Aio
vvoog „le Dionysos anterieur“, naXaioregog Aiovvoog „le plus vieux Dionysos“, nodcuyevijg 
Aiovvoog „le Dionysos ne aux temps anciens“ tandis qu’il appelle Dionysos lui-meme 
veog A iow oog  „le Dionysos nouveau“ et dyjiyovog Aiowocg  ,,le Dionysos ne sur le tard“. 
Mais comme Zagreus, d ’apres la version grecque, est fils de Zeus et de Persephone, 
et que d ’apres la croyance thrace, Dionysos est fils de Zeus et de Semeie, les orphistes, 
dans leur desir de combiner les deux versions, ont juge necessaire de confirmer la 
legende d ’apres laquelle Zagreus aurait ete assassine sans pitie par les Titans, mais 
Zeus 1’aurait ressuscite en broyant son coeur deiabre et en 1’offrant a Semeie dans 
une boisson qui l’aurait engrossie et fait mere de Zagreus, appele deja Dionysos.

Le culte de Zagreus et de Dionysos qui represented un seul et meme dieu a ete 
propage, comme il semb'e, dans toute la region egeenne. Les Grecs, en y penetrant 
par groupes, y trouverent le culte de ce dieu anteindo-europeen et l’appelerent a cause 
de son aspect exterieur „Zagreus“, c’est-a-dire „le grand chasseur“. Mais l’augmenta- 
tion numeraire de 1’eiement grec a cause la disparition de son culte. A l’epoque 
historique il ne s ’est conserve qu’en Crete, ce qui a fait considerer cette lie comme patrie 
de Zagreus et de Dionysos, son pareil. De plus, le culte de ce dieu sous 1’aspect de 
chasseur a pied est reste intact dans certaines parties de I’Asie Mineure a l’epoque 
historique. On le trouve en Phrygie sous le nom de Sabazios qui, en general, n ’a pas 
subi de changements, et en Lydie ou, honore surtout comme dieu de la vegetation, il 
s’est transforme en dieu de la vigne et du vin, d ’oti le nom de Bakkos, resp. Bakos. 
Les Thraces de leur cote, acceptant de bonne heure le culte de Zagreus, ont remplace 
ses parents anteindo-europeens par leurs divinites Tius et Semeie, resp. Epta. Trou- 
vant egalement en lui le dieu-chasseur, ils Font appele *nusas, „celui qui va a la
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chasse“, c’est-a-dire „chasseur“. Le nom derive de la racine i.-e. neud-: nud- „s’emparer 
d ’une chose convoitSe“, goth, nuta „chasseur“ et le suffixe i.-e. jos. Ceci trouve une 
confirmation dans le nom propre thrace Nusatita, dans la mesure oil celui-ci corres
pond au grec Aiovvooydvris. Parallelement a *nusas existait aussi la forme *nutas 
privSe du suffixe -jos, comme l’indique -vvtas  dans le nom propre de Aiovmag. Plus 
tard a nusas Jes Thraces ont ajoutS la forme entiere du gSnitif Tiwas ou Tiw- seule
ment oil le w, se trouvant devant une consonne, s ’est transforms en u. Marquant ainsi 
le lien qui existe entre le dieu celeste et le dieu-chasseur, ils en sont arrives a la 
double forme de son nom: 1° *Tiwas- nusas = nusas et 2° *Tiu-tiusas. De plus, les 
Thraces ont jugS nScessaire d ’expliquer a leur maniere aussi le caractere catachtonien 
de cette divinitS antSindo-europSenne en lui donnant d ’abord le cheval comme at- 
tribut et en le transformant plus tard en cavalier. Voila pourquoi la lance et le 
chien qui sont tellement caractSristiques de cette divinity ont pu dispa raitre, sans 
que son role principal soit change. Ainsi, le dieu-chasseur antSindo-europSen re- 
goit l’aspect du hSros thrace, aspect sous lequel apparait Sgalement Dionysos sur la 
stSle funSraire de Podgora prSs du PangSe (fig. 12), sur la stSle de Melnik (fig. 13) 
et le relief de Topalu dans la Dobroudza (fig. 14). La migration de certaines tribus 
thraces en Asie Mineure y cause la rSapparition du dieu-chasseur antSindo-europSen, 
et cela sous 1’aspect que lui donnerent les Thraces. Nous en avons un tSmoignage 
dans les ex-votos reprSsentant le hSros thrace de Troie, du sanctuaire de DSmSter a 
Pergamon et aussi de divers emplacements de la Phrygie, de la Lycie et autres regions 
de l’Asie Mineure. A Athenes, ainsi que dans le reste de la Grece, le dieu antSindo- 
europSen est venu de la Lydie comme dieu de la fertility et du vin, sans monture, 
tel qu’il etait au dSbut. 11 y pSnetre aussi et presqu’en meme temps comme dieu des 
orgies, et cela directement de la Thrace par 1’intermSdiaire de Thebes; il y est repre
sents sans monture, 1’idSe d ’un dieu montS a cheval etant Strangere aux Grecs. C’est 
alors que ceux-ci ont transforms le Bakkos, resp. Bakos lyc. en Baxxog et le *Tiwas- 
nusas et *Tiu-nusas thrace en Aiovwoog et Aiowoog  avec leurs formes dialectiques. 
La grande diffSrence qui existait aux yeux de chaque humain entre le dieu nouvelle- 
ment apparu et les autres dieux a contribuS a ce que son culte se repandit si rapi- 
dement. Contrairement a ces derniers qui ne gouvernaient le monde que de loin et 
avec lesquels on n’entrait en rapport que par 1’intermSdiaire des pretres, Dionysos 
descendait tout seul sur terre et appelait a soi hommes et femmes pour les rendre 
heureux non tellement par son aspect agraire que par son caractSre orgiastique. Voila 
comment Dionysos a pris pour l’homme ordinaire le sens d ’un dieu tout-puissant, ce 
qui l’a fait appeler Zevg Aiowoog  et Zevg Baxxog. Mais Dionysos correspond a Pluton 
comme dieu de la fertilitS. Volia pourquoi tout d ’abord il Stait reprSsentS pareillement 
a Pluton comme un dieu barbu, ce qui explique pourquoi le hSros thrace Stait aussi 
reprSsentS, quoique plus rarement, avec une barbe. C’est sur cette ressemblance par- 
tieJle que repose le fait que Dionysos ait StS reprSsentS sporadiquement comme Spoux 
de KorS — PersSphone et que Pluton ait StS reprSsentS sur les vases attiques du 
IV s. av. n. e. non seulement avec son attribut — la corne de l’abondance, mais aussi 
avec les attributs de Dionysos — tels que la couronne de lierre et la phialS (fig. 
15). Par opposition au Pluton barbu a partir du IV s. av. n. S. Dionysos est reprS
sentS chez les Grecs quelquefois comme un dieu glabre, une couronne de lierre sur 
la tete et tenant une grappe de raisin, resp. un rameau de vigne et un cantharos, ce 
qui Ie caractSrise comme dieu de la vigne et comme donateur de 1’immortalitS de l’ame.
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Le dieu anteindo-europeen, comme nous l’avons deja montre, s ’est transforme 
chez les Thraces en cavalier qui est aussi chasseur le plus souvent, tandis que chez 
les Grecs il a garde sa physionomie de dieu-pieton, mais prive de ses attributs de 
chasseur. C’est ainsi qu’il s ’est rapproche iconographiquement des dieux grecs. De 
plus chez les Grecs le dieu anteindo-europeen a conserve son nom thrace de 
Dionysos, tandis que chez les Thraces il a ete remplace par son epithete tfgcos qui, a 
la longue, s’est transformee en nom de divinite. C’est ainsi qu’a l’epoque historique 
apparaissent les deux noms de cette divinite qui tire son origine du dieu-chasseur 
anteindo-europeen: Dionysos chez les Grecs et Heros chez les Thraces. Nous en trou- 
vons une preuve dans le fait que les deux divinites apparaissent sous les memes 
aspects. C’est ainsi que sur un ex-voto le heros thrace apparait comme protecteur de 
1’agriculture (au-dessous de son image est represents un paysan labourant Ia terre). 
Comme protecteur de l’Slevage il apparait aussi sur un relief oil un yemgyog lui dedie 
лед! aiavzov xai zwv xtrjvicov, ainsi que sur deux autres reliefs dont l’un est offert par 
un imxTrjveizrjg et le second par un лдорспорооход. Souvent a cote de la figuration du 
heros est ajoutS aussi le nom de Silvanus qui est repute protecteur des troupeaux 
et des animaux domestiques. II est evident que le heros met au service de l’humanite 
les forces souterraines dont depend la fertility et la pitance des hommes et des betes. 
Cet aspect trouve son explication aussi sur deux ex-votos, oil au-dessous de son image 
est ajoutS le nom de Pluton qui est renommS aussi comme protecteur de Ia fertility. 
VoiR pourquoi sur un relief le heros est represents avec la corne de l’abondance 
qui est caractSristique de Pluton. Mais Dionysos possede aussi les memes aspects, 
comme 1’indiquent ses epithetes <редехадлоg et evxagnog. De plus, ses epithetes nXovzodozrjg 
et exexzeavos prouvent qu’il apparait pareillement au heros comme possesseur et dona- 
teur aussi de toute espece de richesee, d ’avoir et d ’animaux domestiques. Le heros apparait 
aussi comme donateur de la pluie et de la lumiere solaire dont depend aussi l’abondance 
Cet aspect acquiert une explication plus precise dans le cas oil sur certains reliefs son 
nom figure a cote de celui de Jupiter, resp. de Zeus, dont dependent ces deux ele
ments. D’ailleurs Dionysos porte aussi les epithetes ovgaviog et "Yr\g  qui indiquent 
qu’il est le donateur de la pluie et de la lumiere solaire. C’est aussi sous la protection 
du heros et de Dionysos que se trouve la chasse au gibier dont depend en partie la 
pitance des humains. Temoin en est 1’epithete du heros xwr)y6 g et celle de Dionysos 
&eoayvevzdg. De plus, le heros se precise aussi comme dieu de la chasse en etant place 
a cote de Diane. Les appellations owztfg et ow^cov indiquent que le heros est en etat 
de sauver ses adorateurs de divers maux et calamites. C’est ainsi qu’il regoit l’aspect 
de medecin qui, a cause du manque d ’une appellation correspondante dans le relief 
meme, se precise en recevant a cote de son image le nom d ’Asciepios. C’est la qu’il 
faut parler aussi de l’epithete du heros лдольХаТод qui indique qu’il est en etat de 
repousser de la ville tout peril venant du dehors. Mais l’aspect de medecin et de re- 
pousseur des perils est propre a Apollon aussi, comme on le voit a ses epithetes laxgog 
et лдольХаТод. Cet aspect est partage aussi par Heracles, comme on le voit a son epi
thete afofrxaxog. Voili pourquoi le nom d ’Apollon et d ’Heraclfcs, et quelquefois seule
ment la lyre et la patere qui les caracterisent, servent a preciser que le relief est 
dedie au heros en relation avec 1’aspect dont nous venons de parler. Dans ce sens, 
Dionysos avec ses epithetes owz/jg, lazgjg  et &Xe£lxaxog se rapproche infiniment du 
heros. Les epithetes Zzo,uiav6g et Пбгход qu’il regoit sur deux‘ reliefs prouvent qu’il 
est le protecteur de ceux qui de ozo/na IJovzov prennent le large, et defenseur en g&
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n£ral des marins et des pecheurs. Cest en rapport avec cet aspect du dieu qu’a ete 
placS le relief offert par les ihweizai. Cet aspect du heros trouve une explication plus 
precise lorsque sur le relief se trouve ajoute le nom de Poseidon qui est repute dieu 
de la mer et des pecheurs. Mais Dionysos a aussi un certain rapport avec la mer, 
comme nous pouvons nous en persuader par 1’epithete &cdaoo6 /M&os et d’aXaooonoQos. 
Le hSros apparait sur certains reliefs aussi comme dieu de la guerre par l’explication 
que trouve son nom par le nom d’Ares. Les epithetes de Dionysos agrjios et agei/uavris 
et autres indiquent qu’il n’est pas sans rapport avec la guerre. Enfin, sa representation 
sur des steles funeraires, ainsi que son epithete mmx&onos sur un relief, parlent en 
faveur de son role catachtonien. Les figurines en terre cuite de cavaliers trouvees 
dans de vieux toinbeaux beotiens confirment ce meme role du heros. Les bustes trouves 
dans des necropoles beotiennes et locriennes qui prouvent que Dionysos aussi posse- 
dait un aspect catachtonien, le represented, pareillement a Pluton, comme un dieu 
barbu avec une couronne de lierre sur la tete. Cmp. aussi son epithete x&ovios. C’est 
ainsi que le heros thrace se dresse devant nous comme une divinite pareille a Dio
nysos dont depend la vie humaine sur terre et sous terre. Les caveaux de famille 
qui etaient transformes en une espece de sanctuaires en supportant une plaque avec 
la representation du heros et des membres de la famille nous suggerent la meme idee 
(fig. 16). Parmi ces membres qui y figuraient il y en avait aussi qui etaient encore en 
vie, d’oii il resulte que les Thraces voulaient se concilier la bienveillance du heros 
pour s’assurer non seulement le bonheur d ’au-dela, mais aussi la sante et l’aisance, 
etant encore sur terre. C’est ce qu’attendaient aussi les adorateurs de Dionysos.

Le heros thrace partage sans doute avec Dionysos ses aspects les plus divers, 
tandis que celui-ci de son cote revele les aspects principaux du Zagreus cretois. Une 
conclusion assez vraisemblable s’impose, c’est que le heros thrace tire son origine du 
dieu anteindo-europeen qui a pour but de rendre heureux les hommes sur terre et 
dans le monde souterrain. Cette divinite etait congue a bon droit comme defenseur de 
l’individu. Cette idee nous est suggeree par les noms propres thraces legos, Zegeis, 
Serrus dans la mesure ou ils sont derives de la racine indo-europeenne ser-„gar- 
der, proteger“ qui se trouve aussi dans Г "Hga grec et signifie „defenseur, protecteur“ 
et dans la mesure oil les noms des divinites sont employes comme noms propres. 
Cependant a 1’epoque historique, sous l’influence de la religion, l’appellafion thrace que 
nous supposons avoir ete donnee au heros *Ser(r)as a ete remlacee par son equivalent 
grec "Hgws de la racine i.-e. ser-. Le vers du vieil hymme g re c : eMeTv, rjgco Jidwoe, 
’AXelov es vaov prouve qu’au debut tjgws n’etait qu’une epithete de Dionysos. Dans le 
sens de dieu-protecteur il se trouve chez Pind. Pyth. 312: ’AoxXamov, r/gwa navrodanav 
ulxzijga vovowv ou ’Aoxlamos represente une epithete du dieu chasseur anteindo-europeen 
appele {jgcos, c’est-a-dire „protecteur“. Tel est le cas aussi de Rhesos chante par Ho- 
mere, Pindare, Euripide et Philostrate et dont le nom represente une autre appellation 
du dieu-protecteur tjgcos. C’est ainsi que le nom thrace du dieu „Dionysos“, quoique 
s’etant fraye chemin a travers la Grece et L’Asie Mineure, a ete presque supplante 
dans la plus grande partie de la Thrace par l’epithete tjgcos „defenseur, protecteur“ qui a 
pris le sens d ’un vrai nom de divinite, comme 1'indique, entre autre, l’expression ftea> 
"Hqcoi, c’est-a-dire „au dieu H eros“ qu’on rencontre sur des ex-votos. Ceci peut s’ex- 
pliquer pleinement par la representation qu’avaient les Thraces de la maniere dont le 
heros se comporte envers les humains qui ont besoin de son secours. II etait toujours 
pret a prefer une oreille compatissante a leurs prieres, c’est pourquoi ils le gratifiaient 
souvent de l’epithete de emjxoos. II porte de plus son regard de tous cotes, comme
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l’indique cette autre epithete de navfto[m]os, pour ecarter cheque fleau qui pourrait sur- 
ven ir; voila pourquoi il est represente quelquefois comme un cavalier bicephale ou 
tric6phale. Sa chlamyde flottante est le signe de la hate qu’il met a voler au se- 
cours. De plus les Thraces croyaient qu’il avait une force considerable pour surmonter 
toutes les difficultes qui pourraient empecher son secours d ’etre porte a temps — d ’oii 
son epithete de Io%vqos. C’est ainsi que les Thraces en sont arrives a la conception 
que le heros represente un maitre tout-puissant, ce qui lui a fait attribuer le nom de 
xvqios qui rappelle les epithetes de Dionysos avag, fiaodevg  et деалогг)g. Tel est aussi 
le cas du heros 'Prjoog dont le nom remonte a la racine i.-e. reg-, en latin rex. C’est 
par l’influence de cette representation qu’on peut expliquer le fait que sur certains 
reliefs le heros est suivi d ’un page. La croyance que le heros est assez fort pour 
rendre heureux un homme sur terre ou dans le m onie souterrain en contentant tous 
ses besoins et en eloignant de lui toutes les calamites, a contribue a ce qu’il devienne 
une divinite honoree par les masses populaires au point que c’est a peine s’il y avait 
quelque village en Thrace ой il ne possedat un sanctuaire quelconque. Mais les besoins de 
1’homme sont tres divers, voila pourquoi le heros thrace qui accourt avec tant de bonne 
grace et d’abnegation au devant de ses besoms, apparait comme une divinite possedant un 
grand nombre d ’aspects differents. Ceci pourrait conduire a la creation de plusieurs 
divinites diverses qui se seraient chargees de telle ou telle fonction et aspects du heros. 
Tel a ete  le cas de certains seulement des aspects de cette divinite a plusieurs faces. 
C’est ainsi que son aspect orgiastique s’est individualise en Dionysos et son aspect de 
medecin en Asclepios, quoique tout d’abord ces divinites aient ete en rapport etroit 
avec ces aspects. De plus il y a lieu d ’admettre que l’aspect de guerrier qui etait 
propre au dieu-chasseur anteindo-europeen s ’est personnifie en Ares. Les autres 
aspects du heros thrace n’ont pas pu s’individualiser en certaines divinites determi- 
nees; voila pourquoi ils ont ete marques par les noms et en partie par les attribute 
des divinites grecques qui representaient separement ces aspects. C’est ainsi qu’un 
certain nombre de noms grecs de divinites en sont venus jusqu’a devenir des epithetes 
du heros thrace. Et ceci signifie non pas qu’il y ait eu quelque syncretisme dans le 
heros thrace, mais qu’il ne s ’agit la que de l’influence de la religion grecque qui a empeche 
l’individualisation de certains aspects du heros thrace en diverses divinites separees.

D. D e t s c h e w .
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И З В Е С Т И Я  Н А  А Р Х Е О Л О Г И Ч Е С К И Я  И Н С Т И Т У Т  
Книга XVIII, 1952

ОПИТ ЗА РЕКОНСТРУКЦИЯ НА ДВА ЩИТА ОТ ТРАКИЯ
от ЛЮБА ОГНЕНОВА

Между отдавна известните и публикувани паметници, намерени у нас, са и 
сребърните пластинки, открити в погребения в могили в с. Розовец (Рахманлий)1 
и Панагюрище.2 Предназначението на тези сребърни пластинки досега не е изяснено,3 
въпреки интереса, който представляват погребенията в надгробни могили и намере
ният в тях инвентар. Особено внимание са привличали винаги сребърните пластинки 
от Панагюрище като представителни произведения на тракийското художествено 
занаятчийство. Тези толкова интересни паметници са останали необяснени, може би 
и защото предишните изследователи са имали по-други интереси и разбирания. 
Сребърните пластинки са били изследвани сами за себе си, вниманието е било съсре
доточено върху стиловата анализа, художествената стойност и оригиналността на 
самитс паметници. Досегашните изследвания са определили датата на сребърните 
пластинки и тяхното място и значение всред паметниците на античното художе
ствено занаятчийство, обаче не са посочили мястото и значението им в бита на 
траките.

Сребърните пластинки с неизяснено предназначение, намерени в с. Рахманлий, 
през 1879 г. в южната могила, са следните:

1. Продълговата сребърна пластинка, разширена по краищата, с лунновидно 
изрязани дълги страни, слабо конвексна, дълга 22-2 см., широка в средата 4-1 см., а 
в краищата 12 см., (обр. 17 а). По средата на пластинката се издува кръгла изпъкна
лост (дцухйод), а отзад в нейната кухина е прикрепена плоска халка (обр. 17 б). Върху 
един от разширените краища на пластинката, по ъглите, е пробита по една дупка.

2. Осем еднакви сребърни пластинки-кръгове с диаметър 8 см. (обр. 18 а). В 
средата на кръговете се издува омфал, а отзад в неговата кухина е прикрепена 
плоска халка (обр. 18 6).

1 Надгробните могили при Дуванлий, Пловдивско. Изд. Бълг. археол. институт. София 1934, 
169— 170, обр.. 184, 185.

2 Паметници на тракийското изкуство. ИАД VI, 1916— 1918, 14— 22, обр. 17, табл. II, III; 
В. М и к о в ,  Предисторически селища и находки в България. София 1933, 142, обр. 100; Denkmaler der 
thrakischen Kunst. RM XXXII, 1917, 30—40, обр. 25—30 ; O. S e u r e, A rchtologie Thrace. Documents 
in6dits ou peu connus II. Paris 1911, 10— 12 (в тази публикация списъкът на предметите намерени 
в могилата е непълен).

3 Паметници, ИАД VI, 15.
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Всички гореописани пластинки имат редица общи белези: всички са направени 
от еднакво дебела сребърна пластинка, всички имат по средата омфал и всички са 
снабдени с плоска халка за окачване по един и същ начин върху някакъв предмет.

' По същия начин е била прикрепена и продълговатата пластинка, обаче освен 
халка, подобна на тази от кръглите пластинки, тя, както вече се каза, има и дупки

а б
Обр. 17. Сребърна пластинка от Рахманлий: а. гледана отпред; б. гледана отзад.

Fig. 17. Plaque d ’argent de Rahm anli; a. vue de fa ce; b. vue de dos.

за приковаване. Това може да се обясни с нейните размери и удължена форма. 
Халката по средата на пластинката е била достатъчна, за да закрепи пластинката, 
обаче, за да се осигури нейната неподвижност, трябвало да се закове. Явно е, че 
продълговатата пластинка и малките кръгли пластинки вървят заедно и са част от 
едно цяло.

В Панагюрище, през 1903 г., в могилата в местността Мрамор, са открити 
следните пластинки:

1. Продълговата сребърна пластинка, разширена по краищата, с лунновидно 
изрязани дълги страни, дълга 32 см., широка по средата 6-7 см., а в краищата 12 см-

. К* ч/.
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(обр. 19 а). По средата пластинката се издува (омфал), а отзад в нейната кухина има 
следи от запойване (обр. 19 6). От двете страни на омфала, на ръба на пластинката 
е пробита по една дупка. Повърхността на пластинката е покрита с релефно изчу- 
кани орнаменти с груб 
варварски стил. Кръглата 
изпъкналост по средата на 
пластинката (омфалът), об
кръжена от девет по-малки 
кръгли изпъкналости — 
топки, образува розета. По 
десет подобни топки укра
сяват и двата края на пла
стинката, а край тях и 
дългите лунновидно изря- 
зани страни на пластин
ката минават два реда из- 
чукани точки. В горната 
половина на пластинката 
е .изобразен Херакъл с 
Немейския лъв. Херакъл 
прав, в движение наляво, 
в къса до колене препа
сана и украсена дреха 
държи в дясната ръка 
кривак, а с лявата тегли 
за гривата лъва. Под гру
пата Херакъл е изобразен 
крилат глиган. Подобен 
глиган се повтаря и в дол- 
ната половина на пластин
ката, а под него е изобра
зена сирена в къса препа
сана дреха с китара в ръ
це, обърната също наляво 
(обр. 19).

2. Две еднакви сре
бърни пластинки-кръгове с 
диаметър 8 см. (обр. 20 а).
В средата на кръговете се 
издува омфал, а отзад в 
неговата кухина личат сле
ди от запойване (обр. 20 6).
Около омфала, изчукани 
релефно, препускат едно
срещу друго две животни — глиган и куче, разделени откъм главите от една 
груба палмета върху волути, а от другата страна — от птица. Ръбът на пластин
ките е обточен от два реда точици, както при продълговатата пластинка. Двете 
пластинки, въпреки че са украсени с едни и същи мотиви, подредени по един и 
същ начин, не са напълно еднакви.

Обр. 18а. Сребърни пластинки-кръгове от Рахманлий;
гледани отпред.

Fig. 18 а. Plaques d’argent de Rahm anli; vue de face.
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3. Две еднакви сребърни пластинки — кръгове с диаметър 9‘2 см. и 9‘5 см. 
(обр. 21 а). В средата на пластинките се издува омфал, а отзад в неговата кухина 
личат следи от запойване (обр. 21 б). Около омфала са изчукани четири листа,

които заедно образуват 
розета. Рьбът на пластин- 

|у [ Н Н ^ Н Н н н Р |*  ките, както и при другите,
И И |Щ  4Г е обточен от два реда то-

4. Сребърна пластин- 
ка-кръг с диаметър 8’6
см. (обр. 22 а). В средата
на кръга омфал, а отзад 
в неговата кухина следи

B b  • от запойване (обр. 22 б).
Ц в д  Пет цветни чашки изчука-

1  ни около омфала образу-
В  ват розета. Ръбът на пла-

,  ,J r  ' ’-Ж стинката, както при дру-
^  гите пластинки, е обточен

* от два реда точици.
_лИ:1*гТ - ^ 5. Две сребърни пла-

' стинки-кръгове с диаме- 
ТЪР см-’ с релефно

к  ; ' у  ~ '-••-fffif l f - '  р Д к  изчукано изображение на
№ .£ - Я  j Херакъл в борба с Немей-

. 'ШГ %  ския лъв (°^Р- 23 а). Ръбът
• . Щ • ' ' - . на пластинката е обточен от
' У  два издути обръча. Отзад,

върху едната пластинка е 
.j-, i запоена плоска халка, а 

> върху другата личат само
Ц ^ . следи от запойване (обр.

ш Я к \ 23 6). Двете пластинки,
4 ^ % ‘ -у \  въпреки че са украсени с

У ^ Ш м Н р ж ' "Д рДин и същ мотив и са
изпълнени по един и същ 

. Л .  ^'Ьх-% "' Ш Ш  начин, не са напълно ед-
'Ф ''Ф Ш г  накви.

 Продълговатата сре-
Обр. 18 6. Сребърни пластинки-кръгове от Рахманлий ; б ъ р н а  п л а ст и н к а  C О м ф ал

гледани отзад. и р е л е ф н а  у к р а с а  и  к р ъ г -
Fig. 18 b. Plaques d'argent de Rahm anli; vue de dos. л и т е  С р еб ъ р н и  п л а ст и н к и

c омфал и украса от Па
нагюрище, направени от еднаква сребърна пластинка, са били снабдени всички по 
един и същ начин с еднаква плоска халка, от която при някои са останали следи 
от запойването й в кухината на омфала. Допълнителните дупки‘за закрепване върху 
продълговатата пластинка трябва също да се дължат на формата и размерите на 
пластинката, както и при продълговатата пластинка от Рахманлий. Така че има
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а б
Обр. 19. Сребърна пластинка от Панагюрище; а. гледана отпред; б. гледана отзад.

Fig. 19. Plaque d’argent de Panagjuriste; a. vue de fa c e ; b. vue de dos.

Във връзка c техниката на пластинките прави впечатление, че изрязаните 
външни контури на пластинките не са толкова равни и чисти и кръговете не са. 
правилни и еднакви. Това показва, че пластинките са изрязани със свободна ръка. 
Не са чисти и линиите на украсата. Веднъж изкривената линия при нанасянето на
HjBt А рх. И н ст . XVIII -

основание да се смята, че и панагюрските сребърни пластинки са украсявали един 
обш предмет. Прави впечатление обаче, че две от кръглите пластинки, тези — върху 
които е изобразена борбата на Херакъл с Немейския лъв, се различават от оста
налите. Обяснението на това ще трябва да се търси в самия предмет, който са 
украсявали, а за това отчасти може да допринесе самата изработка на пластинките-
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топчестите украси върху продълговатата пластинка налага изкривяването на 
допълнително изчуканата двуредна украса с точки (срв. обр. 19). Абсолютно еднак
вият мотив от кръглите пластинки с изображения на животни, въпреки че е израбо

тено по един и същ начин, не 
е същият (срв. обр. 20). Върху 
една от кръглите пластинки 
глиганът и палметата с волути 
са по-едри, а върху другата 
съответна пластинка са по- 
дребни и пр. Всичко това по
казва, че украсата на пластин
ките е нанасяна и изковавана 
направо върху самите пластин
ки (с т. н. техника a repousse), 
а не върху различни твърди 
подложки-модели, както е казано 
в публикацията.1 След изрязва
нето на пластинките, изглежда, 
с леки черти е била разпреде
лена украсата. С това може би 
ще трябва да се обяснят и ле
ките черти, които се забеляз
ват и около двуредата украса 
с точки върху продълговатата 
пластика, които са много по- 
леки от допълнителната цизе- 
лировка, която оточнява кон
турите на изображенията. От
към опакото на пластинките е 
изкован омфалът на всички 
пластинки и топчестите украси 

от продълговатата пластинка. Останалите релефни украси са изковани откъм ли
цевата страна, за това може да се съди по следите на чукчето, които се забе
лязват по цялата гладка повърхност на пластинките. Релефните украси са допъл
нително поправяни с цизелиране и украсени с точици, нанесени откъм опаката 
страна на пластинките. По същия начин са нанесени и точиците, които в два 
реда обточват ръбовете на пластинките.

В тази техника сигурно са изпълнени и двете кръгли пластинки с борбата на 
Херакъл с лъва. Така изглежда при съпоставянето на подробностите на двете пла
стинки (срв. обр. 23). Те обаче се отличават от останалите пластинки от находката 
не само по релефното моделиране на фигурите, а и по дебелината на самите пла
стинки и състава на сребърната сплав. Явно е, че тези две пластинки са изработени 
от друга ръка.

Както в находката от Рахманлий, така и в тази от Панагюрище, има по една 
продълговата пластинка с омфал и няколко кръгли пластинки също с омфал. 
Запазената халка върху една от кръглите пластинки от Панагюрище и следите от
---------------  ь

1 Паметници. ИАД VI, 19.

б
Обр. 20. Сребърни пластинки-кръгове от Панагюрище; 

а. гледани отп р ед; б. гледани отзад.
Fig. 20. Plaques d'argent de Panagjuriste; 

a. vue de fa c e ; b. vue de dos.
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запойване в кухината на омфала на другите, показват, че и панагюрските пластинки 
са били снабдени с плоски халки, както и тези от Рахманлий. Очевидно двете ана
логични находки са имали едно и също предназначение. Всички пластинки, снабдени 
с то ск а  халка, са били прикачвани към нещо. Формата на халката допуска при
качване с ремък или връв, а 
сравнително широките дуп
ки върху продълговатата 
пластинка от Рахманлий на
веждат на мисълта, че са 
били окачвани и върху твър
да материя. Подчертаният 
център на продълговатата 
пластинка с омфал в средата, 
съотношението й с кръглите 
пластинки и различната й 
форма показват, че продъл
говатата пластинка е била 
апликирана в центъра на 
украсения предмет, а отвес
ната украса на продългова
тата пластинка от Панагю
рище показва, че е била от
весно апликирана.

От самите сребърни 
пластинки може да се за
ключи, че те са били аплики
рани върху твърд предмет, 
върху който е било възможно 
апликирането на пластинките 
с ремъци и заковава не.

С металически пластин
ки или кован метал са били 
украсявани и обковавани най- 
различни предмети от най- 
различен материал през ан- 
тачността. Тази техника (наречена ецжашищ xsxvrj) е една от най-старите и е 
била използувана през всички епохи и особено по времето, което описва Омир.1 
С тази техника са би/ги изработвани дървени мебели, пристягани и украсявани 
кожени щитове, калъфи за мечове, презрамници, колчани, колесници и пр.2

За оточняване на предмета, върху който са били апликирани пластинките, би 
трябвало да помогне произходът и обстоятелствата на намирането на пластинките. 
За съжаление обаче обстоятелствата при които са намерени находките от южната 
могила при с. Рахманлий,3 както и тези от могилата в местността Мрамор при 
Панагюрище, не са известни.4 Не се знае кой предмет кое място е заемал в погре

б
Обр. 21. Сребърни пластинки от Панагюрище!: 

а. гледани отпред; б. гледани отзад.
Fig. 21. Plaques d’argent de Panagjuriste; 

a. vue de fa c e ; b. vue de dos.

1 S a g  1 i o, Caelatura. D A, 785.
2 Пак там, 785.
3 Дуванлий, 162— 163.
^Паметници. ИАД VI, 14— 15,
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бението. Това затруднява и обяснението на предназначението на сребърните пла- 
тинки. Но все пак, известно е, че са намерени в погребения в могили и се знае, 
почти целия запазен инвентар, намерен с тя с в съответното погребение. Сребър
ните пластинки от Рахманлий са измерени заедно с един златен венец, железен 
меч, железен връх от копие, фрагменти от шлем и изящно изработени съдове — 
произведения на гръцкото художествено занаятчийство.1 Въз основа на инвентара

се установява, че сребър- 
т ~  ! ните пластинки от Рахман

лий са украсявали някакъв 
предмет, който е бил поста
вен в гроба на някакъв тра
кийски вожд, живял.през- 
първата половина на IV в. 
пр. н. е.2 И сребърните пла
стинки от Панагюрище, на
мерени заедно със златни 
и сребърни пластинки, сре
бърни, бронзови и глинени 
съдове, десет копия и две 
юзди, произхождат от пог
ребение на знатен тракиец 
от IV в. пр. н. е.3 И в двете 
погребения, както в това от 

Рахманлий, тъй и в това от Панагюрище, всред инвентара не е намерен подходящ 
предмет, нито фрагмент от такъв предмет, върху който е възможно апликирането 
на пластинките. От това може да се заключи, че предметът е бил направен от 
материя, която е изгнила.

Направените наблюдения върху самите сребърни пластинки и тяхното приспо
собление за окачване подсказват, че въпросният предмет може да е бил от кожа. 
Изтъкнатите вече особености на продълговатите пластинки допълват, че този предмет 
е бил с определена форма и подчертан център. Извлечението, направено от инвен
тара на погребенията, показва, че предметът трябва да е присъщ,на воин. А пред
метът, който след копието или меча придружава най-неотлъчно воините и който 
отговаря на всички тези изискваня, е щитът.

Целите находки от Панагюрище и Рахманлий издават икономически и културни 
връзки с гръцкия свят.4 Върху тях тук няма да се спираме, защото те са достатъчно 
изтъкнати в публикацията. Освен това, инвентарът на двете могилни погребения 
показва, че предметът, върху който са били апликирани пластинките, трябва да се 
търси между предметите, характерни за един знатен тракиец-воин живял в първата 
половина на IV в. пр. н. е. Това ни навежда на мисълта, че обяснението на пред
назначението на сребърните пластинки от Панагюрище и Рахманлий ще може да се 
намери, ако се направи един преглед на паметниците от гръцкия свят, гдето тол
кова често се срещат изображения на воини. А този свят най-цялостно и най-

Обр. 22. Сребърна пластинка от Панагюрище; 
а. гледана отпред; б. гледана отзад.

Fig. 22. Plaque d’argent de Panagjuriste; 
a. vue de fa c e ; b. vue de dos.

1 Дуванлий, 168.
2 Пак там, 231.
3 Паметници. ИАД, VI, 29. k
4 Това се наблюдава и при други тракийски погребения, както напр. в находките от с. Дъл

боки (срв. Д. П. Д и м и т р о в ,  Тракийската гробна находка от с. Дълбоки. РП IV, 1950,225).
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достъпно е изобразен в живописта на вазите. В нейните сюжети се срещат изобра
жения на всякакви предмети, върху които в древността са бивали апликирани 
м е т а л н и  пластинки. Живописта върху вазите освен това ни представя и  всички при
надлежности на един воин. Това особено ясно личи в изображенията на вазите с 
х е р о и ч е с к и  сюжети и  особено върху тези от стария стил — чернофигурните, гдето 
м е т а л н и т е  пластинки се открояват винаги съвсем светли върху тъмния фон на фи
гурите, следвайки една 
условност постоянно на
блюдавана при изобразя
ване на метални произве
дения.1 Това се наблюдава 
предимно при изобразява
нето на въоръжението.

С металически блясък 
са представени ризниците, 
наколенниците и щитовете, 
а понякога само отделните 
метални апликации върху 
ризниците и щитовете. Ка
то се вземе предвид, че 
въоръжението от Пана
гюрище и Рахманлий не 
може да се отличава много 
от това, което е предста
вено върху гръцките вази, 
трябва да се допусне, че и 
сребърните пластинки от 
тези две находки прина
длежат към предпазното 
въоръжение на погреба
ните воини.

Щитовете, изобра
зени в ръцете на воините 
от чернофигурните вази 
от VI в. пр. н. е., са укра
сени с блестящи метали
чески апликации или епи- 
земи. Те са най-различни. Някои изобразяват емблема, в която е вложено апотропейско 
значение или която изтъква качествата или потеклото на собственика на щита.2 Така 
върху щитовете се представя крак или светкавица, за да се изтъкне бързината и 
устрема на боеца, глиган — за да се изтъкне неговата храброст, делфин или риба, за 
Да се изтъкне, че собственикът на щита е мореплавател или странствуващ воин, Горго- 
на, за да всее ужас у противника и пр. Обаче най-често се срещат лъскави метали
чески апликации — кръгове, апликирани върху издутата повърхност на щита (обр. 24).3 
Обикновено в средата на щита има една централна апликация — омфал, която най-

б
Обр. 23. Сребърни пластинки от Панагюрище ; 

а. гледани отп р ед; б. гледани отзад.
Fig. 23. Plaques d’argent de Panagjuriste; 

a. vue de fa c e ; b. vue de dos.

1 S a g l  io ,  ц. c ., 785.
? M. A l b e r t ,  Clipeus. DA, 1252— 1253. 
s CVA, Br. Mus. Ill, табл. 93, 95, 77 и др.
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често се различава от останалите и може да представлява Горгона, розета и пр.1 
Около централния омфал са наредени останалите кръгове-апликации (обр. 25).2 Броят 
на тези кръгове-апликации не е определен, а е най-различен. Среща се само един 
кръг — омфал в средата на щита,3 срещат се три металически кръга — един в 
средата и два в страни (обр. 26), а също и повече (обр. 27).4 Често в тези кръгли 
светли металически апликации по средата е отбелязано малко кръгче — омфал (обр. 
25, 26, 28).5 При някои щитове апликациите имат удължена форма, обаче и при тези

Обр. 24. Изображения върху агическа чернофигурна хидрия. По CVA, Br. Mus III, табл. 93, обр. 3.
Fig. 24. Peinture d ’ur.e hydrie attique aux figures noires. D'apres CVA, Br. Mus. Ill, pi. 93, fig. 3.

случаи центърът на апликациите е подчертан с едно кръгло петно — омфал, което 
подчертава и центъра на самия щит (обр. 29).

От всичко казано дотук се вижда, че щитовете, изобразени върху вазите, са 
снабдени с металически апликации, най-често с кръгла форма и в много случаи с 
означен омфал. Освен това се вижда че тези пластинки са разположени обикно
вено около една централна апликация с по-различна форма, която подчертава и цен
търа на щита.

Точно така изглежда и един от щитовете, които са описани в Илиадата. Това 
е щитът на Агамемнон, който, според Омир, е снабден с 20 бели калаени омфали 
и една по-особена централна апликация, украсена с образи.6

От направения преглед дотук се вижда, че както изобразените върху вазите 
апликации, така и описаните у Омир омфали върху щита на Агамемнон, отговарят 
напълно на сребърните кръгли пластинки от Рахманлий и Панагюрище, които по 
същия начин придружават една централна по-различна апликация.

1 Е. P f u h l ,  Malerei und Zeichnung der Griecben III, 57, обр. 2290, 59, обр. 234, 60, обр. 237; 
CVA, Br. Mus. Ill, табл. 53, 95 и др.

3 P f u h l ,  ц. c., 105, обр. 364; CVA, Br. Mus. Ill, табл. 95 и др.
8 CVA, Br. Mus. Ill, табл. 87.
• CVA, Br. Mus. Ill, табл. 77, 96.
5 Вж. още CVA, Pologne, Q o t u c h o w ,  табл. 96.
6 II. XI., 32 : "Av 5’екет’ afMpipQOTrjv, TioXvdaidalov аблсда ftovQiv,
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Ето защо, като вземем предвид наблюденията, които направихме върху пла
стинките от Панагюрище и Рахманлий, от една страна и паралелите, които приве
дохме от живописта върху вазите и текста на Илиадата от друга, не остава никакво 
съмнение; че разгледаните от нас пластинки са омфали, които били подредени 
върху щитове, поставени в гробовете на двамата тракийски вождове в Панагюрище
и Р а х м а н л и й .

П о д р е ж д а н е т о ,  и л и  п о -т о ч н о  п р и к а ч в а 

н е т о  н а  п л а ст и н к и т е  в ъ р х у  щ и т о в е т е , с е  и з 

я с н я в а  с ъ щ о  о т  ж и в о п и с т а  в ъ р х у  в а зи т е .

Върху много щитове, представени откъм 
вътрешната страна, се забелязват някакви 
висулки, разпределени върху вдълбнатата 
вътрешност на щита, по същия начин, по 
който са разпределени и кръглите пластинки 
върху външната издута повърхност на щита 
(обр. 30). Броят на тези висулки, както и 
на кръглите пластинки, е най-различен. Забе
лязват се три, четири и повече висулки (обр.
30, 31, 34).

Подобни висулки увисват и от двете 
страни на дръжките, с които се е манипу
лирало с щита (обр. 30, 31, 34). Явно е, че 
тези висулки са връзките, които са прикре
пвали дръжките към щита. Начинът, по 
който са представени дръжките, а също и 
висулките, състоящи се от едно кръгче и 
увиснали връви, ни кара да приемем, че 
дръжката и висулките са кожени. Така че 
може да се заключи, че лъскавите аплика
ции на щитовете от рисуваните вази са били 
апликирани или прикачени с помощта на ко
жени връви. По същия начин изглежда са 
били прикрепени и пластинките от Рахманлий и Панагюрище. Кожените връви, 
проврени през халката на пластинките и промъкнати през щита, са закрепвали 
апликациите върху повърхността на щита.

За оточняване на формата на щита, върху който са били апликирани сребър
ните пластинки от Рахманлий и Панагюрище, живописта върху вазите може също 
да помогне. Върху рисуваните вази се срещат предимно два вида щитове — кръгли 
и овални с лунновидни изрезъци в страни (т. н. улууошцаха)} Кръглите щитове, 
които се срещат както при чернофигурните вази, тъй и при червенофигурните, са 
снабдени с апликации, подходящи за тяхната кръгла форма. А удължените овални 
щитове с лунновидни изрезъци, които се срещат предимно върху чернофигурните 
вази, са снабдени с удължена и често отвесна украса. Върху овалните с лунновидни 
изрезъци щитове — т. н. беотийски щитове, отвесно са подредени разни апликации 
(обр. 26), между които преобладават продълговати за отвесно поставяне (обр. 29).2

•

1 Eurip. Phoen. 1385.
2 CVA, Br. Mus. Ill, табл. 50, обр. 3 a ; табл. 83, обр. 2 ;  табл. 89, обр. 3 ; табл. 50, обр. 3  а.

Обр. 25. Щит от амфората на Хектор 
от Еутимидес. По P f u h l ,  Vasenma- 

lerei 111, обр. 364.
Fig. 25. Bouclier de l ’amphore de Hec
tor d’Eutimides. D’apres P f u h l ,  Va- 

senraalerei HI, Abb. 364.
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Това обуславяне на украсата от формата на щита, отразено и върху формата 
на самите пластинки-апликации, е напълно естествено и продължава да се наблю
дава и в много късни щитове от римската епоха и средновековието (обр. 35). Така 
може да се обясни и формата на продълговата пластинка с омфал от Рахманлий и 
продълговата пластинка с омфал и украса от Панагюрище. При това тяхната удъл
жена форма с лунновидни изрезъци в страни съответствува на формата на тъй 
разпространените овални щитове. И в формата на нашите пластинки трябва да 
виждаме едно отражение на външната форма на щита. А приемайки това, може 
да се заключи, че щитовете, поставени в погребенията на двамата знатни тракийци, 
са били с продълговата овална форма, с лунновидни изрезъци в страни, украсени 
със сребърни пластинки, така, както се изобразяват щитовете върху вазите през 
VI и V в. пр. н. е.

Овалният щит с лунновидни 
изрезъци в страни (обр. 26 и пр.) 
е архаичният кожен щит (т. н. oaxos), 
който чрез дипилонския (обр. 32) 
е наследил и доразвил старата форма 
на кожения билобален егейски щит 
(обр. ЗЗ).1 За оформяването и про- 
съществуването на тази удължена 
форма може да е допринесла и 
формата на кожата на одраното жи
вотно, от която е бил направен шитът 
и тази форма може да е причинила 
и образуването на страничните лун
новидни изрезъци (т. н. хеухош/лта), 
през които се следело движението 
на противника. За стабилност и по- 
добра манипулация се е наложило
поставянето на обръч и скелет от
твърда материя, както може да се
съди и по издутата форма на щи

товете, изобразени върху вазите. Опъването и закрепването на кожата върху скелета 
или арматурата на щита, която изглежда е била дървена, се изяснява оше от най- 
старите паметници, върху които са представени егейските щитове. Кръгчетата, от
белязани по издутата повърхност на егейските щитове, които, групирани по три или 
по единично, вървят успоредно с външните контури на щитовете (обр. 33), из
глежда са имали предимно практическото предназначение да опънат и прикрепят
кожата върху дървената арматура.2 Това се наблюдава и в дипилонския щит (обр. 32)
и се изяснява от подробните рисунки на вазите от VI и V в. пр. н. е., гдето, както 
вече изтъкнахме, е показано как е ставало и самото закрепване и обковаване на 
щита (обр. 30, 31, 34). Този начин на апликиране на кожа и върху кожа се дължи 
на самото естество на кожата и се наблюдава и в съвременното кожарство. Така 
може да се заключи, че произходът на кръглите светли апликации от щитовете на

Обр. 26. Атическа чернофигурна ваза. По CVA, 
Cambr. Mus. Ill, табл. XXI, 1 a, b.

F ig. 26. Vase attique aux figures noires. D ’apres 
CVA, Cambr. Mus. III., pi. XXI, 1 a, b.

9  1 K r o m a y e r  — V i e t t h ,  Heerwesen und Kriegfiibrung der Griechen und Romer. Miinchen 1928,
81, табл. 1 ., обр. 12 .

2 W. R e i c h  e l ,  Homerische Waffen. Wien 1901, 22.
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вазите, както и на нашите пластинки, е първоначално чисто практическо и е свър
зано с кожения щит. Следователно, трябва да приемем, че щитовете ог Рахманлий 
и Панагюрище са били от кожа опъната върху дърво. Че щитовете от Рахманлий 
и Панагюрище са били кожени, се потвърждава от обстоятелството, че от тях са 
запазени само апликациите поради нетрайността на кожата, която лесно изгнива и 
може да не остави никакви следи, както явно е станало в погребенията при Рах
манлий и Панагюрище.

Въз основа на всичко това, кое
то изложихме, може да се направи 
и реконструкция на щитовете, които 
са били снабдени със сребърните 
пластинки от Рахманлий и Панагю
рище. Тези щитове трябва да си 
представим подобни на овалните ши- 
тозе с луннозидни изрезъци в страни, 
които виждайе върху вазите от VI 
и V в. пр. н. е. Дължината на 
щитовете трябва да е достигала от 
рамото до коляното на един човешки 
ръст. Закрепването на опънатата кожа 
върху дървените скелети на щито
вете изглежда е ставало и с помощта 
на сребърните пластинки, които съще
временно са украсявали щита. Окръж
ността на щита (т. н. avrvg), може да е 
била кожена, както и при един щит 
описан от Омир в Илиадата.1 Вър
ху издутата повърхност на щита, в 
центъра, е била поставена надлъж 
продълговатата пластинка, а около 
нея останалите кръгли пластинки 
(обр. 36, 37). Тъй като кръглите 
пластинки обикновено са разпреде
лени равномерно върху двете поло
вини на щита, може да се допусне, 
че от кръглите пластинки от Пана
гюрище липсва една, която трябва 
да е била подобна на тази с розета, 
образувана от цветни чашки (обр. 22). А що се отнася до двете кръгли пластинки 
с по-различна изработка от Панагюрище, може да се допусне, че те са замествали 
две други пластинки, откачени още при употребата на щита.

Очевидно еднаквата украса на двата щита говори за един обичаен начин 
въобще в украсяването на щита. От друга страна, както вече изтъкнахме по-горе, 
във възприетата практика да се украсяват щитовете с различни апликации се влага 
известен символизъм. Това ни дава основание да потърсим и в нашите апликации 
загатнат този символизъм, както във формите на самите пластинки, така и в изко
ваните върху тях изображения. Още от първ поглед привлича вниманието формата

1 II. VI, 116 и сл.
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на централната апликация, еднаква за двата щита, която напомня двойна брадва. 
А двойната брадва, характерна за религията и културата на егейския свят,1 е ха
рактерна и за монетите на тракийските царе.2 Като оръжие и символ близък с 
мълнята,3 която се среща много често изобразена върху щитове, съвсем естествено 
е двойната брадва да бъде поставена като епизема върху щит. Обаче тази форма 
на централната апликация в същност може да стои в тясна връзка с външната форма 
на самия щит. Поради всичко това ние не можем да кажем дали тук се касае до 
едно случайно съвпадение или до една традиционна украса, превърната от символ 
в орнамент.

Щитът от Панагюрище ни предлага едно по-ясно тълкуване на този символизъм. 
Крилатият глиган, изобразен върху централната апликация на този щит, се среща 
върху щитовете, представени върху атическите вази4 като символ на храброст и

Обр. 28. Изображение върху чернофигурна ваза на Дурис. По P f u h l ,  
Vasenmalerei III, обр. 45.

Fig. 28. Peinture d’une vase de Duris. D’apres P f u h l ,  Vasenmalerei III, Abb. 45.

устрем.5 А сюжетът c Херакъл, представен върху същата пластинка и върху две 
от кръглите пластинки, може да се свърже с подвизите на Херакъл, които, както и под
визите на други митически херои, са украсявали щитовете на тези, които са искали да 
изтъкнат своето пряко хороическо потекло.6 Възможно е местният тракийски майстор 
да не е разбрал вложения символизъм в изображенията на щита, който му е служел за 
модел. Може да е пренесъл върху своите пластинки един сюжет от подвизите на Хе
ракъл без да си е дал сметка, че този сюжет, изобразен върху един гръцки щит 
издава потеклото на носителя на щита, който се е смятал по някакъв начин кръвно 
свързан с толкова популярния гръцки херой. Тези сюжети и мотиви, пренесени

1 М. N i l s s o n ,  G eschichte der griechischen Religion, 256.
J H. M у ш м o в, Монетите на тракийските царе. София 1927, 202, табл. I.
’ N i l s s o n ,  ц. с., 256. ‘
* Вж. P f u h l  III, 121.
* М. A l b e r t ,  ц. с., 1252— 1253.
6 Пак там, 1253.
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върху тракийския щит, може и да са се превърнали в чисти орнаменти или най- 
много в символи на юначество, както и крилатият глиган.

Щитовете от Панагюрище и Рахманлий със своята сребърна украса са от типа 
на архаичните големи кожени обковани щитове, които, за разлика от кръглите ме
талически, са се носели с ремък на гръб. Това много ясно личи върху една атическа 
чернофигурна хидрия, гдето младите воини държат в ръцете кръгли блестящи ме
талически щитове, а старият белобрад воин носи на гръб големия кожен архаичен 
щит от своето време (обр. 24). Такива са и щитовете на траките, описани във 
античните извори. Златообкован щит блестял върху раменете на тракиеца Рез, 
според Псевдоеврипид от края на V или начало на IV в. пр. н. е.1 Светли бле
стящи големи щитове носят траките според Плутарх.2 Според Дионисий Хали- 
карнаски3 тракийският щит е подобен на този на Куретите и Салиите,4 който, както е

Обр. 29. Изображения върху атическа чернофигурна хидрия. По CVA, Br. Mus. Ill, табл. 83, обр. 2. 
Fig. 29. Peinture d’une hydrie attique aux figures noires. D’apres CVA, Br. Mus. Ill, pi. 83, fig. 2.

известно, е от архаичния тип — овален със лунновидни изрезъци.5 Траките „по 
обичая си прехвъряли на гръб своите щ итове...“ — разказва Ксенофонт от IV в. 
пр. н. е.,6 а така са се носели, както вече изтъкнахме, и щитовете, по които рекон
струираме щитовете от Рахманлий и Панагюрище.
Щитовете са се носили с ремък или презрамник (тda/xcov) от кожа, понякога богато 
украсен или обкован със злато или сребро. Щитът на Агамемнон бил окачен върху 
ремък, украсен със сребро с изображение на триглав дракон.7 Сянката на Херакъл 
се явила пред Одисей с блестящ презрамник, върху който са били представени 
воини в борба с животни.8 Ремъкът на Палада, според Виргилий, бил украсен с мита 
на Данаидите, изкован върху злато.9 Тези украси несъмнено са се състояли от

1 Р s е u d о е  u r i p., Rhesos, 264—387.
2 Р 1 u t. Aem. Paul., 18.
3 На това описание ми обърна внимание проф. Хр. Данов.
4 D i o n .  Н а 1 i с a r n., ed. Jacobi II, 70, 3—4.
5 P. C o u i s s i n ,  Les armes romaines. Paris 1926, 62.
6 X e n o p h., Anabasis VIII, 4.
1 И. XI, 38.
8 Od. XI, 610.
9 Aen. X, 495.
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отделни сребърни или златни пластинки, върху които са били изковани поотделно 
изображения така, както ни показва и едно антично торсо на Аполон с ремък, 
върху който са представени знаците на зодиака.1 Този начин на украсяване на 
ремъците продължава и през римската епоха, само че украсата е по-опростена и 
върху отделните пластинки обикновено се виждат розети.2

Ремъкът на щита от Рах
манлий трябва да е бил само 
кожен и затова не е останала 
и следа от него в погребението. 
Но какъв е бил ремъкът на 
по-претенциозния щит от Пана
гюрище, подсказват няколко 
пластинки, намерени в погре
бението и чието предназначение 
не е точно изяснено. В същ
ност това са десет3 еднакви 
сребърни пластинки, повече или 
по-мало фрагментирани (обр. 
38 а). Възможно е да са били 
и повече, но, разядени и фраг
ментирани, може да са се за
губили в пръстта, така както 
са се загубили и халките на 
пластинките от щитовете. За
пазената цяла пластинка е че
твъртита с размери 5-6 X  5 см. 
По средата на пластинките из
пъква релефно изкована глава 
на Аполон (обр. 38 а), в чиято 
кухина отзад е запоена плоска 
халка за закрепване (обр. 38 6).

„„ „  , По ъглите на пластинките са
Обр. dO. Изображение върху червенофигурен киликс в ^
Берлинския музей. По D e m m i n ,  Kriegswaffen, обр. 53. ПР° ИТИ ДУПЧИЦИ 33 заковаване.
Fig. 30. Peinture d’une kylix aux figures rouges du musee de Явно е, че главното закрепване 

Berlin. D e m m i n ,  Kriegswaffen, Abb. 53. на пластинките е ставало С по
мощта на плоската халка, а дуп

чиците в страни, са служели за осигуряване на тяхната неподвижност.
Начинът, по който пластинките са приспособени да се окачват върху ремък 

или кожа, тяхната еднаква форма, намирането им заедно с апликации на щит и 
приведените паралели за украсата на ремъците, ни карат да предположим, че опи
саните пластинки са украсявали презрамника на щита от Панагюрище (обр. 39). 
Поради това може да се смята, че находката от Панагюрище ни дава възможност 
да реставрираме един среброобкован щит със всичките му подробности.

С изясняването на предназначението на сребърните пластинки от Рахманлий 
и Панагюрище се доставя материал за запълване на празнината, която съществува
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _  V

1 P. F o u c a r t .  Balteus. DA, 664, обр. 7 7 0 ;  R. R o c  h e  t t  е, Monum. d’ant. fig., табл. XL VI, 3.
2 L. L i n d e n s c h m i t ,  Tracht und Bewaffnung. Brauschweig 1882, табл. VI.
5 Паметници. ИАД VI, 18.
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във въоръжението на траките. Античните автори говорят за тежки и леки щитове на 
тракиец.1 Стенописите на Казанлъшката гробница, както ще се види при публикуването 
им, представят воини с щитове.
Обаче в многобройните погребения 
на знатни тракийци досега само на 
едно място всред въоръжението са 
отбелязани фрагменти от бронзов 
щит.2 Липсата на главното предпаз
но въоръжение — щита в погребе
нията на траките и странната непъл
нота в техния инвентар в сравнение 
с тези на по-старите погребения от 
съседни земи, например от Требени- 
ще, сега се изяснява. Изглежда, че 
траките са имали предимно кожени 
щитове. От кожа е било и остана
лото предпазно въоръ жение според 
Херодот.3 Траките вероятно са но
сели кожен щит, кожени високи 
обувки вместо наколенници, кожен 
шлем, а може би и кожена ризница.
В употребата на кожа за предпазно 
въоръжение се виждат още стари 
традиции, I оито доближават въоръ
жението на траките до Омировата 
епоха.

Архаични черти се виждат и в 
античното занаятчийство в Тракия

по времето, когато са израоотени щито
вете от Рахманлий и Панагюрище. Из
работката на пластинките показва, че 
са били употребени леки инструменти, 
каквито може да носи всеки амбулан
тен занаятчия, без да прибягва до 
специални съоръжения, за които е 
нужно ателие. Несигурната ръка на 
майстора, който е изработил пластин
ките, както и различието на някои пла
стинки, говори също срещу едно уста
новено ателие. Всичко това напомня за 
амбулантния занаятчия от Омировия 
епос, който получава материала от 
този, който му възлага поръчката.4

Обр. 31. Изображение върху чернофигурна ваза. 
По P f u h l ,  Vasenmalerei 111, табл. 72, обр. 274. 
Fig. 31. Peinture d’une vase aux figures noires. 

D’apres P f u h l ,  Vasenmalerei III, Taf. 72, Abb. 274.

Обр. 32. Изображения на вонни върху къс от дипи- 
лонска ваза. По R е  i с h е 1, Homerische Waffen, обр. 25. 
Fig. 32. Representation de guerriers sur fragment de 
vase. D’apres R e i c h е 1, Homerische Waffen, Abb. 25.

1 К а ц а р о в  и Д е ч е в ,  Извори за старата история и география на Тракия и Македония.София 
1949, 30, 43, 87, 267, 289, 336.

2 И в . В е л к о в ,  Нови могилни находки. ИАИ V, 1928— 1929, 52—53, обр. 79.
3 К а ц а р о в  и Д е ч е в ,  Извори, 30.
4 Od. III, 425, 432.
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Обр. 34. Изображение върху червенофигурна ваза.
По P f u h l ,  Vasenmalerei 111, табл. 138, обр. 419.

Fig. 34. Peinture d’une vase. D’apres P f u h l ,  Vasenmalerei III, Taf, 138, Abb. 419,
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Обр. 35. Изображение на щит от XV в.
По D e m m i n ,  Kriegswaffen, обр. 22.

Fig. 35. Bouclier du XV» siecle. D’arpes D e m m i n ,  
Kriegswaffen, Abb. 22.

Обр. 36. Опит за реконструкция на щит със сре- Обр. 37. Опит за реконструкция на щит със сре
бърните пластинки от Рахманлий. бърните пластинки от Панагюрище.

Pig. 36. Essai de reconstruction du bouclier aux Fig. 37. Essal de reconstruction du bouclier aux
plaques d’argent de Rahmanli. plaques d’argent de Panagjuriste.
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Обр. 38а. Сребърни пластинки от Панагюрище, гледани отпред. 
Fig. 38а. Plaques cT'argent de Panagjuriste, vue dc face.

Обр. 386. Сребърни пластинки от Панагюрище, гледани отзад.
Fig. 38b. Plaques d’argent de Panagjuriste, vue de dos.

Обр. 39. Опит за реконструкция на 
презрамник със сребърните пла

стинки от Панагюрище.
Fig. 39. Essai de reconstruction du 
baudrier aux plaques d’argent de 

Panagjuriste.

Лекото занаятчийство, характерно за Омировата епоха — епохата на воената де
мокрация1 изобщо допринася и за определяне на стадия на общественото разви
тие в Тракия по времето, когато са били изработени щитовете от Рахманлий и 
Панагюрище — преди първата половина на IV в. пр. н. е.

\

1 В. С. С е р г е е в ,  История древней Греции. М. 1948, 10.

V



Essai de reconstruction de deux boucliers de Thrace

Les lames d ’argent trouvees dans deux tumulus pres du village de Rahmanli 
(fig. 36, 37) et de Panagjuriste (fig. 19, 20, 21, 22, 23) ju n ’ont pas ete expliquees jusqu’a 
present. Les deux trouvailles comportent chacune un groupe de lames rondes a omphales 
au milieu et une plaque oblongue aux £chancrures aux cotes. La repetition du meme 
groupe d ’objets dans les deux sepultures montre qu’ils appartiennent a quelque objet 
caracteristique place dans les sepultures. Etant donne que ce sont la des sepultures 
de chefs thraces inhumes avec leurs armes, nos hypotheses concernant la destination 
de ces objets sont orientees vers quelque objet se rattachant aux armures. On trouve 
de telles lames groupees autour d ’une application centrale appliquees aux boucliers 
de guerriers representes sur les vases grecs (fig. 24, 25, 26, 27, 28, 34). L’lliade connait 
egalement de telles plaques, o/jupaloi, rangees autour d ’une application centrale. Tout 
cela nous permet de reconstruir un bouclier pour chacune de nos trouvailles. Suivant 
la forme generate de l’application centrale, il. faut presumer que le bouclier aurait eu 
une forme archai'que — ovale avec echancrures sur les cotes (fig. 36, 37). On peut 
admettre que cette forme, impos£e par l’usage de la peau arrachee, se maintient 
jusqu’au IVe siecle avant notre ere. De tels boucliers archai'ques en peaux, garnis de 
plaques metalliques, parlent egalement les anciens auteurs comme: P s e u d o e u r i p .  
Rhesos 264—387; P l u t a r c h . ,  Aem. Paul. 18; Xe n o p h . ,  Anab. VII, 4 et autres. A la 
forme archai'que de ce type de boucliers correspond l’execution meme des lames 
d ’argent de Panagjuriste qui sont 1’oeuvre de petits artisans.

Les trouvailles de Panagjuriste comprennent egalement dix lames de forme carr£e 
avec l’image d ’Apollon (fig. 38), munies d’anneaux pour fixation. Elies constituent vrai- 
semblablement une partie du baudrier du bouclier de cette trouvaille.

L j u b a  O g n e n o v a

И зв. Арх. И нст. XVlll 6





И З В Е С Т И Я  Н А  А Р Х Е О Л О Г И Ч Е С К И Я  И Н С Т И Т У Т  
Книга XVIII, 1952

Б Ъ Л Г А Р С К А  А К А Д Е М И Я  Н А  Н А У К И Т Е

ПРИНОС КЪМ ИКОНОГРАФИЯТА НА ВЕЛИКИЯ БОГ НА ОДЕСОС
от Г. ТОНЧЕВА 

I

През 1902 г. при построяване на пристанището в гр. Сталин била намерена в 
гроб теракота, която сега се намира в Сталинския музей, инв. № II 2284 (обр. 40). 
Тя е висока 10 см., като част от хитона в долния край и краката са отчупени. 
Цветът на глината е светлокафяв, като по цялата теракота има следи от основ- 
ната бяла боя,1 а по косата и бръшляновия венец—черна. Теракотата вътре е куха, 
направена от две слепени по средата половини, задната немоделирана. На нея е 
бил оставен елипсовиден отвор, от който е запазена само половината, за манипули
ране при слепването. Тя представя мъжка фигура, права, обърната напред, обле
чена в дълъг хитон с дълги ръкави и с препасана през кръста мантия, на кръста 
засукана като пояс, оттам се спуща надолу в форма на триъгълник,2 като другият 
й край е прехвърлен през лявото рамо. Фигурата е с дълга коса, вчесана на път по 
средата, с къса къдрава брада, с увиснали дълги мустаци. В лявата си ръка 
държи рог на изобилието, от който се подават грозд и плодове, а в дясната, спус
ната надолу, държи патера.

През 1929 г., при прокопаване на канал на ъгъла на ул. Сан Стефано и 
бул. Червеноармейски, пак в гроб са били намерени глави на две теракоти, пра
вени с един и същ калъп (обр. 41 и 42). Сега са в музея в гр. Сталин, инв. № II 
2396, вие. 7 см. и инв. №  II 2167, вие. 6-5 см. И двете са от светлокафява глина, 
като при едната венецът и косите са сиви. Правени са от две половини, задната е 
немоделирана, вътре са кухи. Те представят брадат мъж, също с къдрава дълга 
коса, разделена по средата, също с къса брада и мустаци. Понеже теракотите, на 
които принадлежат главите, са били с по-големи размери, на една от главите много 
ясно личи бръшляновият венец, от който са отчупени само няколко листенца. На 
другата глава бръшляновият венец е отчупен, като само от дясната страна са оста
нали малки части. Такъв венец има и гореописаната теракота. Ако сравним трите 
теракоти, със сигурност може да се каже, че те представят едно и също бо
жество.

1 Ц в. Д р е м е  и з о в а ,  Теракотите от некропола на Аполония. РП II, 53.
2 П одобна превързване на химатиона виждаме в статуята на Зевс A m o j i  от Кирене, вж, S, R e  (■ 

п a с h, Repertoire de la statuaire III, 1904, 7, N° 4.
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До гробницата, намерена до Гръцката баня, на ул. Одесос, е била намерена 
друга глава на теракота, която е била записана в инвентарната книга на музея в 
гр. Сталин под инв. № II 2431 (обр. 43) като глава на Зевс. Главата е от светло

кафява глина, вие. 9 см., направена от две половини, 
задната немоделирана. Има следи от бяла, черна и 
кафява боя. Тя представя мъж, обърнат напред, 
брадат, с мустаци, с дълга къдрава коса, вчесана 
на път по средата, на главата си има венец от 
гроздове, преплетени с панделки. По всяка вероят
ност и това изображение представя същото божество 
както и гореописаните теракоти.

И четирите теракоти са намерени в източния 
некропол, който е бил разположен край пътя за, 
Анхиало,1 Находките, които се намират в този не
кропол, датират от IV в. пр. н. е. до II в. от н. е. 
Паметниците от най-старата част на некропола, гдето 
са намерени и теракотите, са от IV до I в. пр. н. е. 
Заедно с двете глави от теракоти, които имат бръш- 
лянов венец, са били намерени други теракоти на 
жени, които по стил се датират от края на IV в. пр. 
н. е. и началото на III в. Намерени са били и фраг
менти от чернофирнисов съд, който вероятно датира

О бр. 40. Теракота намерена в гроб о т  IV—III в. п р . н. е. 
при гр. Сталин. ™Така че, по всяка ве- _ гr ig . 40. Terre cuite trouvee dans un

tombeau pres de la ville de Staline. роятност, теракотите
са от края на IV или 

началото на III в. пр. н. е. Те ни дават образа на 
едно божество, представено като брадат мъж, обле
чен с дълъг хитон и характеризирано с два атрибута: 
рога на изобилието, бръшлянов или гроздов венец.

Първият от тези атрибути, рогът на изоби
лието, е характерен за божества свързани с пло
дородието, които гръцката религия обикновено свър
зва с подземното царство и с култа на мъртвите — 
това е атрибутът на хтоническите божества. Харак
теризирано с този атрибут ние познаваме в Одесос 
само едно божество и то е изобразено върху мо
нети, сечени в Одесос през елинистическата и им
ператорската епоха. За нас по-голям интерес предста
вят монетите от елинистическата епоха, понеже тера- г

г  Обр. 41. Глава на теракота от
котите са от същото време.2 гр_ Сталин.

Пик е разпределил тези автономни монети, спо- pig 4^ <je terre cuite de Ja vii)e 
ред времето, когато са били сечени, в три главни de Staline.

1 М. М и р ч е в ,  Изв. на Камарата на нар. култура IV, 1947, 235—243.
* P i c k ,  Die antiken M iinzen von Dacien und M oesien I, 2, 520, IV. О щ е  C o n d u r a c h i  

»Zeul mare“ de pe m onetele din Odessos. Cronica numismatica §i archeologica XIV, № 115— 116, 1939, 
1 4 8 -1 5 3 ,
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групи. Особено изображението на монетите, които Пик описва в третата група, е 
почти копие на нашите теракоти.1 Тези монети са сребърни тетрадрахми, сечени 
през последната четвърт на II в. пр. н. е. (обр. 44). На лицевата страна е изобра-

Сбр. 42. Глава на теракота от 
гр. Сталин.

Fig. 42. Tete de terre cuite de 
la ville de Staline.

Обр. 43. Глава на теракота от 
гр. Сталин.

Fig. 43. T6te de terre cuite de 
la ville de Staline.

зена глава на бог в профил, с къса къдрава коса, превързана с тясна панделка, 
с къса брада и дълги мустаци, а на обратната страна е изобразен прав мъж, 
обърнат насреща, главата в профил. Той е с къса, къдрава коса и с брада.

Обр. 44. .Сребърна тетрадрахма от Одесос.
Eig. 44. Tetradrachme d’argent d’Ossesos.

Облечен е в хитон и мантия, която се спуща от кръста надолу в форма на три
ъгълник, а другият й край е прехвърлен през лявото рамо. В дясната си ръка, 
простряна встрани, държи патера, а в лявата—рог на изобилието. От двете страни

1 P i c k ,  ц. с. II, 549, табл. IV, 1/5, P i c k ,  Thrakische Miinzbilder. Jdl XIII, 1898, 155.
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Обр. 45. Мраморна оброчна плочка с Обр. 46. Стенопис в керченска гробница,
изображение на великия бог от Fig. 46. Peinture murale d’un tombeau de Кегб.

Търговищко.

Fig. 45. Plaque votive de marbre avec че на теракотите божеството е С бръшлянов венец, 
l'image du веод цеуа; de Targoviste. Също М НОГО близко Д О  тези изображения е

и това от оброчната плочка, намерена в Търговищ
ко, която е от императорската епоха (обр. 45).1 На тази плочка е представен брадат 
бог, прав, обърнат напред, с дълга коса, вчесана на път по средата, облечен в 
дълъг до петите хитон, с мантия, която се спуща в форма на триъгълник, като 
другият край е преметнат през лявото рамо. С дясната си ръка богът прави въз- 
лияние с патера над олтар, в който гори огън, а в лявата си ръка държи голям 
рог на изобилието. На горната и долна рамка има следния надпис: [Kv]qIo) AaQ£d\[a. 
T]ovefia>v | /3ov(Xevtijs) rfr/aQioir}Qi(ov) | [dvh't}rjxf:v.

Бихме могли да сравним нашите теракоти и с изображението в керченската 
гробница, открита в 1891 г. (обр. 46).2 Там, около цилиндричен олтар, стои мъжка 
фигура, обърната напред, с дълга коса, по всяка вероятност брадата. Облечена е с 
късоръкавен хитон и мантия. На главата си има калат. В дясната си протегната над 
олтара ръка държи патера, а в лявата—голям рог на изобилието. Наляво от ол
тара се намира женска фигура, също обърната напред и също с калат на главата. 
Облечена е с дълъг до петите хитон. Дясната ръка е протегната над олтара, а в 
лявата държи рог на изобилието. Надясно от описаната сцена се намира фигура на 
танцуваща жена, която с двете си ръце поддържа над главата си плащ, който обра
зува над главата й полукръг.
---------------  V

1 В. Д о б р у с к и ,  Известия на Народния музей в София I, 1907, 178.
2 М. Р о с т о в ц е в ,  Роспись керченской гробници, открнтой в 1891 году, 11, I.

н а  ф и г у р а т а  има надпис: Q E O Y  М ЕГAAO YIO AH 2ZITQ N . Под краката на бога: 
K Y P 2 A  — според Пик името на чиновника, който е секъл монетите. Този тип на 
изправен брадат бог с рог на изобилието и патера се е запазил и през император

ската епоха, като в изображението през времето на 
Адриана се появява олтар, а през времето на Се
вера—калат. Това изображение на обратната страна 
на сребърните тетрадрахми, както казахме по-горе, 
е почти копие на теракотите с единствената разлика,
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Рогът на изобилието определя божеството, изобразено на теракотите, като 
едно хтоническо божество и като едно божество на плодородието. Сребърните тет- 
радрахми го назовават Q E O S М ЕГА2. Пик смята, че зад това божество се крие 
гръцкият Плутон.1 И наистина, гръцкият Плутон е много близък по изображение и 
атрибути. Интересното обаче при нашите теракоти е, че Великият бог е представен 
с бръшлянов венец и с венец от гроздове, с каквито не е представен на нито едно 
от изображенията, с които сравнихме нашите теракоти. Бръшляновият венец е глав
ният атрибут на Дионис, който не се среща при никое друго божество, освен при 
божества от неговия тиасос.

Подобно изображение има и на една ваза, рисувана от Кодрос, сега в Бри
танския музей.2 В медалиона на тази ваза са нарисувани Ферефата и Плутон, но 
този Плутон, който държи в лявата си ръка рог на изобилието, а в дясната па
тера, е увенчан с бръшлянов венец и митра, атрибути на Дионис. Тук се явява едно 
сливане на Плутон с Дионис.3

Не трябва да се изпуска изпредвид, че теракотите са били намерени в гро
бове и са били във връзка с погребалния ритуал. А в този ритуал голяма роля е 
играла вярата в безсмъртието на човешката душа, която е същественото в култа 
на Дионис. Изображенията на изправен бог с рог на изобилието и патера, както и 
на полулегнал бог, също с рог на изобилието и патера, са гръцките образи на хто- 
ническия бог, в които няма никакъв синкретизъм. Появяването на бръшляновия 
венец бихме могли да обясним с влияние на тракийската религия върху този гръцки 
образ на изправен бог с рог на изобилието. Защото докато гръцкият Дионис е 
бил повече бог на вдъхновението и екстаза, то тракийският Дионис е бил бог на 
безсмъртието на човешката душа. Вероятно, именно поради това тракийско схва
щане, ние виждаме Великия бог да има бръшлянов венец. Възможно е този син
кретизъм да е станал под влияние на елевзинските мистерии, гдето, както ка
захме по-горе, представата за великия бог на ада — Плутон се изменя и се явява 
едно сливане на Плутон с Дионис.

II

През 1950 г. в Сталинския музей постъпи една бронзова статуйка на Ве
ликия бог, намерена в Сталинско, вие. 12*5 см., инв. № II 1011 (обр. 47). Покрита 
е с черна патина. Левият крак в долната си част и китката на дясната ръка са 
отчупени. Вътре статуйката е куха.

Великият бог е представен като конник (конят липсва), яздещ надясно. Той е 
наметнат с хламида, която е закопчана на дясното рамо. Има къса, къдрава коса, 
мустаци и къса къдрава брада, разделена по средата. В лявата си ръка държи 
голям, опрян на десния крак рог на изобилието, от който се подават гроздове. 
В дясната си отчупена от китката и простряна напред ръка по всяка вероятност е 
държал патера. Краката му са разкрачени за сядане на кон. Единият му запазен 
цял крак е обут в низка обувка или сандал. Статуйката е вероятно от II—III в. от н. е.

Такова изображение на Великия бог на кон срещаме на автономните монети, 
сечени през III в. пр. н. е. в Одесос (обр. 48).4 На лицето на тези монети е изобра-

1 С атрибут рог на изобилието е бил изобразяван и Зевс Фнлиос, който е един хтонически Зевс. 
Вж. T o c i l e s c u ,  MonumentI religloase, 430—431; Също C o o k ,  Zeus II, 1925, 1160 и сл.

2 За значението на бръшляновия венец във връзка с вярата в задгробния живот вж. F u г t- 
w a n g l e r ,  Die Sammlung Sabouroff II, 1883— 1887, 17, табл. CVI и CIX.

3 M e t z g e r ,  Dionysos chtonien. BCH 1944—45, 316.
4 P i c k ,  ц. c., табл. IV, 13 к, 15 к.
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зена глава на брадат бог на кон в профил, с дълга коеа, превързана с панделка. 
На опакото е представен брадат бог на кон, яздещ надясно, облечен с хитон до 
коленете и с хламида, прехвърлена на гърба. На главата си има венец или пан
делка. Според Пик конникът носи македонска шапка, но това, което той смята че 
е шапка, е по-скоро венец от коси, който се образува от стягането на косата с
панделка. В лявата си ръка Великият бог държи низко до гривата на коня рог на
изобилието. Под краката на коня има надпис OAH2ITQN.

Друго подобно изображение намираме на една 
оброчна плочка от мрамор, намерена между гара 
Каспичан и село Могила, с размери 25’2 X  30 см. 
(обр. 49). Конникът е брадат, яздещ надясно, като 
Главата и горната част на тялото са обърнати напред. 
Той е с къса, къдрава коса, с мустаци и с къса
къдрава брада. Облечен е с къс хитон и с намет
ната на гърба хламида. Конят, на който има кръгло

Обр. 47. Бронзова статуйка н* 
Великия бог от Сталинско.

Fig. 47. Statuette en bronze du веод 
цеуад des environs de la ville de Staline.

Обр. 48. Монета на гр. Одесос. 

Fig. 48. Monnaie de la ville d’Odessos.

седло, е стъпил c единия си преден крак върху кръгъл профилиран долу и горе 
олтар, зад който се подава глиган, захапан от куче.1

Още едно подобно изображение има на една мраморна плоча от с. Езерово
(Малък Аладън), сега в Сталинския музей, инв. II 932, на която е представен брадат
конник, облечен в къс препасан хитон. В дясната си вдигната нагоре ръка държи
рог на изобилието.2 Плочата е посветена на "Hgog ’Qodiavds.
' "И в четирите случаи Великият бог е представен като конник, облечен в ти-

пичното за тракийския бог-конник облекло: хитон и развяваща се хламида. Той 
обаче 6 брадат и носи рог на изобилието. Брадат бог-конник срещаме тогава, ко
гато е синкретизиран с някое друго божество. Рогът на изобилието също не е 
атрибут на тракийския бог-конник. Всичко това ни дава повод да смятаме, че в 
този случай имаме синкретизъм между Великия бог и тракийския бог-конник и че 
тук се подчертава хтоническия характер на тракийския конник, щом е синкрети
зиран с Великия бог, който е едно хтоническо божество. От този негов характер 
произлиза и характерът му на бог на плодородието. Такъв е случаят и с тракий-
----------------------------------  .. е» - г *• I  ■

1 О. - K a z a r o w ,  Denkmaler des. thrakischen Reitergottes in Bulgarien, №*518, Abb. 265; Мсб.
XVI, 2 5 ; Klio XII, 359; ИРАИК X, 26.

2 К а р е л  III к o p n и л, Антични паметници във Варненския музей. ИАИ XIII, 135.
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ския бог-конник nvQ/xvQovka, което според Добруски значи покровител на пшени
цата.1 Изобразяването на Великия бог като конник ни дава повод да се занимаем 
и с въпроса до каква степен тракийският етнически елемент е бил проникнал в 
Одесос.

Сребърните тетрадрахми от II в. пр. н. е. дават на божеството името &ео? 
Меуад — един епитет, който не определя точно, кой е този бог Този епитет се е 
давал в повечето случаи на божества с хтонически характер. Обаче през импера
торската епоха Великият бог получава името Дарзалас—тракийско име, което е име
на тракийския конник от една оброчна плочка от с. Мутафлар (Новопазарско), на 
кОято има надпис :2 Оею ещхосо Aeq̂ ei, посветена от АУшя Aioyev?]<; Innmk.3

В един надпис, намерен в Одесос, който 
се датира от I в. пр. н. е. и представя списък на 
жреците на Великия бог, единият от жреците се 
нарича Kotvs Jegrmov.4 Това име е тракийско и 
вероятно този жрец е тракиец. Но от всичко най- 
важно е, че са били сечени монети с изрбраже- 
ние на Великия бог като конник с атрибут рог 
на изобилието. Това ни дава основание да за
ключим, че тракийският елемент е бил силно за.
стъпен в Одесос, щом са били сечени такива мо
нети в монетарниците на Одесос, които са били 
учреждение на официалната власт. Това е напълно 
допустимо, защото гръцката колония Одесос ве
роятно е била основана на мястото на тракийско 
селище.5 Самият Одесос е бил обкръжен от мно
жество тракийски селища, следите на които на
мираме и досега. По всяка вероятност и тър
говските интереси >са диктували на гърците да 
изобразят на монети тракийското изображение 
на главния хтонически бог на Одесос, за да могат 
да водят по-лесно търговия с настроените прия
телски по този начин траки. Със сигурност нищо 
не може да се каже. Въпросът обаче за култа
на Великия бог завинаги ще си остане свързан с проблема за проникването на 
тракийския елемент в колонията Одесос.

Друг е въпросът защо именно един бог на плодородието е бил възприет като 
главен бог на град Одесос. Град Одесос е бил от най-стари времена търговски 
център, от който са се изнасяли зърнени храни, роби, сурови материали и др., на
бавяни от хинтерланда. В замяна на това са се внасяли съдове, дървено масло, пред
мети за домашна употреба и др. Тази търговия е била най-силно развита през ели
нистическата епоха, когато градът е бил най-силен и богат. Затова свидетелствуват

Обр. 49. Мраморна оброчна плочка 
с изображение на Великия бог 

от Сталинско.

Fig. 49. Plaque voiive de marbre du
Oeos jdyaq  des environs de la viile  

de Staline.

1 Д о б р у с к и ,  ц. c., 104.
2 M u 11 е r, М Е Г А 2  G E O S, Diss. Phil. Hal. XXI, 3, 326.
3 K a z a r o w ,  Meyag flede 08г/очй>г. RE 17, 226.
4 K a 1 i n k a, Antike Denkmaler, № 9 2 ;  X p . M. Д а н о в ,  Западният бряг на Черно море в древ

ността, 103.
5 Д а н о в, ц. с., 100.
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многобройните амфорни печати1 и монети от тази епоха. Обаче търговията на този 
град и свързаното с нея благополучие и благосъстояние са зависели от плодоро
дието в хинтерланда. Затова е бил възприет един бог на плодородието. Култът му 
намерил широко разпространение и дори той е станал главен бог, покровител на 
града. За широкото разпространение на култа му през елинистическата епоха сви- 
детелствуват многобройните изображения на монети,2 и трите вида теракоти с раз
лични размери. През императорската епоха това се вижда от монети, от оброчната 
плочка на Дарзалас от Търговишко,3 от ефебските декрети,4 от съществуването на 
игри Дарзалея,5 от надгробния паметник на Асклепиад,6 от декрета в чест на Акор- 
нион,7 от списъка на жреците на Великия бог,8 от бронзовата статуйка, която обна
родваме тук и др.

Горните редове са един малък принос към проучването на 0ео? Меуад — глав
ния бог на град Одесос. Теракотите ни дават един нов образ на този бог с бръш
лянов венец, който е синкретизъм между Дионис и хтоническия гръцки бог &eos 
Меуад, под който вероятно се крие Плутон. Бронзовата статуйка на Великия бог на 
кон е един ценен паметник от тъй редките тракийски изображения на този бог. И 
все пак паметниците с изображение на Великия бог са твърде малко. Нови памет
ници с неговото изображение ще хвърлят повече светлина върху култа му.

1 К. Ш к о р п и л ,  Печати върху амфори от Черноморското крайбрежие. ИАИ VIII, 25.
s P i c k ,  ц. с. II, табл. V и др.
3 Д о б р у с к и ,  ц. с., 178.
4 S a l a C - S k o r p i l ,  Rozpravy fieske akademie v£d a umfini, 26.
5 P i c k ,  ц. c. II, табл. V, 3 к.
6 Д а н о в ,  ц. с., 109. *
7 Л а  т и  ше в ,  Зпиграфическия зтюдм. Журнал Мин. нар. просв. 1895.
8 К а 1 i n k а, ц. с., 92.



Contribution a l’iconographie du grand dieu d’Odessos

En 1902, lors de la construction du port de Staline, on trouva dans un tom- 
beau une terre cuite rcpresentant un homme debout, a chevelure longue, moustaches et 
barbe et vetu du chiton et himation. Dans la main gauche il porte la come d ’abon- 
dance et dans la droite une patere. Sa tete est couronnSe de lierre (fig. 40).

En 1929, en creusant un Sgout n Tangle de la rue San-Stefano et du boulevard 
Arm£e-Rouge Sgalement dans un tombeau, on trouva deux tetes en terres cuites, sor
ties d ’un seul et meme moule. Elies represented  aussi un homme barbu avec des 
moustaches, une chevelure longue et couronnS de lierre (fig. 41 et 42).

En comparant ces terres cuites, on saisit aisement qu’elles reprSsentent une seule 
et meme divinity et on les fait dater de la fin du IVe ou du d£but du IIIe siecle 
avant notre ere.

La meme divinity est figurSe sur des monnaies de l’epoque hellenistique et im- 
pSriale et sur la plaque votive trouvSe aux environs de Targoviste. Les tStradrachmes 
autonomes d ’argent lui donnent le nom Qeds Meyag (fig. 44).

La corne d’abondance le rapproche de Pluton, dieu du royaume souterrain et des 
richesses cachees dans son sein. II est intSressant de constater que dans les terres 
cuites, decrites plus haut, le Grand dieu est represents avec une couronne de lierre, 
qui est un attribut reserve au seul Dionysos et aux dieux de son t h i a s o s. Ceci 
montre que le cuite du Grand dieu, en tant que divinity chthonique se rapporte £ga- 
lement au cuite des morts. Dans ce cas il represente un syncretisme avec Dionysos, 
sous l’influence de la religion thrace et des mysteres d’Eleusis.

En 1950, le Mus£e archeologique de Staline s ’est enrichi d ’une statuette en bronze 
trouvee dans les environs (fig. 47). Le Grand dieu est represents en cavalier (le cheval man
que) montant a droite. II porte une chlamyde agraffe sur 1’Spaule droite. Sa cheve
lure est courte et frisee, il porte des moustaches et une courte barbe, divisee par le 
milieu. De sa main gauche il tient, appuyee sur la jambe droite, une grande corne 
d ’abondance, dans laquelle on voit des grappes de raisin. La main droite brisee a la 
hauteur du poignet et suivant le geste du bras tendu en avant, a tenu, selon toute 
vraisemblance, une patere. Les jambes sont ecartees pour la monte a cheval. Celui de 
ses pieds demeure intact porte une chaussure basse ou sandale.

Cette statuette represente le syncretisme entre le dieu cavalier thrace et le Grand 
dieu d ’Odessos.

G o r a n a  T o n £ e v a
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АПОЛОНИЙСКИ ПРИНОСИ
от ИВ. ГЪЛЪБОВ  

I

Е д н а  а р х а и ч н а  с т а т у я

Полуостров Атия е местонаходището на един забележителен археологически 
паметник. Става дума за два къса от мраморна статуя, които, съчетани, дават права 
облечена човешка фигура, пречупена през кръста. От нея липсват главата и стъ
палата на краката до глезените. Сега статуята е висока около 0-90 м. Както се 
вижда, в това състояние статуята е лежала отдавна в земята. За съжаление, тя е 
останала дълги години и в Бургаския народен музей без да намери вниманието, 
което тя заслужава, та за нея не са известни точните обстоятелства на намирането. 
Не се знае нищо повече от това, че тя произхожда от Атия. Като се имат предвид 
високите качества, които носи този образец на архаичното гръцко изкуство, а заедно 
с това и редицата проблеми, които се поставят с нейното намиране, трябва на
истина да съжаляваме за липсата на подробности за обстоятелствата, при които е 
придобита статуята.

Изобразена е права човешка фигура, чийто ляв крак е даден напред (обр. 54), 
а остатъците от страни показват, че ръцете са били изопнати край тялото и плътно 
прилепени по цялата си дължина (обр. 53 и 54). Задната част е сравнително добре 
запазена (обр. 50), също и долната част отпред (обр. 54 и 55), но бюстът е така 
повреден, че по него мъчно могат да се различат подробности (обр. 57).

Поискаме ли да намерим мястото на нашата статуя сред познатите паметници 
на архаичното гръцко изкуство, първото впечатление би било, че имаме работа с 
коре (xoev)- Но внимателното проучване показва, че първото впечатление не улучва 
истината. Още самото облекло и начинът, по който то се носи, не може да намери 
паралели сред познатите изображения на корета.1

Тук липсва една характерна особеност на коретата — стремежът да се раз
движи поне едната ръка, та по този начин да се отклонят монотонно падащите гънки 
на дрехата, за да се постигнат по възможност повече ефекти от драперията.2

1 Вж. L a n g 1 о t z, Die Koren. S c h r a d e r ,  Die archaischen Marmorbildwerke der АкгороПв, 
1939, 3 — 189.

2 В това отношение разбираемо е, че статуята на Никандра е още с добре изопнати край 
тялото р ъ ц е; с това тя все още пази своята съвсем близка връзка с ксоана: P i c a r d ,  Manuel I, 1935, 
passim ; но забележително е, че вече т. н. коре от Auxerre е изобразена с една ръка пред гърдите; 
R i c h t e r ,  Sculpture, 1930, 98, обр. 262.
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Липсата на този елемент при нашата статуя не може да служи като доказа
телство за по-голяма старинност, тъй като всички стилистични особености ни от
веждат към една по-късна епоха, в която формулата на облечената права женска 
фигура е окончателно изработена и в която важно място заема използуването на 
богатата игра от плъзгащи се отвесно и протичащи пряко през тялото гънки, които 
падат от сгънатите ръце, та очертанията на човешката фигура се изгубват зад 
изобилието от плат.

Обр. 50. Статуя от Атия Обр. 51. Статуя от Атия
гледана отзад. гледана отпред.

Fig. 50. Statue d’Attia vue Fig. 51. Statue d’Attia vue
de dos. de face.

Тъкмо тази съществена особеност на коретата липсва при нашата статуя: 
дрехата следва навсякъде отблизо тялото, а на някои места едва загатнати с тънки 
резки гънки разрешават загатката дали съответната част е оставена гола или е 
покрита от дреха. Несъмнено липсата на богатство от ефекти в драперията не може 
да се обяснява с недостатъчно умение на майстора, тъй като от цялата статуя, както 
това по-долу ще се покаже, личи един забележителен естетически усет и голямо 
техническо умение, та ние сме принудени да подирим друго обяснение, и, следвайки 
до край своя анализ, да отхвърлим свързването на нашата статия с коретата и да 
издирим другаде паралели за нея.1

1 От друга страна, колкото и силно да е повредена отпред статуята, все пак остава вън от 
съмнение, че се  касае за бюст на мъж, а не на жена.
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Човешката фигура, права и с изопнати ръце, е добре позната в архаичното 
гръцко изкуство от изображенията на т. н. Аполоновци. Нашата статуя отблизо 
следва тяхната схема и това особено добре личи при страничните изгледи (обр. 54), 
гдето спуснатата надолу ръка лежи сред широкото поле на бедрото, по което едва 
личат гънките на изопнатата дреха, тъй както и ръцете на куросите (;w v q o i ) върху голите 
плоскости на бедрата. Облеклото в нашия случай не може да скрие особеностите, 
които схемата на голите куроси има. Така ние сме отправени до една статуя, която, 
макар и облечена, има също така близка връзка с голите „Аполоновци“. Това е 
статуята, намерена при Тигани на о. Самос, издадена за пръв път от Виганд.1

Обр. 52. Статуя от Атия. Обр. 53. Статуя от Атия.
Ffg. 52. Statue d’Attia. Fig. 53. Statue d’Attia.

Ho близостта между тези две произведения произтича не само от това, че те 
са едно ново преображение на правата гола мъжка фигура. За самоската статуя са 
изтъкнати близките й отношения и със седналата статуя на Еакес пак от о. Самос, 
а заедно с това и с Бранхидите.2

Тъй пред нас проблемът се разширява: в какво отношение се намира нашата 
статуя спрямо тези произведения на архаичното йонийско изкуство.

1 AM XXX, 1906, 87 и с л .; за връзката с „Аполоновците“ вж. особено L 6 w y ,  Typenwanderung. 
OJh 12, 1909, 293 и сл.

J С u r t i и s, АМ 31, 1906, 112 и с л .; L ii w  у, ц. с., 292 и сл.; L a n g  1 о t z, Friihgriechische 
Bildhauerschulen, 1927, 105; P i c a r d ,  ц. c., 540 и сл.
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Несъмнено между статуята от Атия и тази от Тигани има голяма близост не 
само в общата концепция, но и в подробностите, които ни отвеждат до Бранхидите. 
Нашата фигура е облечена с дълга дреха, която отпред образува четири гънки, 
падащи отвесно между двата крака. Дрехата е била с ръкави, които са стигали до 
над лактите. Това, поради лошото състояние на нашата статуя отпред, личи най- 
добре при задния вид, на лявата ръка (обр. 51). Същата дреха с гънките, падащи

Обр. 54. Статуя от Атия. Обр. 55. Детайл от статуята от Атия.
Fig. 54. Statue d’Attia. Fig. 55. Detail de la statue d ’Attia.

отпред между краката и с ръкави над лактите, има и статуята от Тигани, Еакес и 
седналите Бранхиди (обр. 58—62).

Една намятка е поставена над всички дрехи. Тя е минавала над дясното рамо 
през гърдите и гърба и се е замятала през лявото рамо, като двата края са се 
разминавали и в хубави гънки са падали отпред до над лявото коляно и отзад — 
низко до прасците на крака (обр. 50 и 51). С малки отклонения в подробностите, 
фигурата от Тигани носи по същия начин своя плащ (обр. 58), а макар и в друго 
положение, вън от всяко съмнение е, че и Бранхидите, както ц Еакес, са били 
представени от скулпторите с плащ, носен по същия начин (обр. 60—62). 
Ясно е, че разглежданите статуи възпроизвеждат една типична практика в офор
мяването на облеклото и този факт е толкова no-забележителен, понеже се касае
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до един малко засвидетелствуван начин за представяне на облеклото в архаичната 
гръцка скулптура и в съвременната й гръцка керамика.1

Така статуята от Атия е свързана тясно с една 
ясно очертана група произведения, чиято връзка с Ми- 
лет лежи вън от всяко съмнение.

Това обстоятелство не е изненадващо. То заедно 
с други данни2 само свидетелствува за близките от
ношения, които Аполония един век след основаването си 
поддържа с метрополията си и с източния малоазийски 
бряг въобще. Друг факт обаче е съществен и той се 
налага преди всичко: наистина статуята от Атия с

Обр. 56. Детайл от ста- * Обр. 57. Детайл от статуята от Атия.
ту ята от Атия. Fig. 57. Detail de la statue d’Attia.

Fig. 56. Detail de la 
statue d’Attia.

1 v. L i i d e r s ,  AM 1919, 63 и сл. Един друг въпрос във връзка с облеклото на нашата фигура 
оставяме настрана: при левия крак, около който дългият хитон е така прилепнал, че дава илюзия на 
голота, току над коляното се вижда краят на една дреха, който минава хоризонтално (обр. 55). Без
друго не се касае за ръб на плаща, а до къса дреха, която се е обличала над хитона и под намятката. 
Вероятно от такава дреха е и ръбът, който се вижда при статуята от Тигани, при левия крак, на 
същата височина (обр. 59). От разгледаните седнали фигури само Еакес предлага в случая опорна 
точка за сравнение. Поради факта, че този елемент е без особено значение за оформяване на ста- 
туарния тип, ние не се спираме повече на него. При дясната страна, на гърдите, се виждат остатъци, 
които на снимката (обр. 51 и 57) личат по-добре, отколкото на оригинала. Би могло да се допустне, че 
се  касае за коса, която пада отпред, но на това се противопоставя както фактът, че подобни следи 
липсват в лявата част на гърдите, тъй и обстоятелството, че нито статуята от Тигани (обр. 58), нито 
Бранхидите (обр. 61 и 62) познават плитки, които минават отпред на гърдите. Само Еакес има от 
двете страни по три падащи на гърдите плитки. Статуята от Тигани е изобразена с изобилна коса, 
която пада назад върху плещите. Доколкото може да се съди от запазените остатъци, косата при 
нашата статуя не само възпроизвежда фризурата на правата фигура от Тигани, но е предадена и със 
същите похвати.

2 Вж. по-долу за йонийската керамика от Созопол.

И зв. Арх. И н ст. XVIII 7
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цяла редица особености, та дори до самата си схема, е свързана с правата фигура 
от Тигани, съответно с Бранхидите и все пак още от пръв поглед е очевидно едно 
основно различие. Какъв контраст между тежкото и матронално държане на сед
налите фигури от Дидима и нашата младежка фигура, изпълнена с овладяна 
напрегнатост и младежка грация 
Несъмнено нейният майстор е 
имал живо артистично чувство 
за постройката на права човеш
ка фигура. Той е успял да й 
предаде живост, която изпъл
нява всяка нейна част и блика 
в елегантния ритъм на движе
нието. Една съпоставка със ста
туята от Тигани прави тази 
разлика още по-осезаема. Там 
фигурата стои като вцепенена, 
неподвижна и неодухотворена 
като истукан. Във високите й и 
четвъртити рамене има нещо су
рово и грубо, а общата засти- 
налост на цялата фигура стои в 
контраст с дадения напред ляв 
крак. Безпомощността на май
стора, който не успява да  съче- 
те отделните части в едно хар- 
монично движение, а стои в рам
ките на стари и съвсем условни 
схеми, изпъква още по-силно.
Контрастът е още по-голям, ко
гато подирим сравнение с на
шата статуя. При същата тази 
схема, при същия репертуар 
от традиционни средства на
шият майстор е успял да раз
движи фигурата, представяйки 
я пристъпваща. Движение тре
пти и в гънките на дрехите, които подчертават грацията на тялото. Това май
сторство да се наситят познати формули на изкуството с живот, да се предаде на 
движенията по-висок смисъл от тяхното конкретно предназначение, да се свърже 
играта на драперията с жеста, ни е познато и от друго едно произведение, свързано 
с антична Аполония — известната плоча на Анаксандра. За съжаление нашата 
статуя е без глава и нам липсва опорна точка за сравнение с Анаксандра, в чието 
лице е включена значителна част от обаянието на произведението,1 но все пак ние 
имаме една друга не по-малка възможност за успоредно изследване: касае се за 
начина, по който е третирана драперията и нейното отношение к^м тялото, което

Обр. 58. Статуя от Тигани на о. Самос. 
По АМ 31, 1906.

Fig. 58. Statue de Tigani de l’ile de Samos. 
D ’apres AM 31, 1906.

1 Д. П, Д и м и т р о в ,  Нови наблюдения върху надгробната плоча на Анаксандра от Аполония 
(Созополъ). София 1943, обр. 4.
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тя обгръща. Тук общността се състои не само в изопнатостта на плаща, който'и в 
двата случая обгръща плътно тялото и остава да се види съвсем чисто очертана 
неговата задна част, особеност характерна въобще за^края на VI в. пр. н. е.,1 при-

Обр. 59. Статуя от Тигани на о. Самос. 
По АМ 31, 1906.

Fig. 59. Statue de Tigani de l’ile de Samos. 
D’apres AM 31, 1906.

Обр. 60. Седяща фигура от о. Самос. 
По АМ 31, 1906.

Fig. 60. Figure assise de l’ile de 
Samos. D ’apres AM 31, 1906. 1

ликата е не само в технически подробности, при което линеарността и в двата 
случая е използувана като средство да се означат напречните гънки, но тя про
личава и в начина, по който е изработен завършекът на свободно падащия край на

1 Д  й м и"т р°о в, ц. с., 6  и обр. 1.
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плаща,1 а също така и в умението, с което са съчетани хармонично движението 
на драперията с фигурата.2

Но връзката между Анаксандра и нашата статуя се открива и в техниката 
на тези две произведения. Една щастлива случайност е помогнала на Д. П. Ди
митров3 да установи, че едно 
такова майсторско произведение) 
каквото е релефът на Анаксан
дра, е работено върху обратната 
страна на една стела вече из
ползуване веднъж. Това странно 
обстоятелство се повтаря по из
ненадващ начин и при нашата 
статуя. Вече се обърна внима
ние на лошото състояние, в ко
ето се намира нейният бюст.
Последният се различава от оста
налите части на статуята, които 
са много добре запазени. На 
това място е засегната не само 
повърхността на мрамора, но и 
дълбоко неговата маса. Внима
телното изследване показва, че 
в същност тук повредата не 
се дължи само на по-сетнеш
ни влияния, а се корени в не
достатъци, които мраморният 
блок е имал на това място още 
преди длетото на скулптура да 
се е било докоснало до него.
Това важи особено за дълбо
ката рязка, която зее отпред 
като злокачествена рана до дяс
ната ръка, току над счупеното 
място (обр. 57), гдето мраморът 
показва съвсем различна струк
тура и е крайно ронлив.4

1 При нашата статуя над лявото коляно (обр. 56), а при Анаксандра под корема на кучето.
Д и м и т р о в ,  ц. с., обр. 7.

3 За нашата статуя вж. по-горе, а за Анаксандра — Д и м и т р о в, ц. с., 9. Тясната връзка между 
двете произведения изпъква още по-силно, ако съпоставим в това отношение нашата статуя с правата 
статуя от Тигани и Бранхидите. При последните гънките на плаща под коляното са едри, в единия 
случай условно предадени с едър зиг-заг, при което грубата материя е свита в съвсем остро дадени 
гънки; при статуята от Тигани материята стои плоско към тялото като намокрена,а свободният край 
е сякаш залепен над лявото коляно. — За драперията в йонийската скулптура вж. R i c h t e r s ,  АЛА 
50, 1946, 18. От цялата тази група, най-близко до начина, по който е третирана драперията при двете 
аполонийски произведения, стои статуята на Еакес с нейната намятка (обр. 60).

3 Д и м и т р о в, ц. с., 5 . >
‘ Каменоделецът, който бе натоварен от музея да направи гранитната база за статуята, без да 

му бе задаван въобще някакъв въпрос, позна в материала на статуята малкотърновски мрамор, който 
той различавал добре, понеже е най-употребяваният в района мрамор. За съжаление не съм в състояние 
да преценя верността на това твърдение.
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Липсата на добър материал говори за едни и същи обстоятелства, при които 
са работени двете скулптурни произведения далеко от големите центрове на гръц
кото изкуство.

Но тук изпъква и въпросът за времето, при което са могли да се появят тия 
две произведения. Д. П. Димитров се застъпва за последните години на VI в. 
пр. н. е.,1 когато се е появила Анаксандровата стела. Той търси редица архаични

черти в това произведение, за да върне 
датировката на Карузос2 назад. На
шата статуя има също известни по-ста- 
ринни особености, напр. падащата върху 
плещите коса,3 но струва ми се ние не 
бихме могли да видим в това един си
гурен елемент за нейното датиране, за
щото в цялото произведение се долавя 
едно значително напреднало светоусе
щане, та ние сме склонни да отдадем 
всички архаични елементи на влияние 
на старите образци, които скулптурът е 
имал пред очи. При статуята това е 
очевидно, а би могло да се докаже и 
за плочата на Анаксандра. Така ние 
сме склонни да виждаме в двете произ
ведения творения вече решително пре
крачили края на VI в. и приближили се 
значително до времето, когато в Апо
лония ще е била издигната статуята на 
Аполона от Каламис. От друга страна 
ние разполагаме с достатъчно основа
ния заедно с Д. П. Димитров4 да ви
дим не само в Анкасандровата плоча, 
но и в статуята от Атия едно произве
дение, създадено в сймата Аполония.5

Цялата схема на нашата статуя, 
па и редица особености в изображението, 
показват тесните отношения на Аполония 
с нейната метрополия и западното ма- 

лоазийско крайбрежие вече един век след възникването на колонията. Тези връзки 
личат от наготово приетите образци, традиционни за йонийското изкуство, па и в 
известни подробности от всекидневния бит, намерили отражение в изобразената

Обр. 62. Седяща фигура. По R i c h t e r ,  
Sculpture, обр. 264.

Fig. 62. Figure assise. D’apres R i c h t e r ,  
Sculpture, fig. 264.

1 Д и м и т р о в ,  ц. c., 11.
2 BCH 62, 1938, 99.
3 Срв. L e r m a n n ,  Altgr. Plastik, 127 и сл.
4 Д и м и т р о в ,  ц. c., 12.
5 Един друг интересен паметник от Аполония е отнесен към същата епоха от издателя му 

T. Герасимов. Касае се за една мраморна главичка, намерена през 1935 г. на о. Св. Кирик при Со
зопол, ИАИ XII, 1939, 399, която обаче си служи с други формули при предаването на косата. В замяна 
на това едно друго странно пластично произведение трябва да се  свърже несъмнено с кръга на раз
глежданите тук произведения. Касае се  за една стела от Бургаския народен музей, с  която ще се  
занимая при друг случай.
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фигура. Но Аполония не е била вече просто копие на своята метрополия, една про
винция, в която образците на изкуството са оставали неразбрани и окарикатурени 
чрез механично копиране. Напротив Аполония е наситила с нов смисъл възпроиз
ведените схеми, постигнала е нови завоевания като им е вдъхнала живот, като ги 
е направила по-одухотворени. Всичко това е едно красноречиво свидетелство за 
високото ниво, на което е стоял икономическият и културен живот на Аполония в 
тази епоха.

Интересни въпроси се повдигат във връзка с местонаходището на статуята, 
ако съпоставим следното място у Плиний Стари- „В областта Астика имало град 
Антиум (Anthium), а сега Аполония“1 с тълкуването на същото място от Ив. Ве- 
недиков, който свързва името Anthium тъкмо с днешния полуостров Атия.2

Не би ли трябвало да се свърже то с факта, че именно тук се е появила тази 
статуя? За съжаление липсата на сведения за обстоятелствата на намирането на 
статуята и малкото, което знаем за Атия3, ни принуждава да бъдем крайно вни
мателни в нашите допущания. Във всеки случай много вероятно е тази статуя да не е 
стояла изолирана, а е била във връзка с известен архитектурен комплекс, чието място 
би трябвало да се подири. Тъй или иначе съвсем естествено е да се допусне, че на 
границата на VI—V в. пр. н. е. в територията на антична Аполония ще да се е 
включвала и Атия, за да видим по-късно през IV в. прякото аполонийско влияние 
да се проявява още по-назапад в находището при Сладките кладенци, в западното 
предградие на гр. Бургас4—факт, който свидетелствува за непрестанния иконо
мически възход на Аполония.

II

Р о д о с к о - й о н и й с к а  к е р а м и к а

Аполония е Милетска колония. За съжаление, като се изключи амфората стил 
фикелура,5 от този античен град от нашето крайбрежие не са обнародвани досега

никакви други керамични матери
али, които да свидетелствуват за 
неговите търговски връзки с из- 
точното крайбрежие на Егея. Нещо 
повече, такива материали от нашата 
част от западния бряг на Понта
са въобще малко познати,6 та из- 
следвачът на тази епоха е прину-

со „ п ден да си служи с априорни съж-Обр. 63. Канички от Созополското пристанище. J v  г
Fig. 63. O lpes du port de Sozopol. дения относно търговските отно

шения на Аполония с останалия гръцки свят.7

1 Г. И. К а ц а р о в  и Д.  Д е ч е в ,  Извори. София 1949, 266.
2 И в . В е н е д и к о в ,  Разкопки и проучвания II, 1948, 9.
3 За Атия вж. ИАИ V, 1929, 327 и  сл .; от Атия произхожда и една интересна колективна

находка от стрели-монети, ИАИ XII, 1939, 423 и сл., които са датирани също от IV— III в. пр. н. е.
Събраните от нас сведения говорят за керамидени стреховидни гробове.

* Вж. моите бележки в Известия на Бургаския музей I, 1951.
5 X p. М. Д а н о в ,  Из древната икономическа история на зап. Черномодае. ИАИ XII, 1938, 189 

и сл., обр. 46.
6 Пак там, 188 и сл.
7 Пак там, 190 и сл.
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Разкопките, които се предприеха от Народния археологически музей в София 
от 1946 г. насетне, доколкото може да се съди от публикуваното, па и от откритите 
досега материали, не донесоха в това отношение нито неочаквано изобилие, нито пък 
особено разнообразие. Това е обяснимо: разкопките разкриха една по-късна част 
от некропола, в която атическата керамика преобладава, а съдове от йонийски тип 
излязоха в отделни екземляри. Несъмнено, колт ото и да са малобройни тези находки, 
те ше са от голямо значение, 
защото произхождат от един 
систематически проучван некро- 
пол, при който хронологията 
почива на солидни опорни точки.

Един щастлив принос за 
историята на Аполония, както 
и за историята на нашите земи, 
представлява една сбирка от 
керамика от йонийски тип, оста
нала години наред неподозира
на в Бургаския народен музей, 
след като е била извадена от 
дъното на Созополското пристанище.1

Колекцията обхваща 40 предмета, значителна част от които са сравнително 
добре запазени и дава възможност вече с по-голяма сигурност да се говори за ста

рата история на града, както и за 
отношенията му с гръцкия свят 
преди атинската мощ да привлече 
пазарите на Понта за своята тър
говия. Трябва обаче още от са
мото начало да се направят ре
зерви, за да се предпазим от ув
лечения : материалът, който се пуб
ликува тук, създава значителни 
трудности. Преди всичко обстоя
телствата на неговото откриване 
не ни дават никакви възможности 
за неговото датиране: той е из

важдан от дъното на морето едновременно с местна груба керамика, работена на 
ръка, с отделни късове чернофигурни атически съдове, с изобилие от чернофи- 
гурна атическа керамика и със значителен брой блюда» покрити със жълто-зелена глеч.

При това положение ние сме принудени изключително по стиловите и техно
логични особености да свържем нашите съдове с материал, познат от други нахо
дища. Но колкото по начало този метод да крие в себе си големи опасности, толкова 
той е съпроводен с още по-големи рискове, приложен над керамиката от т. н. 
йонийски тип, в областта на която, оообено в настоящия момент, мъчно би могло да 
се говори за общоприети истини. Показателно е в това отношене, че съветските

1 За тази интересна находка, комплектувана като се  почне от съдове, работени на ръка и се  
свърщи с византийска гледжосана керамика, ще стане дума по-подробно другаде.—За нея вж. И в. В е- 
н е д и к о в ,  Разкопките в некропола на Аполония през 1946 г. РП II, 1948, 7 и посочената там по
стара литература.

Обр. 65. Канички от Созополското пристанище. 
Fig. 65. Olpes du port de Sozopol.
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археолози при публикуване на йонийските материали от Мирмекий, обръщайки 
изрично внимание на несигурността в тази точка, се отказват да следват досега 
приетите систематизации и свързвания с отделни местонахождения на известни тех
нически и стилови особености в рамките на керамиката от т. н. йонийски тип.1

Обр. S i: К а ш ч ш  ог Созополското пристанище. Обр. 67. Канички от Созополското
Fig. 66. Olpes du port de Sozopol. пристанище.

Fig. 67. O lpes du port de Sozopol.

Тази мъдра резервираност на съветските учени е поучителна и ние се ползу- 
ваме от нея при настоящата работа, толкова повече, че несигурността проличава и 
на терена на Аполония. За илюстрация привеждам следните два примера:

За каничките, от които в нашата сбирка има многобройни екземпляри, М. 
Ламбрино,2 след като прави обширен преглед на всички известни местонаходища, 
заключава: „всички изброени дотук екземпляри се нареждат от средата на VII в 
до края на VI в. преди н. е.“3

Един от нашите съдове обаче 
— инв. № 567, има на устието си 
надраскан монограм, чиято палео- 
графия ни заставя да го отнесем 
към една много по-късна епоха.

Друг пример: на т. н. пръ
стеновидни вазички съветската ар- 
хеоложка В. М. Скуднова посвети 
специална студия, в която най- 
късните видове от този тип съдове 
се отнасят към първата половина 
на V в.4

Между това от разкопките 
при Созопол през 1946 г. произхождат два силно повредени екземпляра от тези 
съдове, за които се казва“. . . те не са по-късни от IV в. пр. н. е.“5

Т. Иванов не дава своите основания за приетата датировка, но несъмнено те 
ще да са сериозни. Все пак като се има предвид, че посочените екземпляри са на
мерени фрагментирани и вън от гробове в района на един некропол, чието начало

Обр. 68. Канички от Созополското пристанище. 
Fig. 68. Olpes du port de Sozopol.

1 МИА СССР, № 4, 130 сл.
2 M. L a m b r i n o ,  Les vases archai'ques d’Histria. Bucurejti 1938, 164— 169.
3 L a m b r i n o ,  ц. c., 164— 169. k
4 В. M. С к у д н о в а ,  Кольцеобразние сосудм c перекидной ручкой из Ольвии. Трудн отдела 

истории искусства и культурм античного мира I, 1945, 131— 139.
5 Т. И в а н о в ,  Керамиката от некропола на Аполония. РП II, 1948, 43.
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се поставя на границата на V и IV в. пр. н. е .,1 би могло да се допусне, че посо
чените съдове ще да са от по-стари гробове, разрушени от по-новите и това би ни 
отвело пак до датировката на Скуднова.

Тази несигурност ни заставя да бъдем по-предпазливи. Ние се задоволяваме 
да публикуваме йонийската керамика от Бургаския музей като, доколкото е възможно, 
въз основа на паралели, даваме указания за отнасянето им към това или онова 
време, които-трябва да се приемат с резерва дотогава, докато не бъдат потвърдени 
от бъдещия материал от аполонийския некропол.

Обр. 69. Канички от Созополското пристанище. Обр. 70. Канички от Созополското
F ig. 69. O lpes du port de Sozopol. пристанище.

Fig. 70. O lpes du port de Sozopol.

Най-голяма част от разглежданата колеьция се взема от редица канички, 
сред които се различават няколко групи по отношение на материала и украсата.

Обр. 71. Амфора от Созополското 
пристанище.

Fig. 71. Amphore du port de Sozopol.

Обр. 72. Каничка и лакримарий от Созополското 
пристанище.

Fig. 72. Olpe et lacrimatoire du port de Sozopol.

На първо място стои една добре изразена група от канички инв. № №  261, 
300 и 565 (обр. 63 а, Ь, с), които по материал, форма, украса и метрични данни са

1 И в а н о в ,  ц. с.,  49.
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почти идентични. Характерно е фуниевидното устие, което излиза направо от кор
пуса на съда без никаква шийка. Дъната са леко изпъкнали, та каничките са не
устойчиви. Глината е бледобежова, добре обработена, но със значителни примеси,

Обр. 73. Плоско блюдо и късове от купички от Созополското пристанище. 
Fig. 73. Plat et fragments d’ecuelles du port de Sozopol.

което е оставило следи върху външния вид на каничките. На обр. 63 се виждат 
хоризонтални резки, получени при изработването. Този тип изглежда не е бил много

разпространен. Той не е познат 
например в Истрия. Подобен 
съд е известен от Делос1 и от 
Макри Лонгони при Кимарос 
на о. Родос.2 Дюга отнася пу- 
бликавания от него съд към 
групата с неизвестно място на 
производство.

Сред останалите канички, 
като се изключи една добре 
застъпенаи добре очертана група, 
за която ще стане дума по-долу, 
съществува по-голямо разно
образие както по отношение на 
глината, така и по форми и пох
ват на украса. Все пак вретено
видната форма с различни ва
риации, а също начинът, по 
който корпусът минава в устието, 

Обр. 74. Плоско блюдо от о. Делос. По D u g  a s, Les което се разширява хуниевид- 
vases de l’Heraion, табл. 13, обр. 69. -

чл то* л i'm а п -i п- • г, т н0> са общи за всички канички.Fig. 74. Plat de r ile  de Delos. D apres D u g a s ,  Les .
vases de l’Heraion, pi. 13, fig. 69. На пърно М ЯСТО биха М ОГЛИ

да се отделят в една група инв. 
№ №  296, 463 и 564 (обр. 65 с, 65 а и 64 в), които имат по-тромави форми, а по 
глина се свързват с по-горе разгледаните съдове. Сред съдовете има и извесни

1 D u g a s ,  Les vases orientalisants de style non m61ien, 125, табл. LXVI, ofep. 16. Там се спо
менува за подобен екземпляр от о. Самос.

2 Clara Rhodo* IV, 249, обр. 276, гроб 122.
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различия: № 296, която е по-грижливо работена, е с леко вдлъбнато дъно, а в 
средата с една очертана във влажната глина окръжност; по подобен начин е 
оформено и дъното на и н р . № 463 (обр. 65 а), н > украсата при нея е от широки 
ивици фирнис; при инв. № 564 (обр. 64 Ь) дъното е изпъкнало.

Втората подгрупа има 
също обща форма, но се обе
динява най-вече по глината си 
— тя е блядо керемидено- 
червена и показва подчерта
на тенденция да се руши, та 
разглежданите съдове са в 
окаяно състояние. Тук спадат 
инв. № № 730, 737 и 729 
(обр. 66 a, b и d).

Третата подгрупа е до
ста разнородна по материал 
и украса, а се характеризира 
преди всичко с формата си.
Тук спадат шест канички: 
съдовете с инв. № № 726 
(обр. 66 с) и 559 (обр. 67 а) 
имат глина еднаква с тази на 
съдовете от втората подгру
па; каничката, инв. № 728 
(обр. 68 Ь), би трябвало да 
се свърже с горните съдове, 
тъй като и тук глината по
казва същата тенденция да 
се руши. Различава се обаче по цвят който при нея е жълтеникав със слабозелени 
отенъци. Има указания, че цЕетът на глината е бил променен от случайни и вто

рични причини. По-раз- 
лична по глина е каничка
та инв. № 567 (обр. 67 Ь), 
която при това има дъно 
със значително по-малък 
диаметър. Трябва да се 
припомни, че на този съд 
стои графита за който 
става дума по-горе. Ка
ничката инв. № 727 е 
от сива глина с блядо- 
бежова ангоба, а инв. 
№ 462 (обр. 65 Ь) от 
бежова гдина с тъмни 
петна. Двете канички 
имат еднакви очертания 
и са доста тромави.

Една добре застъпена и добре очертана група образуват седем канички с ти- 
пична крушовидна форма. По отношение на глината се различават две подгрупи:

Обр. 76. Късове от купи и котон от Созополското пристанище. 

Fig. 76. Fragments de vases et de cothon du port de Sozopol.

Обр. 76. Плоско блюдо от о. Делос. По D u g a s ,  les vases, 
de l’Heraion, таб. 13, обр. 68.

Fig. 75. Plat de Tile de D61os. D’apres D u g a s ,  Les vases 
de l’Heraion, pi. 13, fig. 68.
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инв. № №  301, 560 и 568, (обр. 64 d, 65 с и 64 а) са от бежова глина с розови 
отенъци, а инв. № №  566, 731, 732 и 733 (обр. 69 b, с, а и d) са от по-скоро червена 
глина с бежови отенъци. При последната подгрупа е общ и начинът на украсата и 
цветът на фирниса.

Обр. 77. Изображения върху каш чката от обр. 72. Обр. 78. Къс от каничка от Созополското 
Fig. 77. Peinture de l’olpe de la figure 72. пристанище.

Fig. 78. Fragment d'unrolpe du port de Sozopol.

Накрая трябва да се спомене за една компсзитна група от три съда, различни по 
глина, форми^и украса, но обединели с една подробност: всички те имат пръстено

видно столче. Това са инв. 
№ №  336, 557 и 563 (обр. 70 и 
68 с). По форма инв. № 557 (обр. 
70 а) е близък до каничките 
инв. № № 726 (обр. 66 с), 559 
(обр. 67 а) и 728 (обр. 68 b), а 
инв. № 336 (обр. 70 Ь) е с кру- 
шовидна форма. Третата ка
ничка инв. № 563 (обр. 68 с) е 
от сива, по-груба глина и е до
ста тежка. За нея би могло да 

Обр. 79. Изображение върху каничката от обр. 78. qq повдигне въпроса, дали
Fig. 79. Peinture de l’olpe de la figure 78. < *1 & въобще трябва ла се свърже с

тук разглежданите съдове.
Разглежданите канички имат широко разпространение в гръцкия свят. Преглед 

на техните местонаходища е направен от Ламбрино.1
След като авторката ги поставя във връзка с микенските традиции, тя бележи, 

че те са били работени „на много места всред йонийския свят“, което се потвър
ждава при нас от разнообразието на материала и на формите. За времето на тяхното 
разпространение вж. казаното по-горе. v

1 L a m b r i n o ,  ц. с., 164— 169.
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Съдът инв. № 259 (обр. 68 а) с тясното си високо столче има много характерни 
очертания. Изглежда, че се касае за един не много разпространен тип. Една забе
лежителна успоредица имаме от разкопките при Ялисо,1 за която хронологичните 
данни са дадени съвсем сумарно —
VII—VI в. пр. н. е.

По въпроса за т. н. пръстено
видни вазички вече се говори по-горе- 
Обръщаме внимание на това, че на" 
шите съдове според Скуднова са ра
ботени на о. Самос.

Амфори от типа на инв. № 262 
(обр. 71 и 71 а) не са известни от до
сега публикуваните материали от 
Истрия. Срещу това, от разколите в 
Родос има многобройни екземпляри, 
които, както изглежда, са местно про
изводство и обхващат един дълъг 
период на развой,2 главно VI и V в.8 
Амфорите от Родос са познати в 
няколко вариации: те или са с удъл
жени форми,4 или са с по-низко и по- 
силно профилирано столче.5

Нашата амфора стои най-близо 
до амфората, намерена в гроб № 12 
при Понтамо.6

В същия гроб № 12 от Пон
тамо е намерен и един лакримарий по
добен на обр. 72 Ь.7

Друг подобен екземпляр имаме 
от гроб № 8 от Макри Лонгони.8

Съдове като плоската паничка 
инв. № 308 (обр. 73 в) са познати от 
Истрия9 и от о. Делос10 (обр. 74 
и 75).

Добре са засвидетелствувани в 
Истрия и купичките орнаментирани 
с групи от точки, един фрагмент (обр. 73 а) от които се публикува тук. Касае се 
за съдове, които заемат времето от края на VII и целия VI в.,11

I Clara Rhodos III, 1929, 30, табл. Ill, гроб 4.
а Срв. Clara Rtiodos II, 163.
3 Вж. също Clara Rhodos VIII, 1936, 24.
4 Clara Rhodos VIII, 1936, обр. 7 (2) и табл. 1.
5 Clara Rhodos IV, 1931, 149, обр. 149; намерена заедно с една амфора стил фикелура; Clara

Rhodos III, 1929, 177, обр. 172, 153, табл. III.
‘ Clara Rhodos II, 145, обр. 27.
7 Clara Rhodos, ц. м.
8 Clara Rhodos II, 1931, обр. 41, намерен заедно с една чернофигурна амфора, п. т., 377, обр. 427.
9 L a m b  r 1 п о, ц. с„ 287, обр. 272.

10 D u g a s ,  Les vases de l’Hdralon. Paris 1928, табл. 13, обр. 68 и 69.
II L a m b r i n o ,  ц. c., 46—53, обр. 24 и 25.

Обр. 80. Изображение върху ойнохое. По Clara 
Rhodos 6 - 7 ,  1932—33.

Fig. 80. Peinture d’un oenochoe. D’apres Clara 
Rhodos 6—7, 1932—33.
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От подобна купичка е фрагментът инв. № 314 (обр. 76 Ь), в който за украса, 
е употребен един обърнат лотосов цвят. И този тип е засвидетелстуван в Истрия.1

Един съвсем близък паралел на 
каничката инв. № 555 (обр. 72 а и 77 а) 
не може да бъде намерен. Все пак 
материалът, а особено стилът на укра
сата, не оставят никакви съмнения, че 
се касае за съдове от същата група. Би 
трябвало да се обърне преди всичко 
внимание на тъй характерния елемент, 
какъвто е стилизирания, обърнат надолу 
лотосов цвят. Вероятно от подобни съ
дове произхождат двойните дръжки пу
бликувани у Ламбрино.2

Вероятно от подобна кана е и 
фрагментът на обр. 78 и 78 а, който 
показва значително майсторство в изра
ботката. Кучето, което е изобразено тук, 
се явява доста често като мотив за укра
са. Намираме го по съдове от един 
гроб при Низирос (обр. 80 и 81 а).3

Интересно е изображението и вър
ху един съд стил фикелура, намерен 
също в гроб при Низирос.4 Тук кучета 
преследват козлета, които са дадени 

само с контури и черни петна по тялото. Куче е използувано като мотив за украса 
и на един коринтски арибаловиден лекит,5 но несъмнено стилът е съвсем различен 
от стила на украсата на нашия съд. В това отношение много поучителен е паралелът 
у Payne, който публикува едно родоско ойнохое в Берлин и една родоска паничка.6

Най-близък паралел за сцената, която е стояла на нашата каничка, вероятно 
ни дава един съд у Дюга (обр- 82),7 гдето кучето преследва една лисица, дадена 
с контури и петна по тялото. И тук обаче стиловите различия са значителни, при
което нашият майстор показва по-голям усет за линия и форма. За времето на ця
лата серия ни ориентират съдовете от Низирос, които произхождат от една част на 
некропола, която е свързана с VI в. пр. н. е.8

От Истрия ние нямаме съдове, подобни на тези, от който произхожда фраг
ментът инв. № 311 (обр. 73 с), но от Родос биха могли да се приведат редица успо- 
редици, които се отличават от нашия съд по значително по-богатата украса на
светлия банд, от която при нас е запазена само една палмета.9

1 L a m b r i n o ,  ц. с., 59—64.
2 L a m b r i n o ,  ц . с., passim , обр. 246, а-с.
3 Clara Rhodos VI—VII, 106, обр. 116, 116 bis и 118; 487, обр. 13; 477 сл., обр. 3 —7.
4 Clara Rhodos VI— VII, 505 сл., обр. 32.
5 Clara Rhodos VI—VII, 116, обр. 130.
6 P a y n e ,  Protokorinthische Vasenmalerei. Berlin, 193, табл. XXXII, 6. 10. •
7 D u g a s ,  Les vases de l’H6raioh. Табл. 15, 77 a, b. k
8 В. Ф. Г а й д у к е в и ч ,  Боспорское царство. М.-Л. 1949, 17, обр. 1, е дадена една родоска 

каничка с тройна дръжка от средата на VII в. пр. н. е. с изображения на кучета, които гонят козле, 
дадено цялото черно.

9 Срв. напр. Clara Rhodos IV, 76, 54 и пр., обр. 75,-88.

Обр. 81. Изображение върху кана. По Clara 
Rhodos 6—7, 1932—33, 130.

Fig. 81. Peinture d’un vase. D’apres Clara 
Rhodos 6—7, 1932—33, 130.



АП ОЛОНИ ЙСКИ ПРИНОСИ 111

Към другия фрагмент от киликс, инв. № 744 (обр. 77 а), имаме един хубав 
паралел от Родос.1

Общо този вид съдове Ламбрино отнася към VI в. пр. н. е.2
Към горните матери

али трябва да бъдат отне
сени още два съда от 
същата находка, за които 
не можаха да се намерят 
паралели, но за които с 
голяма сигурност би могло 
да се твърди, че са от съ
щия кръг въз основа на 
тяхната глина и фирниса, 
с който е изработена тях- 
нята украса. Това са съдът 
инв. 304 (обр. 83 Ь) и съд 
инв. № 473 (обр. 83 а), 
чиято глина, с примеси от 
слюда, е също като тази 
от плоската каничка инв.
№  308 (обр. 73 Ь).

Най-сетне трябва да 
отбележим и фрагмент инв.
№ 746 (обр. 76 с), който 
несъмнено произхожда от 
съд, познат под името ко-
тон. Успоредици към него имаме от Родос3 и о. Делос.4 Касае се за съдове, чието 
производство се свързва с VI в. пр. н. е. и с Коринт.5

Колкото и несигурна да е датировката на нашите предмети, все пак несъмнено 
е, че. те ще трябва да се отнесат към VI в. На това сочат не само стилните особе
ности на съдовете, но и общото развитие на нещата в Понта, па и в средиземномор
ския басейн.6

В епохата преди края на VI в. пр. н. е. несъмнено йонийската керамика заема 
първо място в Черно море. Така е по северното черноморско крайбрежие,7 така 
е при Истрия,8 така е най-сетне и при Аполония, както се вижда от изнесения тук 
материал. В нашата находка ние имаме един само екземпляр, който може да се 
свърже с Коринт и единствен фрагмент от чернофигурен атически съд. Тази ста
тистика несъмнено илюстрира превъзходството на източното егейско крайбрежие в

Обр. 82. Изображение върху съд. По D u g a s ,  Les vases de 
l’Heraion, табл. 15, обр. 77 a.

Fig. 82. Peinture d’un vase. D’apres D u g a s ,  Les vases de 
l’Heraion, pi. 15, fig. 77 a.

1 Clara Rhodos IV, 350, обр. 396.
2 L a m b r i n o ,  u. c., 81.
3 Clara Rhodos III, 150, обр. 143 и IV, 94, обр. 81.
4 D u g a s ,  Les vases de l’H^raion. Табл. XXXVI, 517.
5 Пак там, 82 и сл.
6 Вж. В. С. С е р г е е в ,  История древней Греции2, 1948, 247 и сл.; Хр. М. Д а н о в ,  ИАИ XII, 

1938, 185 с л .; Г а й  д у к е в и ч," Боспорское царство, passim и особоно 38 и сл.
7 Г а й д у  к е в и ч, ц. с . ; Т. Н. К н и п о в и ч ,  Танаис. М.-Л. 1949, 7 и с л .; за Олбия ; Ольвия т. I. 

Киев 1940, 105; за Тиритаки : МИА СССР, № 4, 40; за Мирмекий : МИА СССР, № 4, 130 и сл. от 
втората четвърт на VI пр. н. е.

* L a u i b r i n o ,  Dacia III—IV, 1933, 362 сл.
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4

търговските отношения на Аполония с гръцкия свят. Гръко-персийските войни за
силват атинското влияние, изобилен археологически материал за което имаме както

от созополските разкопки, 
така и от материала, изваден 
от дъното на Созополското 
пристанище. Изнесеният тук 
материал дава само обща кар
тина за състоянието на апо- 
лонийските връзки през епо
хата преди началото на V в. 
пр. н. е. Задача на по-ната
тъшните разкопки при Созо
пол ще бъде да се подири 
значи част от древния не- 
кропол, която съответствува 
на разглеждания период, за 

Обр. 83. Два съда от Созополското пристанище. да могат да се внесат повече
Fig. 83. Deux vases du port de Sozopol. подробности в картината на

тази епоха.

Обр. 84. Два пръстовидни съда от Созополското 
пристанище.

Fig. 84. Deux vases couronnes du port de Sozopol.

КАТАЛОГ

1. К а н и ч к а  от бледобежова глина. Устието е фуниевидно и се залавя за корпуса 
направо, без шийка. Дръжката се издига леко над нивото на устието, като се залавя за 
горния край на вътрешната страна на ръба. Украсена е с шоколадово-червени хоризон
тални ивици: една по ръба на отвора, втора при залавяне на устието за корпуса и три 
други през корпуса. Линията, която минава по устието, се прекъсва при залавянето на 
дръжката, а дръжката, на същото място, от горната страна има малко петно от същия 
фирнис. Общо взето фирнисът е изтъркан и на места едва личат следи от него. Висо
чина — 0-083 м., при дръжката 0’09 м., диаметър на отвора 005 м., на дъното 04)41 м. 
Инв. N° 261 (обр. 63 а).

2. К а н и ч к а  слепена от два къса, почти изцяло запазена. CaMq ръбът на устието 
малко нащърбен. Глината и украсата са същите, само фирнисът е сравнително по-добре 
запазен. Височина 0*085 м., при дръжката 0-09 м., диаметър на отвора 0’051 м., на дъното 
0039 м., на търбуха 0-062 м. Ивн. № 300 (обр. 63 Ь).
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3. К а н и ч к а  от подобна глина и с подобна украса. Устието в голяма част липсва, 
иначе съдът е в добро състояние. Фирнисът е Добре запазен и е поставен доста гъсто. 
Височина 0 '0 8 4  м., при дръж ката 0 -09 м., диаметър на дъното 0 0 4 1  м., на търбуха 04)60 м. 
Инв. №  565 (обр. 63 с).

4 . К а н и ч к а  от бежова глина с отделни тъмни петна, вероятно поради неправилно 
изпичане. Устието е фуниевидно и чрез къса шийка преминава в корпуса. Липсва д р ъ ж 
ката и част от устието. От вътреш на страна по ръба на устието минава ивица от черен 
фирнис. Д ве подобни ивици минават през тялото на каничката. Ц ветът е черен, гдето фир
нисът е гъст и ш околадов (гдето е рядко положен). Дъното е вдлъбнато, а в средата му 
е очертана върху още влажната глина малка окръжност. Височина 0*111 м., диаметър на 
отвора 0 ’04  м., на дъното 0 '0 4  м., на търбуха 04)6 м. Инв. №  296  (обр. 64 с).

5. К а н и ч к а  от подобна глина. Д олната част, вероятно поради неправилно изпичане, 
е в тъмносивкави петна. Липсва устието и д р ъ ж ката . П рез корпуса, ha височина на зала
вянето на дръж ката, минават две водоравни ивици от черен фирнис. П овърхността е олю
щена на много места. Дъното е плоско срязано. Височина при сегашното състояние O' 10 м. 
диаметър на дъното 0 -043 м., на търбуха 04)61 м. Инв. №  564 (обр. 64 Ь).

6. К а н и ч к а  от светлобежова глина с подобна форма. Липсват устието, шийката и 
дръж ката. На височина на залавянето на долната й част през корпуса минават две ивици, 
от ш околадовочерен фирнис. Ивиците и значителна част от повърхността са охлузени. 
Височина при сегашното състояние 0 '1 0  м., диаметър на дъното 0 -04 м., на търбуха 0 ‘0 6 1 м. 
Инв. №  463  (обр. 65 а).

7. К а н и ч к а  от глина с блядо керамиденочервен цвят. Устието е фуниевидно и 
чрез малка шийка прем инава в търбуха. Д ръж ката с горната си част се залавя за самия 
ръб на от вора и, без да се издигне, се спущ а към корпуса. Д ъното е силно конкавно. 
Глината непре станно се руши. При тОва положение, доколкото може да се съди, каничката 
е била украсена с черен фирнис, който е минавал по вътреш ния ръб на устието и покрива 
цялата дръж ка. Д ве хоризонтални ивици са минавали през корпуса на височина на долната 
част на дръж ката, а може би и през шийката на съда. Глината показва по-голяма устой
чивост на местата, покрити с фирнис. Височина 0‘ 103 м., диам етър на отвора 0'038 м. (?), 
на дъното 0Ю39 м., на търбуха 0 '058  м. Инв. №  730 (обр. 66 а).

8. К а н и ч к а  от подобна глина в значително напреднал процес на разпадане. Лип
сват дръж ката и устието, а дъното е пробито. На височина на долната част на дръж ката 
са минавали две тесни водоравни ивици от фирнис. Височина при сегашното състояние 
04)88 м., диаметър на дъното 0 -04 м., на търбуха 04)56 м. Инв. №  737 (обр. 66 d).

9. К а н и ч к а  от същ ата глина. П роцесът на разпадане е отишъл много далече.
Липсват устието и дръж ката. Височина при сегашното състояние 04)9 м., диаметър на
дъното 0 ‘044  м., на търбуха 0 ’058 м. Инв. №  729 (обр. 66 Ь).

10. К а н и ч к а  от глина, чийто цвят от бежов с червени отенъци преминава на места 
в кремав. Липсва част от устието и шийката. Корпусът, поради притискане докато глината 
е била ощ е влажна, се е леко сплескъл от едната страна. Д р ъ ж к а т а  се залавя за вътреш 
ната стена на устието, по дига се над нивото му, за да се спусне към плещите на съда. 
Устието е фуниевидно и низко, преминава в леко пристисната и височка шийка, а след 
това в корпуса, който е солиден. По ръба на устието, отвътре минава тънка ивица от 
черен фирнис. Две широки ивици, водоравни, от шокололадовочерен фирнис минават на 
височина на долната част на дръж ката, а друга една —  при основата на съда. Със същия 
фирнис по дръж ката са положени две петна. Височина 0 ‘112 м., при дръж ката 0*121 м., 
диаметър на дъното 0 -045  м., на търбуха 04)62 м. Инв. №  559 (обр. 67а).

И»в. А рх. И нст. XVIII 8
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11. К а н и ч к а  от сива глина, покрита отвън и отвътре с блядобежова ангоба. Липсва 
голяма част от устието и дръжката. Ръбът на устието е бил низък, шийката леко се 
стеснява и е височка, а търбухът е доста тромав. По ръба на устието е минавала тънка 
ивица от черен фирнис; две други широки, водоравни, положени от разреден черен фирнис 
минават през корпуса на височина на долната част на дръжката, а други две (?) — при 
основата на съда. Дъното е леко вдлъбнато. Височина (М1 м., диаметър на дъното 0-047 м., 
на търбуха 04)6 м. Инв. № 727.

12. К а н и ч к а  подобна на горните. Запазена е долната й част. Глината е била с 
бежов цвят, но сега е на петна. През средата на търбуха минават две широки водоравни 
ивици от шоколадовочерен фирнис. Подобна ивица има и при основата на съда. Дъното е 
конкавно. Височина при сегашното състояние 04)85 м., диаметър на дъното 0'05 м., на тър
буха 0-068 м. Инв. № 462 (обр. 65 Ь).

13. К а н и ч к а  от блядокерамидена глина, която се намира в значително напреднал 
процес на разрушаване. Липсва дъното с долната част на корпуса и част от устието с 
дръжката. Устието и шийката са били покрити с черен фирнис. Височина при сегашното 
състояние 0*134 м., диаметър на търбуха 0069 м. Инв. № 726 (обр. 66 с).

14. К а н и ч к а  с очертания на предходната, но по-масивна. Глината също се руши, 
но цветът е бледочервен с кремавозелени отенъци. Дъното срязано плоско. Липсват устието 
и дръжката. Не се забелязват следи от украса. Височина при сегашното състояние 0"131 м., 
диаметър на дъното 0-053 м., на търбуха 0-178 м. Инв. № 728 (обр. 68 Ь).

15. К а н и ч к а  от ярко червена, добре изпечена глина. Липсва устието с дръжката. 
Тялото е вретеновидно, а дъното е значително малко и слабо конкавно. Следи от украса 
се виждат в долната част: тясна ивица от бледочервен фирнис. По шията се вижда 
петно от потекъл шоколадовочерен фирнис. На устието е надраскан върху изпечената вече 
глина монограм. Височина при сегашното състояние 0'142 м., диаметър на дъното 04)38 м., на 
търбуха 0074 м. Инв. № 567 (обр. 67 Ь).

16. К а н и ч к а  от сива глина отвътре и отвън покрита с бледобежова ангоба. Устието, 
шийката и част от търбуха са покрити с черен фирнис, който минава по вътрешната 
страна на ръба на устието. Каничката има крушовидна форма, устието е низко и фуние
видно, а дъното — конкавно. Дръжката, която се издига над нивото на отвора, липсва. 
Височина 0-088 м., диаметър на отвора 0-045 м., на дъното 0-048 м., на търбуха 0Ю64 м. 
Инв. № 560 (обр. 65 с).

17. К а н и ч к а  от сива глина, покрита с бледобежова ангоба. Липсват устието с 
шийката и дръжката. Повърхността е доста охлузена, по долната част са запазени следи 
от матовочерен фирнис. Дъното е срязано плоско. Височина при сегашното състояние 
0'068 м„ диаметър на дъното 0Ю45 м., на търбуха 0’06 м. Инв. № 568 обр. (64 а).

18. К а н и ч к а  от бежова глина. Липсват устието и дръжката. Дъното е конкавно. 
Не се забелязват следи от украса. Височина при сегашното състояние 0'08 м., диаметър 
на дъното 0-04 м., на търбуха 04)58 м. Инв. № 301 (обр. 64 d).

19. К а н и ч к а  от червена глина с крушовидна форма. Липсва голяма част от устиетр 
и шийката. Дръжката се издига високо над равнището на отвора преди да се спусне към 
плещите на съда. Дъното е слабо изпъкнало. Устието, част от шийката и дръжката, от
части и вътрешната страна на устието са покрити с шоколадов фирнис, нанесен непра
вилно. Височина 0Ю82 м., при дръжката 0-098 м., диаметър на дъното 04)4 м., на търбуха 
0-062 м. Инв. № 566 (обр. 69 Ь).

20. К а н и ч к а  по форма и начин на украса подобна на предходната. Липсва голямв 
част от устието и дръжката. Височина 0*081 м., диаметър на дъното 0Ю42 м., на търбуха 
0-064 м, Инв, № 731 (обр. 69 с).
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21. К а н и ч к а  от бежова глина. Липсва голяма част от устието. Има крушовидна 
форма, дъното е леко вдлъбнато. Около устието и по дръжката има едва забелижими 
следи от червен фирнис. Височина 0'068 м., при дръжката 0Ю8 м., диаметър на търбуха 
0'06 м., на дъното 0044 м. Инв. № 732 (обр. 69 а).

22. К а н и ч к а  по форма подобна на горната. Липсва почти цялото устие. Повърх
ността в значителната си част е охлузена. Около устието и по дръжката се забелязват 
следи от тъмнокафяв фирнис. Височина при дръжката 0-073 м., диаметър на дъното 04)28 м., 
на търбуха 0’056 м. Инв. 733 (обр. 69 d).

23. К а н и ч к а  от червена глина, покрита с кремава ангоба. Съдът има вретеновидна 
форма, поставен върху низко столче. Липсва значителна част от устието. Горната поло
вина от съда, включително и дръжката и един малък ръб от вътрешността на устието са 
покрити с червен фирнис. Височина 0-126 м., при дръжката 0435 м., диаметър на дъното 
0Ю44 м., на търбуха 04)72 м. Инв. № 557 (обр. 70 а).

24. К а н и ч к а  от бежова глина с крушовидна форма и низко столче, което отдолу 
е слабо конкавно. Липсва почти цялото устие. Горната част на каничката, включително и 
дръжката са покрити с шоколадов фирнис, положен много внимателно. Върху него се 
вижда част от знак, от който са останали незначителни следи. Височина 0*091 м., при 
дръжката O'lOl м., диаметър на дъното 0'04 м., на търбуха 04)62 м. Инв. № 336 (обр. 70 Ь).

25. К а н и ч к а ,  на която липсва устието и дръжката. Изработена е от сива глина с 
по-светли отенъци. Има низко столче. Съдът, който по очертания стои най-близко до инв. 
№ 567, е значително тежък. Височина при сегашното състояние O’ 121 м., диаметър на 
дъното 0‘032 м., на търбуха 04)64 м. Инв. № 563 (обр. 68 с).

26. К а н и ч к а  Ьт бежова глина. Липсва голяма част от устието и дръжката, от 
която са запазени следи по плещите на съда. Столчето е малко, но доста височко с форма 
на пресечен конус, отдолу конкавно. Долната част на съда, без една тясна ивица около 
ръба на столчето, е покрита с матов червен фирнис, положен неравномерно. Над тази 
площ следва една лента от по-светъл и втора, по-широка, от по-тъмен фирнис. Височина 
при сегашното състояние 0'114 м., диаметър на дъното 0‘033 м., на търбуха 0’068 м. 
Инв. № 259 (обр. 68 а).

27. П р ъ с т е н о в и д е н  с ъ д  от бежова глина, голяма част от търбуха липсва. 
Чучурчето е наклонено навътре, а горната му фуниевидна част лежи върху дръжката, 
която е плоска, в средата вдлъбната по дължината си и се спуща отвесно към корпуса. 
Украсата е следната: с матовочерен фирнис е покрита част от дръжката и чучурчето; 
една широка лента от същия фирнис минава по плещите на съда; друга широка лента от 
неравномерен по цвят фирнис минава по долния ръб на съда, а по средата на търбуха е 
положена тясна хоризонтална ивица от шоколадов, матов фирнис. Украсата е правена 
доста небрежно. На няколко места фирнисът е потекъл, а на други —■ има отпръски от 
него. Височина на корпуса 04)61 м., при дръжката 0'09 м., при устието 0-10 м., диаметър 
на търбуха 0’105 м., на устието 04)3 м. Инв. № 338 (обр. 84 Ь).

28. П р ъ с т е н о в и д е н  с ъ д  от розовочервена глина. Голяма част от търбуха липсва. 
Чучурчето е наклонено навътре, а фуниевидното разширение при залепването му към 
плоската дръжка леко се е сплескало. Украсата е доста повредена, но общо взето е както 
при горния екземпляр без отбелязаните при него дефекти. Височина на търбуха 04)56 м., 
при дръжката 04)83 м., при устието 04)9 м., диаметър на търбуха 0'092 м., на устието 0'033 м. 
Инв. № 243 (обр. 84 а).

29. А м ф о р а от бежова глина, покрита отвън със светлокремава ангоба. Съдът, 
като се изключи една малка дупка в търбуха, е в много добро състояние. Шията и стол
чето на съда са доста високи. Столчето е слабо профилирано, отдолу вдлъбнато. Устието
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е с ръб, който се издава навън. На шийката, под него има втори ръб, за който се за
лавят дръжките, които се издигат слабо, за да се спуснат почти отвесно към плещите на 
съда. На границата, гдето шийката преминава в търбуха, има трети, съвсем тънък, из
пъкнал ръб. Съдът е украсен по следния начин: две плоскости •—- една при устието с 
горната част на дръжките, до ръба, за който те се залавят и друга при столчето, без 
една ивица около ръба му — са покрити с тъмно, наситено шоколадов, матов фирнис; 
по плещите на съда минават водоравни гънки ленти от светлошоколадов фирнис, а една 
друга от същия фирнис, по-широка, минава на значително разстояние под тях. Височина 
0-21 м., диаметър на отвора 0094 м., на търбуха 0-175 м., на дъното 0'095 м. Инв. 
№ 262 (обр. 71 а).

30. Б л ю д о  от бежова глина. Ръбът на периферията е широк и се издава, леко 
наклонен, навън. Има низко пръстеновидно столче. На единия край на периферията са били 
пробити две дупки в още влажната глина. На това място съдът е нащърбен. Отвътре блю
дото е украсено с розета от лотосови цветове от шоколадов фирнис. От същия фирнис 
минава широка плоскост около ръба на устието. Шарки от същия фирнис е имало и по 
самия ръб, но сега са запазени само незначителни следи. Височина 0'03 м., външен диа
метър на отвора 0-141 м., вътрешен 0‘ 106 м., диаметър на дъното 0Ю57 м. Инв. № 308 
(обр. 73 Ь).

31. Л а к р и м а р и й  от бежова глина. Търбухът е топчест, с висока шийка и столче. 
Устието е с ръб, а дъното се разширява леко и е вдлъбнато отдолу. Около шийката оби
каля спираловидна тясна ивица от черен фирнис. Три ленти от същия фирнис минават по 
търбуха: една по-широка и две тесни. Вътре около отвора има широчка ивица от същия 
фирнис. Височина 0*152 м., диаметър на устието 0‘02 м., външен диаметъра на устието 
0'031 м., диаметър на търбуха 0-083 м., на дъното 0-03 м. (обр. 72 Ь).

32. К а н и ч к а  от бежова глина, отгоре покрита с бледокремава ангоба. Повърх
ностите са доста охлузени. Устието, което изглежда е било прещипнато в средата, сега 
липсва. Дръжката е била двойна. Столчето е невисок пръстен. При преминаването на ший 
ката в търбуха, тънък изпъкнал ръб образува границата. От украсата са запазени следи: 
по средата на шийката преминава водоравна редица от точки от черен фирнис, която се 
прекъсва при дръжката. По средата на търбуха минава широк пояс от шоколадовочерен 
фирнис. Под него минава една тясна водоравна линия, а над него — две от по-светло 
шоколадов фирнис. Плоскостта по плещите на съда между тези две линии и ръба на 
шийката е разделена от две групи от по седем отвесни линии от същия фирнис и дръж
ката, на три полета. В средното поле е поместен лотосов цвят обърнат надолу, а в край
ните —■ по една лотосова пъпка между два листа. Широка плоскост от същия фирнис 
покрива столчето и долната част на съда току над него. Височина при сегашното състояние 
0-182 м., диаметър на търбуха 0'142 м., на дъното 0’08 м. Инв. № 555 (обр. 72 а и 76 а).

33. С ъ д  от кремава глина с кълбовидна форма. Липсват части от търбуха и дръж
ката. Съдът има низко пръстеновидно столче. Устието е фуниевидно и се съединява с 
търбуха чрез низка шийка. Украсата е от шоколадов фирнис и има следния вид: около 
шийката на съда, по плещите му, минава тясна ивица във вид на гирлянда; по средата на 
търбуха са нанесени две ивици — една тясна и друга широка, трети по столчето и дол
ната част на търбуха. Две по-тесни ленти са минавали по вътрешната страна на устието, 
но сега едва се забелязват следи от тях. Височина 0Ю92 м., диаметър на отвора 0-03 м., 
на търбуха 0-08 м., на дъното 0‘045 м. Инв. № 304 (обр. 83 а).

34. С ъ д  от бежова глина със значително повредена повърхнест. Липсва част от 
устието. То е високо и фуниевидно. Ръбът на отвора се развива плоско навън. Имал е 
две широки дръжки, прикрепени леко наклонени към търбуха. Стълбчето е височек пръстен.
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По устието и търбуха минават водоравни тесни ленти от шоколадов фирнис. Височина 
0-138 м., диаметър на търбуха 0-12 м., на дъното 0'065 м. Инв. № 473 (обр. 83 Ь).

35. Ф р а г м е н т  от купичка от бежова глина. Отвътре, с изключение на една тясна 
ивица с цвета на- глината, която обикаля около дъното, цялата е покрита с матовочерен 
фирнис. Отвън една водоравна широка лента от черен фирнис обикаля устието на съда. 
Плоскостта между ръба на устието и тази лента е била разделена на отделни полета чрез 
групи от по три отвесни ивици от черен фирнис. Във всяко поле има по един орнамент 
от по шест точки от черен фирнис, наредени в кръг, всяка от които е съединена с черти 
с една друга точка, намираща се в центъра на кръга. От дъното са излизали лъчи от черен 
фирнис. Максимална височина 0"075 м., максимална ширина 0* 117 м., дебелина на сечението 
0'006 м. Инв. № 312 (обр. 73 а).

36. Ф р а г м е н т  от купичка от бежова глина. Отвътре е покрита с черен фирнис 
изцяло (без една малка част в средата). Върху фирниса минават две водоравни широчки 
ленти от бяла боя. Отвън се виждат няколко тесни и широки ивици от черен фирнис, а 
над тях един обърнат надолу лотосов цвят. Максимална височина 0’045 м., максимална 
ширина 0'045 м., дебелина на сечението 0’004 м. Инв. № 314 (обр. 76 Ь).

73. Фр а г ме н т ,  вероятно от стомничка, от бежова глина. Запазена е част от тър
буха. През средата минава широк водоравен пояс от шоколадовочерен фирнис. Под
нея се виждат върхове от лотосови пъпки. Над него, в плоскостта между широката 
ивица и шийката се вижда предната част от куче: главата и предната част на краката 
са дадени в контури, тялото е черно, като само местата, гдето се срещат отделните части
са оставени бели. Пред него животно с къса опашка, от което са запазени незначителни
части. Това животно е очертано с контури от святлокафяв фирнис, а тялото е изпълнено 
с черни петна. Празните простанства с мотиви за изпълване. Максимална височина 0'12 м., 
максимална ширина 0-125 м., дебелина на сечението 0-004 м. (обр. 78 и 79 а).

38. Ф р а г м е н т  от киликс с високо столче от бежовочервен цвят. Запазена е само 
част от корпуса. Ръбът на устието се спуща леко наклонено и чрез едно пристискане 
минава в самия корпус. Отвътре корпусът, с изключение на малка част в средата, е покрит 
с матовочерен фириис, а по ръба на устието минават и две водоравни ивици със същия 
цвят. Отвън се редуват по-тесни и по-широки черни ивици с плоскости с цвета на глината. 
Височина при сегашното състояние 0'07 м., диаметър на отвора 0-161 м., дебелина на сече
нието 04)045 м. Инв. № 744 (обр. 76 а).

39. Ф р а г м е н т ,  вероятно от подобна купа, от бежова глина с кремава ангоба. 
Отвътре покрита изцяло с тъмношоколадов фирнис. Само по ръба на устието, което леко 
се извива навън като устна, остава тясна светла ивица. Отвън има две водоравни 
широки ленти от шоколадовочерен фирнис. В средното поле се вижда палмета, подроб* 
ностите на която са нанесени с драскане. Максимална височина 0'065 м., максимална ширина 
0-085 м., дебелина на сечението 04)03 м. Инв. № 311 (обр. 73 с).

40. Ф р а г м е н т  от съд, вероятно от котон. Запазена е част от търбуха. Глината е 
червена, покрита със светлокремава ангоба. Дъното отвътре е било покрито с черношОко- 
ладов фирнис, с който е направена външната украса на съда, състояща се от щрихи и 
водоравни линии. Запазена е част от дръжка с форма на полумесец. Височина 0-045 м., 
дебелина на сечението при отвора 04)03 м. Инв. № 746 (обр. 76 с).
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Contribution a 1’archeologie d’Apollonia

1. Dans la premiere partie du present ouvrage est examinee une statue archaique 
des collections du Musee National de Burgas, trouv€e il y a 20 ans dans la presqu’ile 
d ’Attia, non loin de Sozopol, l’antique Apollonia. Elle repr£sente une figure d’un homme 
debout, vetu d ’une longue robe avec pelerine qui passe sur l’epaule droite et dont les 
deux bouts, se rejetant sur 1’epaule gauche, descendent par devant comme en arriere 
jusqu’au dessus du genou. Les bras sont tendus et colles aux deux cotes du corps. Par 
son schema, la statue trouv£e reproduit de pr£s la statue de Tigani de l’ile de Samos 
(voir W i e g a n d ,  Ath. Mitt. XXXI, 1906, 87 et suiv.) et, tout comme elle, partage une 
sSrie de particularity  propres aux figures assises, connues sous le nom de Branchides. 
Cependant, si la statue dA ttia  se trouve etre en relation etroite avec les modeles de 
l’£cole de Milet, circonstance tout a fait comprehensible si 1’on tient compte que 
Apollonia avait 6t6 fondee par les Milesiens, elle n ’en permet pas moins une inter
pretation plus libre de ces modeles et une perception du monde telle qu’elle nous 
apparait dans la stele bien connue d ’Anaxandre d ’Apollonia. II est hors de doute que 
les deux oeuvres avaient et£ creees en Apollonia, si non de la meme main, du moins 
dans la premiere moitie du Ve siecle, c’est-a-dire non loin de l’epoque oil en 
Apollonia travailla Calamis. L’intergt vers la statue et d ’autant plus grand qu’il faut 
tenir compte du lieu oil elle se trouvait qui est identifie dernierement comme etant 
la ville d ’Anthium, deja mentionnee par Pline l’Ancien et devenue plus tard Apollonia.

2. II y a environ 20 ans, que du fond de la baie de Sozopol furent retires d ’abon- 
dants mat£riaux de ceramique qui sont conserves aujourd’hui au Musee National de 
Burgas. L’auteur publie la partie de ces materiaux qui t£moignent des relations eco- 
nomiques etroites entre la cote ouest de l’Asie Mineure et d’Apollonia. II est question 
de 40 vases et fragments de vases plus ou moins bien conserves. Outre ces vases qui 
se rattachent avec assez de certitude a la production de la cote ouest de l’Asie Mi
neure, il existe un fragment qui est incontestablement d ’origine corinthienne. Les cir- 
constances dans lesquelles ont 6t£ trouv£s ces vases, ne permettent pas de les dater 
avec precision. Neanmoins, il est hors de doute que la plus grande partie de ces vases 
remontent au VIe siecle avant notre ere. Cette date se conforme par la situation pri- 
viligi£e que l’lonie occupait dans le commerce de la Mer Noire a 1’epoque des guerres 
avec la Perse.

I y a n  G a l a b o v
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РАЗКОПКИ НА СЕЛИЩНАТА МОГИЛА ДО РУСЕ ПРЕЗ
1948 — 1949 ГОД.

от Г. ГЕОРГИЕВ и Н. АНГЕЛОВ

Селищната могила се намира в източния край на гр. Русе, северно от захар- 
ната фабрика и недалеч от брега на Дунава (обр. 85). Северната част на могилата 
е отчасти измита от водите на реката, които доскоро са текли покрай нея. В под
ножието на южния, западния и северния й склонове са застроени малки жилищни 
постройки. След Освобождението върху могилата и близката й околност са били 
построени бараки за карантина. След това върху нея е бил построен военен пост, 
който сега е изоставен и подлежи на пълно разрушаване. Поради тези застроя
вания и от войнишките окопи, които са копани околовръст на могилата, горните й 
пластове са разрушени и разбъркани на много места. В сегашното си състояние мо
гилата е висока 10 м., широка 40 м. и дълга 70 м. (обр. 86).

Главнята задача на разкопките е цялостното разкопаване на могилата и ос- 
новно проучване на добитите от тях находки, за да се изясни живота на едно се
лище в североизточна България от времето на първобитно-родовия строй (HI—II 
хилядолетие пр. н. е.). Поради важното местоположение на могилата, която се на
мира на брега на Дунава, очаква се, че разкопките ще допринесат извънредно 
много за изясняване на различни въпроси из историята на първобитно-родовото об
щество, както в нашите земи, така също и на целия полуостров въобще. Така на
пример те ще спомогнат да се установят по-точно връзките на земите от двете 
страни на Дунава през III—II хилядолетие пр. н. е., а отчасти и в по-късно време.

Разкопките през 1948 год. се произведоха от 12 май до 12 юни с доброволни 
и безплатни ученически бригади от Народната мъжка гимназия „Христо Ботев“ в 
гр. Русе. Тогава Русенският музей не беше още държавен и не разполагаше със 
средства за разкопки. През 1949 год. музеят стана държавен и беше причислен фи
нансово към Градския народен съвет. В същата година бяха предвидени в бюд
жета му средства за продължаване разкопките на могилата. Разкопките през 1949 
год. се произведоха с постоянна младежка бригада „Вълко Червенков“, състояща 
се от 25 души, която работи в продължение на 45 дни от 5 юли до 20 август с. г. 
И през двете години Градският народен съвет в Русе оказа ценно съдействие при 
организиране на разкопките. През 1948 год. той осигури средствата за превозва
нето на бригадирите до обекта, а през 1949 год. подпомагаше всячески разкопките.
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Селищната могила е била проучвана чрез сондажни, нестратиграфски и в 
голяма степен по иманярски начин произведени разкопки на два пъти в миналото:

Обр. 86. Общ изглед на могилата от запад. 
Рис. 86. Общий вид „могили“ с запада.

Обр. 85. Скица на селищната могила до Русе. 
Рис. 85. Кроки „селищной могилм“ возле Рушука.
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през 1904 год. от чехския учен X. Шкорпил,1 а през 1921—22 год. от Д. Костов,2 
бивш учител в Русенската мъжка гимназия при напътствията на Р. Попов, бивш

Обр. 87. Разрез на културния пласт до 4-70 м. дълбочина. 
Рис. 87. Разрез культурного пласта до 4,70 м глубинм.

директор на Народния археологи 
чески музей в София. Разкопките 
са били произведени и в двата- 
случая в източния и североизто
чния край на могилата. Наход
ките от тези разкопки се намират 
в Народния археологически музей 
в Русе и в Народния археоло
гически музей в София.

В противовес на досегашните 
сондажни и нестратиграфски раз
копки на могилата, разкопките 
през 1948— 49 год. се произведо
ха строго стратиграфски. Сек
торът, който се разкопаваше, бе
ше разделен на квадрати със 
страна 5 м. Наситените с повече 
културни остатъци слоеве се раз
криваха много внимателно. При 
разчистването на боклучните ями 
и на развалините в жилищата през 
1949 год. се използуваха сита за Обр. 88. Ограден зид в югоизточната периферия на могилата

т. Рис.88.Каменная ограда юговосточной переферии „могилм“.пресяване на пръстта. Културните
1 К а р л  Ш к о р п и л ,  Опис на старините по течението на река Русенски Лом. София. 

1914, 59 сл.
2 Д. К о с т о в ,  Предисторическата могила до Русе. ГНМ 1У22— 1925, 57 сл.
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пластове се разкриваха на слоеве с дебелина от 5 см. до 20 см. През 1948 год. се започна 
разкопаването на източната половина от могилата на площ 400 м.2 До края на разкоп
ките през същата година културният пласт беше разкрит на дълбочина до 2'50 м. 
През 1949 год. разкопките продължиха в същия сектор, който се разширяваше 
постоянно и на дълбочина 4-70 м. обхвана 700 м.2 площ. Поради изтъкнатите по-горе 
съображения, цялостното разкопаване на могилата не беше започнато още в самото 
начало на разкопките, въпреки че беше правилно запланирано. Разкопките бяха

Обр. 89. План на разкопаната площ на 4 7 0  м. дълбочина с жилища № 1 и № 2. 
Рис. 89. План раскопанной площади на глубине 4,70 м с жилищами № 1 и № 2.

ограничени само в нейната източна половина. Наличието на военния пост в северната 
й част пречеше също така за това. Цялостното проучване на могилата ще бъде про
ведено напълно през следващите години. Изхвърлянето на пръстта се затруднява от 
застрояванията на околния терен, за които вече споменахме. Всички керамични късове 
бяха събирани, сортирани по дълбочини, измивани на самото място, етикирани и при
бирани всекидневно в музея. По същия начин се постъпваше и с останалите находки. 
Особени грижи бяха положени за правилното и внимателно разкриване на погребе
нията, които се срещаха в голямо количество. Скелетите-хокери бяха фотографир- 
вани, нанасяни на планове, нумерирани, снабдени с пълно описание и пренасяни в 
музея, гдето се съхраняват. Останалият костен материал, както и растителните 
остатъци се намират също така в музея в Русе.

Разкопките през 1949 год. бяха документирани по-добре в сравнение с тези 
от 1948 год. След разкриването на всеки слой от културния пласт находките се 
нанасяха на план, като се използваше квадратната мрежа. Водеше се подробен 
дневник с всички необходими данни за научното обработване на находките. Освен 
това в процеса на работата се водеха подробни бележки за локализиране на наход
ките и за направените наблюдения. Правеха се подробни описания на откритите по
гребения, жилища, огнища и др. Фотографската документация беше значително 
подобрена през 1949 год.
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С т р а т и г р а ф и я  на  к у л т у р н и я  п л а с т

Културният пласт беше разкрит на дълбочина до 4*70 м .: в 1948 год. от 
0 м. до 2*50 м. дълбочина, а през 1949 год. от 2*50 м. до 470 м. дълбочина. Над ълбочина 
4*70 м. секторът обхвана 700 м.2 площ. Културният пласт е разрушен на дълбочина 
до 1 м., а на места и до 2 м. от по-късни 
постройки, за които споменахме вече. В 
този най-горен пласт (А—Б) се откриха 
остатъци от основи на римска постройка, 
хоросан, тухли и керамиди, керамични къ
сове и други находки (обр. 87). Римската 
сграда се датира засега около края на 
II и началото на III столетие от н. е. 
и то главно въз основа на намерените пет 
римски сребърни и медни монети. Моне
тите са сечени през времето на следните 
римски императори: Веспасиан (69—79) — 
сребърна монета; Каракала (211—217)— 
бронзова монета, сечена в Никопол на 
Росица; Елагабал (218—222) — бронзова 
монета, сечена в Марцианопол; Алексан
дър Север (222—235) — сребърна монета;
Гордиан III (238—244) — медна монета.

На 0*70 м. от повърхността започва 
каменномедният културен пласт (В). Главно 
въз основа на жилищните хоризонти беше 
установено, че до 4*70 м. дълбочина е 
имало десет селища.

Важен резултат на разкопките през 
1949 год. е разкриването на ограден зид 
в югоизточната периферия на могилата 
(обр. 88). Зидът е граден от ломени камъни, 
споени с кал. Той започва на дълбочина 
3*10—3*30 м. и продължава до 4*70 м. дълбочина и надолу. В него бяха намерени 
много керамични късове от съдове. Тъй като беше установено, че зидът започва 
да сече жилищни хоризонти на 4*15 м. дълбочина, трябва да се приеме, че той е 
ограждал селищата от 4 м. дълбочина нагоре.

Ж и л и щ а

По-добре запазени жилища бяха разкрити на 1 м., 1*20 м., 4*15 м., 4*40 м. и 
4*70 м. дълбочина.

Жилището на дълбочина 1 м. се намира в южната половина на сектора. То 
ще бъде окончателно доразкрито през 1950 год. Вкопано е 0*30 м. в земята. Из
градено е било с тънки колове, което се вижда от дупките с малък диаметър, оста
нали от тях. Подът му е заравнен и измазан. Огнището се намира до северната 
стена, издигнато 0*20 м. над пода. То е оградено с малки камъни и е измазано. По 
пода на жилището имаше горяла пепел, в която се намериха късове от плитки па
ници със светлокафява добре загладена повърхност без украса. Намерени бяха и 
две глинени тежести за тъкачен стан с пирамидална форма и дупка в горния край.

Обр. 90. Глинени модели на жилища. 
Рис. 90. Глинянме модели жилиш.
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На 1*20 м. дълбочина в северната половина на сектора се разкри опожарено 
жилище със слаб наклон на север (към Дунава). Северната част на жилището е 
отчасти разрушена от сондажните разкопки в 1904 год. и 1921—22 год. Жилището

има неправилна четириъгълна форма и размери 6-20ХЗ'50 м. Огнището му има форма 
на подкова и е високо 0*10 м. То е било неколкократно добре измазвано. Подът 
на жилището около огнището е измазан, а в останалата част той е трамбован. Жи
лището е било разравяно, поради което инвентарът му е начупен и разбъркан. Не
посредствено над това жилище са строени други жилища. В жилището бяха наме
рени само няколко цели съдове и много късове от съдове и похлупаци, които са 
украсени предимно с релефен орнамент. Украсите изпълнени с графит се срещат 
по-рядко. Намерени бяха освен това глинени тежести за стан, прешлени за вретено, 
глинен предмет с форма на човешки крак и част от такъв предмет, части от кре- 
мъчни оръдия, бойни топки от кремък, кремъчна брадва, каменно длето, части от 
харпуни, костено шило, части от костен идол и др. находки.

Жилището на дълбочина 4’15 м. Се намира в югоизточния край на сектора. 
То е почти напълно разрушено от каменния зид, който го пресича в северния му 
край. Южната му част е разрушена от по-нови постройки. В него бяха намерени 
късове от плитки паници, украсени с графит.

Друго разрушено жилище беше установено в южната половина на сектора на 
дълбочина 4-40 м. То е пресечено също така от каменния зид. Освен многото къ
сове от глинени съдове, в него бяха намерени и две почти напълно запазени малки 
съдчета.

На дълбочина до 4*40 м. бяха установени на няколко места с^деди от неопо- 
жарени жилища с многократно измазван под.

На дълбочина 470 м. бяха разкрити две жилища (№ 1 и № 2). Жилищата 
имат правоъгълна форма (обр. 89). Жилище № 1 е дълго 11 м. и широко 7*50 м.

Обр. 91. Колективна находка от кремъчни ножове. 
Рис. 91. Колективная находка кремневнх ножей.
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То е ориентирано от север към юг. Жилище № 2 е дълго 9 м. и широко 8-50 м. 
и има същата ориентировка. Двете жилища са успоредни помежду си и разстоя
нието между тях е 050  м. Те са слабо вдлъбнати в земята и градени от дебели 
колове. Диаметърът на дупките им достига от 15 см. до 30 см. Голямото количество го
ряла глинена мазилка (до 40 см. 
дебелина) в средата на жилища
та показва, че стените, а веро
ятно и покривът им, са били 
добре измазвани с глина. Огни
щата, местата на ръчните мел
ници, както и входовете на жи
лищата не бяха установени, по
ради големите разрушения, при
чинени от пожара и от разра- 
вянето им, както и от строежа 
на нови жилища върху тях.
Пак поради тези обстоятелства, 
къщният инвентар и особено 
глинените съдове са много на
чупени и разбъркани.

В жилище № 1 бяха на
мерени много глинени късове и 
няколко цели съдове с различна 
големина, форма и украса. На
мерени бяха още кремъчни но
жове, две каменни теслички, 
части от харпуни, пет хромелни 
камъни и една култова масич- -  -  •
ка. В югозападния край, в опо- ■----------  »-*— - ~
жарената глинена мазилка, беше
намерена златна халкичка. Обр. 92. Кремъчни брадви.

В жилище № 2 имаше ^ис- Кремневне топори.

също така много глинени къ
сове и няколко цели съдове. От останалия домашен инвентар на жилището ще 
споменем намерените кремъчни ножове и стъргалки, колективна находка от кре
мъчни ножове, заровена по-късно, кремъчна брадва, каменни теслички, части от хар
пуни, глинени тежести за рибарска мрежа, хромелни камъни, каменен хаван, части 
от гривни, направени от мидата Spondylus, накити, медни кюлчета, късове от бяла,
кафява и червена боя, графитна плочка с дупка, овъглено жито и пепел, веро
ятно от храна и други находки.

На различни дълбочини бяха установени остатъци от о г н и щ а  и п е щи ,  
които имат обикновено подковообразна форма. Те наподобяват по устройството си 
разкритите досега такива огнища и пещи в проучените селищни могили.

На различни дълбочини бяха намерени няколко г л и н е н и  м о д е л и  на ж и 
л и щ а ,  два от които описваме по-долу:

Глинен модел на жилище, намерен в боклучна яма в северната половина на 
сектора на дълбочина 4'70 м. (обр. 90, 1). Моделът има форма на петостенна
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Обр. 93. Кремъчна брадва. Обр. 94. Върхове за стрели от кремък,
Рис. 93. Кремнбвнй топор. Рис. 94. Наконечиики стрел из кремня.

Моделът, който току-що описахме, има важно научно значение, тъй като пред
ставя най-съществената част от жилището, а именно глинената пещ и ръчната мел
ница. Добре проучените жилища, разкрити в четвъртия културен пласт на селищ
ната могила до с. Караново (Новозагорско),1 които имат подобно устройство с пещ 
и ръчна мелница, долепени обикновено до задната стена на жилището, ни дават 
основание да обясним този глинен предмет като модел на жилище с моделирана в 
него глинена пещ. Подобни модели са характерни за средния етап на Триполската 
култура.2

Приведените по-горе модели на жилища и някои дръжки върху съдове, които 
наподобяват може би форма на жилище, свидетелствуват за правоъгълната форма, 
фронтонния покрив и вътрешното устройство на жилищата в селището.

призма с елипсовидни отвори от двете страни. Височина 3 7  см., ширина при осно
вата 4 см., дължина 4 см.

Глинен модел на жилище намерен в боклучна яма в северната половина на 
сектора (обр. 90, 2 а и б). Направен е от сивочерна глина. На него е представена гли
нена пещ и в ляво от нея малка вдлъбнатина, мястото, гдето вероятно се е намирала

ръчната мелница. Покривът на пещта е фронтонен с за
облени ръбове. Отворът й е засводен. От дясната страна 
на пещта и наравно с пода й е изрязан тесен продълговат 
отвор с заоблени ръбове. Пещта е издигната на 1’3 см. 
от пода на жилището. Пред нея има тераска, широка 
0'о см. Задната част на пещта е ограничена от стена, де
бела 1-2 см., запазена на височина 2'5 см. от пода на жи
лището. Последният е добре загладен и полиран и има 
0'5 см. дебелина. Ширина на пещта при основата 4 см., 
дължина 3 см. и височина 2’2 см.

з

1 Непубликувани материали в Народния археологически музей в София. *
2 Т. С. П а с с е к, Периодизация Трипольских поселений (III—II тмсячилетие до н. з.). Москва- 

Ленинград 1949, 95, рис. 50, 4 ;  100, рис. 54 и 55.
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О р ъ д и я  на  т р у д а

Оръдията на труда са били изработвани от кремък, камък, рог, кост и по- 
рядко от мед.

К р е м ъ ч н и  о р ъ д и я .
Прави впечатление честата упо
треба на кремъка за изработ
ване на оръдия и оръжия. То
ва се обяснява с обстоятел
ството, че в най-близките окол
ности на селището, напр. във 
варовитите образувания по дол- 
ното течение на р. Русенски 
Лом, се намират кремъчни ядра 
(нуклеуси). Тези ядра са били 
носени в селището, гдето от тях 
са били отцепвани кремъчни 
ножове и стъргалки. След като 
били очуквани от всички страни, 
нуклеусите били използувани 
като б о й н и  т о п к и .

Н о ж о в е  и с т ъ р г а л к и .
Заслужава да се отбележат три
те колективни находки от кре
мъчни ножове и стъргалки, от
крити при разкопките.

Колективна находка, съ
стояща се от 15 добре запазени 
извити кремъчни ножове, от
крита на дълбочина 2’20 м. в се
верозападния край на сектора 
(обр. 91). Ножовете са израбо
тени от светложълт кремък. Дъл
жината им варира от 13 см. до 18 
см. В горния им ляв страничен 
ръб се забелязват следи от употреба.

Колективна находка, състояща се от 24 извити неупотребявани кремъчни но
жове, открита на дълбочина 3'70 м. в югоизточния край на сектора. Три от тях 
бяха извадени в фрагментарно състояние. По някои от ножовете при откриването 
им имаше следи от изгнила тъкан, с която са били обвити и поставени в пръстта. 
Ножовете са изработени от кремък със светложълт цвят. В по-голямата си част 
ножовете са ломени от обвивката на кремъчното ядро. Дължината им варира от 
12 см. до 16*5 см.

Колективна находка, състояща се от 30 кремъчни ножове и стъргалки, от
крита при разчистването на жилище № 2 на дълбочина 4-70 м. Находката не спада 
към инвентара на жилището, а е заровена впоследствие на това място. Ножовете и 
стъргалките са изработени от кремък с различен цвят. Те имат различна форма и

Обр. 95. Каменни брадви. 
Рис. 95. Каменнне топорм.
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големина. Ножовете са извити. Една част от ножовете и стъргалките имат ретуши
рани краища, а други от тях изглежда не са били употребявани. Дължината им 
достига от 7 см. до 16'5 см.

В близко съседство с колективната находка бяха намерени още 16 кремъчни 
ножове и стъргалки с подобна форма, големина и изработка, които спадат веро
ятно към нея.

Освен колективните наход
ки, в жилищата, в боклучните 
ями и извън тях, на различни 
дълбочини бяха намерени го
лямо количество кремъчни но
жове и стър алки, подобни на 
тези от колективните находки. 
Повечето от тях са счупени 
при употребата им. Те имат най- 
различна дължина: най-голе
мият нож е дълът 17*5 см., а 
най-малките стъргалки имат 4’5 
см. дължина.

Б р а д в и .  В пластовете на 
дълбочина от 1'20 м. до 4-70 м. 
бяха намерени 32 добре запазени 
кремъчни брадви (обр. 92). Най- 
много брадви са открити на 
дълбочина до 2 м., а от 3’30 м. 
надолу те се срещат по-рядко. 
Брадвите се намират обикнове
но в боклучните ями и по-рядко 
в жилищата. Те са изработвани 
по-често от кремък с рогов и 
светложълт цвят, който е по- 
доброкачествен от червеникавия 
с лоша цепливост кремък. Брад
вите имат добре очукана по
върхност и очертани странични 

ръбове. Формата им е клинообразна със слабо заострена тилна част. В този си вид те 
много наподобяват медните клинове, чието предназначение вероятно те са имали.
Дължината на повечето от тях се движи от 13 см. до 16 см. Острието на някои брадви
е излъскано, а на други затъпено при употребата им.

Особен интерес поради своята големина и изработка представя една кремъчна 
брадва, намерена на дълбочина 2*20 м. в източния край на сектора (обр. 93). Брад
вата е добре изработена от светложълт кремък. Тя има продълговата трапецовидна 
форма. Острието й е слабо разширено, затъпено и излъскано от употребата й. Дъл
жина 22-5 см., ширина на острието 9 см., при средата 7'5 см., а при тилната част 
6‘5 см., най-голяма дебелина 3\5 см.

В ъ р х о в е  з а  с т р е л и .  Намерени бяха три върхове за стрели от крем ък: 
Върх за стрела от рогов кремък, намерен на дълбочина 3-5 м. в западната по

ловина на сектора (обр. 94, 1). Върхът е направен от счупен кремъчен нож. Той

Обр. 96. Каменни теслички. 
Рис. 96. Каменние тесла.
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има форма на равнобедрен триъгълник с две странични врязвания при основата за 
привързването му. Едната му страна е плоска, а другата добре ретуширана при 
острието. Дължина 6 см., най-голяма ширина 3 см. и дебелина 0 5  см.

Върх за стрела от жълто- 
червеникав кремък, намерен на 
дълбочина 3-75 м. в южната по
ловина на сектора (обр. 94, 2).
Заострената му част и основата 
при двете странични врязвания 
са отчупени. Листовидна форма.
Върхът е добре ретуширан от 
двете страни. Дължина 6’8 см.» 
най-голяма ширина 3‘8 см., де
белина 0-8 см.

Върх за стрела от рогов 
кремък, намерен иа дълбочина 
3-90 м. в централната част на 
сектора (обр. 94, 3). Острието 
му е отчупено. Листовидна 
форма с дъговидно вдлъбната 
основа. Добре ретуширан от 
двете страни и при острието.
Дължина 5'8 см., ширина при 
основата 2 см.

К а м е н н и  о р ъ д и я .  От 
камък са били изработвани 
различни оръдия на труда: 
плоски брадви, теслички, бойни 
брадви-чукове, длета, хавани, 
чукала, точила, хромелни камъ
ни и др.

Б р а д в и .  На всички дъл
бочини бяха намерени добре 
загладени и полирани цели 
плоски брадви и части от тях,
направени от твърди скали (обр. 95). Брадвите имат трапецовидна и триъгълна 
форма с повече или по-малко заострена тилна част. Повечето от тях са заострени 
само от едната страна. Страничните им ръбове са заоблени. Срещат се брадви с 
различни размери.

Т е с л и ч к и .  Тесличките имат по-малки размери от брадвите (обр. 96). Те се 
срещат по-често и са по-добре изработени от тях. Формата им е трапецовидна. 
Имат обикновено заоблена тилна част. Заострени са от едната страна. Изключение 
прави само една тесличка, намерена на дълбочина 1 м., която е заострена от двете 
страни. Тесличките имат в повечето случаи заоблени странични ръбове.

Д л е т а .  Длетата са по-малко на брой от тесличките (обр. 97 А). Подобно на 
тях, те се срещат във всички дълбочини на пласта. Изработени са грижливо от съ
щите скали и имат добре заострена режеща част. Едностранно заострените длета

Обр. 97. Каменни длета (А) и бойни брадви- 
чукове (Б).

Рис. 97. Каменнме долота (А) и боевме 
топора-молотки (Б).

Ивв. А рх. И н ст . XVIII
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преобладават. Както тесличките, така и длетата се намират по-често в боклучните 
ями, отколкото в жилищата.

Б о й н и  б р а д в и - ч у к о в е .  Намират се по-рядко от плоските брадви на 
всички дълбочини. Досега са открити само тилни и предни части от тях (обр. 97 Б).

Обр. 98. Каменна брадва с непро- 
бита докрай дупка.

Рис. 98. Каменнмй топор с непро- 
битнм до конда отверстием.

Обр. 99. Каменен хаван с чукало (1), 
хромел (2) и точило (3).

Рис. 99. Каменная ступка с (толчейньш) 
пестом(1), зернотерка (2) и брусок(З).

Снабдени са с дупки, които имат кръгло сечение. Изработени са от твърди скали, 
грижливо загладени и полирани. Две предни части от бойни брадви-чукове, произ
хождащи от дълбочина 2 м. и от 4*70 м., наподобяват брадвите с метална форма 
(обр. 97, 1—2). Две каменни брадви — едната с почти овална форма от дълбочина 
2'50 м., а другата плоска от дълбочина 3-30 м., имат следи от пробиване на дупка 
(обр. 98). Брадвите са изработени от твърда сива скала.

От по-твърди варовици са били изработвани х а в а н и ,  ч у к а л а  и х р о м е л н и  
к а м ъ н и  (обр. 99). Меките пясъчници са били използвани за направата на т о 
ч и л а  за изостряне и заглаждане на различни оръдия. Хромелните камъни имат 
обикновено елипсовидна и по-рядко правоъгълна форма. Големината им е различна. 
Те се срещат в по-голямо количество от 4 м. надолу.

О р ъ д и я  о т  к о с т  и рог .  Измежду всички оръдия на труда, оръдията из
работени от кост и рог се намират в най-голямо количество. Те са изработвани от
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костите на овца, коза и други домашни и диви животни, но предимно от рогата 
на елен.

М о т и ч к и .  В различни дълбочини бяха намерени общо 91 най-различни ви
дове мотички, изработени от рогата на елен (обр. 100, 3 и 4). На дълбочина до 1-50 м. 
мотичките не се срещат, от 2 м. до 3 м. те са само единични случаи, а от 3'30 м. 
надолу броят им се увеличава постепенно. Роговият материал, който беше открит 
в значително количество, ни дава възможност да проследим процеса на тяхното из-*

Обр. 100. Оръдия от кост и рог.
Рис. 100. Инструменти из кости и рога.

работване. На дълбочина от 4 м. до 4-70 м. бяха намерени 44 броя отрязани еленови 
рога или части от тях, които са служели като суров материал за направа на мо
тички (обр. 101). При някои мотички е използувано естественото острие на еленовия 
рог, други са заострени чрез издялване на рога от всички страни, а трети — чрез 
косото му отрязване (обр. 102). Срещат се мотички, направени от разцепен и зао
стрен рог. Такава е мотичката от 1-50 м. дълбочина, която изглежда че произхожда 
от по-долните слоеве. Дължина 21 см., най-голяма ширина 6 см. и диаметър на 
дупката 2 см. (обр. 100, 3). Мотичките имат дупки с кръгло и по-рядко с елипсо
видно и правоъгълно сечение, изрязани косо за по-голямо удобство при работа с 
тях. Големината на мотичките е различна: най-голямата е дълга 34 см., а най-мал
ката— 12 см.

Ч у к о в е .  Срещат се във всички дълбочини на пласта (обр. 103 и 100, 2), 
Направени са от основата на еленови рога, Снабдени са с дупки, които имат кръгло
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и по-рядко правоъгълно сечение. Някои от тях са добре загладени, а други имат 
груба повърхност. Формата и размерите им са различни, съобразно материала, от 
който са изработени.

Обр. 101. Рогов материал за изработване на мотички и други оръдия.
Рис. 101. Роговой матириал для вмделки мотмг и других инструментов и орудий.

Х а р п у н и .  Харпуните са направени от разцепени рога на елен (обр. 104). В жи
лищата на дълбочина 1-20 м. и 4‘70 м., както и в боклучните ями, бяха намерени 
29 харпуни, от които три добре запазени. Харпуните на обр. 105 произхождат от 
дълбочина 2-90 м., 3'30 м. и 4‘15 м. Харпуните имат два реда, симетрично или аси
метрично, гъсто или по-нарядко, изрязани странични зъбци. При основата си те 
имат два срещуположно изрязани издатъци, които са служели за прикрепването им. 
Имат заострени върхове. Най-голяма дължина 19 см.

В ъ д и ц а .  На дълбочина 2'20 м. беше намерена добре запазена въдица от 
рог с един шип и малка кръгла дупка при основата й. Дължина 13 см. (обр. 105, 4)- 

В ъ р х о в е  з а  с т р е л и .  От кост са били изработвани малки вретеновидни 
върхове за стрели, заострени от двата края (обр. 106). Те се намират във всички 
дълбочини на пласта. Дължина от 5 см. до 8 см.

Ще опишем накратко един върх за стрела, който се отличава съществено от 
току-що описаните върхове (обр. 100, 1). Направен е от рог и произхожда от 440  м. 
дълбочина. Повреден в основата си. Има триъгълно сечение и зъбци при основата 
си. Снабден е с кръгла дупка за втикване на дървената пръчка. Трите му странични 
плоскости са добре загладени и украсени с по три врязани линии. Подобен върх за 
стрела не е намиран досега у нас. Той принадлежи вероятно към бронзовата епоха1 
и е попаднал на тая дълбочина заедно с други находки наблизо до оградния зид- 
Дължина 6‘2 см., ширина 1’3 см., диаметър на дупката 0-7 см. k

1 Срв. И. В. С и й и ц и н ,  Поселения зпохи бронзм степнмх районов Заволжья. СА XI, 1949, 
215, рис. 25.
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В ъ р х о в е  з а  к о п и я .  Във всички дълбочини на пласта и най-вече от 4 м. 
надолу бяха намерени 42 оръдия, направени от разцепени бедрени или пищялни

■ •

Обр. 102. Мотички от рог. 
Рис. 102. Роговме мотнги.

Обр. 103. Чукове и други оръдия от рог.
Рис. 103. Молотки и другие инструменти из рога.
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животински кости. Те имат заострени върхове и са добре полирани. Някои от тях 
са снабдени при основата си с малки дупки за привързване. Приема се, че тези 
оръдия са били използувани като върхове за копия. Най-голямата им дължина до
стига до 20 см. (обр. 107 Б).

Обр. 104. Харпуни. 
Рис. 104. Гарпунь).

>
Обр. 105. Харпуни и въдица. 
Рис. 105. Гарпунм и удочка.
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Ш и л а  и и г л и .  Шилата (173 
броя) са направени от стъпални кости 
на овца, пищялни кости на дребни 
животни и -птици и от раменната 
кост на тревопасни животни (обр. 
107 А). Срещат се в голямо количе
ство във всички дълбочини на пласта. 
Размерите им са различни.

Д л е т а .  Длетата (27 броя) са 
направени предимно от раменната 
кост на тревопасни животни (обр. 108). 
Дължината им достига от 7’5 см. 
до 16 см.

Г л а д и л к и .  За заглаждане и 
украсяване стените на глинените съ
дове и други керамични произведения

Обр. 106. Върхове за стрели от кост. 
Рис. 106. Наконечники стрел из кости.

Обр. 107. Игли, шила и върхове за копия от кост. 
Рис. 107. Иголки, шила и наконечники копий из кости.

са били използувани костени гладилки (обр. 109 А). Те са изработени от цепени реб
рени и други кости.

П р е ш л е н и .  От ябълчни и други животински кости са правени прешлени за 
вретена и украшения (обр. 110). Прешлените имат полусферична форма и кръгла 
дупка в средата.
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Обр. 109. Гладилки (А) и шила (Б) от кост. 
Рис. 109. Гладилки (А) и шцла (Б) из кости.
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К е р а м и к а

В разкритите жилища и боклучните ями около тях беше намерен многоброен 
керамичен материал и на първо място цели глинени съдове и части от тях. По 
форма и украси съдовете имат много 
общи черти със съдовете от горните 
пластове на селищните могили, обита
вани през каменномедната епоха. Мно
го от тях обаче имат и местни осо
бености.

Керамиката ще разгледаме по 
културни пластове, а в техните рамки 
по жилищни хоризонти, като ще се 
спрем по-подробно на глинените съ
дове от разкритите жилища.

К е р а м и к а  на  д ъ л б о ч и н а  
от О м. д о  0-70 м. Както споменахме 
вече, през римската епоха върху се
лищната могила е имало сгради. В този пласт (А) бяха намерени късове от 
съдове, глинена лампичка, части от керамиди и други находки (обр. 111 ).

В същия пласт (А—Б) между римската керамика, както и по южния склон 
на могилата и най-вече около и в каменния зид, бяха намерени съдчета и късове от 
такива със сива или черна полирана повърхност, която понякога е украсена с врязани 
и канелирани орнаменти (обр. 112 и 113). Съдовете са имали високи дръжки. Някои от

Обр. 110. Прешлени за вретено от кост. 
Рис. 110. Пряслица для вретена из кости.

Обр. 111. Керамика от римско време.
Рис. 111. Керамика римското времени.

тях (само късове от съдове) са имали косо отрязани устиета. С тези си особености 
тази керамика се различава от керамиката в по-долния културен пласт, който се 
датира към каменномедната епоха. Въз основа на керамиката от някои селища, раз
положени от двете страни на Дунава, тази керамика трябва да се датира към 
бронзовата епоха. Разкопките в западната половина на могилата ще спомогнат за 
по-правилното й датиране.

В боклучния насип около жилището на дълбочина 1*20 м. бяха намерени 
късове от висока тънкостенна чаша с заоблена долна част, косо отрязано устие и 
дръжка, която е отчупена (обр. 114). Дръжката е започвала от долната заоблена 
част и е свършвала вероятно малко по-високо от ръба на устието. Чашата има 
добре загладена кафява повърхност. Тя е реставрирана. Височина 14 см., ширина
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5’8 см. По своята форма този съд се различава от съдовете на каменномедния 
пласт. Тя принадлежи вероятно към керамиката, която току-що описахме.

К е р а м и к а  о т  (V70 м. д о  4-70 м. Преди да пристъпим към описанието на гли
нените съдове, ще направим кратка характеристика на керамиката от този пласт 
въз основа на целия керамичен материал.

Съдовете са пра
вени на ръка. По-го
лемите съдове са из
работвани от глина, 
примесена с дребен 
пясък, който е приба
вен, за да им придаде 
по-голяма плътност.
Малките тънкостенни 
съдчета са изработва
ни по-добре. Повечето 
от тях имат добре 
загладена и полирана 
повърхност. Формата 
на съдовете е обу
словена от тяхното 
предназначение. Сре
щат се плитки и по- 
дълбоки паници с 
завит навътре ръб на 
устието, който често 
пъти е силно про
филиран ; съдове с 
крушовидна форма и 
малки дръжки; съдо
ве с двойноконусо- 
видна форма; подоб
ни съдове с профи
лиран среден р ъ б ; 
съдове с кълбовидна 
форма и низко или 
по-високо профилира
но устие (тази форма- 
съдове се среща мно
го често); съдове, съ
стоящи се от две ци
линдрични части, от 
които долната по- 
тясна и служи същевременно за дъно; съдове с долна конусовидна и горна ци- 
линдрична част; съдове с три или четири крачета и дупки по стените и дъното, 
които са служели за прецеждане на течности и др. Повечето от съдовете имат 
сравнително малки и равни дъна. По-рядко се срещат слабо вдлъбнати навътре 
дъна, особено при малки тънкостенни съдчета в по-долните слоеве. Гдинените съдове

Обр. 112. Късове от съдове от пласт Б. 
Рис. 112. Фрагменти посуди из пласта Б.
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до 4’15 м. дълбочина са снабдени с отвесни или хоризонтални дръжки с полу
кръгло сечение (обр. 115). Срещат се съдове с пъпковидни дръжки със или без дупка. 
Съдовете от по-долните слоеве са обикновено без дръжки.

Намерените в голямо количество цели глинени по
хлупаци и части от тях показват, че повечето от съ
довете са били похлупвани (обр. 116, 1—6). Похлупа
ците имат различна форма. Те са снабдени с пъпко
видни, полукръгли и други видове дръжки. Някои от 
тях имат жлеб за по-плътно прилягане към съда.

Както глинените съдове, така и похлупаците им 
имат най-различни украси. Съдовете без украса са 
рядкост. Различаваме следните видове украси върху 
съдовете и похлупаците :

1 2 
Обр. 113. Съдове от пласт Б.
Рис. 113. Посуда из пласта Б.

Р е л е ф н и  у к р а с и .  Те са правени с провлачване
на пръстите по още незасъхналите стени на съдовете в

Обр. 114. Глинена чаша от 
1 '20 м. дълбочина.

Рис. 114. Глиняная чашка из 
глубини 1,20 м.

Обр. 115. Дръжки от съдове от пласт В. 
Рис. 115. Ручки от посудн из пласта В.

отвесно, хоризонтално или косо направление (обр. 117 А). Релефни орнаменти са полу
чавани още и от налепването на тесни ленти със спираловидна или ъглеста форма
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върху стените на съда, които образуват различни геометрични фигури (дълбо
чина 1‘20 м.). Във всички дълбочини се срещат съдове и похлупаци с релефни 
украси, които са получени чрез издълбаване повърхността на съда и запълването 
й с червена или бяла боя (обр. 117Б).

В р я з а н и  у к р а с и .  Те са правени с остриета, мидени черупки и други 
оръдия (обр. 118 А, Б). Представят отвесни или коси линии, спираловидни ленти,

Обр. 116. Глинени похлупаци: 1—3) украсени с бяла боя; 4) с графит и бяла боя;
5) с врязани украси; 6) с вдлъбнати украси.

Рис. 116. Глинянме крцшки: 1—3) украшеянме белой краской; 4)графитом и белой краской ; 
5) врезанньши украшениями; 6) вьщолбленньши украшениями.

триъгълни трапчинки и др. Тези украси се срещат във всички слоеве. Някои от 
тях са инкрустирани с бяла материя. Последните започват от дълбочина 2 м. и по
степенно намаляват за сметка на графитните украси.

Н а д р а с к а н и  и б о я д и с а н и  с ч е р в е н а  и п о - р я д к о  с б я л а  б о я  и 
и н к р у с т и р а н и  с б я л а  б о я  у к р а с и  (обр. 119). Тези украси представят тесни 
или широки ленти, кръгове или полета с различна форма, ограничени понякога с 
бяла инкрустация. Те започват на дълбочина 2 м. и към 4-50 м. намаляват. Няколко 
глинени късове от съдове са украсени с бяла или червена боя, която е нанесена 
направо върху повърхността на съда — пастозна украса (обр. 119 Б). Подобна
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Обр. 117. Късове от съдове с релефни украси.
Рис. 117. Фрагменти посуди с рельефньши украшениями.

Обр. 118. Късове от съдове с врязани украси.
Рис. 118. Фрагменти посуди с врезанньши украшениями.
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техника на украса се среща в Криводол1 и другаде у нас и на полуострова. Тя е 
характерна за Салкутца култура в Румъния.2

К а н е л и р а н и и в д л ъ б н а т и 
у к р а с и  (обр. 120). Те са слабо за
стъпени и се срещат повече в дол
ните слоеве.

Г р а ф и т н и  у к р а с и  (обр. 
121 Б). Този вид украси се среща 
много рядко в горните слоеве на 
дълбочина до 2‘50 м ,а  в по-долните 
се увеличава постепенно. Много от 
съдовете, обикновено по-малките тън
костенни съдчета, както и някои 
определени форми съдове и похлу
паци, са украсени отвън и отвътре 
по този начин. Украсите са рисувани 
обикновено върху черна и по-рядко 
върху тъмнокафява полирана по
върхност. Те имат най-разнообразен 
геометричен позитивен или негативен 
характер. Както споменахме по-горе, 
в жилище № 2 на дълбочина 4-70 м., 
беше намерена графитна плочка, с 
която са били украсявани съдовете.

Н а б о д е н и  у к р а с и  (обр. 121). 
Те се срещат във всички слоеве, но 
по-рядко от останалите видове украси. 
Те представят ленти, хоризонтални и 
коси линии и др.

С ъ д о в е  о т  ж и л и щ е т о  на 
д ъ л б о ч и н а  1'20 м. Глинените съ
дове и похлупаци от жилището са 
силно изпечени от пожара и са до

били керамиденочервен цвят. Някои от тях са деформирани и в повечето случаи 
начупени. Повърхността им е покрита с тънък пласт варовиково вещество. Прео
бладават съдовете с релефни украси. Графитните украси са най-слабо застъпени. 
Някои от начупените похлупаци са украсени с релефно изрязани ленти.

Възстановена дълбока паница със завит навътре ръб на устието, със светлокафява 
полирана повърхност (обр. 122, 2). Малко и равно дъно с дупчица в средата. Под 
ръба на устието се намира малък пъпковиден израстък с хоризонтална дупка за 
окачване. Вие. 8-5 см., диам. на устието 23'2 см., диам. на дъното 6 см.

Възстановена подобна паница без дупка на дъното и без израстък с дупка за 
окачване. Вие. 7 см., диам. на устието 18 см., диам. на дъното 5 см.

Паничка подобна на предидущата с светлокафява загладена повърхност. 
Вие. 4-5 см., диам. на устието 9 см., диам. на дъното 3 см.---------------  t

1 В. М и к о в, Предисторическото селище до Криводол (Врачанско). Разкопки и проучвания I, 
40, обр. 26.

* D, B e r c l u ,  Arheologia preistorica a Olteniel. Craiova 1939, 61, fig. 58.

Обр. 119. Късове от съдове с инкрустирани (А) и 
пастозни (Б) украси.

Рис. 119. Фрагменти посуди с инкрустацией (А) и 
пастозними украшениями (Б).
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Възстановена дълбока паница с светлокафява полирана повърхност (обр. 122, 4). 
Равно дъно. Вие. 12 см., диам. на устието 24'5 см., диам. на дъното 10 см.

Възстановен съд с долна конусовидна част и низко конусовидно гърло (обр. 122 3) 
Кафявочервеникава полирана повърхност. Равно дъно. Вие. 10 см., диам. на "устието 
17 см., диам.’ на дъното 5 см.

Възстановен дълбок съд с форма 
подобна на предидущия (обр. 123, 5). От- А • v v v  ^
части деформиран при опожаряване на 
жилището. Светлокафява недобре за
гладена повърхност. Долната му част е 
украсена с отвесни релефни линии и 
една странична пъпка. Слабо вдлъб
нато дъно Вие. 13 см., диам. на устие- А 
то 16 см., диам. н дъното 9 см.

V

Обр. 120. Късове от съдове с канелирани 
украси.

Рис. 120. Фрагменти посуди украшенной 
жолобками.

Обр. 121. Късове от съдове с набодени (А) и 
графитни (Б) украси.

Рис. 121. Фрагменти посуди с проколотими (А) 
и графитними украшениями (Б).

Възстановен малък дълбок съд е чучурка близо до ръба на устието (обр. 123, 6). 
Незагладена светлокафява повърхност, украсена с девет отвесни релефни линии. 
Равно дъно. Вие. 8-5 см., диам. на устието 12*5 см., диам. на дъното 8‘5 см.

Възстановен малък съд подобен на предидущия с добре загладена светло
кафява вътрешна повърхност. Вие. 5‘2 см., диам. на устието 10*5 См., диам. на 
дъното 8‘5 см.

Възстановен съд с кълбовидна форма и низък слабо завит навън профилиран 
ръб на устието (обр. 123, 3). Керамиденочервена повърхност, украсена с хоризонтални 
релефни линии. Под ръба на устието се намира релефен пояс с вдлъбнатинки от 
нокът и четири симетрично поставени върху него малки пъпки. Равно дъно. Вие. 
12‘5 см., диам. на устието 13 см., диам. на дъното 9‘5 см.

Възстановен малък съд с форма подобна на предидущия (обр. 123, 4). Кера
миденочервена повърхност, украсена с коси релефни линии и с по четири симе
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трично поставени върху горната и средна част затъпени или заострени пъпки. Равно 
дъно. Вие. 9*5 см., диам. на устието 11*5 см., даим. на дъното 9*5 см.

3 4

Обр. 122. Съдове от жилище на дълбочина 1'20 м.
Рис. 122. Посуда из жилища на глубине 1-20 м.

Възстановен малък тънкостенен съд с форма подобна на предидущите дьа 
съда (обр. 122, 1). Светлокафява полирана повърхност. Малко и равно дъно. Вие. 
9 см., диам. на устието 10*3 см., диам. на дъното 5*4 см.

Възстановен съд, състоящ се от две конусовидни части, които са издути в
средата (обр. 123, 1). Високо гърло със слабо извит навън ръб на устието. Светло-’ 
кафява загладена повърхност. Гърлото е . украсено с хоризонтални графитни пояси, 
които са избеляли от пожара и едва личат. Долната половина на съда е украсена е 
врязани украси, изпълнени с мидена черупка. В горния и долния край на средната
част на съда са моделирани двойни и единични симетрични малки пъпки. Малко и
равно дъно. Вие. 15*2 см., диам. на устието 10 см., диам. на дъното 4*5 см.

Възстановен двойноконусовиден съд с полирана керамиденочервена повърхност 
(обр. 123, 2). Долната част е украсена с набоден линеен орнамент. На средния ръб 
има две по-големи пъпки с върхове нагоре, а между тях две по-малки двойни 
пъпки поставени симетрично. Малко и равно дъно. Вие. 13 см., диам. на устието 
3*4 см., диам. на дъното 4-8 см.

Възстановена горна част от голям двойноконусовиден дебелостенен съд с 
перваз в гърлото на 6 см. от ръба на устието за задържане на похлупака (обр. 124)- 
Керамиденочервена груба повърхност. Върху горния край на средната му част има 
четири продълговати симетрично поставени израстъци. Украсен е с отвесни, коси и 
дъгообразни релефни линии (обр. 125). Диам. на устието 18 см.

Възстановен голям похлупак с дръжка и дупка за отдушник под нея (обр. 126, 4). 
Керамиденочервена груба повърхност със следи от провличане на пръсти по нея. Вие. 
13-5 см., диам. 32*5 см.

Възстановен малък похлупак с отчупена дръжка (обр. 126, 1). Керамидено
червена загладена повърхност. Вие. 4 см., диам. 14 см.



Възстановен малък похлупак подобен на предидущия, но без дръжка. Светло
кафява загладена повърхност. Вие. 4 см., диам. 13-5 см.
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Обр. 123. Съдове от жилище на дълбочина 1*20 м.
Рис. 123. Посуда из жилища на глубине 1,20 м.

Възстановен малък похлупак с конусовидна форма и пъпковидна дръжка
(обр. 126, 2). Светлокафява загладена повърхност. Вие. 7 см., диам. 12*5 см.

Възстановен плосък похлупак е хоризонтална дръжка (обр. 126, 5). Кера
миденочервена повърхност набраздена с пръсти. Вие. 5 см., диам. 18 см., де
белина 1*4 см.

С ъ д о в е  на  д ъ л б о ч и н а  1*20—4-40 м. В боклучните насипи бяха намерени 
цели глинени съдове и похлупаци и части от тях, от които по-долу описваме 
следните:

Съд с две полукръгли хоризонтални дръжки от дълбочина 1 *20 м. (обр. 127, 1). 
В горната си част повреден. Сивокафява груба повърхност с отвесни релефни линии. 
Равно дъно. Вие. 10*5 см., диам, на устието 7*5 см., диам. на дъното 7*5 см.

И зв. А рх. И нст. XVIII Ю
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Възстановен съд с крушовидна форма и с две отвесни обли дръжки от дъл
бочина 1’20—1-40 м. (обр. 127,3). Груба сива повърхност с коси релефни линии. На 
долната му част четири симетрични пъпковидни израстъци. Вдлъбнато дъно. Вие. 
21 см., диам. на устието 12*5 см., диам. на дъното 105 см.

Повреден похлупак с гъбовидна фор
ма от 1*20 м. дълбочина. Плоска дръжка 
в средата. Светлокафяв цвят. Вие. 8-5 см.

Повреден похлупак е конусовидна 
форма и хоризонтална дръжка от 2‘20 м. 
дълбочина. Груба сива повърхност. Вие. 
10 см., диам. 18-5 см.

Възстановен съд със слабо заоблена 
горна част и почти цилиндрично равно 
дъно (обр. 127,2). Груба сивокафява по
върхност. Намерен на дълбочина 2-90 м. 
Вие. 10 см., диам. на устието 13*2 см., диам. 
9 см.

Възстановен похлупак с гъбообразна 
форма и плоска дръжка от 3*50 м. дъл
бочина. Светлокафява опушена повърх
ност. Вие. 8-5 см., диам. 14*5 см., дебе
лина 2*5 см.

Възстановено малко съдче е двой- 
ноконусовидна форма от 3’70 м. дълбо
чина. Сивочерна загладена повърхност. 

Малко и слабо вдлъбнато дъно- Горната му част има графитни украси. Вие. 6'3 см., 
диам. на устието 8*2 см., диам. на дъното 3*5 см.

Обр. 125. Развит орнамент на съда от обр. 124. 
Рис. 125. Развитий орнамент сосуда от рис. 124.

Възстановен съд е кълбовидна форма и профилиран ръб от същата дълбочина. 
Груба сива повърхност с коси релефни линии и двойни пъпки. Равно дъно. Тази 
форма съдчета се среща много често на всички дълбочини. Вие. 10 см., диам. на 
устието 10 3 см., диам. на дъното 6 см.

Възстановен дебелостенен съд е конусовидна форма от 3*70 м. дълбочина в 
южната половина на сектора (обр. 127, 4). Низко конусовидно гърло. Долната му 
част има груба сива повърхност със следи от провличане на пръсти в различни 
посоки. Загладена вътрешност. Малко и равно дъно. Вие. 39 см., диам. на устието 
46*7 см., диам. на дъното 17 см.

Похлупак със жлеб без дръжка от 3*90 м. дълбочина. Сива за‘гладена повърхност, 
украсена с мидена черупка. Диам. 7’5 см,

Обр. 124. Горна част на съд от жилище 
на дълбочина 1’20 м.

Рис. 124. Верхная часть сосуда из жилища 
на глубине 1,20 м.
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Плосък похлупак с полукръгла дръжка от същата дълбочина. Сив цвят. Вие. 
5-5 см., диам. 12 см., деб. 2 см.

С ъ д о в е  о т  ж и л и щ е т о  на д ъ л б о ч и н а  4'40 м. В това жилище бяха на
мерени следните по-добре запазени съдове:

Възстановено малко съдче с долна конусовидна и средна издута част (обр. 128, 1). 
Цилиндрично гърло със слабо извит навън ръб на устието. Гладка полирана сиво- 
черна повърхност, която на места е опушена. Гърлото е украсено с графитни гео
метрични орнаменти, а средната издута част — с четири ленти от плитки отвесни 
канелюри, съединени помежду си с коси ленти от по три канелюри. Канелюрите са 
рисувани с графит. Малко и слабо вдлъбнато дъно. Вие. 8 см., диам. на устието 
8*4 см., диам. на дъното 3*о см.

4  5
Обр. 126. Глинени похлупаци от жилище на дълбочина 1’20 м.

Рис. 126. Глинянме крншки из жилища на глубине 1,20 м.

Малко съдче с двойноконусовидна форма и профилиран среден ръб (обр. 128, 2). 
Ръбът на устието е слабо извит навън. Добре загладена сива повърхност. Долната 
му част е украсена с отвесни врязани линии, средният ръб — с отвесни канелюри, а 
горната част — с хоризонтални канелюри. Малко и равно дъно. Вие. 7-3 см., диам. на 
устието 6*3 см., диам. на дъното 2-3 см.

С ъ д о в е  о т  ж и л и щ е  № 1 на д ъ л б о ч и н а  4‘70 м. Както споменахме вече, 
това жилище беше много разрушено, поради което глинените съдове се намериха 
в фрагментирано състояние. Ще опишем следните съдове:

Възстановен дебелостенен съд, състоящ се от долна камбановидна и горна 
конусовидна част със слабо извит ръб на устието (обр. 129, 6). Средният ръб е 
силно профилиран. Долната му част е груба с едва забележими релефни линии, 
образувани от провличане на пръсти. Загладена вътрешност. Равно дъно. Вие. 23‘5 см., 
диам. на устието 31 см., диам. на дъното 12*5 см.

Повреден съд с двойноконусовидна форма. Светлокафява загладена повърхност. 
Равно дъно. Вие. 12*2 см., диам. на устието 17*5 см„ диам. на дъното 5 см.
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Обр. 127. Съдове от дълбочина 1‘20—4-40 м. 
Рис. 127. Посуда из глубинь) 1,20—4,40 м.

Възстановен малък съд с двойноконусовидна форма и слабо извит навън 
ръб на устието (обр. 129, 2 и 130, 1). Светлокафява полирана повърхност с гра
фитни украси. Малко и равно дъно. Вие. 10*5 см., диам. на устието 11*5 см., диам. 
на дъното 4 см.

1 2 
Обр. 128. Съдове от жилище на дълбочина 4 4 0  м. 

Рис. 128. Посуда из жилища на глубине 4,40 м.

Повреден съд с горна заоблена и долна цилиндрична част (обр. 130, 2). Светло
кафява загладена повърхност, украсена с врязани орнаменти, Диам. на устието 18 см.
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Повредено съдче с двойноконусовидна форма без украса. Малко и слабо 
вдлъбнато дъно. Вие. 8-2 см., диам. на устието 10 см., диам. на дъното 3’8 см.

Обр. 129. Съдове от жилище № 1 на дълбочина 4'70 м. 
Рис.- 129. Посуда из жилиша № 1 ка глубине 4,70 м.

Повредена плитка паница с профилирано гърло. Светлокафява повърхност, 
която на места е опушена. Малко и слабо вдлъбнато дъно. Вие. 7-5 см., диам. на 
устието 28-2 см., диам. на дъното 5*8 см.
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Възстановена голяма и дълбока конусовидна паница с равно дъно (обр. 129,7). 
Светлокафява загладена повърхност. Вие. 9-5 см., диам. на устието 34-2 см., диам. 
на дъното 13 см.

Малка паничка със загладена сивокафява повърхност. Равно дъно. Вие. 3’5 см., 
диам. на устието 10 см., диам. на дъното 3 см.

Възстановен малък съд с кълбовидна форма и тесен отвор на устието (обр. 129,1). 
Груба керамиденочервена повърхност. Малко и вдлъбнато дъно. Вие. 12 см., диам. 
на устието 4-8 см., диам. на дъното 5 см.

Малко съдче е широко устие и равно дъно (обр. 129, 5). Груба сива повърхност. 
Вие. 8'5 см., диам. на устието 10 см., диам. на дъното 3'3 см.

Възстановен ма
лък похлупак е пер
ваз и седловидна 
дръжка (обр. 129, 3). 
Груба сива повърх
ност, украсена с ре
лефни и вдлъбнати с 
пръсти линии, които 
отиват надясно. Вие.
6 см., диам. 14*5 см. 

Малък похлупак
с цилиндрична пъп- 
ковидна дръжка и 
жлеб (обр. 129, 4). 
Сив цвят. Повърх
ността и дръжката 
му са украсени е кон
центрични ленти, вря
зани е мидена черуп
ка. Вие. 4 см., диам.
7 см.

Освен възстано
вените съдове, които 
описахме по-горе, в

жилището имаше многобройни глинени късове, които застъпват други форми съдове. 
Така напр. срещат се големи съдове с долна конусовидна част, среден профилиран 
ръб и високо гърло. Някои от тези съдове са украсени в горната си част с графитни 
геометрични украси. Срещат се и късове от подобни съдове, но без среден ръб, 
както и такива с крушовидна форма и врязани украси. Късовете от похлупаци за
стъпват също така различни форми. Ще отбележим само похлупаците с горна за
облена част и цилиндричен перваз от типа на тези в Салманово (Преславско). Те 
имат в средата на издутата си част пъпковидна дръжка. Повърхността им е украсена 
с графитни геометрични орнаменти. Первазът е набразден и инкрустиран с бяла 
боя. Друг тип похлупаци с дръжки са надраскани и боядисани с бяла боя. Гра
фитните украси се срещат повече върху по-малките съдчета и големите тънко
стенни съдове и похлупаци. k

С ъ д о в е  от  ж и л и щ е  № 2  на д ъ л б о ч и н а  470 м. Подобно на жилище № 1 
и това жилище е било разрушено от силен пожар. Освен това то е било разравяно,

Обр. 130. Съдове с развити украси от жилище № 1 на дъл
бочина 4 -70 м .: 1) графитни; 2) врязани.

Рис. 130. Посуда с развитмми украшениями из жилища № 1 
на глубине 4,70 м .: 1) графитньши; 2) врезаньши.
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та съдовете са много начупени и късовете им се намират в голям безпорядък. Ще 
опишем следните цели и възстановени съдове и похлупаци:

Възстановен голям дебелостенен съд, състоящ се от долна конусовидна и 
горна цилиндрична част (обр. 131, 3). На долната му част има четири симетрично 
поставени пъпки, а върху шийната част — две дупки. На 2*5 см. от вътрешния

3
Обр. 131. Съдове от жилище № 2 на дълбочина 4 -70 м. 

Рис. 131. Посуда из жилища № 2 на глубине 4,70 м.

ръб личат следи от четири симетрично разположени израстъци с вертикално пробити 
дупки, които са служели за задържане на похлупака. Кафявочервена грубо за
гладена повърхност. Равно дъно. Вие. 28 см., диам. на устието 40 см., диам. на 
дъното 15 см., деб. на стените 2 см.

Възстановен голям дебелостенен съд с крушовидна форма без гърло (обр. 132, 4). 
Върху ръба на най-издутата му част са поставени симетрично четири двойни пъп- 
ковидни израстъци, обърнати с върха си надолу. На 3 см. разстояние от ръба на 
устието са разположени симетрично четири малки двойни пъпки. Сивокафява груба 
повърхност. Равно дъно. Вие. 37 см., диам. на устието 23'5 см., диам. на дъното 15 см.

Възстановен голям дебелостенен съд, състоящ се от долна конусовидна, средна 
издута и шийна цилиндрична част (обр. 132, 1). Върху средния ръб са разположени 
симетрично и хоризонтално четири двойни пъпковидни израстъци. Над тях, под 
шийната част, се намират също четири двойни вертикални израстъци. Долната ко-
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нусовидна част е украсена с отвесни релефни линии, а затворените от тях полета 
са отвесно надраскани. Издутата част е разделена на четири рамкирани и надраскани 
полета, разделени с релефна линия, които се редуват с четири гладки полета. Добре 
загладена и полирана шийна част. Сивокафяв цвят. Равно дъно с две дупки. Кону- 
совидната част е пробита на две места с по две дупки, а издутата — на три места с 
по две дупки. Вие. 47 см., диам. на устието 22 см., диам. на дъното 16 см.

Обр. 132. Съдове от жилище № 2 на дълбочина 4'70 м. 
Рис. 132. Посуда из жилища № 2 на глубине 4,70 м.

Възстановен голям съд, състоящ се от долна конусовидна, средно силно издута 
и шийна цилиндрична част, със слабо извит навън ръб на устието (обр. 132, 2). 
Върху средния ръб има четири двойни хоризонтално и симетрично поставени пъпко- 
видни израстъци. Такива се намират и върху горния край на издутата част, само 
че са отвесни. Шийната част е гладко полирана, а останалата повърхност на съда е
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покрита с отвесни релефни линии, образувани от провличане на пръсти. Равно дъно. 
Вие. 43 см., диам. на устието 21 см., диам. на дъното 16 см., диам. на средната 
издута част 48 см.

Възстановен голям дебелостенен съд, състоящ се от долна конусовидна и 
горна цилиндрична част (обр. 132, 3). Върху средния ръб има четири двойни хори
зонтални пъпковидни израстъци, на които отговарят четири такива, но по-малки 
вертикални израстъци, разположени на 4 см. от устието на съда. Средната цилин
дрична част е ограничена отгоре и отдолу с по една хоризонтална релефна линия, 
прекъсната с вдлъбнатинки. Тя е разделена на две половини посредством две ре
лефни отвесни линии, също прекъснати с вдлъбнатинки. Кафявочервеникава груба 
повърхност, напръскана с рядка глинена каша. Добрг загладена вътрешност. Малко 
и равно дъно. Съдът е деформиран от пожар. Вие. о2 см., диам. на устието 56 см., 
диам. на дъното 18 см., височина само на цилиндричната част 33 см., а на конусо- 
видн1'та част 29 см.

Възстановен голям съд, състоящ се от долна конусовидна част, тесен среден 
профилиран пояс и почти цилиндрична шия (обр. 133, 2). Полирана кафява по
върхност, която на места е опушена. Средният i-ояс и шийната част са украсени с 
графитни украси, които преминават отчасти и върху вътрешната страна на ръба на 
устието. Слабо вдлъбнато навътре дъно. Вие. 22 см., диам. на устието 37 см., диам. 
на дъното 11*5 см.

Възстановен дебелостенен съд, състоящ се от долна конусовидна и горна 
цилиндрична част (обр. 131, 1). Светлокафява груба повърхност. Равно дъно. Вие. 
24 см., диам. на устие
то 27 см., диам. на 
дъното 13*5 см.

Възстановен тън
костенен съд, състоящ 
се от долна конусо
видна, средна издута 
и горна почти цилин
дрична част, със сла- 
бопрофилиран навън 
ръб на устието (обр.
133, 1). Кафява поли
рана повърхност. Дол
ната част на съда е 
грапава и боядисана 
с бяла материя. Сред
ната и шийната част 
са украсени с гра
фитни орнаменти; из
дутата част — с ром
бовидни полета в 
шахматен ред, а ший
ната — с косо поста
вени графитни ленти, които образуват триъгълници. Равно дъно. Вие. 17 см., диам. 
на устието 14*5 см., диам. на дъното 5 см.

о г 4 6 s  ю си

Обр. 133. Съдове с развити графитни украси от жилище № 2 
на дълбочина 4-70 м.

Рис. 133. Посуда с развитьши графитними украшениями из 
жилища № 2 на глубине 4,70 м.
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Малък съд с двойноконусовидна форма и слабо извит навън ръб на устието 
(обр. 134, 1). Сивокафява полирана повърхност, украсена в горната си част с гра
фитни геометрични орнаменти. Слабо вдлъбнато дъно. Вие. 10 см., диам. на устието 
11 см., диам. на дъното 4 см.

Две малки фраг
ментирани съдчета с 
форма подобна на пре
дидущия съд (обр. 134, 
2—3). Сивокафява по
лирана повърхност с 
графитни ; еометрични 
орнаменти. Вие. 7 см., 
диам. на устието 8 см., 
диам. на дъното 3 см.

Повреден съд е 
долна конусовидна и 
горна почти цилиндрич
на част със завит навън 
ръб на устигто. Загла
дена сивокафява повърх
ност. Равно дъно. Вие. 
9'5 см., диам. на уеТието 
19 см., диам. на дъното 
5 см.

Повредено съдче 
без гърло с долна кону
совидна и средна изду
та част. Сива загладена 
повърхност. Средната 
му част е украсена с 
концентрични ленти, 

врязани с мидена черупка, а долната част е надраскана с линии. Слабо вдлъбнато 
дъно. Вие. 8-5 см., диам. на издутата част 16*5 см., диам. на дъното 4*5 см.

Възстановено съдче с издута форма и низък профилуван ръб на устието. 
Керамиденочервена загладена повърхност. Върху горния край на издутата част се 
намира малка релефна пъпка. По две срещуположни дупки за окачване се намират 
при основата на ръба на устието. Малко и вдлъбнато дъно. Вие. 9-7 см., диам. на 
устието 8 см., диам. на дъното 3-5 см.

Възстановено малко съдче с долна конусовидна и средна издута част. Профи
лирано гърло. Сива опушена повърхност без украса. Малко и вдлъбнато дъно. Вие. 
7'5 см., диам. на устието 6\5 см., диам. на дъното 3 см.

Възстановено малко съдче с подобна форма. Сивокафява полирана повърхност 
без украса. Малко и равно дъно. Вие. 6 см., диам. на устието 6-5 см., диам. на 
дъното 2-5 см.

Малко съдче с подобна форма. В основата на ръба на устието по две дупчици 
за окачване. Сизочерна полирана повърхност. Малко и вдлъбн&то дъно. Вие. 5'5 см., 
диам. на устието 6 см., диам. на дъното 3 см.

з 10 си.

Обр. 134. Съдове с развити графитни украси от жилище № 2 
на дълбочина 4‘70 м.

Рис. 134. Посуда с развитьми графитними украшениями из 
жилища №  2 на глубине 4,70 м.
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Възстановен съд с долна конусовидна и горна издута част (обр. 131, 5). Низък 
профилиран ръб на устието. Върху средния ръб има четири малки хоризонтални 
пъпки, а над тях в горния край на издутата част — четири двойни вертикални пъпки. 
Червеникава повърхност, украсена с отвесни надраскани линии. Равно дъно. Вие. 10 см., 
диам. на устието 9'3 см., диам. на дъното 6'4 см.

Обр. 135. Съд с развита графитна украса от жилище № 2 на дълбочина 4'70 м.
Рис. 135. Сосуд с развитнми графитньми украшениями из жилища № 2 на глубине 4,70 м.

Възстановен съд, състоящ се от два съединени с основите си пресечени конуса 
и почти цилиндрично дъно (обр. 131, 4). Низък профилиран ръб на устието. Върху 
горния край на средната му част се намират четири малки двойни отвесни пъпки. 
Повърхността на съда е покрита с отвесно врязани линии. Сивочерен цвят. Равно 
дъно. Вие. 8’5 см., диам. на устието 10*5 см., диам. на дъното 7'5 см.

Възстановена дебелостенна и широкодънна плитка паница. Светлокафява за
гладена повърхност. Вие. 6 см., диам. на устието 29 см., диам. на дъното 19 см.

Възстановена малка дълбока паница със слабо извит навън ръб на устието. 
Сива загладена вътрешна и груба външна повърхност. Равно дъно. Вие. 6 см., диам. 
на устието 18 см., диам. на дъното 9 см.

Малка плитка паничка с профилиран ръб на устието и пъпка с дупка за окач
ване. Сива загладена повърхност. Малко и равно дъно. Вие. 3 см., диам. на устието 
11*5 см., диам. на дъното 4 см.

Възстановена горна част от голям дебелостенен слабо издут съд с широко 
устие и низък профилиран горен ръб. Съдът е украсен с редуващи се отвесни и хо
ризонтални полета от широки канелюри. Повърхността му е разделена на четири 
части посредством четири отвесни релефни линии, прекъснати с вдлъбнатинки. Кафява 
повърхност. Вие. 30 см., диам. на устието 38 см., диам. на издутата част 51 см.
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Повреден дебелостенен съд с долна конусовидна, средна цилиндрична част и 
профилиран ръб (обр. 131, 2). Отвесно врязани успоредни линии по повърхността му. 
Кафяв цвят.

Повреден голям дебелостенен съд с долна конусовидна, средна цилиндрична 
част и низко профилирано гърло. Съдът е украсен с отвесни релефни линии. Цялата 
повърхност е разделена на четири полета посредством четири двойни релефни линии, 
прекъснати с вдлъбнатинки. Кафяв цвят.

Z 1 2
Обр. 136. Съдове-цедилки от жилище № 2 на дълбочина 4 7 0  м.

Рис. 136. Сосудм-цедилки из жилища № 2 на глубине 4,70 м.

Части от голям плитък съд с профилиран среден ръб (обр. 135 а,б). Полирана 
кафява повърхност. Вътрешността на съда е украсена с мрежест графитен орнамент. 
Външният му ръб е украсен също така с графитни орнаменти.

1 2
Обр. 137. Глинени похлупаци от жилище № 2 на дълбочина 4 ‘70 м.

Рис. 137. Глинянне крншки из жилища № 2 на глубине 4,70 м.

Възстановен съд-цедилка с три крачета (обр. 136, 2). Състои се от долна кону
совидна и средна издута част. Ръбът на устието е профилиран. Върху средния ръб 
има четири симетрични пъпки, а на горния ръб — една пъпка. Груба червеникава и 
надупчена навсякъде повърхност. Височина 21 см., диам. на устието 15-5 см., диам. 
на дъното 11 см.

Възстановен подобен съд-цедилка с конусовидна форма и четири крачета 
(обр. 136, 1). Груба светлокафява повърхност с отвесни релефни линии и четири пъпки, 
надупчен от средата надолу.' Вие. 17*5 см., диам. на устието 13*5 см., диам. на 
дъното 11 см.
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Възстановен голям похлупак със седловидна дръжка (обр. 137,1). Груба светло
кафява повърхност със релефни линии, започващи от дръжката и завити наляво. 
Диам. 33 см.

Обр. 138. Глинени похлупаци от жилище № 2 на дълбочина 4*70 м .: 
1) релефна ук раса; 2) врязана украса,

Рис. 138. Глинянше крьшжи кз жилища № 2 на глубине 4,70 м .:
1) рельефное украшение; 2) врезанное украшение.

Възстановен похлупак със слабо из
дута форма и хоризонтална дръжка (обр. 
137, 2). Загладена кафява повърхност, укра
сена с релефни линии, които са прекъс
нати с вдлъбнатинки, започват от дръж
ката и отиват наляво. Диам. 21 см.

Възстановен по-малък похлупак с по
лукръгла дръжка и цилиндричен перваз. 
Груба кафява повърхност с надраскани ре
лефни бразди, завити наляво. Диам. 17 см.

Възстановен похлупак с издута фор
ма, без дръжка, със цилиндричен перваз 
(обр. 138, 1). Гладка полирана кафява по
върхност, украсена с релефни геометрични 
орнаменти. В средата кръг. От него из
лизат две релефни срещуположни волути, 
завити наляво. Между тях има два ъглови 
орнамента. В средата на единия ъгъл е 
моделирана релефна пъпка. Диам. 29 см.

Възстановен похлупак с издута фор
ма, без дръжка, с тесен цилиндричен перваз 
(обр. 138, 2). Полирана кафява повърхност, 
украсена с две врязани симетрични спи
рали, които образуват ленти. Между тях 
са врязани два двойни ъгли. В един от 
тях е моделирана пъпка. Диам. . 23’5 см.

Обр. 139. Глинен похлупак с графитна украса 
от жилище № 2 на дълбочина 4‘70 м. 

Рис. 139. Глиняная крншка с  графитньш укра- 
шением из жилища № 2 на глубине 4,70 м.
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Възстановен издут похлупак без дръжка, с тесен цилиндричен перваз (обр. 139). 
Полирана кафява повърхност с графитни геометрични украси. Первазът е украсен 
по същия начин. Диам. 23-5 см.

Възстановен малък похлупак с жлеб и пъпковидна дръжка. Сивочерна гладка 
повърхност. Диам. 10 см.

Прави впечатление голямото количество съдове с най-различна форма, големина 
и украса, които бяха намерени в това жилище. Подобни случаи са познати и от 
други селищни могили у нас. Съдовете са били изработвани и украсявани в самото 
жилище. Доказателство за това са намерените: глина за изработване на съдовете, 
кафява боя и графит за тяхното украсяване. Съдовете с надраскани, релефни и 
врязани украси преобладават. Съдове украсени с червена охра не бяха намерени. 
Много от съдовете по формата си приличат на тези от жилище № 1, което се 
намира наблизо. Общо взето керамиката в този жилищен хоризонт има много сходни 
черти с керамиката от селищните могили в североизточна България (Коджадермен 
до Коларозград, Салманово, Преславско, Кубрат и др.) и във Влашката равнина 
(Гумелница култура), която се датира от каменномедната епоха.

П р е д м е т и  о т  г л и н а
Т е ж е с т и  з а  р и б а р с к а  м р е 

ж а. В жилищата и боклучните ями 
на всички дълбочини се намериха 121 
добре запазени продълговати глинени 
тежести с вретеновидна форма и ча
сти от такива (обр. 140). Надлъж през 
средата им минава тясна или по-широ
ка кръг,га дупка за нанизването им на 
мрежата (обр. 141). Слаби следи от 
изгнила тъкан бяха установени в дуп
ките на някои от тях. Повърхността 
им е добре загладена. Дупките са по
някога разширени в краищата си от 
дългата употреба на тежестите. Дъл
жината им достига от 6 см. до 15 см., 
а обикновената им дебелина — от 
2 см. до 4 см.

На дълбочина 4’50 м. в южната 
половина на сектора беше открита ко
лективна находка от 6 подобни не
употребявани тежести (обр. 140 А).

Подобни тежести за рибарска
мрежа не са били намирани досега 
в такова голямо количество в на
шите селища от новокаменната и ка
менномедната епоха. Доколкото те 
са били познати като единични гли
нени предмети, предназначението им 
не е било правилно определяно.

^ * П р е ш л е н и .  В по-малко коли-
Обр. 140. Глинени тежести за рибарска мрежа. г

[Рис. 140. Глинянне грузила для рмбацких сетей. чество (1 1  броя) бяха намерени кръгли
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глинени прешлени с пръстеновидна форма и кръгла дупка в средата (обр. 142, 4). Те се 
срещат във всички дълбочини на пласта. Точното им предназначение е неясно. 
Един прешлен има стргнична дупка за окачване. Диаметърът им достига до 5—8 см.

П р е ш л е н и  за  в р е т е н о .  Глинените прешлени за вретено се намират в 
жилищата и боклучните ями (обр. 142, 1— 2). В жилището на дълбочина 1*20 м. бяха 
намерени 6 прешлени. Прешлените имат двойноконусовидна форма и са без украси. 
Диаметърът им достига до 5 см., а дебелината от 2 см. до 4 см.

Прешлени за вретено са правени и от късове от глинени съдове (обр. 142, 3).

Обр. 141. Разрези на те
жести за рибарска мрежа. 

Рис. 141. Разрези грузил 
для рмбацких сетей.

Обр. 142. Глинени прешлени. 

Рис. 142. Глинянме пряслица.

Т е ж е с т и  з а  с т а н .  Глинените тежести за стан се намират също така в жи
лищата и боклучните ями, но сравнително по-рядко. Намерени са само 6 броя. В 
жилището на дълбочина 1 м. се намери глинена тежест с пирамидална форма и 
дупка в горния край (обр. 143,2). Ширина на основата 8'5 см., височина 11 см.

От жилището на дълбочина 1*20 м. произхожда глинена тежест с елипсовидна 
форма и дупка в горния край (обр. 143, 1). Вие. 12 см., шир. 8 см., деб. 5 см.

Л а м п и ч к и .  На дълбочина до 2'70 м. се намериха три глинени лампички с 
двойноконусовидна форма. На върха на горния конус има малка дупчица за фитил. 
Лампичките са без дъна.
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Лампичка от дълбочина 1*20 м. с недобре загладена повърхност, която на 
места е опушена (обр. 144, 3). Вие. 5 см., диам. 6*5 см., диам. на дупката 0'6 см.

Лампичка от дълбочина 1*50 м. със загладена светлокафява повърхност (обр. 144,1). 
Вие. 5'5 см., диам. 6'5 см., диам. на дупката 0*7 см.

Лампичка от дълбочина 2-70 м. Върху 
недобре загладената й повърхност има 
следи от червена охра (обр. 144, 2). Вие. 
3 см., диам. 6*5 см., диам. на дупката 0*6 см.

Л ъ ж и ц и .  Намерени бяха две добре 
запазени глинени лъжици и пет дръжки 
от лъжици. Дръжките имат плоско или 
обло сечение. В разширения си край имат 
една или две дупки за окачване. Ще опи
шем двете добре запазени лъжици.

Плитка лъжица с елипсовидна форма 
и малка дръжка от дълбочина 2’20 м. 
(обр. 145, 1). Дълж. 7*7 см., шир. 5*5 см. 
дълб. 0*9 см.

Дълбока лъжица с елипсовидна форма и плоска дръжка с разширен край,
снабдена с дупка за окачване (обр. 145, 2). Намерена на дълбочина 3*5 м. Дълж. 8 см.,
шир. 4 см., дълб. 1*7 см.

1 2 
Обр. 143. Глинени тежести за стан. 

Рис. 143. Глинянне грузила для 
ткацкого станка.

1 2 3
Обр. 144. Глинени лампички.
Рис. 144. Глинянне лампочки.

Г л и н е н и  п р е д м е т и  с н е и з в е с т н о  п р е д н а з н а ч е н и е

Г л и н е н и  п л о ч к и .  При разкопките през 1949 год. бяха открити в боклучните 
ями и по-рядко в жилищата на дълбочина от 3*5 м. до 4*70 м. 6 броя добре запазени 
глинени плочки и части от тях, които са орнаментирани от двете страни. Плочките 
се намират за пръв път в такова количество само в Русенската селищна могила. 
До тяхното намиране бяха известни само единични случаи.1 Тяхното предназна
чение, тъй като засега се явяват като изолирани находки, не е още определено. 
Затова ние ще опишем подробно по-добре запазените от тях, за да стане възможно 
и тяхното по-правилно тълкуване.

Плоска плочка с петоъгълна форма, намерена в боклучна яма на дълбочина 
4'40 м. (обр. 146). Плочката е направена от сивочерна глина. Тя е добре запазена. 
Отчупен е само горния й ляв ръб. Има равна основа, широка 1*5 см., на която може 
да стои изправена. За по-голяма устойчивост отстрани в двата‘ й края е моделиран

1 Р. П о п о в ,  Коджадерменската могила пригр. Ш умен. ИАД VI, 1916— 1918, 147 сл., обр. 159;  
В. М и к о в ,  Могилата при с. Султан (Поповско). ГНМ 1922— 1925, 46, обр. 83.
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Обр. 145. Глинени лъжици. 
Рис. 145. Глинянне ложки.

Обр. 146. Глинена плочка. 
Рис. 146. Глиняная плитка.

И з*. А рх. И н ст . XVIII 11
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по един малък страничен израстък, който е счупен, но личи мястото му. Подобни 
пъпковидни израстъци има и в горните странични ъгли. Десният израстък е запазен. 
В този си вид плочката наподобява предна фасада на жилище с фронтонен покрив. 
Двете й загладени плоскости са украсени с врязани геометрични орнаменти, ин
крустирани с бяла материя, която е запазена само на някои места. Свободните 
полета между тях са оцветени с червена охра, следи от която са също така за
пазени.

Предната плоскост (А) е украсена по следния начин: Успоредно на склоновете 
на фронтона са врязани две прави линии, които се пресичат при върха. Под ъгъла 
на пресичането им е врязан кръг. Под кръга се намира крива вълнообразна линия 
с две симетрични половини. В средата на долната половина е врязан също така кръг, 
около който майсторът се е опитал да вреже, подобно на горната половина, крива 
спираловидна линия с две симетрични половини.

Вътрешността на задната плоскост (Б) е изпълнена от врязана спирала, която 
започва от десния край. След като прави пет връщания под остър ъгъл, спиралата 
излиза успоредна на себе си там, откъдето е започнала. Пространството извън спи
ралата е изпълнено с косо врязани спрямо нея и успоредни помежду си резки, 
които са разположени симетрично в двете половини на плочката. Вие. 11’5 см., дълж. 
при основата 14 см., деб. при основата 1*5 см., а в горния край 1 см.

Обр. 147. Глинена плочка. 
Рис. 147. Глиняная плитка.

Половина от плоска плочка, намерена в боклучен насип на дълбочина 4*15 м. 
(обр. 147). Направена от сивочерна глина. Повърхността й е груба. Формата й е по
добна на първата плочка. Страничните издатъци са отчупени.

Предната й плоскост (А) е украсена с врязана спирала, която заема централ
ната част на плочката. От двете й страни са врязани симетрични ленти с мрежест 
орнамент. Свободните полета около спиралата са изпълнени с врязани и успоредни 
помежду си ъгли. Врязаните орнаменти са били изпълнени с червена охра, следи от 
която са запазени на места.

Задната плоскост (Б) е изпълнена с мрежест орнамент. Следи от инкрустация 
не се забелязват. Вие. 8 см., дълж. при основата 8 см., деб. при основата 1*5 см., а 
при върха 1*2 см.

Възстановена плоска плочка, намерена наблизо до югозападния ъгъл на жилище 
№ 2 на дълбочина 4*70 м. (обр. 148, 4). Изработена е от добре ̂ пречистена светло
кафява глина. Формата й е подобна на първите две плочки. Краищата й са заоб
лени. Има разширена основа, за да може да стои изправена. Страничните й изра-
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стъци са отчупени. Предната й плоскост (А) е украсена с две врязани спирали, 
вписани една в друга, а задната плоскост (Б) — с врязани ленти, които през една 
са изпълнени с мрежест орнамент. Вие. 6 см., дълж. при основата 6'5 см., най- 
голяма дължина 7’8 см., деб. при основата 1-8 см., а обикновената й дебелина 1-2 см.

Част от подобна плочка, намерена на дълбочина 3-90 м. (обр. 148, 1). Полирана 
повърхност. Страничните пъпковидни израстъци при основата са добре моделирани. 
Едната плоскост (А) е украсена с врязан спираловиден орнамент, а другата (Б) —

Обр. 148. Глинени плочки. 
Рис. 148. Глинянью плитки.

с мрежест орнамент. Страничният ръб е украсен с три врязани линии. Вие. 4-2 см., 
дълж. при основата 4-5 см., деб. при основата Г6 см.

Част от подобна плочка, намерена на дълбочина 4-15 м. (обр. 148, 2). Гладка 
полирана повърхност. Добре развити странични пъпковидни израстъци. Двете пло
скости (А—Б) са украсени с отвесни врязани ленти, които са изпълнени с коси линии. 
Вие. 4-2 см., дълж. при основата 5’5 см., деб. 1-7 см.

Плоска плочка, намерена в боклучен насип на дълбочина 4'40 м. в северния 
край на сектора (обр, 148, 3). Неправилна четириъгълна форма, Разширена основа с
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запазени странични пъпковидни израстъци за закрепване на плочките. Горните краища 
завършват с малки пъпковидни израстъци. Двете й плоскости са излъскани и на 
места повредени. Едната плоскост (А) е украсена с врязана волута, която е рамки- 
рана от три страни. От волутата към рамката излизат радиални резки. Върху дру
гата страна (Б) са изобразени пет вертикални врязани ленти с коси линии в тях. 
Вие. 6‘5 см., дълж. при основата 6'2 см., деб. при основата 1*2 см., деб. в горната 
част 0 7  см.

Както казахме вече, по формата си повечето от плочките наподобяват ве
роятно предна и задна фасада на жилище с повече или по-малко заоблен фронтонен 
покрив. Спираловидната и праволинейна украса от двете страни на плочките пред
ставя вероятно украсата на жилището от това време, стените на което често пъти 
са били рисувани.1 Тя има символично значение. Глиненият модел на жилище от

Обр. 149. Глинени предмети. 
Рис. 149. Глинянне предмети.

Коджадермен при Коларовград2 има отчасти същата орнаментика. До момента, 
когато ще разполагаме с повече подобни плочки, чийто обстоятелства на намиране 
да са по-добре познати, ние ще трябва да ги считаме за глинени предмети, свързани 
с култа към жилището (домашното огнище).

Д о л н а  ч а с т  о т  г л и н е н  п р е д м е т  (обр. 149, 2). Предметът има четири
ъгълна плоска форма и е намерен на дълбочина 2 м. Предната му страна е укра
сена с част от врязана волута и други геометрични орнаменти, които са надра
скани, боядисани с червена охра и ограничени с бяла инкрустация. Вие. 5’5 см., 
шир. 3'8 см., деб. 1'8 см.

П р е д м е т и  с п р и з м а т и ч н а  ф о р м а .  На различни дълбочини й най-вече от 
3 м. до 4'70 м. се намериха 6 добре запазени и фрагментирани глинени предмети 
с призматична форма. Ще опишем само един от тях.

1 М и к о в, Могилата при с. Султан (Поповско), табл. I ; Непубликувани материали от селищ
ната могила до с. Караново (Новозагорско) в Народния археологически музей в София.

* П о п о в ,  Коджадерменската могила, 134, обр. 136 и табл, VI, 9.
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Предметът е намерен на дълбочина 3-90 м. в северната половина на сектора 
(обр. 149,3). Украсен е от всички страни с помощта на мидена черупка. Дълж. 105 см., 
шир. 3‘8 см., деб. 2-3 см.

1 2 3
Обр. 150. Глинени модели на човешки крака.
Рис. 150. Глинянне модели человеческих ног.

Обр. 151. Части от гривни от черупката на мида Spondylus. 
Рис. 151. Части браслета из раковини устрици Spondylus.
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Ц и л и н д р и ч е н  п р е д м е т  (обр. 149, 1). Малък предмет, намерен на дълбо
чина 4-15 м. Цилиндрична форма с заоблен разширен край, в който е пробита 
косо дупка на дълбочина 0 5  см. Основата е слабо вдлъбната и има плитка дупка 
(1 см.). Подобни предмети са познати и от други селищни могили. Вие. 3'5 см., 
шир. 1-8 см.

Обр. 152. Накитни предмети. 
Рис. 152. Предмети для украшений»

Г л и н е н  м о д е л  на  ч о в е ш к и  к р а к  (обр. 150,1). В жилището на дълбочина 
1'20 м. беше намерен един добре запазен глинен предмет с форма на модел на 
човешки крак. Моделът има керамиденочервена полирана повърхност. В горния му 
край е пробита дупка, която излиза косо от вътрешната страна. Дълж. 13 см., най- 
голяма ширина на ходилото 5-5 см., вие. 10 см. В същото жилище беше намерена 
част от подобен предмет (обр. 150, 2).

На дълбочина 2-90 м. в боклучна яма беше намерена задна част от подобен 
предмет (обр. 150,3). Направен е от черна глина. В горния му край е пробита хори- 
зонтална дупка. Дълж. 9 см., вие. 10 см., шир. 6-5 см. >
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На к и т и
Намерени бяха голям брой (25 екземпляри) части от гривни с правоъгълно 

сечение, направени от средиземноморската мида Spondylus (обр. 151). Някои от грив-

Зсп

Обр. 153. Накитни предмети. 
Рис. 153. Предмети для украшений.

ните имат дупки в двата си края. 
От черупките на тази мида са 
били изработвани продълговати 
маниста с кръгло сечение (обр. 
152, 1 и 153, 2—4). Пробити че
рупки от речни миди са били 
използувани като наниз.

Намерени бяха няколко ма
ниста и части от гривни, напра
вени от мрамор.

От зъбите на глиган са били 
изработвани тънки правоъгълни 
пластинки, някои от които имат 
по две дупки в краищата си 
(обр. 152, 2). От такива зъби 
били правени и други украше* 
ния (обр. 152, 3).

От кост са били правени 
игли с детелиновиден завършек, 
който има дупка в средата 
(обр. 153, 1).

В югозападната периферия 
на жилище № 1 от дълбочина 
4-70 м. между опожарената ма
зилка беше намерена з л а т н а 
х а л к и ч к а ,  направена от тън
ка пластинка със слабо завит 
навътре ръб (обр. 154). Диам. 
1*9 см., тежи 5 грама.

Обр. 155. Триръбести костени човешки фигурки. 
Рис. 155. Трехгранние костяние человеческие фигурки.

Обр. 154. Златна халка от жилище № 1~на 
дълбочина 4-70 м. (з'величена).

Рис, 154. Золотое кольцо из жилища 
№ 1 на глубине 4,70 м.
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Обр. 156. Плоски костени човешки фигурки.
Рис. 156. Плоские костяньт человеческие фигурки.

Т р и р ъ б е с т и  ф и г у р к и  (обр. 155). В боклучните насипи около жилищата на 
дълбочина от 1*80 м. до 3-30 м. бяха намерени 8 броя триръбести фигурки. Пет от 
тях произхождат от 1*80 м. до 2 м. дълбочина, две — от 2-50 м. и една — от 3'30 м. 
Направени са от стъпалните кости на различни животни. Основата само на три от 
тях е заравнена. Те представят човешкото тяло по най-схематичен начин. При тях
ното изработване особено внимание е обърнато на лицевата част, която се състои 
от две плоскости, които се пресичат и образуват носа. Последният има форма на 
птича човка. Три от фигурките от дълбочина 2 м. имат в ушната си част по една 
или по две дупки. Височината на най-малката фигурка е 5 см., а на най-голя
мата — 8 см.

И д о л н а  п л а с т и к а

При разкопките през 1948-49 год. бяха намерени голямо количество цели и 
фрагментирани човешки и животински фигурки, изработени от кост и глина. Поради 
голямото им разнообразие и обстоятелството, че между тях са застъпени някои по- 
рядко срещащи се типове у нас, ние ще ги разгледаме по-подробно. При тяхното 
описание и класифициране ще се придържаме към досегашните схеми.

Ч о в е ш к и  ф и г у р к и  о т  к о с т .  По своята форма човешките фигурки, изра
ботени от кост, могат да се разделят на три групи: триръбести, плоски и корубести.

хсШШИЩа
лаЗШШШпшь
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П л о с к и  ф и г у р к и .  Намерени бяха 15 цели и фрагментирани плоски фигурки. 
Подобно на първата група те се срещат също в боклучните ями на дълбочина от 
1 -40 м. до 4-70 м. Изработени са от разцепени животински кости, между другото и от 
ребрени кости. Седем фигурки са почти напълно запазени. На другите липсват 
долна част ‘от крак или частици от ушната част. Лицевата им част е изпъкнала, а 
задната плоска. Цветът им е в зависимост от костта, от която са изработени. За
стъпени са всички познати досега типове.1 Лицевата им и по-рядко задната страна

Обр. 157. Плоски костени човешки фигурки. 
Рис. 157. Плоские костяние человеческие фигурки.

Обр. 158. Корубести костени човешки 
фигурки.

Рис. 158. Изогнутме костянме челове
ческие фигурки.

са украсени с резки и вдлъбнатинки, които подчертават различните части на 
човешкото тяло. Височината им достига от 6’5 см. до 10*5 см. По-надолу описваме 
костените плоски фигурки по дълбочини.

Добре запазена фигурка, намерена на дълбочина 1-40 м. в източния край на 
сектора (обр. 156, 1). Добре загладена светложълта повърхност. Десната ушна част е 
отчупена. Слабо профилирана лицева страна. От двете страни на ушната част са 
пробити no три дупчици. Очите, гърдите и пъпът са предадени с плитки вдлъбна
тинки. Устата е очертана с една хоризонтална рязка и три вдлъбнатинки под нея. 
Краката са разделени, а стъпалните им части са очертани с хоризонтални резки. 
Те са украсени с три реда вдлъбнатинки. Половият триъгълник е очертан с врязани 
линии. Седалищната част е ограничена с две рязки. Над горната рязка има две 
вдлъбнатинки. Вие. 6-5 см., шир. 2-3 см., деб. 0'3 см.

1 В. М и к о в, Идолната пластика през новокаменната епоха в България. ИАИ VIII, 1934, 
202 сл.
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Плоска фигурка без глава с заоблен коремокраищник (обр. 157, 1). Направена
от ребрена кост. Произхожда от 2 м. дълбочина. Сив цвят. Две дупки на гръдната
част. Без украса. Вие. 5‘5 см., шир. 2-б см.

Добре запазена подобна фигурка с четириъгълна форма от 2’20 м. дълбочина
(обр. 157, 2). Вие. 7‘4 см., шир. 2'2 см.

Обр. 159. Глинени човешки фигурки. 
Рис. 159. Глинянне человеческие статуетки.

Добре запазена фигурка, намерена на 2*20 м. дълбочина в северозападния край 
на сектора (обр. 156, 4). Светложълт цвят. Слабо изпъкнала лицева част, която е 
добре загладена и полирана. В ушната част са пробити от двете страни по три 
дупки, най-горната от които е отчупена. Ръцете са предадени с по една дупка.
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Очите и адамовата ябълка са предадени с вдлъбнатинки, а устата — със слаба рязка 
и вдлъбнатинки. Половият триъгълник е очертан с резки. Краката са очертани също 
така с рязка, която започва от долната част на половия триъгълник. Колената й 
са загатнати с по две хоризонтални резки, а стъпалните части — с по една вдлъбна- 
тинка. Върху задната страна на коремокраищника е врязана една хоризонтална 
линия, под която се намират две вдлъбнатинки, представящи седалищната част. 
Краката са разделени с отвесна линия, която започва от средата на хоризонталната 
линия. Вие. 105 см., шир. 3*5 см.

Коремокраищник на фигурка със светложълт цвят от 2-50 м. дълбочина (обр. 156,6). 
Слабо изпъкнала предна част и равна задна страна, които са добре загладени и 
полирани. Краката са разграничени с несръчно врязана рязка. Бедрената част е

Обр. 160. Глинени човешки фигурки. Обр. 161. Глинени човешки фигурки.
Рис. 160. Глинянне человеческие р Ис. 161. Глинянне человеческие статуетки,

статуетки.

украсена с по два реда вдлъбнатинки, а стъпалната част е отбелязана с по една 
вдлъбнатинка. Върху задната страна са врязани една хоризонтална и една отвесна 
линия. Последната разграничава краката. Вие. 6'3 см., шир. 2-6 см.

Добре изработена и запазена фигурка, намерена на 2-50 м. дълбочина в северо
източния край на сектора (обр. 156,5). Слабо изпъкнала лицева страна. Светложълта 
полирана повърхност. В областта на ушите са пробити от двете страни по три 
дупчици, две от които в дясната страна са отчупени. Очите, гърдите и пъпът са 
предадени с вдлъбнатинки. Над и под половия триъгълник има един ред вдлъб
натинки, а на колената — два реда вдлъбнатинки. В областта на хълбоците от двете 
страни са врязани по три триъгълни резки. Над поясната рязка от задната страна 
има две вдлъбнатинки. Краката са разграничени с отвесна рязка. Вие. 7‘5 см., Шир. 
2'3 см., деб. 04  см.

Добре изработена фигурка от 2'50 м. дълбочина (обр. 156, 2). Десният крак е 
отчупен под коляното. Силно профилирана лицева част и плоска задна страна.
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Восъчножълт цвят. Две от дупчиците в лявата ушна област са отчупени. Очите, 
адамовата ябълка и пъпът са предадени с вдлъбнатинки, а устата — с хоризонтална 
рязка и три вдлъбнатинки под нея. Краката са разделени. Колената им са означени 
с по четири вдлъбнатинки, а глезените — със странични резки. Над половия три
ъгълник има един ред, а под него два реда вдлъбнатинки. Между половия три
ъгълник и колената се намира една врязана линия с по един ред вдлъбнатинки от
двете й страни. Над поясната линия, върху задната страна се намират две вдлъб
натинки. Вие. 9*1 см., шир. 2-5 см., деб. 0'6 см.

Добре запазена плоска фигурка с рогов цвят, намерена на 2’65 м. дълбочина
в източната половина на сектора (обр. 157; 3). Схематично представяне на човешкото 
тяло без подробности. В левия долен ръб личат следи от окислена мед. Вие. 7‘5 см., 
шир. 1'6 см.

Костена пластинка за приготвяне на плоска човешка фигурка (обр. 157, 9). 
Плитки резки в горния край за изрязване главата на фигурката. Намерена на дъл
бочина 2'90 м. Вие. 5'4 см., шир. 1*9 см.

Подобна костена пластинка от същата дълбочина (обр. 157, 4). Вие. 5'2 см., 
шир. 2 см.

Ляв крак от плоска фигурка с орнаменти (обр. 157, 6). Намерена на дълбочина 
3‘30 м. Вие. 8-5 см., шир. 1'2 см.

Добре запазена фигурка, намерена на 3'50 м. дълбочина в североизточния край 
на сектора (обр. 156, 3). Десният крак отчупен под коляното. Силно профилирана 
лицева страна. В областта на ушите са пробити от двете страни по две дупки. 
Очите и пъпът са предадени с вдлъбнатинки, а устата — с хоррзонтална рязка и три 
вдлъбнатинки под нея. Краката са разделени. Стъпалната им част е добре изрязана. 
Колената са подчертани с два реда вдлъбнатинки. Върху задната страна са изрязани

е

Обр. 162. Глинени човешки фигурки. 
Рис. 162. Глинянне человеческие статуетки.
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хоризонтална поясна линия и друга отвесна линия, която разделя краката. Вие. 7 см., 
шир. 2'6 см., деб. 0-6 см.

Част от коремокраищник с кафява полирана повърхност (обр. 157, 7). Намерена 
на 440 м. дълбочина.

0  1 2  3  4  5 сн.

Обр. 163. Глинени човешки фигурки.
Рис. 163. Глиняние человеческие статуетки.

Горна част от плоска фигурка, намерена на 440 м. дълбочина. 
Коремокраищник на плоска фигурка, направена от цепено ребро (обр. 157, 8). 

Намерена на 4'70 м. дълбочина. Вие. 6-2 см., шир. 1-3 см.
Беше намерена и една човешка фигурка, изрязана от мидена черупка (обр. 157, 5). 

Тя произхожда от 3'70 м. дълбочина. Главата и тялото й са очертани с плитки 
странични врязвания. Вие. 5 см., шир. 1*2 см.
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К о р у б е с т и  ф и г у р к и .  Този тип фигурки доскоро не беше познат в нашите 
земи. При извършване на землени работи върху селищната могила до с. Загорци (Ново
загорско)1 през 1947 год. беше намерена от Г. Г е о р г и е в  за пръв път у нас една 
напълно запазена корубеста фигурка. Впоследствие бяха намерени части от такива 
фигурки в Гниляне (Софийско),2 Караново (Новозагорско)3 и другаде.

В северната половина на жилището от 1 ‘20 м. дълбочина в селищната могила 
до Русе бяха намерени части от такава фигурка (обр. 158, 1). Фигурката е начупена 
при опожаряване на жилището. Подобно на останалия инвентар, тя е покрита с

Обр. 164. Глинени човешки фигурки. 
Рис. 164. Глиняние человеческие статуетки.

варовито вещество. Направена е от разцепена пищялна кост на животно. Формата 
й наподобява правоъгълник с разширен долен край. В горната му част е изрязана 
главата на фигурката със симетрично изрязани издатъци от двете й страни. В 
горната половина на главата, на рамената и на долната част на фигурката са 
пробити по три дупки. Дупките са пробивани откъм вътрешната страна. Вероятна 
височина 105 см., шир. 4*9 см.

Долна лява част от подобна фигурка, намерена на 310 м. дълбочина (обр. 
158, 2). Рогов цвят. Полирана повърхност. Вие. 11 см., шир. 5 см.

Няма да се спираме засега на многобройните въпроси, които повдигат костните 
човешки фигурки. Ще кажем само, както изтъкнахме вече, че те представят по най- 
схематичен начин човешкото тяло. В този си вид, те трябва да се разглеждат като 
произведения на костената пластика. Те са носени, изглежда, окачени на шията или 
прикрепени към дрехите в качеството си на идоли-амулети.

[ . *
1 Непубликувани материали в Народния археологически музей в София.
2 Н. П е т к о в ,  Селищната могила Окол-глава. ИАИ' XVII, 1950, 163 сл., обр. 96 с.
3 Непубликувани материали в Народния археологически музей в София.
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Корубестите фигурки са известни в литературата под названието „еп vioJon“. 
Освен у нас, те са намерени и в Ромъния (Гумелница култура).1 Корубестата форма 
и някои други особености на фигурките, например размерите и дупките, дават 
основание да се мисли, че тези костени предмети, макар и да представят по най- 
схематичен начин човешкото тяло, ще да са имали някакво практичен о предназ
начение, което засега не може да се определи точно. Затова ние ги причисляваме 
към групата на костените фигурки-идоли.

П л а с т и к а  о т  г л и н а
t *
Както във всички селищни могили, така и в Русенската могила, изобилието 

на глинени човешки и животински фигурки е голямо.
Ч о в е ш к и  ф и г у р к и .  Във всички дълбочини на културния пласт и главно 

в боклучните насипи, бяха намерени 55 цели и фрагментирани човешки фигурки, 
моделирани от глина. На дълбочина от 4 м. до 4‘50 м. те преобладават. В жилища не 
бяха намерени. Повечето от фигурките са грубо и несръчно изработени. Големината 
им е различна. Фигурките от женски пол преобладават. Една част от тях са украсени

о I 2. $ д см.

Обр. 165. Глинена човешка фигурка.
Рис. 165. Глинянме человеческие статуетки.

с врязани геометрични орнаменти (спирали, меандри и др.), които понякога са 
инкрустирани с червена и бяла боя. Тези украси представят по-скоро татуировка 
на тялото, обичай, който се практикува и понастоящем от някои примитивни народи. 
Има случаи обаче, когато тази украса представя облекло. Застъпени са всички 
досега познати глинени фигурки.2 Срещат се и нови варианти. По-долу ще опишем 
по-характерните от тях, като за удобство ще ги групираме по форма.

Добре запазена женска фигурка, намерена на дълбочина 3‘70 м. в северната 
половина на сектора (обр. 159, 4). Добре моделирана от сива глина. Задната страна 
е опушена на някои места. Главата е предадена схематично в форма на птича човка- 
Ръцете са плоски и разперени в страни. Краката са отделени с плитка вдльбнатинка. 
Стъпалата им са свободни, със слабо издадени напред пръсти. Гърдите и пъпът са 
представени с пъпковидни израстъци. Коремът е леко издут. Вие. 9 см., шир. 7-5 см.

1 V. D u m i t r e s c u ,  Figurinele antropomorfe de os din civiliza{ia eneolitica Balcano-Danubfana- 
Extras din „Jnchinare lui N. Iorga cu prilejul implinirii varstei de 60 de a n i \  Cluj 1931, 8, 10, fig. 5.

2 М и к о в ,  Идолната пластика, 185 сл.
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Горна половина на женска фигурка от дълбочина 4-15 м. (обр. 159, 2). Светло
кафява загладена повърхност. Главата е сплесната отгоре. Очите и устата са врязани. 
Ръцете са плоски и издадени в страни, пробити на края с по две дупки. Гърдите 
са предадени с пъпковидни израстъци. Коремът е слабо издут. Ръцете, гръдната 
част, както и плоският гръб са украсени с врязани орнаменти. Вие. 5 см., шир. 6 см.

Горна половина на женска 
фигура от дълбочина 470 м. (обр. 
159, 1). Формата й е подобна на 
предидущата. Главата е триъгъл- 
на без лицеви черти. Гърдите са 
предадени с малки пъпковидни из
растъци. Фигурката е украсена от 
двете страни с врязани орнаменти, 
които са инкрустирани с бяла боя. 
Вие. 57  см., шир. 5‘5 см.

Част от женска фигурка с фор
ма подобна на предидущите две 
(обр. 159,3). Намерена е на дълбо
чина 4-40 м. В края на запазената 
лява ръка са пробити три дупки. 
Гърдите са представени е пъпко
видни израстъци. Предната и от
части задната повърхност са укра
сени с геометрични орнаменти. Ли
чат слаби следи от бяла инкруста
ция. Вие. 7 см., шир. 6 см.

Горна част на малка плоска фи
гурка, вероятно мъжка, намерена 
на дълбочина 2 м. (обр. 166, 1). 
Светлокафява повърхност. Фигур
ката представя адорант. Главата 
има форма на птича човка. Вие. 
3‘5 см., шир. 3-5 см.

Мъжка фигурка с отчупени 
ръце и част от краката (обр. 160,1). 
Намерена на дълбочина 4'15 см. 
Загладена кафява повърхност, която 
е опушена на някои места. Глава

та има форма на птича човка. От двете страни в ушната част са пробити по 
две дупки. Ръцете са издадени в страни. Седалищната част е очертана с две малки 
изпъкналости. Вие. 7‘5 см., шир. 4*2 см.

Женска фигурка със загладена сива повърхност (обр. 160, 2). Намерена на 3'30 м. 
дълбочина. Ръцете и краката са отчупени. Главата е заострена и се слива направо с 
тялото. Очните ябълки са вдлъбнати. Ушите са пробити спо четири дупчици. Устата е 
предадена с четири вдлъбнатинки. Гърдите са пъпковидни, а седалищните части са 
подчертани. Вие. 8 см., шир. 3’5 см.

Обр. 166. Глинени човешки фигурки. 
Рис. 166. Глинянме человеческие статуетки.
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Повредена седяща фигурка, намерена на дълбочина 2 м. (обр. 161, 2). Главата 
й е подобна на главата на предидущата фигурка. Очите са представени с две про
дълговати вдлъбнатинки. Украсена е била с врязани геометрични орнаменти. 
Вие. 8 см., шир. 3'8 см.

Седяща фигурка, вероятно на мъж, намерена на дълбочина 2 м. (обр. 161, 1). 
Ръцете и краката са отчупени. Главата има форма на птича човка. Ръцете са раз
перени и свити напред. Фигурката има гърбица. Вие. 6 см., шир. 2 см.

Женска фигурка с куха цилиндрична долна част (обр. 162, 1). Намерена на 
дълбочина 2'50 м. Ръцете са отчупени. Лицевата част е птича човка. Очите са из
рязани и имат елипсовидна форма. Устата е предадена с хоризонтална рязка. Пъп
ковидни гърди. Светлокафява повърхност, украсена с врязани ленти. Украсата пред
ставя вероятно облекло. Вие. 8-6 см., диам. на основата 3'5 см.

Глава на фигурка, намерена на дълбочина 3-50 м. (обр. 166,2). Вие. 4-5 см. 
Женска фигурка с отчупена глава и ръце (обр- 162,2). Намерена на дълбочина 

2 м. Фигурката е куха и завършва е равна и кръгла основа. В нея са поставени 
глинени топчета. Светлокафява повърхност. Коремът е силно издут. Гърдите и 
пъпът са означени с пъпковидни израстъци. Вие. 7-5 см., диам. на основата 5’5 см.

Средна част на женска фигурка, намерена на дълбочина 3*70 м. (обр. 163, 2). 
Сивочерна загладена повърхност. Силно развит таз. Краката са разграничени по
средством вдлъбнатина. По същия начин е ограничен и половия триъгълник. Пъпът 
е подчертан и пробит хоризонтално. Хълбоците са също продупчени. Вие. 8*5 см., 
шир. 7'5 см.

Средна част от подобна женска фигурка, намерена на дълбочина 2 м. 
(обр. 163, 3). Сивочерна загладена повърхност, украсена от двете страни с врязани 
геометрични орнаменти-меандоиди и други. Вие. 7 см.; шир. 7’5 см.
И зв. А рх. И н ст , XVIII 12

в

0 2 3 С 5сп.

Обр. 167. Части от куха глинена човешка фигурка. 
Рис. 167. Части полой глиняной человеческой фигурки.
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Женска фигурка, намерена на дълбочина 440 м. (обр. 163,1). Светлокафява 
загладена повърхност. Главата и ръцете са отчупени. Неразделени и издадени напред 
стъпални части. Силно подчертана бременност. Гърбът е равен. Този тип фигурки 
се среща твърде рядко. Вие. 8 см., шир. 5 см.

Горна лява половина на женска фигурка, намерена на дълбочина 4’40 м. 
(обр. 164, 1). Кафява повърхност. Главата има форма на птича човка. Устата е пре
дадена с рязка. Ръцете, които сега са отчупени, са били разперени в страни и 
спуснати надолу. Пъпковидни гърди. Вие. 9 см., шир. 3‘5 см.

Горна половина на женска фигурка с форма подобна на предидущата (обр. 164, 2). 
Намерена на дълбочина 4‘15 м. Сива повърхност. Силно издут корем. Гърдите са 
предадени с продълговати пъпковидни израстъци с отчупени върхове. Вие. 6-5 см., 
шир. 3‘5 см.

Обр. 168. Глави-похлупаци на антропоморфни съдове. 
Рис. 168. Головн-крьники человекообразной посуцн.

Част от фигурка, намерена на дълбочина 4*15 м. (обр. 165). Украсена от всички 
страни е издълбани орнаменти. Подобна форма и украса имат някои фигурки от 
поселението Лука-Врублевецкая (Украйна).1 Вие. 7 см., шир. 5 см., деб. 2'5 см.

Глава на куха фигурка, намерена на дълбочина 3'70 м. в източния край на 
сектора (обр. 166, 4). Главата й прилича на птича човка. Силно изпъкнали кръгли 
очи. От двете страни на ушите са пробити по две дупки. Сива загладена повърхност 
с врязани украси. Вие. 6 см., шир. 3‘8 см.

Глава на фигурка, намерена на дълбочина 2-50 м. в западната половина на 
сектора, наблизо до погребение (обр. 163, 3). Главата прилича на птича човка със силно 
изпъкнали очи, които са били рисувани с графит. Главата е боядисана с бяла боя, 
а шията—е червена охра. Под лявото око е пробита дупка за окачване. Вие. 3-5 см., 
шир. 3-5 см.

1 С. Н. В и б и к о в, Поселение Лука-Врублевецкая и его значение для Истории раннеземледель- 
ческих племен юга СССР, СА XI, 1949, рис. 8 б.
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Глава и части от десния крак на куха женска фигурка, намерена на дълбочина 
3'90 м. в южната половина на сектора (обр. 167, а-е). Очите са изпъкнали. Носът е 
слабо очертан, като са означени ноздрите. Устата е широко отворена. Върху 
долната й устна се намират седем дупчици. Косата е предадена с гъсто врязани и 
инкрустирани с бяла боя линии. Кракът е украсен с врязани и надраскани пояси и 
с други украси, боядисани с червена охра. Главата е висока 6 см., широка 6-7 см. 
Кракът е висок 9 см., широк 6 см.

Глава-похлупак на антропоморфен съд, намерена на дълбочина 2 м. (обр. 168, 2). 
Сива загладена повърхност. Главата наподобява птича човка. Високо източен нос. 
Елипсовидно изрязани очи, които изглежда са били инкрустирани с бяла боя. По 
лицевата част има следи от бяла боя, а около очите — от червена охра. Върху задната 
заоблена част на главата се намират плитки канелюри. Вие. 6 см., диам. при 
основата 6 см.

Обр. 169. Глинени животински фигурки.
Рис. 169. Глинянне статуетки животннх.

Част от глава-похлупак на антропоморфен съд, намерен на дълбочина 3‘10 м. 
(обр. 168, 1). Сива загладена лицева част, слабо изпъкнал нос, елипсовидно изпъкнали 
очи, ограничени с врязана линия. Вие. 5 см., шир. 6 см.

Голямото количество глинени човешки фигурки, които са намерени досега в 
селищата от новокаменната и каменномедната епоха, както и фрагментарното със
тояние, в което се намират повечето от тях, дават напоследък основание на някои 
автори да търсят друго обяснение на предназначението им, освен общоприетото 
досега, че те представят идоли, свързани с култа на богйнята-майка, която олице
творява плодородието, и поради това е била обожествявана. Така например С. Н.

Ъ Бибиков, като се занимава с глинените статуетки от селището Лука-Врублевецкая 
(Украйна),1 прави опит да обясни по друг начин семантиката на неолитната пла
стика. Той изказва предположението, че изготвянето на глинените статуетки било 
свързано с пролетни празненства в началото на плодородието. След преминаването на 
тези празненства, статуетките са били забравяни, захвърляни или унищожавани, тъй 
като са загубвали значението си като атрибути. Затова според него глинените фигурки

1 Б и б и к о в ,  ц, с„ 146 сл.
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са били изработвани грубо и небрежно и се срещат в фрагментарно състояние.
Авторът подкрепя предположението си с етнографски паралели. Колкото и да е
правдоподобно това мнение, то не може да се съгласува напълно с някои данни, 
които имаме за човешките глинени и костени фигурки. Напоследък в нашите се
лищни могили са намерени човешки фигурки и са направени наблюдения върху 
тях, които не могат да намерят напълно задоволително обяснение, ако се приеме 
изцяло това предположение. Така например, как да си обясним факта, че има костени 
фигурки с медни халкички в дупчиците от двете страни на ушите и около шийната 
и поясна части,1 щом ще да е трябвало да се захвърли фигурката при праз

ненство. При това ние знаем, че медта е била 
рядък и ценен материал през това време. Или 
пък как да си обясним обстоятелството, че чо
вешки фигурки са били правени, освен от глина, 
още и от мрамор,2 злато, олово и други ценни
материали за онова време. При това приема се, 
че всички тези човешки фигурки са имали 
еднакво предназначение, подобно на онова, което 
са имали глинените фигурки. Някои от фигур
ките са много добре моделирани и украсени. 
Освен в боклучните ями, гдето те се намират 
обикновено в фрагментарно състояние, човешки 
фигурки от глина и кост са намерени в жили
щата в някои от селищните могили у нас.

Ж и в о т и н с к и  ф и г у р к и .  Във всички 
дълбочини на културния пласт бяха намерени 
голямо количество цели и фрагментирани гли
нени фигурки на животни. Някои от тях се на
мират за пръв път у нас. Ще опишем по-добре 
запазените и характерни фигурки.

Добре запазена фигурка, вероятно на куче, 
намерена на дълбочина 2*50 м. (обр. 169, 1). 

Тъмнокафява груба повърхност. Добре моделирани форми на тялото. През главата 
е пробита косо дупка за окачване. Дълж. 5-8 см., вие. 2-8 см.

Грубо моделирана фигурка с отчупена глава, намерена на дълбочина 3'90 м. 
(обр. 169, 5). Сива повърхност. Дълж. 8-5 см., вие. 5 см.

Фигурка на рогато животно, намерена на дълбочина 2 м. (обр. 169, 2). Груба 
сива повърхност. Краката и рогата са отчупени. Фигурката има гърбица. Дълж. 
7 см., вие. 3'5 см.

Добре запазена и грубо моделирана крилата(?) фигурка, намерена на дълбочина 
2 м. (обр. 169, 4). Кафявочервеникава повърхност. Дълж. 8 см., вие. 4‘7 см.

Добре запазена фигурка, вероятно на свиня, намерена на дълбочина 1*20 м- 
(обр. 169, 3). Не добре загладена повърхност. През главата е пробита косо дупка за 
завързване. Дълж. 7'8 см., вие. 2'8 см.

Глава на рогато животно с отчупени рога, намерена на дълбочина 2‘70 м. 
(обр. 170, 3). Муцуната му, с малка дупка, е силно издадена напред. Очите са пре-

1 М и к о в, Идолната пластика, 205 сл. и непубликувани материали. 
9 М и к о в ,  ц.  с., 206 сл.
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дадени с две дупчици. Над тях с извити врязани линии е предадено челото. Между 
рогата и под десния рог са пробити дупки. Сив цвят.

Добре моделирана глава на рогато животно с дупчица през муцуната за 
окачване, намерена на дълбочина 2,50 м. (обр. 170, 1).

Глава и предна част на фи
гурка, вероятно на куче (обр.
170, 2). Намерена на дълбочина 
1-40 м. Грубо моделирана. Сиво- 
кафяв цвят.

Похлупак на зооморфен съд, 
който изобразява вероятно глава 
на свиня с дълга муцуна (обр.
171, 1). Намерен на дълбочина
3-30 м. Добре моделирана. Пред
ната част на главата е рисувана 
с бяла боя, а задната част — с 
червена охра. Дълж. 10'5 см., 
шир. 7 см.

Глава на фигурка на рогато 
животно (обр. 171, 2). Рогата са 
отчупени. Намерена на дълбочи
на 2-20 м. Главата е рисувана с 
бяла боя. Върху нея личат следи 
от червена охра. Загладена си
вокафява повърхност.

Скулптирането на глинените животински фигурки се намира вероятно във 
връзка с култа на животните, които са били отглеждани или са представяли обект 
за лов и препитание на населението.

Освен многобройните глинени предмети, които току-що описахме, при разкоп
ките бяха намерени глинени масички и фрагменти от столчета. Тези предмети се 
намират вероятно във връзка с религиозните култове и идолите. Затова ще ги раз
гледаме във връзка с тях.

Обр. 171. Глинени животински фигурки. 
Рис. 171. Глинянне статуетки животннх.

2
Глинени масички. 
Глинянне столики.

М а с и ч к и .  Намерени бяха няколко добре запазени глинени масички и части 
от такива. Формата и големината им са различни. Ще опишем две по-добре запазени 
глинени масички.

Масичка с правоъгълна форма и четири крачета (обр. 172, 1). Намерена на 
дълбочина 1*20 м. Гладка черна повърхност. Върху предната й страна са врязани

1
Обр. 172. 
Рис. 172.
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два триъгълника, които представят вероятно очи с апотропейско значение. Остана
лите страни са украсени с отвесни надраскани ленти. Дълж. 6 см., вие. 3'5 см.

Масичка с квадратна форма и четири низки крачета (обр. 172, 2). Намерена 
на дълбочина 3-90 м. Слабо вдлъбната. Светлокафява загладена повърхност. Дълж. 
7-2 см., шир. 7 см., вие. 3 см.

П о г р е б е н и я

Важен резултат на разкопките са разкритите 36 погребения. Повечето от ске
летите бяха доста разрушени и при вдигането им костите се разпадаха, особено
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Обр. 173. План на разкопаната площ на дълбочина 3‘10 м. с разположение на

откритите погребения.
Рис. 173. План раскопанной площади на глубине 3,10 м с разположением 

открмтмх погребений.

тези на детските скелети. Някои от скелетите имат добре запазени черепи и кости 
на крайниците. Погребенията се намират повече в периферията на селището и в 
близост с жилищата. Те се срещат на дълбочина от 1-40 м. до 4*15 м. Най-много ске
лети бяха разкрити на дълбочина 3*10 м. —8 погребения (обр. 173). Погребенията са 
единични, двойни и групови. Единичните погребения преобладават. Всички погре
бения са т. н. „лежащи хокери“. Изключенията са редки. Умрелите са били погреб
вани направо в земята, без каменни ограждания около гробовете. Краката на умрелия 
са по-слабо или по-силно свити, а ръцете поставени обикновено пред лицевата му 
част. Повечето от хокерите лежат на десната си страна. Ориентировката на скеле
тите е различна. Преобладават скелетите с посока север (краката)—юг (главата) или 
обратно. Двойните и груповите погребения са на възрастни индивиди и малки деца. 
Разкрити бяха единични и двойни погребения само на малки деца. Само при някои
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скелети са поставени нарочно предмети. Някои части и главно краката на скелетите 
са боядисани червено. Върху някои черепи са изрязани правилни правоъгълни дупки. 
Това говори за трепанация. Други от тях имат неправилно пробити дупки от удар. 
Те се среща-г повече между груповите погребения и принадлежат, изглежда, на ин
дивиди загинали от насилствена смърт. Върху тилната част на някои от черепите 
личат слаби отпечатъци от тъкан. Умрелите са били обвивани вероятно в тъкани. 
В боклучните ями на селището бяха намерени много отделни човешки кости, някои 
от които са начупени. Тези кости не могат да се тълкуват като доказателство за 
канибализъм, а произхождат от разрушени погребения.

При разкопките на Д. Костов през 1921/22 год.1 са били намерени 7 скелета. 
Пет от тях са проучени от К. Дрончилов,2 в които той вижда представители на 
средиземноморския тип и влияние на европейски и по-специално на северноевро- 
пейски типове.

Новият костен антропологически материал, разкрит досега у нас в най-голямо 
количество от селищната могила до Русе, след като бъде обстойно проучен, ще 
допринесе извънредно много за определяне на физическия тип на човека от каменно
медната епоха в нашите земи.

О п и с а н и е  на  п о г р е б е н и я т а  по  д ъ л б о ч и н и

Д ъ л б о ч и н а  1*40 м.
Погребение № 1. Погребението се намира в югозападния край на сектора. То 

е разрушено при извършване на землени работи. Запазен е само черепът.
Погребение № 2. Скелет на възрастен индивид. Лежи наляво. Ориентиран 

север (крака)—юг (глава). Ръце свити и поставени до устата. Череп запазен.
Групово погребение на дълбочина 1 '50 м. Намира се в югозападната половина 

на сектора, на границата с неразкопаната част на могилата. Скелет № 1 на възра
стен индивид. Лежи наляво, гледа на запад. Ориентиран югоизток (глава)—северо
запад (крака). Запазен череп със всички зъби. Ръце и крака силно свити. ЛяЕата ръка 
е поставена до долната челюст, а китката на дясната ръка лежи върху ключицата. 
На разстояние 20 см. западно от скелета се намират скелетите на три малки деца. 
Два от тях са поставени срещуположно един на друг. Скелет №  2 на дете. Намира 
се в дясно от скелета на възрастния индивид. Лежи наляво. Ориентиран по посока 
на скелет № 1. Полуразрушен. Скелет № 3 на дете. Неразкрит окончателно. Лежи 
надясно. Череп разрушен. Скелет № 4 на дете. Намира се непосредствено до № 2. Лежи 
наляво. Ориентиран с главата на юг. Разрушен. Скелет № 5 на възрастен индивид. Лежи 
надясно. Гледа на запад. Краката са изпънати и се намират под главата на № 4. 
Ориентиран успоредно на същия скелет. При коремната му част се намира раз
рушен череп на малко дете, което лежи наляво и гледа на запад. Краката му се 
намират при главата на възрастния индивид. Ориентиран югозапад-североизток. Гла
вата, която е потънала, лежи по-низко от трупа.

Д ъ л б о ч и н а  2 м.
Погребение № 1. Скелет в западната половина на сектора. Лежи надясно. 

Ориентиран северозапад (глава)—югоизток (крака). Ръцете са свити: дясната при 
устата, а лявата на корема. До скелета се намери костена стъргалка. Наблизо до 
скелета и на границата с неразкопаната част на могилата бяха разкрити три много 
разрушени скелети на малки деца. Върху един от черепите е изрязана дупка. На-

1 Д. К о с т о  в, ц. с„ 68 сл.
3 К. Д р о н ч и л о в ,  Предисторически черепи в България. ИАИ II, 1923— 1924, 187 сл.
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близо до черепа се намери част от медна игла.
Д ъ л б о ч и н а  2'50 м.
Погребение № 1. Скелет в южната част на сектора. Лежи наляво. Ориентиран 

североизток (глава)—югозапад (крака). Черепът е запазен, но сплеснат. Обща запа- 
зеност на скелета добра. Ръце свити и поставени пред лицевата част. По черепа 
следи от тъкан. При корема се намери малко глинено съдче с червена охра.

Погребение № 2. Скелет наблизо до № 1. Лежи наляво. Ориентиран север 
(глава) — юг (крака). Черепът е повреден. Обща запазеност на скелета лоша.

Д ъ л б о ч и н а  2'90 м. Погребение № 1 (обр. 174). Скелет в югоизточния край 
на. сектора. Лежи надясно и гледа на изток. Ориентиран югоизток (глава) — югозапад 
(крака). Добра запазеност. До дясното му бедро беше намерено костено длето.

Обр. 174. Погребение № 1 на 
дълбочина 2-90 м.

Рис. 174. Погребение №  1 на 
глубине 2,90 м.

Обр. 175. Погребение № 2 на 
дълбочина 2'90 м.

Рис. 175. Погребение № 2 на 
глубине 2,90 м.

Погребение № 2 (обр. 175). Скелет в същата част на сектора. Лежи наляво и 
гледа на юг. Ориентиран североизток (глава)—северозапад (крака). Добре запазен 

типичен хокер. До него беше намерена костена игла с разширен горен край и дупка.
Погребение № 3. Скелет — много разрушен. До него беше намерено малко фра

гментирано съдче с червена охра, от размиването на която са обагрени костите на 
скелета. В съдчето се намериха три продълговати маниста от мида Spondylus.

Д ъ л б о ч и н а  3'10 м.
Погребение № 1. Скелет в източната половина на сектора. Лежи надясно и 

гледа на североизток. Ориентиран югоизток (глава)—северозапад (крака). Краката му 
се намират върху горяла пръст, вероятно място на огнище. Лицевата част на черепа 
е повредена.
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Погребение № 2. Скелет на 0-50 м. северно от № 1. Лежи наляво и гледа 
на изток. Ориентиран север (глава)—юг (крака). Черепът е отчасти повреден. Обща 
запазеност добра. I

Погребение № 3. Скелет на 070  м. от № 2. Лежи надясно и гледа на изток. 
Ориентиран юг (глава)—север (крака). Черепът е добре запазен. Повредени челюсти. 
Обща запазеност добра.

Погребение № 4. Скелет в източната половина на сектора. Лежи на ляво и 
гледа на север. Ориентиран запад (глава)—изток (крака). Върху черепа има дупки 
от остро оръдие. Скелетът е полуразрушен.

Погребение № 5. Скелет, пак там. Лежи надясно и гледа на изток. Ориентиран 
юг (глава) — север (крака). Добре запазен.

Погребение № 6. Скелет, пак там. Намира 
се под огнище. Лежи надясно и гледа на изток.
Ориентиран юг (глава) — север (крака). Обща 
запазеност добра. Пред краката му се намира 
малко съдче с червена охра, от размиването на 
която са боядисани костите на краката от коле
ната надолу. Наблизо до скелета се намери 
костена харпуна.

Погребение № 7. Скелет на дете, пак там.
Много повреден.

Погребение № 8 (обр. 176). Скелет, пак 
там. Лежи надясно и гледа на югоизток. Ориен
тиран югозапад (глава) — североизток (крака).
Напукан и смазан череп. Обща запазеност на 
скелета лоша.

Д ъ л б о ч и н а  3-30 м.
Погребение № 1. Скелет в източната по

ловина на сектора. Лежи надясно и гледа на 
изток. Ориентиран юг (глава) — север (крака).
Ръце свити към главата. Череп няма. Обща за
пазеност добра.

Погребение № 2. Скелет в югоизточния 
край на сектора. Лежи надясно и гледа на юго
изток. Ориентиран югозапад (глава) — северо
изток (крака). Ръце свити пред лицевата част.
Пръстите на дясната ръка са под главата. Че
репът е повреден. Обща запазеност добра. На
около се намери част от костена харпуна.

Д ъ л б о ч и н а  3-50 м.
Погребение № 1. Скелет в източния край на сектора. Лежи ^надясно и гледа 

на изток. Ориентиран юг (глава)—север (крака). Дясната ръка е под главата, а ля
вата — на стомаха. Череп повреден. Обща запазеност добра.

Погребение № 2. Скелет в източния край на сектора. Намира се близо и успо
редно на № 1. Лежи надясно и гледа на изток. Черепът му е повреден. Липсват 
части от краката. Върху черепа следи от тъкан.

Обр. 176. Погребение № 8 на 
дълбочина 3*10 м.

Рис. 176. Погребение № 8 на 
глубине 3,10 м.
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Г р у п о в о  п о г р е б е н и е  на  д ъ л б о ч и н а  3-30—3'50 м.
Намира се в западната половина на сектора, на границата с неразкопаната част 

на могилата. Скелет № 1. Ориентиран югоизток (глава)—северозапад (крака). Краката 
и ръцете са свити под остър ъгъл. На черепа дупка от удар. Много разрушен. Скелет 
№ 2. Намира се под № 1. Лежи на гръб. Леко извита глава на изток. Краката са 
изпънати и разкрачени. Ръце свити над главата. Полузапазен. До черепа се намери 
кремъчен нож. Скелет № 3 на дете. Лежи на гръб. Краката са изправени и 
успоредни. Ръцете са свити: дясната пред гърдите, лявата в страни. Ориентиран

северозапад (глава) — югоизток (крака). Върху черепа 
следи от пробиване. До лявата ушна част се намери 
медна халкичка. Полуразрушен. Скелет № 4 на дете. 
Намира се върху № 3. Ориентиран югозапад (глава) — 
североизток (крака). Разрушен. Скелет № о на малко 
дете. Намира се около таза на № 3. Разрушен. Скелет 
№ 6 на дете. Ориентиран североизток (глава) — юго
запад (крака). Разрушен.

Д ъ л б о ч и н а  3‘70 м.
Погребение № 1. Скелет в източния край на сек

тора. Лежи по гръб. Ориентиран север (глава) — юг 
(крака). Добре запазен череп с четири правоъгълно из
рязани дупки. До гръдния кош се намери кремъчен 
нож. Под него се намират костите на три разрушени 
скелети, от които единият на дете.

Погребение № 2. Скелет в южната половина на 
сектора. Ориентиран изток (глава) — запад (крака). Под 
скелета личат следи от тъкан. Разрушен.

Погребение № 3. Скелет на дете в северната по
ловина на сектора. Лежи надясно и гледа на изток. 
Ориентиран юг (глава) — север (крака). Разрушен. За- 
падно от него се намери разрушен череп. 

Д ъ л б о ч и н а  3-90 м.
Погребение № 1. Скелет в северния край на сек

тора. Лежи надясно и гледа на юг. Ориентиран запад 
(глава) — изток (крака). Черепната кост е твърде дебела. Ръце свити пред лице
вата част. Дясната ръка е поставена под главата.

Д ъ л б о ч и н а  4-15 м.
Погребение на две малки деца. Намират се в северната част на сектора. Ске

летите са ориентирани юг (глава)—север (крака). Западният лежи надясно и гледа 
на изток. Ръце и крака прави и успоредни. Разрушен. Източният лежи надясно и 
гледа на изток. Краката му са свити. Дясната ръка е между бедрата, а лявата на 
гърдите. Полуразрушен.

Д ъ л б о ч и н а  4'50 м.
Погребение №  1. Намира се в северната половина на сектора. Скелетът лежи 

надясно и гледа на изток. Ориентиран югоизток (глава)—северозапад (крака). Раз
рушен от кръста надолу. Черепът е почти запазен. До него се намери долна кучешка 
челюст.

и

Зсм

Обр. 177. Бронзови предмети 
от пласт Б.

Рис. 177. Бронзовше предмети 
из пласта Б.
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М е д н и  п р е д м е т и

Б р о н з о в а  е п о х а .  Откъм вътрешната страна на оградния зид, на дълбочина
4-70 м., бяха намерени бронзов върх за стрела и части от бронзова игла.

Бронзов върх за стрела с кръгла дупка и среден ръб, който отива до върха 
(обр. 177, 1). Върхът е силно окислен и повреден. Дълж. 4-6 см., диам. на дуп
ката 0 4  см.

Бронзова игла със завит горен край и прешленозидно надебеляване под из
вивката (обр. 177, 2). Надебеляването е пробито от едната страна. Кръгло сечение. 
Дълж. 7’5 см.

Двата брзнзови предмета трябва да се датират към бронзовата епоха. Те 
са попаднали вероятно на тази дълбочина заедно с керамиката, за която гово
рихме вече.

К а м е н н о м е д н а  е п о х а .  Както във всички селищни могили от тази епоха, 
така и в могилата до Русе, в жилищата и боклучните ями, се намериха медни игли 
и шила, както и кюлчета от мед за тяхното изработване (обр. 178). Те имат четири
ъгълно сечение. Намериха се шила и с костени дръжки.

Въз основа на археологическите находки от разкопките на селищната могила 
до Русе през 1948—49 год. могат да се направят засега само някои предварителни 
изводи, тъй като проучванията на селището се намират още в началото си.

През римската епоха (II—III в.) върху селищната могила е имало постройка от 
римски граничен военен пост (пласт А).

Следващият тънък и доста разрушен културен пласт (Б) принадлежи на же- 
лязната (малко находки) и бронзовата епоха.

щ
й

Обр. 178. Медни предмети от пласт В. 
Рис. 178. Меднне предмети из пласта В.

И з в о д и
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Каменномедният културен пласт (В) започва на 070 м. от повърхността. Той е 
на много места разрушен в горните си хоризонти.

Най-близки аналогии на находките от този пласт намираме в проучените досега
селищни могили в североизточна България (Коджадермен до Коларовград, Салма- 
ново, Преславско, Кубрат и др.) и във Влашката равнина (Гумелница култура), кул
турата на които се датира към края на каменномедната епоха.

В каменномедния пласт, до 4'70 м. дълбочина, бяха установени десет жилищни
хоризонта с разрушени жилища, пещи и огнища. По-добре запазени жилища бяха 
разкрити на дълбочина 1 м., 1*20 м., 4*15 м., 4-40 м. и 4*70 м. Жилищата имат чети
риъгълна форма.

Оръдията на производство са изработвани в селището от местен материал 
(камък, кремък и др.) и от донесен отвън такъв (мед и др.). Особен интерес за
служават намерените колективни находки от кремъчни ножове и стъргалки.

Керамичното производство е било твърде много развито, явление, което е ха
рактерно за каменномедната епоха в нашите земи. Глинените съдове са били изра
ботвани на ръка от доброкачествена глина, която се намира в околността. И днес 
от същата се произвеждат качествени керамични произведения. Съдовете и похлу
паците им са били украсени с най-различни орнаменти. Графитните у;фаси са по-слабо 
застъпени в горните жилищни хоризонти за сметка на релефните, които преобла
дават. Такъв е случаят и при другите селищни могили у нас и на полуострова. 
Друга важна констатация относно украсата на съдовете, която трябва да отбележим, 
е употребата на бяла боя и червена охра, които са нанасяни върху стените на съдо
вете, техника, която е характерна за керамиката в западната половина на Балканския 
полуостров през тази епоха.

Ще отбележим само някои общи положения относно икономическия живот на 
населението, тъй като засега не сме в състояние да проследим различните етапи от 
развитието му.

Риболовът е бил един от основните начини за препитание на населението. На 
всички дълбочини в пласта бяха намерени голямо количество продълговати глинени 
тежести за рибарска мрежа, харпуни, костена въдица, както и прешлени от риби с 
различни големини, които са веществено доказателство за риболов. Голямата река е 
давала възможност на човека да упражнява риболов по най-различни начини и с по
мощта на различни риболовни принадлежности (мрежа, харпуна, въдица и т. н.). Ри
боловът е бил извършван колективно и индивидуално.

Ловът на диви животни (елен, дива свиня и др.) е бил също така важен по
минък. Кремъчните брадви и някои други оръдия, като например костните върхове 
за копия, бойните топки и др., са служели вероятно за лов. Многобройните кости и 
зъби от диви животни от друга страна, са ясно доказателство за това.

Покрай костите от диви животни, в боклучните ями около жилищата, се наме
риха и кости на домашни животни (куче, овца, коза, свиня и говедо), които показват, 
че човек ги е отглеждал и използувал.

В по-долните хоризонти на каменномедния пласт се срещат оръдия и предмети, 
които са били свързани със земеделието, Такива са например многобройните мотички 
и други оръдия, направени от еленови рога, с които е била обработвана земята 
(мотично земеделие). В жилищата на 4'40 м. и 4*70 м. дълбочина беше намерено 
овъглено жито, а в слоевете — много хромелни камъни, които говорят за раз
витието на земеделието.
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Човекът е събирал също миди, охлюви и растения, които е използувал като 
храна. В боклучните ями бяха намерени купища от мидени черупки и охлюви.

Остатъците от тъкани върху черепи, върху някои кремъчни оръдия, глинени 
тежести за стан и прешлени за вретено, свидетелствуват за развитие на тъкачеството.

Връзките на населението с по-близки и по-далечни съседни нему родове и пле
мена са засвидетелствувани от донесения материал (камък, мрамор, мед, злато и 
мида Spondylus) за приготвяне на оръдията на труда и на накитите. Такъв предмет 
е златната халкичка, намерена в жилище № 1 на дълбочина 4'70 м.

Идолната пластика, някои глинени предмети и погребенията-хокери, дават въз
можност да отбележим някои от идеологическите прояви на тогавашния човек. 
Глинените фигурки на жени с подчертана бременност могат да се тълкуват като 
израз на култ към плодородието, свойствен на едно земеделско-скотовъдно насе
ление, каквото е било това на първобитното селище до Русе.

Умрелите са били полагани в свито положение в самото селище, близо до жи
лищата. Има данни за трепанация на черепите.

По-пълни изводи за характеризиране на първобитно-общинния родов строй на 
тогавашното общество засега не могат да се правят. Такива ще бъдат направени 
след цялостното разкопаване на селищната могила и проучване на всички находки, 
добити от разкопките.

ЕКСПЕРТИЗА
на праисторическите растителни материали, открити при разкопките на 

селищната могила до Русе през 1949 год.
от НИКОЛА АРНАУДОВ

П р о б а  1 от 4-40 м. дълбочина.
Материалът представлява овъглени зърна, предимно от ечемик (Hordeum).
Овъгляването ще да се е извършило бързо, поради което значителна част от 

зърната са силно деформирани и с шуплеста структура, което улеснява разпадането 
им при манипулация. По всяка вероятност по същата причина ще да е станало 
слепване на зърната в по-големи и по-малки буци.

Намират се и сравнително по-добре запазени зърна; на такива се основава 
сигурното определяне на ечемика. И у тях обаче, както това е правило, плевите 
не са могли да се запазят след овъгляването, та кариопсите са сега голи.

Размерите (в мм.) на подбрани по-малко деформирани зърна са както следва:

дължина ширина (по_ страната с жлеб) дебелина
7 4 3
7-25 4 3-5
7-25 3-75 3
6-5 3-5 3*5
8 4-25 2-75
7 3-75 3
6-25 3-5 2-75
6-5 3-5] 2-5
6 3-5 2 5
8 3-5 2-75
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Като примес към ечемика бяха установени само единични зърна от двузър- 
нестия лимед (dicoccum) и пак само единични семена от еднозърнест лимец 
(monococcum).

За пръв път се установява праисторически ечемик в крайдунавска България, 
изкопан по-рано на няколко места в южна България. Касае се вероятно за чо
вешка храна.

П р о б а  2 от 4-70 м. дълбочина.
И този материал се състои главно от овъглени кариопси от ечемик (Hordeum). 

И тук има твърде много деформирани и натрошени зърна. Рядко се попада на 
семена със запазени още плеви.

Като примес е намерен един кариопс (в материал с количество една епруветка) 
от еднозърнест лимец с размери: 4'75 X  2‘5 X  2’25 мм. Не е изключено това зърно да 
произхожда от дивия Tr. aegilopoides. Пак като примес са открити и двадесетина 
зърна от жито. По-вероятно е те да са от dicoccum, а не от гола пшеница.

Размери на избрани зърна от ечемика в м м .:

дължина ширина дебелина
6 3*5 2*5
5-5 3-25 2-5
7 3-5 3
7-5 3'5 3-5
6 3 2-75
6 3 2-5
4-5 3 2-5
5-5 3 2-5
6 3-25 2
7 , 3-5 3



Разкопки „селищной могилм“ возле Рущука 

в 1948— 1949 г г.

„Селищная могила“ находится на восточной окрайне города Рущука, недалеко 
от берега Дуная. Размери зтой „могили“ 10 м в внсоту, 40 м в ширину и 70 м 
в длину (рис. 85).

Главной задачей раскопок является раскопать „селищную могилу“ полностью 
и основно исследовать добития находки для того, чтобн вняснить жизнь селища. 
Вследствие важности местоположения „селищной могилн“, надо рассчитнвать на 
то, что раскопки дадут много ценного материала для вьмснения различннх во- 
просов из истории первобитно-родового общества, как в наших землях, так 
вообще и на веем полуострове.

„Селищная могила“ исследовали путем сондажей и нестратиграфских раскопок 
X. Шкорпил в 1904 г. и Д. Костов в 1921— 1922 гг.

Културньш пласт бил открит на глубине 4,70 м в восточной половине „мо
гилн“ на площади в 700 м2 (рис. 87). Верхние слой пласта сильно разрушени на 
глубине до 1 м. В зтом пласте (А) били открити остатки фундамента римского 
роенного поста (II—III вв.), монети и другие предмети (рис. 111).

Между зтими найденними предметами (пласт А—Б), а также в верхних слоях 
следующего культурного пласта (В), начинающагося от 0,70 м, били найдени фраг
менти глиняной посуди, относящейся к концу бронзовой и очень мало к железной 
зпохе (рис. 112 и 113).

От 0,70 м начинается каменномедньш пласт. Основиваясь на жилищних гори- 
зонтах установленно, что на глубине до 4,70 м имелось 10 селищ.

На юговосточной периферии „могилн“ била открита ограда, построенная из 
ломаних камней, скрепленних между собой глиной (рис. 89). Она начинается на 
глубине 3,30 м и продолжается вниз.

Более хорошо сохранившиеся жилища бьши открити на глубине 1 м, 1,20 м, 
4,15 м, 4,40 м и 4,70 м. Жилище на глубине 1,20 м имеет неправильную четнре- 
хугольную форму и размери 6 ,20X 3,30 м. На глубине 4,70 м били открити две 
жилища (№ 1 и № 2) прямоугольной форми (рис. 89). Жилище № 1 имеет в длину 
11 м и в ширину 7,50 м. Оно ориентировано на север-юг. Жилище № 2, длиною в 
9 м и шириною 7,50 м, имеет туже ориентировку. Откритие на разннх глубинах 
остатки очагов и печей имеют обикновенно подковообразную форму.

Указания о форме и устройстве жилищ дают нам найденнне глинянне модели 
жилищ (рис. 90).

Орудия труда внделнвались из кремня (ножи, струги, топорн, наконечники стрел 
и боевнх шаров (рис. 91—94), из камня (топорн, тесла, долота, боевне топорн-молотки.
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мортирн, молотн, точильнне камни, зернотерки — рис. 95—99), из кости и рога 
(мотнги, молотки, гарпунн, удочки, наконечники стрел и копий, шила, иглн, долота, 
гладилки и пряслица — рис. 100— 110), из глини (тяжести для рнбачих сетей, для 
ткацких станков, пряслица и др. — рис. 140— 143) и из меди (иглн, шила и д р .— 
рис. 178). Надо еще отметить три коллективнне находки кремневнх ножей и скреб- 
ков, оДна из которнх изображена на рис. 91.

В открнтнх жилищах и в находящихся возле них муссорннх ямах бнл найден 
многочисленньш керамический материал и в первую очередь глиняная посуда и 
части посудн (рис. 122— 125 и 127— 136). Авторн изучают керамику по глубинам, 
обращая особенное внимание на ту, которая найдена в жилищах. Посуда зта ручной 
работн. Встречается посуда самой разнообразной формн и величини: мелкие и 
более глубокие тарелки с загнутнм внутрь верхним краем (рис. 122, 2); посуда 
грушевидной формн с малнми ручками (рис. 127, 3); посуда двуконусообразной 
формн (рис. 127,4); такая же посуда с профилированньш средним кантом (рис. 133, 2); 
посуда шарообразной форми с низким или более внсоким профилированньш верхним 
кантом (посуда зтой формн встречается очень часто—рис. 123, 3—4); посуда из двух 
цилиндрических частей, нижняя из которнх более узка (рис. 127, 2, 130, 2 и 
131,4); посуда с нижней конусообразной и верхней цилиндрической частями (рис. 
132,3); посуда на ножкях с днрочками на дне и в стенках, которая служила для 
процеживания '(рис. 136) и др.

Посуда имела крншки различной формн (рис. 116, 126 и 137— 139). Как посуда, 
так и крншки к ней бнли украшенн разнообразннми орнаментами. Рельефнне 
украшения (обр. 117) встречаются на веех глубинах, но преобладают в верхних слоях 
пласта. Врезаннне украшения тоже (рис. 118) встречаются во веех слоях пласта. Не- 
которне из них инкрустированн белнм веществом. Зти последние начинаютея на 
глубине 2 м и постепенно уменьшаютея. Нацарапаннне и покрашеннне краской и реже 
белой краской и инкрустированнне белой краской украшения (рис. 119 А) начи
наютея на глубине 2 м и от 4,5 м уменьшаютея. Посуда раскрашенная белой или 
красной краской нанесенной на стенки сосуда (пастознне украшения) встречаются 
реже (рис. 119 Б). Украшения из вьщолбленннх жолобков и другие вндолбленнне 
украшения (рис. 120) занимают незначительное место и встречаются чаще в нижних 
слоях. Графитнне украшения (рис. 121 Б) встречаются очень редко в верхних слоях 
до 2,50 м и в более низких глубинах увеличиваютея постепенно. Украшения путем 
проколов (рис. 121 А) встречаются во веех слоях очень редко.

Керамика каменномедного культурного пласта имеет много сходних черт с 
синхроничной керамикой „селищннх могил“ в северовосточной Болгарии и на равнине 
Валахии.

Из глинн сделанн лампочки (рис. 144), ложки (рис. 145) и различнне предмети 
с неизвестньш нам предназначением — глинянне плиточки (рис. 146— 148), предмети 
призматической формн (рис. 149, 3), цилиндрический предмет (рис. 149, 1), модели в 
форме человеческой ноги (рис. 150) и др. Особенньщ научннй интерес представляют 
найденнне шесть целих плиток и фрагменти глиняних плиток, украшенннх с обеих 
сторон геометрическими орнаментами.

Из раковин средиземноморских устриц (Spondylus) внрабатнвались браслетн 
(рис. 151) и ожерелья (рис. 152,1). Зти предмети внделнвались также и из мрамор. 
Реже из кликов кабана внделнвались различнне украшения (рис. 152, 2—3). Иголки
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делались из кости (рис. 153, 1). Особенннй интерес представляет найденное в жилище 
№ 1 на глубине 4,70 м золотое колечко с диаметром 1,9 см, весящее 5 грамм 
(рис. 154).

Пластика идолов из глинн и кости представлена очень хорошо. Найдено бнло 
большое количество целнх и фрагментарннх человеческих статуеток - идолов. По 
своей форме костянме фигурки могут бнть разделени на три группн: трехграннне 
(рис. 155), плоские (рис. 156— 157) и изогнутне (рис. 158). Трехграннне фигурки бнли 
най денн на глубине 1,80—3,30 м, плоские — на глубине 1,40—4,70 м. Изогнутне 
фигурки встречаются реже. Трехграннне и плоские костянне фигурки надо р а с  
сматривать как произведения костяной пластики. Их носили, повидимому, прикре- 
пленньши к одежде в качестве идолов - амулетов. Изогнутне фигурки, хотя и из- 
ображают человеческое тело весьма схематично, имели, повидимому, какое-то прак- 
тическое предназначение. Найдено бнло много целнх и фрагментарннх челове
ческих статуеток, моделированннх из глинн (рис. 159— 168). Чаще всего они встре
чаются на глубине 4—4,50 м. Имеются все до сих пор известнне типн, однако 
попадаются и новне варианти.

Из глинн имелась скульптура статуеток животннх (рис. 169— 171). Некоторне из 
них встречаются впервне в Болгарии. Они стоят, вероятно, в связи с культом жи
вотннх, которнх откармливали или которне бнли предметом охотн.

Найденн бнли также глинянне столики и стульчики (рис. 172, 1—2). Важньш 
результатом раскопок являются найденнне тридцать шесть погребений в скорченном 
состоянии — хокери (рис. 173— 176). Большинство из них находится в периферии 
селища и вблизи жилищ. Встречаются они на глубине от 1,40 м до 4,15 м. Нахо- 
дятся среди них одиночнне, двойнне и групповне погребения. Большинство из них 
лежат на правом боку. Преобладают скелетн лежащие головой на юг и ногами на 
север или обратно. Только в нескольких погребениях бнли найденн положеннне туда 
предмети. На некоторнх скелетах заметнн следи красной краски. Имеются черепа 
с правильно внрезанннми отверстиями (трепанация). Скелетн описани по роду на- 
хождения их на разннх глубинах.

На глубине 4,70 м у внутренней сторонн каменной огради бнли найденн 
бронзовьш наконечник стрелн (рис. 177, 1) и фрагмент бронзовой иглн (рис. 
177, 2), которне надо отнести может бнть к бронзовой зпохе.

Из находок, сделанннх при раскопке „селищной могилн“ возле Рущука в 1948— 
49 гг., в настоящий момент можно сделать только несколько предварительннх внводов, 
так как изучение зтого материала находится еще в своем начале. Орудия произ- 
водились в селище из местного или из доставленного извне материала. Одним из 
основннх средств препитания населения бнло рнболовство. Разводились домашние 
животнне (собака, овца, свинья, рогатнй скот) и практиковалось земеделие по
средством мотнги. Важньш промнслом бнла также охота на диких зверей (олень, 
кабан, бобр и др.). Для пищи изпользовались речнне устрицн, улитки и различнне 
растения. Развити бнли прядение и ткачество. Особенно хорошо бнло представлено 
керамическое производство. Зто характерно для каменномедной зпохи в наших 
землях. Связь населения с более близкими и более отдаленньши родами и племена- 
ми потверждается фактом получения извне материалов для внработки некоторнх 
орудий труда и украшений.

И з 1 . А рх. И нст. XVIII 13
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Развит бьш культ плодородия. Об умерших заботились.
Более полнне внводн для характеристики первобьггно-общинного родовото 

строя тогдашнего общества не могут еще бнть сделанн в настоящий момент. Они 
станут возможнн лишь после полной раскопки „селищной могилн“ и изучения 
веех находок.

Самую близкую аналогию с находками из культурного пласта, принадлежащего 
к каменномедной зпохи, мм находим в исследованннх до сих пор „селищннх могилах“ 
в северовосточной Болгарии (Коджадермен близ Коларовграде, Салманово, Пре
славското района, Кубрат и др.) и в Валахской низменности (Гумелница культура), 
культура которнх относится к той же зпохе. Раскопки продолжаютея.

Г. Г е о р г и е в  и Н. А н г е л о в

I
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Б Ъ Л Г А Р С К А  А К А Д Е М И Я  Н А  Н А У К И Т Е

СВЕТИЛИЩЕТО ПРИ С. ЛИЛЯЧЕ
от ИВ. ВЕНЕДИКОВ

Един от най-важните извори за изучаване бита на старите траки е тракий
ското светилище. Освен многобройните оброчни плочки и различни паметници от 
камък или бронз с религиозни сюжети, тракийските светилища, също както гръцките, 
поднасят и цяла редица материали от бита, които в много случаи могат да изяснят 
някои подробности от живота на населението в дадена област. Това обаче, което 
е странно и изненадва изследвача, е, че всички досега разкопани тракийски све
тилища, като например това при Глава Панега, при Диникли, при Копиловци или 
при Баткун,1 упорито съдържат все материали от римската епоха. Няколко монети 
в светилището при Диникли са единственото доказателство, че то е съществувало 
още от предримската епоха. Но и те биха могли да се обяснят като случайно по
паднали в терена на светилището.

А в същност, колкото и това да изглежда странно, знае се, че траките са 
имали свои светилища много преди идването на римляните. Ние имаме цяла редица 
сведения за съществуване на тракийски светилища, от които най-старото дължим 
на Херодот.2 Явно е, че тракийските светилища от по-старо време, от преди идва
нето на римляните, ние не умеем да търсим или, по-право, въобще не сме ги по
търсили.

Именно този проблем за предримските светилища на траките изясняват до 
известна степен разкопките в развалините на малкото светилище при с. Лиляче 
(Врачанско).

Развалините на самото светилище се намират на около 12 клм. източно от 
гр. Враца и на около 1 клм. в същата посока от с. Лиляче. Това е една чудно 
хубава местност, която носи името Кадин вир. Тук в карстовата повърхност потъва 
и отново извира една малка рекичка, която образува водопад и голям вир. На 
десния бряг на рекичката, до вира, се намира светилището, разположено не далеч 
от две големи пещери, върху една тясна поляна, заградена отвсякъде със скали.

1 В. Д о б р у с к и ,  Светилището при Глава Панега. Арх. известия на Нар. музей I. София 1907,
1 и с л .; Г. И. К а ц а р о в ,  Светилището при с. Копиловци (Кюстендилско). ИАД IV, 80; Светилището 
при Диникли. ГПНБ 1925, 130; D, T s o n t c h e v ,  Le sanctuaire thrace pres du village de Batkoun, 
Sofia 1941.
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Селището, което е било обслужвано от това светилище, се намира под къщите 
на с. Лиляче. Тук при копане основи на сгради са намерени постройки от римската 
епоха, правени с тухли и хоросан, римски монети и римски фибули от бронз. Южно 
от селището се намира некрополът от римската епоха, а на запад — некрополът от 
предримската епоха, в който се намират могили, принадлежащи към V в. пр. н. е. 
или малко по-късно.

Мястото, гдето станаха разкопките, т. е. поляната на светилището, е копана 
много пъти от любопитни селяни. Веднаж са били започнати дори разкопки и 
стените на светилището са били открити и постепенно съборени, така че от тях беше 
останала само едча стена, дълга около 5 м., широка 0-45 м. и на височина около 
0-60 м. По тази единствена стена може да се заключи, че светилището е било низка 
постройка, а от сведенията на местните жители, които са го разкопавали, трябва 
да се заключи, че то не е било по-голямо от 5 м. на 6 м. Мястото на постройката 
се очертаваше като бяло петно, обградено с голямо пространство, изпълнено с черна 
пръст, каквато имаше и под основите на светилището и под предполагаемия негов 
под. От последния бяха запазени само четири плочи с неправилна форма, положени 
една до друга без някаква спойка.

Многобройните изкопи на иманярите, които личеха по постоянни хлътвания на 
почвата и натрупани купчини пръст около тях, не позволяваха да се разчита на 
сигурни стратиграфски наблюдения, тъй като заедно с пръстта имаше изхвърлени 
и материали: керамика, бронзови монети и фрагменти от оброчни плочки от мрамор. 
В няколко последователни изкопа беше обхванат целия терен на дължина 16 м. и 
широчина 6 м. При дълбочина 080 м. до 1 м. се стигна до пласт от дребни речни 
камъни, в който вече нямаше културни материали.

Каменните паметници се намериха главно в белезникавия пласт, образуван от 
хоросана на стените, изградени от камък, или разхвърлени близо до него. Всички 
останали материали се намериха еднакво почти в цялото пространство и без да 
може да се направи разлика по време, очевидно поради многобройните изкопи, 
правени в най-различни времена в развалините и около светилището. Тук даваме 
материалите по тяхния вид:

1. К а м е н н и  п а м е т н и ц и

В светилището се намериха значителен брой каменни паметници — почти из
ключително оброчни плочки. От една оброчна плочка, която беше известна още от 
по-рано и която ние публикуваме тук за втори път, вече се знаеше, че светили
щето е било издигнато в чест на римския бог Силван. Това типично италийско бо
жество на горския живот и лова в същност е известно от много паметници, които 
са разпространени главно в северозападна България. Тук е имало, поради при
съствието на римските войски, по-значителен римски елемент, който е донесъл този 
култ в земите на траките. Оброчните плочки от Тракия представят Силван в две 
различни иконографии. Едната е чисто римската иконография на Силван: богът 
облечен в къса туника, държащ в едната си ръка раздвоен косер, а в другата 
— дърво, неговите атрибути. Придружава го куче.1 Другата, тракийската, представя 
това божество като конник със или без брада и с атрибут в дясната ръка — из
дигнато копие.2 Втората иконография е взета от образа на най-почитаното у траките 
  »

1 Вж. по-долу №  9 и забележка.
2 K a z a r o w ,  DieDenkm aler des thrakischen Reitergottes in Bulgarien. Leipzig 193S, № 333, обр. 

183: ЛЙ 38; № 362, обр. 196, и пр. главно от светилището Глава Панега.
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божество — тракийския Херос и повтаря всичките най-разнообразни изображения 
на това божество във всичките им детайли. От тези два типа на божеството све
тилището в Лиляче дава само една плочка от първия тип и всички останали при
надлежат ра втория.

Ето и самите плочки:
1. Оброчна плочка от бял мрамор, четвъртита, вие. 021 м., шир. 023 м., деб. 

0-023 м. (обр. 179).
Върху плочката, в четвъртито вдлъбнато поле, е представен конник в движение 

надясно. Той е даден с къса, гъста брада, коса и мустаци. Облечен е в къса пре
пасана през кръста туника. Зад него се развява преметнатата през рамото му хламида. 
Тя е забодена на рамото с кръгла фибула. Краката му са обути във високи тра
кийски обувки. Дясната му ръка е спусната край тялото. В нея той държи атрибута
на Силван — косера. Лявата ръка е свита 
зад главата на коня, така че не се вижда.
В нея обикновено в изображенията на тра
кийския Херос е вложен щита на послед
ния. В нашия паметник обаче този атрибут 
е заместен от едно дърво, което Силван 
държи в ръката си зад главата на коня.
Това е вторият атрибут на Силван. Конят 
е в галоп и е стъпил само на задните си 
крака. Под коня са представени две кучета 
едно зад друго. Кучетата при Хероса—едно, 
две или три, се срещат често в неговите 
изображения; има ги също и при изобра
женията на Силван.

При предните крака на конника, оче
видно Силван, представен в тази интересна 
иконография, е изобразена ара, зад която стои жена, цяла обърната насреща. Тя е 
облечена в дълга мантия, единият край на която забулва главата й. Под мантията 
се показва дълъг хитон. Под булото се вижда косата, сресана на път. Лявата ръка 
придържа дрехата, докато дясната с почитателен жест е насочена към яздача — 
Силван. Очевидно това изображение на Силван изхожда от добре познатото изо
бражение на тракийския Херос. В дясната ръка Силван държи косер, вместо ко
пието на Хероса, а в лявата — другия атрибут на Силван — дървото, вместо щита 
на Хероса. Правата жена в почитателна поза и олтара под краката са също заети 
явно от изображението на Хероса. Всички тези елементи са майсторски комбинирани 
в изображението на Силван, така че и дървото, което той носи в лявата си ръка, 
напомня дървото, което стои пред Хероса и по което обикновено се вие змия. 
Глиганът, преследван обикновено от Хероса, в нашето изображение очевидно е за
местен от второто куче. Просто гледайки плочката човек неволно би си задал 
въпрос, дали каменоделецът не е положил наистина всички усилия да скрие Силван 
в това изображение на Хероса.

На долния край на четвъртитата рамка, в която е поставено изображението, 
се чете къс надпис в два реда:

Aurelius Iovinus miles
leg(ionis) XI Claudia v(otum) p(osuit)

Обр. 179. Оброчна плочка на Силван. 
Fig. 179. Plaque votive de Sylvain.
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В надписа, който е изработен грижливо с четвъртити, почти квадратни букви, 
буквата А е писана без хоризонталната си хаста. О и С са написани твърде широки, 
както това се среща в по-ранната епоха на римското владичество у нас. В думата 
miles L и Е са писани в лигатура.

Въз основа на хубавата изработка на плочката би могло да се каже, че тя е 
произведение на добър провинциален майстор, който е работел в епоха не много 
отдалечена от времето, когато още римското изкуство пази по-стари традиции. На 
една сравнително ранна дата на плочката сочат и цяла редица други данни, като 
квадратните почти букви, грижливата работа, предаването на подробности и то със 
значителни тънкости. Единадесетият Клавдиев легион е квартирувал у нас дълго 
време, така че ние не бихме могли да вадим заключение от споменаването на този 
легион в надписа на плочката за датата й. По-скоро тя ни се подсказва от името 
на посветителя — Aurelius Iovinus, който носи името на императора Марк Аврелий. 
Поради това плочката би могла да се отнесе към времето, когато този император 
е управлявал, или малко по-късно — т. е. към края на II в. от н. е.

Интересно е да се отбележи, че тази плочка е много грижливо изгладена 
отзад и отстрани. Това се среща твърде рядко при оброчните плочки от на
шите земи.

2. Фрагмент от оброчна плочка от бял мрамор, вие. 0-10 м., шир. 007  м., 
деб. 0Ю15 м. Плочката е била четвъртита и е била грижливо изгладена отзад и 
отстрани.

Върху фрагмента се вижда хубаво изработена конска глава в низък релеф. 
Конникът е яздел в ход на дясно. Пред него е имало дърво, което не може да се 
каже сигурно, дали е държал в ръката си или е яздел към него. Върху рамката 
се чете част от надписа, който е стоял на горната част на плочката, написан с къси и 
широки букви, вие. 0Ю06—0'008 м. Текстът гласи: SILVANVS.1 Буквите на надписа 
са много малки, за да могат да бъдат изработени грижливо. Самата плочка по стил 
се приближава твърде много до предишната, разбира се доколкото може да се съди 
по изображението на конската глава и дървото. Окото е предадено по един и същ 
начин с една рязка назад. Муцуната е разчленена по малко по-различен начин на 
пръв поглед, понеже второто изображение е доста по-едро и дава възможности за 
по-детайлно представяне. Двете плочки са, ако не от една и съща ръка, то поне 
от едно и също ателие. Това сходство между двете плочки навежда на мисълта, 
че и втората ще трябва да се отнесе към същото време — края на II в. от н. е.

3. Фрагмент от долната част на оброчна плочка от бял мрамор. Вие. 0* 15 м., 
шир. 0Ю75 м., деб. 0Ю14 м. Също с грижливо изгладен гръб и долната запазена 
страна.

Върху фрагмента се виждат предните крака на кон, изобразен на плочката в 
ход надясно. Под краката на коня личат главите и предните крака на две кучета, 
които тичат подир някакво малко животно, вероятно заек. Върху запазената част 
от долната рамка на плочката се четат части от надпис в два реда. Буквите са 
високи 0'012 м. Текстът гласи:

. . .  ius miles [leg(ionis) XI Cl(audia)] 
deo Si[lvano]...

Този фрагмент по стил се приближава толкова много до предишни^, че ако не

1 Представянето на Силван като конник ни е известно от светилището при Глава Панега: 
Д о б р у с к и ,  Арх. известия на Нар. музей I.
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беше разликата в дебелината на плочката и повторението на името на божеството 
в двата фрагмента, би могло да се мисли, че те са двата края на една и съща 
плочка.

Плочката, от която този фрагмент е част, очевидно е поднесена от някой 
войник като оброчен дар. Вероятно е, че дарителят е бил също войник от XI 
Клавдиев легион, тъй като плочката трябва да се отнесе по време към края на 
II в. от н. е.

4. Оброчна плочка от бял мрамор, долната й част отчупена, четвъртита, висока 
сега 0' 12 м., шир. 0165 м., деб. 002 м. Гърбът и страните й добре изгладени 
(обр. 180).

В четвъртито вдлъбнато поле е 
представен конник в пълен профил 
— нещо което се среща съвсем рядко 
в нашите оброчни плочки.1 Обикно
вено конникът у нас не се представя 
в профил, а с лице насреща. Конникът 
е облечен в къса туника и носи на 
гърба си развята хламида. В дясната 
си ръка държи атрибута на тра
кийския Херос — копието, което е 
издигнал до височината на гърдите 
си, като по този начин върхът на ко
пието му идва до средата на тялото 
му. Косата му е стилизирана като 
лента около главата. Предните крака 
на коня издават бързо препускане.
Пред конника с едно триъгълниче в горния десен ъгъл, което продължава в права 
линия надолу, е представено, или по-право само загатнато, дърво.

Плочката, въпреки сравнително лошия мрамор, от който е направена, и малките 
й размери, които позволяват само най-сумарно третиране, е очевидно една хубава 
работа. На нея е представен, без всякакво съмнение, тракийския Херос, такъв, 
какъвто го познаваме от повече от 1500 оброчни плочки: млад конник в ход на
дясно с копие в десницата и с развята хламида. Пред него стои и дървото, което 
се представя в изображенията на това божество.

5. Долен десен ъгъл от четвъртита оброчна плочка от бял мрамор, вие. 0-07 м., 
шир. 0’076 м., деб. 0-013 м. Също с изгладен гръб и страни.

Плочката е била много малка. Върху нея се вижда долната част от конника 
с гърдите, предните крака и корема на коня му. Релефът, съобразен с размерите 
на плочката, е даден много низък, почти линеарен.

6. Горен десен ъгъл от четвъртита оброчна плочка от бял мрамор, вие. 0’05 м.. 
шир. 0'065 м., деб. 0‘008 м. Гърбът и страните изгладени.

От изображението на конника, който е бил представен в ход надясно, е за
пазена само главата на коня, изработена, макар и сумарно, много добре.

Всички тези плочки или по-право фрагменти от плочки имат редица общи 
неща, които ги свързват. По отношение на изработката си те се свързват с до
брата работа, която каменоделецът е дал. Релефът във всичките е низък, но не и

1 От публикуваните досега 1400 плочки само в 16 Херосът е даден с глава в пълен профил.
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плосък. Но и в техническо отношение те имат някои общи белези — четвъртитата 
форма, която не е предпочитаната в Тракия, изгладени гърбове и страни, което е 
много рядко въобще при тракийските оброчни плочки. Всичко това позволява с 
известна сигурност да сближим всички тези плочки и да ги отнесем към края на 
II в. от н. е.

7. Четвъртита оброчна плочка от бял мрамор, вие. 0-30 м., шир. 0-24 м , деб. 
0'043 м. Долният ляв ъгъл отчупен (обр. 181).

Плочката е с изображение на тракий
ския Херос в ход надясно. Той е предста
вен като младеж с коса прибрана зад ушите. 
Облечен е в къса туника и развята зад него 
хламида, много неестествено при спокойното 
движение на коня. В лявата ръка държи па
тера,1 с която се готви да приеме излияние. 
Срещу конника — дърво, около което се 
вие змия. Това е един от обикновените сю
жети при изобразяването на тракийския Хе
рос. Цялата плочка се отличава с известна 
несъразмерност. Фигурата на конника е тежка 
и доста сумарна, въпреки сравнително голе
мите размери на плочката. Дървото също е 
изработено грубо и заема твърде много място, 
а листата му са стилизирани схематично.

На долната част на плочката върху ра
мката има надпис, от който липсва почти една
трета. Той е в три реда с доста неправилни
и написани небрежно букви, вие. 0*010—0'014 м. 
(обр. 182).

...vo tum  quod feci 
cohortis Aurelia secu]nda m(i]iaria)eq(uitata)- 

n(ova)c(ivium) [R(omanorum
ei]usdem posuit

Във втория ред на надписа може да се 
види името на кохортата, към която се е 

числел посветителят — очевидно римски войник. Тази кохорта е известна като 
основана през втората половина на II в. от н. е. от Марк Аврелий, чието име носи.
Вероятно тя е била образувана около 166 г. по повод на маркоманските войни.
Споменава се в надписи от селата Стойник (Губеровци) в Западна Сърбия, гдето на
границата между Далмация и Горна Мизия е охранявала областта.2 Това ни кара
да поставим и тази плочка в II в. от н. е. и то след 167 г. или в началото на III в.

Цялата плочка е изработена много по-лошо от предишните. Освен това тя е 
много по-дебела от тях. Гърбът й е грубо обработен, а страните — по-грижливо 
само от предната страна, гдето се виждат. Явно войникът, който се е числел към 
тази кохорта, не е бил в контакт с работилницата, която е работела предишните 
плочки.

Обр. 181. Оброчна плочка на 
тракийския Херос.

Fig. 181. Plaque votive du Heros thrace.

V O T W W Q V o D f E C L  
N D A J V V E o - H - G  &
v J D E A A - P o j v j  •

Обр. 182. Надпис върху оброчна плочка. 
Fig. 182. Inscription sur une plaque votive.

1 K a z a r o w ,  ц. c., 5 и сл.
2 W a g n e r ,  Die Dislokation der rOmischen Auxiliarformationen, Berlin 1938, 91 и сл. дава име 

на тази кохорта Aurelia до Каракала. От Каракала до Елагабал тя носи епитет Antonina.
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8. Долна част от оброчна плочка от бял мрамор, вие. сега 0’10 м., шир. 0*16 м., 
деб. 0-021 м. (обр. 183).

Върху плочката се вижда долна част от изображение на конник в движение 
надясно, скъпил върху олтар с предните крака на коня си. Под конника грубо 
стилизирано куче преследващо коза.
Работена на плосък релеф, който се 
откъсва резко от фона и дава въз
можност да се отдели тази плочка от 
останалите и да се постави в по-късно 
време — вероятно III в. от н. е.

9. Оброчна плочка от сив мра
мор, горе закръглена, вие. 0* 175 м., 
шир. 0*105 м., деб. 0'015 м. Дол
ният десен край на плочката липсва.
(обр. 184).

На плочката е представен Си
лван в иконографията, в кояго обик
новено се среща в римските памет
ници.1 Той е прач, обърнат насреща, 
с преметната през рамо мантия върху
късата му туника. Дългите му коси се спущат над ушите и ги закриват. 
Вместо р а з д в о е н  косер в дясната си ръка т о й  държи раздвоено копие, оче-

Обр. 183. Къс от оброчна плочка. 
Fig. 183. Fragment de plaque votive.

Обр. 184. Оброчна плочка 
на Силван.

Fig. 184. Plaque votive  
de Sylvain.

Обр. 185. Оброчна плочка на 
тракийския Херос.

Fig. 185. Plaque votive du 
Hdros thrace.

1 Оброчна плочка на Силван и Силвестра: Д о б р у с к и ,  МСб]■ II, 8, 1 ; ИАД III, 48, 44 (Копи
ловци, Берковско); Археологически известия на Нар. музей I, 1907, 81, № 116, обр. 58 (Глава Па
нега): МСб XX, 12 (Л опуш на), 30 (Оряховско); Г. И. К а ц а р о в ,  Антични паметници из България. 
ИАД II, 175, № 1, обр. 2 (Койнаре, Белослатинско); ИАИ XIV, 274, обр. 376 (Селановци, Оряховско);
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Обр. 186. Къс от оброчна плсчка па 
тракийския Херос.

Fig. 186. Fragment de plaque votive 
du H6ros thrace.

видно един от атрибутите на Хероса. Копието тук е раздвоено под влияние на Сил- 
вановия раздвоен косер. В десницата си той държи другия си атрибут — дървото. 
Зад божество о е представено куче с издигната нагоре муцуна.

10. Оброчна плочка от бял мра
мор, вие. 0‘22 м., шир. 0-13 м., деб. 
003 м. Плочката отгоре е закръглена. 
От лявата и дясната страни липсват 
значителни части. Счупена е надве 
(обр. 185).

Конник в ход надясно. В дя
сната си ръка Херосът носи убита 
сърна,1 към която скача куче. От 
другата страна на сърната се вижда 
друго куче или може би лъв. Косата 
на конника е стилизирана в два реда 
кръгчета. В изработката на плочката 
се чувствува известна несъразмер
ност. По сюжет тя не може да се 
яви по-рано от началото на III в. от 
н. е. в Мизия. В Тракия този сю
жет се явява едва към края на II в. 
и е силно разпространен, докато в Ми
зия той се среща много по-рядко.

11. Долен десен ъгъл от оброч
на плочка от бял мрамор, вие. 0-10 м., 
шир. 0105 м., деб. 001 м.

От Хероса в движение надясно 
се виждат само предните крака на 
коня и зад тях увисналата сърна, но
сена очевидно от конника, както в 
изображението на предишната плочка. 
От дясно на сърната, под краката на 
коня се вижда лъв, който се хвърля 
върху убитото животно, а в ляво 
—  предните лапи на куче. Между 

двете животни е представен олтар. На долната рамка на плочката има надпис, от 
който се чете N V S . Q . V. Буквите са написани съвсем небрежно и нечетливо. Плоч
ката по сюжет отговаря на предходната.

12. Фрагмент от оброчна плочка от бял мрамор, вие. 0‘145 м., шир. 0’115 м., 
деб. 002  м. Плочката отгоре е била закръглена. Херосът е представен в ход на
дясно, стъпил с двата предни крака на коня върху олтар. Зад олтара е предста
вено дърво, около което се вие змия. Фигурите са сблъскани една в друга. Рамката 
е изработена небрежно.

Обр. 187. Къс от оброчна плочка на 
тракийския Херос.

Fig. 187. Fragment de plaque votive  
du Heros thrace.

AA 1927, 122, № 9, обр. 60 (Свищов); 1929,320, № 3, обр. 28 (Копиловци, Берковско); Д. Ц о н ч е в ,  
ГПМ I, 39, № 7, обр. 7 (Браниполе, Пловдивско); X p. М. Д а н о в ,  Антични паметници в България. 
ГНМ VI, 1936, 152, №  8, обр. 116 (Извор, Пловдивско); Antike Denkmaler in Bulgarien. ИАИ XI, 202, 
№ 7, обр. 182 (Синитово, Пазарджишко).

1 К a z а г о w, ц. с., 8.
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13. Фрагмент от оброчна плочка от бял мрамор, горе закръглена, вие. 0'19 м., 
шир. 0-19 м., деб. 0-05 м.

Херосът е представен в ход надясно. В дясната ръка, спусната надолу, кон
никът държи вероятно сърна, а в лявата, зад главата на коня — кръгъл щит. 
Релефът на плочката е твърде висок и доста плосък, както се работи обикновено 
към края на III в. и по-късно през IV в. Плочката следователно може да се отнесе 
към края на III в.

14. Фрагмент от оброчна плочка от бял мра
мор, вие. 0075 м., шир. 0*10 м., деб. 0-03 м.

Върху фрагмента се вижда част от изображе
ние на глиган. На рамката под него следва надпис 
с добре издълбани букви, вие. 0-018 м.

. . .  ius Valen(s?

. . .  vot(um) p(osuit)

15. Фрагмент от оброчна плочка от бял мра
мор, вие. 006 м., шир. 005 м., деб. 002 м.

Върху фрагмента се вижда глава на мъж с 
дълга коса и брада. Вероятно Силван, представен 
като конник.

16. Фрагмент от оброчна плочка от бял мрамор, 
горе закръглена, вие. 009  м., шир. 0*21 м., деб.
0014 м. (обр. 186).

Херосът в ход надясно държи в дясната си 
ръка патера. Пред него глава на жена, зад него 
мъж, който държи опашката на коня. Изображе
нието е дадено съвсем сумарно.

17. Фрагмент от статуя на Хероса, изработена 
грижливо, с най-голяма височина 0*145 м. на запа
зената част, от бял мрамор (обр. 187).

Херосът е с кръгъл щит в лявата ръка, зад главата на коня, и е копие в из
дигнатата десница. На рамото хламидата му е закопчана с кръгла фибула. Подобни 
фибули се употребяват извънредно често във II и III в. от н. е.

18. Фрагмент от изображение на Хероса от типа на № 17.
От изображението е запазено: а. издигната десница на фона на развяваща се 

хламида, е връх от копие при рамото; б. глава на кон с овален щит зад нея и
в. част от изображение на мъж, който държи опашката на кон (обр. 188). Облечен 
е в къса туника и наметнат е хламида. Главата и краката му липсват. Гърбът на 
този статуарен тип на Хероса е изработен съвсем грубо и в двете последни изо
бражения. При № 17 зад кръглия щит е дадена схематично (само с линии) лявата 
ръка, която държи щита.

19. Фрагмент от оброчна плочка, горе закръглена, от бял мрамор, вие. 0*17 м., 
шир. 0*20 м., деб. 0053 м. Херосът е представен с издигната десница, в която е 
държал копие. Релефът е много висок. Дясната ръка се е отделяла от фона, докато 
хламидата е третирана в съвсем плитък релеф — само като фон.

20. Оброчна плочка от бял мрамор, горе закръглена, вие. 0*15 м., шир. 0*13 м., 
деб. ООН м. (обр. 189). Херосът в ход надясно, с патера в дясната ръка, до главата 
на коня. Съвсем примитивна изработка и извънредно сумарно третиране.

Обр. 188. Къс от оброчна плочка 
на тракийския Херос.

F ig. 188. Fragment de plaque votive  
du Heros thrace.
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21. Фрагмент от оброчна плочка с част от ръката и развята хламида зад нея, 
от бял мрамор, вие. 0'04 м.

22. Фрагмент от изображение на животно, от бял мрамор, вие. 0069 м. Вероятно 
част от някое голямо статуарно изображение.

23. Долна част от оброчна плочка от бял мрамор с част от изображение на 
лъв и задното копито от десния крак на коня на Хероса, вие. 0*13 м.

24. Фрагмент от оброчна плочка от бял мрамор, вие. 008 м. Запазена е гла
вата на коня.

25. Плочка от бял мрамор (обр. 190), горе закръглена, вие. 0*255 м., шир. 
0*21 м., деб. 0*025 м. Намерена по-рано и прибрана в Народния археологически музей 
в София.1

Обр. 189. Оброчна плочка на Обр. 190. Оброчна плочка на Силван.
тракийския Херос. Fig. 190. Plaque votive de Sylvain.

Fig. 189. Plaque votive du Heros thrace.

Представен е Херосът в ход надясно, е издигнато в десницата копие, а с 
лявата ръка държащ щит зад главата на коня. Той е с буйна коса и брада. Пред 
него е представена жена в дълъг хитон и с було на главата. Зад нея има стилизи
рано дърво. Под кон я— лъв се хвърля върху глиган. На горната и долната рамка 
надпис. Буквите са високи 0*015—0*01 м.

Silvano et Silvestri 
Ulp(ius) Eptezenus p(rinceps) d(uplicarius) leg(ionis)

1 Ital(icae) v(otum) p(osuit)

От надписа се вижда, че плочката е била посветена на Силван от един тра
киец, както трябва да се заключи от неговото име Ептезен, който е бил на служба 
в първия игалийски легион. Масовото участие на траките в римските легиони се 
забелязва през III в. от н. е., което ни позволява да отнесем и този паметник към 
същото време. Към тази дата сочи и представянето на лъва върху оброчната плочка, 
тъй като той е един от сравнително късно въведените елементи в изображенията

1 И в. В е л к о в ,  ИАИ VI, 3 0 2 ; O jh XXV, Beibl. 118, № 6 ; K a z a r o w ,  Die Denkmaler des thra- 
kischen Reitergottes in Bulgarien, 112, № 599.
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на Хероса. Изобразяването на Хероса с брада се среща и в други плочки, предимно 
от III в.1 То стои във връзка със сливането на тракийското божество с Асклепий.

Разгледаните дотук плочки могат да се разделят на две групи. Първата се 
състои от цлочките № №  1—6, които имат следните особности: плочките № 2 и 
№ 3 се схождат много по начин на работа и може да се мисли, че са излезли от 
една и съща ръка. Плочката № 3 е посветена от войник, също както и плочка № 1. 
Тези три плочки са дело на добри майстори. При тях каменоделецът е излязъл от 
шаблонното представяне на Хероса. Същото важи и за плочка № 4, в която каме
ноделецът е дал лицето на божеството в пълен профил. Плочка № 5 и № 6, 
които в същност са малки фрагменти, напомнят в изработката грижливостта на пре
дишните.

В техническо отношение шестте плочки си приличат по някои външни белези. 
Те имат гладко обработен гръб — нещо което не се практикува обикновено при 
оброчните плочки, които трябва да се гледат само откъм лицето и поради това не 
се явява нужда да се работи гърба им. Освен това всички имат четириъгълна 
форма, като страните им са добре изгладени. Това дава възможност, макар и ко
лебливо, особено що се отнася до № 5 и № 6, да се свържат в една група и да 
се смятат за първите плочки в светилището от втората половина на II в. от. н. е.

Останалите плочки нямат нещо, което да ги обединява. Някои от тях са явно 
от III в., какъвто е случаят с плочка № 25. Най-рано през III в. могат да се по
ставят и плочките №№ 10, 11 и 13, а също № 23, поради това че съдържат сюжети 
характерни за III в. и по-късно. Поради плоскостното третиране на релефа с тен
денция да мине към ажур, като се пази височината му обаче, № 10 може да мине 
към края на III в., та дори и в началото на IV в. Плочката № 7 може да се постави 
по надписа си в началото на III в., но тя може да бъде и от последната четвърт 
на II в., тъй като споменатата в нея кохорта е известна в нашите земи по това 
време.

Плочка № 9, поради сумарното третиране, трябва да се смята за по-късна от 
първата група. За останалите плочки не може да се каже нищо сигурно, било поради 
фрагментарния им вид, било поради това, че са работа на твърде посредствени 
майстори.

Хубаво изработени плочки има и в двете групи, но първата далеч превъзхожда 
втората група. От надписите се вижда, че първата група в същност е съставена от 
оброчни дарове на римски войници. Във втората група ние виждаме дарове на тра
кийци, било в римските легиони, било в помощните войски. За съжаление мате
риалът е малко и поради това и наблюденията мъчно могат да се контролират. 
При разглеждането на оброчните плочки не бива да се забравя, че този вид памет
ници в същност досега у нас са с най-несигурна хронология. При опити за да
тиране на плочките с изображения у нас най-много може да се разчита не на стилен 
анализ, нито на техническото изпълнение, а главно на сюжета на плочката и на 
иконографските й отличия. Надявам се, че ще мога да направя това в едно от
делно изследване, което ще обхване целия материал, а не само незначителния брой 
плочки от светилището при с. Лиляче.

За да приключим прегледа на каменните паметници от светилището, трябва да 
споменем и още един голям каменен кратер, напълно фрагментиран. Кратерът има

1 K a z a r o w ,  Die Denkmaler, обр. 168 и 174, гдето пак е представен Силван с Диана.
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две дръжки от страни.1 Висок е 0’44 м., диаметърът на устието има 0‘52 м. По пери
ферията му е издълбан надпис, от който големи части липсват. Буквите са високи 
0025—004 м. Надписът гласи:

COYEOMENOC. . . KYPI.Q. . .  П О . . . I А . . . I N .. .

2. Ф и б у л и

Освен оброчните плочки, в светилището се намериха и други оброчни дарове, 
от които на първо място трябва да се споменат фибулите. Големият им брой по
казва съвсем ясно, че присъствието им тук не е случайно и че те също са били 
поднасяни в дар. Те са разнообразни по форма и принадлежат на един доста дълъг 
период време.

I. Фибула от бронз, тракийски тип, дълга 0035 м. Лъкът е значително наде- 
белен в средата. Иглодържателят продължава право нагоре, взимайки коническа 
форма. Украсен е със зигзагообразни вдлъбнати линийки. По време тази фибула трябва 
да се отнесе към IV в. пр. н. е- (обр. 191, I).2

Обр. 191. Предримски и ранноримски фибули.
Fig. 191. Fibules de l ’epoque preromaine et du debut de l’epoque romaine.

2. Фибула от бронз, къснолатенски тип, дълга 0078 м. Иглата й преминава в 
билатерална спирала, от която излиза лъкът на иглодържателя. Лъкът се спуща 
надолу, заминава върха на иглата, извива нагоре и, преминавайки в триъгълна пла
стинка, покрива самия лък. Този тип фибули са характерни за II—I в. пр. н. е. 
(обр. 191, 2)3.

3. Фрагменти от фибула от същия тип.
4. Фибула от бронз с билатерална спирала, краищата на която са прокарани 

под лъка. Иглодържателят минава в плочка с малък издатък на края. Фибулата 
е дълга 0038 м. (обр. 191, 3).

5. Подобна фибула, дълга 0037 м., с малко надебелено поясче в средата на 
лъка. Тази фибула и предходната трябва да се отнесат към I в. от н. е. (обр. 191,4).4

1 За подобен кратер вж. Д о б р у с к и, Арх. изв. на Нар. музей, 134, № 191, обр. 110.
2 М и к о в ,  Тракийски тип фибули. ИАИ VI, 171.
3 Срв. подобни фибули в Germania II, 1918, 48, 1 ; 2 V, 1921, 62.
4 ИАД, V, 1914, 2 2 8 (Старозагорско) от нач. на I в. от н. е.; Н. L e h n e r ,  Der Tempelbezirk der 

Matronae Vacallinechae bei Pesch. BJb 1919, 125, 105 (от 40 до 70 г. пр. н, е.).
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6. Фибула от бронз с билатерална спирала, дълга 0-045 м. Лъкът й има форма 
на пластинка с триъгълна форма, украсена е орнаменти във вид на V и хоризон
тални линийки (обр. 191, 5).

7. Фибула подобна на предишната, дълга 0-047 м. Лъкът гледан отгоре има 
форма на кръст, със заострен край. Иглодържателят има форма на трапец (обр. 
191, 6).

8. Фибула подобна на по-горната, дълга 0'047 м. Лъкът започва е една широка 
издута част колкото билатералната спирала, която постепенно се стеснява, издува 
се навън, извива остро и с едно надебеляване преминава в пластинката на иглодър- 
жателя, който завършва е малко топче (обр. 191,7).

Обр. 192. Римски фибули и стъклени маниста.
Fig. 192. Fibules de l'epoque romaine et collier de verre.

Последните гри фибули се срещат в I и II в. от н. е. Към по-късната епоха — 
II—III в. от н. е., принадлежат по-разнообразни фибули.

9. Кръгла бронзова фибула, съставена от игла и кръгла издута в средата брон
зова пластинка, диаметър 0*031 м. (обр. 192,4).

10. Подобна фибула с диаметър 0*04 м., отгоре плоска (обр. 192,6).
11. Бронзова фибула, съставена от игла, която липсва, и пластинка, изработена 

ажурно с издуто кръгче в центъра, което е кръстообразно свързано с по две брон
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зови пръчици с един кръг. На четирите страни на последния излизат четири пла
стинки. На всяко от тях има по едно триъгълниче, покрито с бял емайл.1 Централ
ното кръгче също е изпълнено с бял емайл (обр. 192,5).

12. Бронзова ажурна фибула (обр. 192,8).
13. Друга бронзова ажурна фибула (обр. 192,2).
14. Сребърна ажурна фибула (обр. 192,1).
15. Бронзова ажурна апликация за приковаване с четири издатъци с дупчици 

за гвоздеи (обр. 192,3).

3. Ж е л е з н и  п р е д м е т и
В светилището се намериха върхове от железни стрели (обр. 193) с доста раз

нообразни форми.
1. Желязна стрела с кръгло сечение и дължина 0*10 м.
2. Желязна стрела с кръгло сечение и надебеляване при върха, с дължина 009 м.
3. Желязна стрела с кръгла втулка и листовиден връх, с дължина 0Т1 м.

Обр. 193. Железни върхове за стрели. ° бР- 194‘ Железни ножове и ножица от
Fig. 193. Pointes en fer de fleches. предримската епоха.

Fig. 194. Couteaux de fer et ciseau de 
l’epoque preromaine.

4. Подобна стрела c по-широк листовиден връх, дълга O’10 м.
5. Триръбеста желязна стрела. Липсва й клинчето, предназначено да се пъхва 

в дървената й част. В това състояние е дълга 0065 м.
Въобще стрелите са твърде големи и небрежно изработени. Мъчно е да се 

каже, колко сполучливо би могло да се употребява подобен вид оръжие при стрелба.
Много по-голямо количество ножове се намериха в черната пръст около све

тилището. Те са направени от желязо и всичките са от един тип. Имат най-раз
лични размери от 0* 16 м. до 007 м. (обр. 194 и 195). Всичките са извити и имат 
острие към вътрешната страна. Този тип ножове са извънредно разпространени в 
Тракия. Те са имали дървени или костени дръжки. Срещат се в тракийски погре
бения, заедно с тракийския тип фибули и се смята, че са били в употреба непре
къснато от VI в. пр. н. е. до I в. пр. н. е.2 От този тип ножове в светилището се__________ V

1 Н. Z e i s s ,  Die Herkunft der Fibel von Molsheim. Germania XV, 1931, 182, Taf. 14, 15.
5 В. M и к o в, Могилни некрополи от Ловчанско и Тетевенско. ИАИ VI, 158.; Р. П о п о в ,  ГНМ 

1921, 167, 17 5 ; ИАИ V , 283; ИАИ VII, 353 ( I I I - 1 I  в. пр. н. е.).
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намериха 24, сравнително добре запазени, и малки части от множество други. Общо 
взето, за ножовете може да се каже, че са много добре изработени.

Присъствието на железните ножове и по-старите бронзови фибули е един 
важен аргумент при датиране на черния пласт под светилището и около него.

Една желязна ножица (обр. 194) с дължина 0‘13 м., на която двата ножа се 
съединяват с тъпите си краища с една дъга, представлява едно любопитно явление 
в нашето светилище. По своето устройство ножицата, която е силно 
повредена, напомня днешните примитивни селски ножици за стригане 
на овцете или за подкастряне на трева. Ножица с подобно предназна
чение би била обяснима и в нашето светилище във връзка с култа 
на Силван.

Най-сетне в светилището се намериха и седем звънци.1 От тях 
пет са големи, а два малки (обр. 196 и 197). Четири от големите са от 
желязо, а един от бронз. Те са високи от 4 см. до 8 см. Железните имат 
четириръбестата форма на сегашните звънци на овците, а бронзовият 
е с камбановидна форма. От двете малки звънчета, които са направени
от бронз, едното, заедно с халката за закачване, има височина 2 см.,
докато другото е останало без халка и има височина в този си вид 
1 см. Всички звънци се намериха в права линия, край единствената
запазена стена на светилището на дълбочина 0-40 м. в белезникавия
пласт образуван от събаряне на стените му.

Между металическите предмети, които се намериха в този пласт 
заслужава да се отбележат и още един вид материали: това са желез
ните гвоздеи, които произхождат от дървената конструкция на покрива 
на светилището, и железните куки. С последните вероятно са били 
прикрепвани оброчните плочки върху стените на светилището. Това са 
в същност прости метални клинове, извити в единия си край под прав 
ъгъл. Всяка плочка се е закачвала на стената с най-малко по две 
куки. Другият край на куките е със заострен връх, за да се забиват 
в стената. Железните куки имат различни размери и форма, очевидно 
понеже са правени в различно време и за най-различни по големина от предрим 
плочки. В светилището се намериха и железни гвоздеи (обр. 198). ска епоха.

Fig. 195.
4. К е р а м и к а  Couteaudefer

В светилището бяха намерени и многобройни фрагменти от гли- de l’epoque
нени съдове, които може да се разделят на две групи: 1. предримска preromaine.

керамика, която се характеризира с големи съдове от червена печена глина. Съдо
вете са украсени с шнуровиден изпъкнал орнамент и са снабдени с издатъци като 
къси дръжки, натиснати с пръст преди изпичането на едно или две места (обр. 199;
2. керамика от римската епоха, която е твърде разнообразна (обр. 200).

5. Р а з н и  н а х о д к и■ <
В светилището се намериха и десетина стъклени маниста от типа мелоне (Обр. 

192,7 и 9), фрагменти от стъклена чаша, кукички, халкички и скобички от бронз и

1 За звънец в светилище от римската епоха вж, у Л . Б о т у ш а р о в а ,  Светилището при с. Дюлево, 
Панагюрско. ГПМ I, 70.

И зд . Арзс. И кст, xvm J 4
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желязо и много дребни предмети. Между тях заслужава да се споменат и моне
тите. Те се групират както следва г1

От I в. от н. е.: от Клавдий с контрамарка на Тиберий 3 ; от Нерон 2 ; нео- 
пределими 18.

От II в. от н. е.: от Траян 2 ; от Елий Цезар 1; от Антонин Пий 2.
От III в. от н. е.: от Каракала 1 ; от Елагабал 1; от Гордиан 1.
От IV в. от н. е.: от Константин Велики 2.

С други думи срещу 24 мо
нети от I в. от н. е., от II в. има
5, от III в. — 3, а от IV в .— само
2. Монетата от Каракала е сечена 
в гр. Стоби (Македония), а от Ела
габал—в Никопол на Росица.

Освен това в светилището в 
Лиляче се намериха многобрйни 
остатъци от кости на животни. В 
същност те се срещат в цялото 
пространство около светилището,
заето от по-черна пръст. Най-голям 

Обр. 196. Звънци от бронз и желязо. -  „ ^ -брои бяха зъбите от глигани, а
Fig. 196. Cloches de bronze et de fer. освен това имаше кости от говедо, 

овца, коза и сърна.

От всичко казано дотук се вижда, че за пръв път в едно тракийско свети
лище се намират материали и от предримската епоха. Тези материали обхващат в 
същност едно много по-голямо пространство от мястото на самото светилище. По 
нищо не личи, че това пространство е 
било включено в сграда. В него се на
мират животински кости, ножове от ла- 
тенски тип, които се срещат в целия пе
риод между IV и I в. пр. и. е., фибули 
от тракийски тип и къснолатенски фи- j 
були, които са също характерни за тази j
епоха. Монетите от I в. от н. е. също t{
се намериха в този пласт от черна пръст.
Тези материали позволяват да извадим , 
заключение, че преди да се издигне по- |  
стройката на светилището в Лиляче, 
мястото е било използувано за култови 
цели от старите траки.

Тракийските фибули, които се сре
щат между VI и IV в. пр. н. е., ножовете
и латенската керамика, ^намерени в светилището потвърждават това предполо
жение. Към края на I в. или през II в. от н. е. на това място е била издигната малка
постройка, която е продължавала да се използува като светилище до началото

1 Монетите, въпреки лошото състояние, в което се намираха, бяха определени от др. Т. Гера
симов, за което му благодарим.

Обр. 197. Малки бронзови звънчета. 
Fig. 197. Clochettes de bronze.
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на IV в. Най-късните датирани материали в него са монетите на Константин I. 
Това светилище следователно е просъществувало почти цели осем века и тъкмо в 
това дълго съществувание се заключава и неговото значение. От него ние за пръв 
път научаваме нещо за религията на старите траки в елинистическата епоха. Ве
роятно през това време тракийските светилища са били на повечето места открити.
Една преживелица на този култ, извършван на открито, ще да се е отразила на- 
верно в тракийските оброчни релефи, 
в които, обикновено при олтара, от 
който божеството ще приеме излиянието, 
се представя дърво, намекващо за ланд
шафта. Ако се приеме едно подобно 
тълкувание на дървото в изображенията 
на Хероса и на други тракийски бо
жества, за нас ще стане ясно, че не 
само при Лиляче, но и в цяла Тракия 
култът се е извършвал на открито, тъй 
като дървото е общ елемент в оброч
ните плочки на Хероса из цяла Тракия.

Ето защо трябва да се мисли, че 
и в светилищата при Глава Панега, Бат- 
кун, Диникли и пр., които са най- 
големите светилища в Тракия, трябва 
да се очаква един по-стар културен 
пласт, който, ако не се намери под подовете на тези светилища, ще трябва да се 
търси в околността им. Защото едва ли някой може да смята за възможно тези го
леми светилища с изобилен материал да са изникнали изведнаж през римската епоха.

Но щом като светилището при Лиляче е било център на един култ от тол
кова ранна епоха, за кое божество е било предназначено то ? Ясно е, че не за 
Силван, чийто култ е пренесен в Тракия най-рано през I в. от н. е. Силван тук е 
един вторичен бог; неговият култ е късен. Очевидно тук Силван е заел мястото 
на тракийския Херос, с иконографията на който започва да се изобразява. Докато 
в една от оброчните плочки, която може да се смята като най-стара (№ 1) той все 
още носи характерните за него атрибути — косерът и дървото, в останалите той 
приема напълно иконографията на Хероса. Само в тези плочки, в чието посвещение 
е написано името на божеството, ние бихме могли да твърдим със сигурност, че е 
представен Силван, а не тракийският Херос. Такава е плочка № 23.

Винаги когато се говори за тракийските религиозни представи през епохата, 
от която са нашите оброчни плочки — II— IV в. от н. е., се изтъква влиянието на 
римската религия върху тракийската. И действително няма страна, в която римският 
синкретизъм да е дал по-голям брой паметници, в които той да е така ясно отбе
лязан, както това става в Тракия. И в светилището в Лиляче оброчните плочки ни 
дават един типичен случай на синкретизъм между Силван и Хероса. Обаче начинът, 
по който се проявява този синкретизъм е интересен. Ние виждаме как постепенно 
Силван приема образа и атрибутите на едно домашно божество, от което той вече 
по нищо не може да се отличи. Така безименният тракийски Херос постепенно почва 
да се нарича Силван.

Най-сетне трябва да се кажат и няколко думи за локалното значение на све
тилището при Лиляче. От намерените материали се вижда, че то е обслужвало едно

Обр. 198. Железни куки за закачване на 
оброчни плочки по стените.

Fig. 198. Crocs de fer pour suspension de plaques 
votives aux murs.
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малко селище и неговата околност. Доколкото може да се заключи от намерените 
в светилището материали, тукашното население се е занимавало главно със ското- 
въдство и лов, поради което оброчни дарове във връзка с тези занятия се срещат

Обр. 199. Предримска керамика. 
Fig. 199. Ceramique preromaine.

Обр. 200. Керамика от римската епоха.
Fig. 200. Ceramique de i'epoque romaine. ‘

повече. Оброчните плочки, доколкото може да се заключи от надписите, са били 
посвещавани на божеството главно от войници, било тракийци от помощните войски, 
било римски легионери. Присъствието на накитни предмети, като стъклени маниста,
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навежда неизбежно на мисълта, че заедно с култа на Силван ще да е бил донесен 
и култът на някое божество — негов женски корелат. Вероятно това е Силвестра, 
за която говори надписът на оброчната плочка № 23. Манистата явно са поднасяни 
от жени като дар на Силвестра. Иначе тяхното място в едно светилище на Силван 
би било необяснимо.

Извънредно интересна находка са ножовете от времето между VI и I в. пр. 
н. е. Очевидно различният характер на оброчните дарове в светилището в по-ста- 
рата и в по-късната епоха ни показва дълбоки промени в култа на божеството. 
Обяснението на тези промени ще се постараем да дадем на друго място.

Общо взето, за светилището при Лиляче може да се каже, че от всички досега 
известни светилища то е единствено, което е посветено на Силван, единствено, за 
което засега се знае, че е съществувало и в предримската епоха и поради това то е 
един първостепенен извор за изучаване религията на старите траки.



Un sanctuaire thrace pres du village de Liljace

Le sanctuaire de Liljace (district de Vraca) constitue in int£ret scientifique con
siderable. II est int£ressant avant tout en tant qu’unique sanctuaire en Bulgarie, oil 
Ton a trouv£ jusqu’a present des mat£riaux qui peuvent etre dat£s du IVe siecle avant 
notre ere, c.-a-d. avant l’arriv£e des Romains. Cette £poque de l’existence du sanc
tuaire, en tant que lieu de cuite en plein air, se caract£rise par un grand nombre de 
fibules de bronze et par la presence de ceramique. La p£riode plus tardive de son 
existence, l’£poque romaine, embrasse la p€riode s ’£tandant entre le Ie et le IVe si£cles 
de notre ere. Cette £poque est repr6sent£e par un grand nombre de matgriaux, parmi 
lesquels les reliefs votifs occupent une place centrale.

Au cours des fouilles qui ont £t£ effectu£es dans le sanctuaire, on a trouv£ 
vingt plaques votives ou fragments de plaques. Ce n ’est que sur une seule cependant 
qu’est represents Sylvain. Toutes les autres repr£sentent le H£ros thrace. II est toutefois 
a noter, quant aux plaques votives, que le H£ros thrace est design^ dans toutes les 
consecrations du nom de Sylvain. Dans deux des plaques, pour sa representation, sont 
utilises des elements de l’iconographie de Sylvain. L’une des plaques repr£sente 
Heros barbu, tandis que sur 1’autre, celui-ci porte les attribute de Sylvain — une faucille 
dans la main droite et un arbuste dans la gauche.

II ne fait pas de doute que dans le sanctuaire de Liljace on adorait deux divi
n ity . De ces divinites, la plus ancienne est le Heros thrace, tandis que la plus re- 
cente est le dieu Silvain, apporte par les Romains. Apres la decouverte des figures 
fusionn£es d ’Apollon, de Dionysos, d ’Asclepios, la nouvelle iconographie de Sylvain 
en Thrace repr£sente un curieux monument du syncretisme romain ou, plus exactement, 
de la lutte de la religion thrace avec la religion des conquerants romains.

I v a n  V e n e d i k o v
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РАЗКОПКИ В NICOPOLIS AD ISTRUM ПРЕЗ 1945 Г.

от ТЕОФИЛ ИВАНОВ

На 3 клм. югоизточно от с. Никюп (Търновско) се намират развалините на 
римския град Nicopolis ad Istrum, основан от император Траян в 102 г. в чест на 
голямата му победа над даките.1 Дълго време се е спорело в науката, где е бил 
този античен град. Едни учени са го отъждествявали с днешния гр. Никопол на 
Дунав, а други са го търсили на север от Стара планина, по течението на р. Янтра. 
Пръв френският географ D’Anville е локализирал Nicopolis ad Istrum при с. Никюп. 
Неговото предположение се е подкрепило по-късно и с безспорен фактически мате
риал, когато унгарският пътешественик Феликс Каниц през лятото на 1871 г. е на
правил малки сондажни разкопки в централната част на „Градището“. 2 Той е на
мерил подставка на статуя, издигната в чест на Юлия Домна, съпруга на Септимий 
Север, от градския съвет и народа на Nicopolis ad Istrum.

През есента на 1899 г. били предприети любителски разкопки в малък мащаб. 
Били намерени три подставки на статуи с посвещения на гръцки език.3 По всичко 
изглежда, че разкопките са били проведени в северната част на разкопания след 
няколко години форум, защото днес единствено там се издигат подставки на 
статуи. Това създало интерес към старините на Nicopolis ad Istrum и на следната 
година (юли-октомври 1900) били организирани нарочни разкопки под ръковод
ството на пребиваващия по това време в България френски археолог-епиграф Жорж 
Сьор.4 Изглежда, че е взел участие и директорът на Народния музей в София 
Вацлав Добруски. За съжаление ние не знаем нищо за метода на работа на Сьор, 
също така за местоположението на намерените паметници, което затруднява топо
графското изследване на града. Но като се съди по разкопаната площ досега в Ni
copolis ad Istrum, няма никакво съмнение, че той е работил около форума. Поради 
неговите лични интереси към епиграфиката е бил пренебрегнат останалият не по-

1 За Nicopolis ad Istrum вж. О. K a z a r o w ,  RE XVII, 518 сл.
3 F. K a n i t z ,  Donau-Bulgarien und der Balkan. Leipzig 1882, 180 сл.;вж. В. Д о б р у  с ки,Мате

риали по археологията на България. Мсб XVIII, 1901, 707; G. S е u r е, Nicopolis ad Istrum. RA II, 1908, 
33 сл.

s В. Д о б р у с к и ,  ц. с., 704 сл.
* О. S e u r e ,  RA 1907, 257 сл., 413 сл.; RA II, 1908, II, 33 сл.
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малко важен археологически материал. По неизвестни причини разкопките били пре
къснати и подновени едва в 1906 г. и продължени през 1907 г. 1 Разкопките се 
извършили на форума и прилежащите към него сгради откъм западната страна. 
Поради липса на достатъчен теснолинеен път за изхвърляне на пръстта е бил раз
рушен отчасти т. н. О д е о н .  Главната цел на разкопките е била да се изровят 
колкото се може повече паметници за Народния музей, като интересът е бил на
сочен изключително към надписите, статуите и монументалните паметници. От 
толкова голяма разкопана площ не са събрани никакви по-дребни предмети, които 
се отнасят до бита на населението. Добруски не е оставил никакъв доклад върху 
резултатите от разкопките. Това обстоятелство сериозно затруднява проучването 
на разкопания от него сектор.

През есента на 1920 г. е била командирована Мария Бръчкова, за да изследва 
на място епиграфските материали от последните разкопки (1906— 1907).2 Публику
ваните от нея надписи са ценен принос към историята на Nicopolis ad Istrum .3 В 
1927 г., подбуден от лични интереси към античната архитектура, арх. Сава Н. Боб- 
чев се е опитал да направи общ план на „Градището“ и да снеме разкопаните ар
хитектурни паметници.4 Този пръв опит да се дадат на учения свят конкретни 
данни за урбанизма на Nicopolis ad Istrum се нуждае от някои корекции и допъл
нения, понеже заснемането е станало 20 години след разкопките, когато развали
ните са били отчасти затрупани с пръст и обрасли с бурени и дръвчета. В 1936 г. 
проф. Г. И. Кацаров обобщи в една студия историческите сведения и археологичес
ките проучвания в Nicopolis ad Istrum.5 Интересни сведения за монетното обръ
щение в тоя град дава Тодор Герасимов в една кратка бележка върху монетите 
от разкопките в 1907 г., които той е намерил в едно сандъче в склада на античния 
отдел на Народния археологически музей.6 Въз основа на тези монети може да се 
предполага, че тук животът е траял не само през римската епоха, но също така 
през византийско време (V—VI в.) и българското средновековие (X—XII в.).

В това състояние се намираха изследванията на Nicopolis ad Istrum, когато в 
1945 г. музейният комитет при Народния археологически музей в София реши да 
се подновят разкопките. След едно прекъсване от 38 години разкопките започнаха 
на 2 септември и продължиха до 1 ноември 1945 г. С тяхното ръководство бяхме 
натоварени ние, подпомогнати от арх. Сава Бобчев.7 Разкопките се проведоха с 
материални средства на бившето Министерство на обществените сгради, пътища 
и благоустройство, което едновременно с това отпусна средства и за построяване 
на музейна сграда върху площ от античния град. За голямо съжаление строежът 
на музея беше започнат и изоставен.

Липсата на собствени средства от страна на Народния музей попречи да се 
проведат разкопки в по-голям мащаб, който се налагаше от самия характер на обекта.

Настоящият предварителен отчет има за цел да изложи получените резултати 
от разкопките през 1945 г., без да има претенцията на едно напълно завършено из

1 Тази хронология можахме да установим в личен разговор с Константин Звънчаров, сега по
койник, който е участвувал в разкопките.

2 М. Б р ъ ч к о в а ,  Nicopolis ad Istrum (Никюп). ГНМ 1920, 7 1—78.
3 М. B r i t s c h k o f f ,  Neue Inschriften aus Nicopolis ad Istrum. AM XLVIII, 1923, 93—118.
4 С а в а  H. Б о б ч е в ,  Nicopolis ad Istrum. Снимки и опити за реставрация. ИАИ V, 1928/29, 

5 6 -7 6 .
s К a z а г о w, ц. м. ‘
6 Т. Г е р а с и м о в ,  Монети намерени при разкопките на гр. Никопол на Росица (Nicopolis 

ad Istrum) в 1907 год. ИАИ XIII, 1939, 340 сл.
7 През м. септември арх. Бобчев направи сондажни разкопки в т. н. О д е о н на Nicopolis 

ad Istrum. Вж. С. Н. Б о б ч е в ,  Нови данни за „Одеона“ в Nicopolis ad Istrum. РП I, 1948, 116—125. 
За сондажните разкопки в некропола на града вж. Т е о ф и л  И в а н о в ,  Новооткрити паметници от 
Nicopolis ad Istrum. РП I, 1948, 109 сл.
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следване. Разкопана беше може би само една десета част от една голяма сграда 
чието цялостно разкриване и проучване трябва да бъде задача на бъдещите раз 
копки в Nicopolis ad Istrum. Секторът, който ние разкопахме, се намира на около 
16 м. южно от северната градска стена. В общия план на града той е маркиран от 
арх. Бобчев с три колелца, наредени на една права линия с посока от север към 
юг, покрай които от запад е нанесена с пунктир предполагаема улипа (cardo).1

Местността представляваше голяма купчина пръст, която доминираше над 
околното ниво с 1—2 м. Повърхността й беше осеяна с иманярски ями с различни 
размери и дълбочини (диам. 4 X  4 м.; 3 X  2*5 м. и др. и дълб. от 1 м. до 2-5 м.). 
Над повърхността стърчеха на височина O'oO — 070 м. останки от тухлената зидария 
на две разрушени полукръгли ниши 2 и отвесните каменни странични блокове на 
четири входа. Всичко това подсказваше, че тук лежат развалините на сграда, съ
стояща се от няколко свързани помежду си помещения.

Метод на разкопките

Преди да започнем разкопаването разделихме сектора на квадрати със страна 
5 м., върховете на които бяха маркирани с дървени колчета. Снемането на пръстта 
ставаше постепенно на пластозе от 0-10 м. до 0'20 м. Пръстта се пресяваше със сита и 
се преглеждаше с ръце, така че не се пропущаха и най-дребните находки. Рабо
теше се средно с 15 души на ден. Работата се разгъна в следния ред: най-напред 
бяха разкопани квадратите, в които се включваха двете ниши и пространството за- 
падно от тях до страничните блокове на една врата, т. е. цяло едно помещение, което 
ние в настоящия отчетен доклад условно означаваме като п о м е щ е н и е  А, въ
преки че то не е първото помещение в плана на сградата. След това, поради огра
ничените парични средства и поради зависимостта ни от Министерството на благоу
стройството, работата се ограничи в очертаване само плана на прилежащото на за
пад помещение, което означаваме като п о м е щ е н и е  В, а изхвърлянето на пръстта 
от вътрешността на помещението, гдето беше най-висок насипът в целия сек
тор, оставихме за следващата кампания, когато се надявахме, че ще бъдат осигу
рени средства и условия от Народния археологически музей за системни и по- 
продължителни разкопки, без да зависим от други ведомства. Последните дни от 
кампанията бяха използувани за сондажни изкопи, които имаха за цел да се на
правят предварителни проучвания на сектора, с оглед да се предприемат в бъдеще 
разкопки от по-голям мащаб.

Описание на сградата

П о м е щ е н и е  А

Сегашното състояние на сградата, така както тя е стигнала до нас, е лошо. Тя е 
твърде разрушена в по-ново време от местното население, което е вадило камък

1 Б о б ч е в ,  ц. с., табл. V I.
2 Същите полукръгли ниши Бобчев е означил на генералния план на Nicopolis ad Istrum 

( Б о б ч е в ,  ц. с„ табл. VI) като колелца.
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за строеж на къщите си. По-голямата част от помещение А е запазена само на ви
сочина на пода, а една малка част — северната стена и двете ниши на източната 
страна, се издига над пода (обр. 201). Помещение А има правоъгълна форма (вж. 
плана на разкопаната част от сградата — обр. 225). То е дълго от север към юг 13'20 
м. и широко от изток към запад 12'80 м. Стените, както под пода, така и над пода са 
зидани с тухли с формат 0*34 X  0*34 X  м* Те са много здрави, със съвсем 
малки шупли и са добре изпечени. Върху едната страна са прокарани по посока 
на диагоналите две, три, а понякога и четири успоредни прави ивици, направени с

пръсти, докато тухлата не е била 
още изпечена. Върху някои тухли 
вместо прави ивици се срещат лъ- 
катушки. За свръзка между тухли
те е служел хоросан, направен от 
бяла вар и пясък. Дебелината на 
хоросанената фуга между редовете 
тухли е 0-04 — 005 м., т. е. тол
кова, колкото е дебелината на са
мите тухли.

С е в е р н а  с т е н а .  Заслужа
ва да се обърне внимание върху 
оная част на стената, която се из
дига над нивото на пода. От вът
решната страна тя е направена от 
недялани камъни със заравнена ли
цева страна, свързани помежду си 
с бял хоросан, а отвън същата 
стена е иззидана с изгладени ка
менни блокове с различни размери 
и форма. Запазени са на място само 
четири блока: три с правоъгълна 
форма и един с призматична форма. 

Първият блок от изток към запад има форма на не съвсем правилна призма със 
следните размери: дълж. 1*96 м. и 1-85 м., шир. 0-57 м. и вие. 1-32 м. и 0’60 м. Вто
рият прилежащ блок има дълж. 1-45 м., шир. 0-48—0-50 м. и вие. 070 м. Третият блок 
е с дълж. 1-64 м., шир. 0-30 м. и вие. 1 м. Четвъртият блок има дълж. 170 м., шир. 
0‘25 м. и вие. 0-85 м- След четвъртия блок има разрушено място с дълж. Г90 м., а 
после следва зидария, направена от тухли с деб. 0-08 м., които се отличават от тух
лите, употребени в строежа на останалите стени. Строежът на тази стена свиде- 
телствува за няколко строителни периоди, понеже тухлите, каменната зидария и ка
менните блокове издават по-късни поправки. Дебелината на стената е 1 м.

И з т о ч н а  и з а п а д н а  с т е н а .  Източната стена е направена от тухли 
с формат 0’34ХО'34ХО’05 м. Тя е широка 0'90 м. От вътрешната й страна е приба
вена още една стена с дълж. 11-30 м. и шир. 1 ’30 м. За разлика от останалите стени тя 
е зидана до пода на помещение А с камъни със заравнени лицеви страни, свързани 
с бял хоросан. Онази част, която се издига над пода, е направена от тухли със съ
щите размери, както останалите тухли, употребени в сградата. Т*ук се намират 
и двете ниши, чиято горна повърхност се издигаше над земята преди започване 
на разкопките (обр. 202).
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Нишите започват от нивото на пода. Те са образувани в два тухлени блока с 
правоъгълен хоризонтален план, дълж. 3 м. и шир. 1-30 м. Дъгата на нишите пред
ставлява част по-голяма от половин окръжност. Диаметърът й е 1-60 м. и дълбо
чината 0'90 м. Първоначалната височина не може сега да се установи, понеже ни
шите са разрушени и са запазени само на височина 1‘50 м. От южната ниша е за
пазена само северната половина. Отвътре нишите са били облицовани с тънки 
мраморни плочки с правоъгълна или квадратна форма. Размерите им са различни. 
Те варират от 0255 м. до 0365 м. 
при дебелина 1-5— 1*7 см. Цветът 
на плочките е бял със сиви жилки 
върху някои. Върху северната ниша 
в основата са запазени фрагменти 
от първия ред облицовъчни плочки 
на брой девет, коиго образуват част 
от правилен многоъгълник, респек
тивно част от осемнадесетоъгъл- 
ник. В южната ниша остатъците 
от облицовката са съвсем оскъдни.
На място са запазени само ня
колко фрагмента от плочки и ле
глата на изкъртените плочки. Мра
морните плочки лежат върху хо- 
росанена подложка, дебела 007 м.
Те са били прикрепвани към тух
лената зидария на нишите посред
ством медни шипове, каквито на
мерихме забити в стените на ни
шите, разположени на известни раз
стояния, а също така И върху Обр. 202. Двете ниши в помещение АЬ.
разхвърлените в пръстта мрамор- pjg_ 202. Les deux niches de la piece Ab.
ни плочки.

Двете ниши са отделени с малък пасаж, шир. 2'47 м. и дълж. 1 *30 м., който 
води към вход на източната стена. Прагът на входа представлява правоъгълен 
варовиков блок, дълж. 2‘54 м. и шир. 0’98 м., върху който са издълбани три улея, 
шир. 0’09 м. и дълб. 0'06 м., разположени на 0-97 м. един от друг. Улеите подсказват, 
че в помещение А се е разливало вода. В подкрепа на това се явяват и двете 
ниши, облицовани с плочки. Върху прага и в съседство с него са паднали три 
каменни блока, които са оформявали вратата: два странични и един похлупен връху 
тях (обр. 203). Блоковете както от външната страна, така и от вътрешната са гладки. 
Те имат следните размери: 1. дълж. 2Т5 м., шир. 0-86 м. и деб. 0‘30 м.; 2. дълж. 
2'15 м., шир. 0-84 м. и деб. 0-30 м. и 3 дълж. 2Т5 м., шир. 0-90 м. и деб. 0-30 м. 
Върху страничните блокове има дупки за прикрепване на вратата, която, по всичко 
изглежда, е била дървена.

Западната стена е зидана с тухли. Тя е широка 1'08 м. Днес тя е запа
зена до нивото на пода. На тази страна помещение А е имало също един 
вход, от който сега са запазени на място прагът и южният страничен блок. 
Северният страничен блок и похлупният блок липсват. Прагът се състои от 
два правоъгълни блока с еднаква дължина 2-40 м. и различна ширина: единият —
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0‘60 м., а друугият — 0-85 м. Южният страничен блок се състои от два блока:
1. вие. 1'70 м., шир. 0*87 м. и деб. 0’31 м. и 2. вие. сега 1'5 м., шир. 0-54 м. и деб. 
0*31 м. Външната страна на страничния блок на южната страна има дупки за при
крепване на вратата, в която още са запазени следи от олово и железен щифт.

Както при източната стена, така и при западната, е прибавена от вътрешната 
страна още една стена, която стига на височина само до пода на помещението. Тя 
има шир. 1-30 м. и вие. до пода 1Т5 м. Зидана, е с камък и бял хоросан. Горната й по
върхност е заравнена с редове от тухли, чийто брой днес не може да се установи с поло
жителност. Вероятно са били два или три реда. Двете вътрешни стени на източната и за

падната страна не са добавени по- 
късно, а са първоначални (вж. 
плана на сградата — обр. 225).

Ю ж н а  с т е н а .  Тя е раз
рушена над нивото на пода. Зи
дана е с тухли (0-34Х 0'34Х 0’05 м .)  

Един вход води на юг в друго 
помещение, още неразкопано. От 
вратата днес са запазени прагът и 
части от двата странични блока, 
изработени от варовик и със съ
щата форма, както споменатите по- 
горе врати. Прагът има дълж. 8 75 
м., шир. 1*10 м. и деб. 0’32 м. Вра
тата е била двукрила. Много добре 
личат изгладените места от дви
жението на хората. Прави впечат
ление, че по средата на прага има 
грапава ивица, която показва, че 
върху нея не се е стъпвало. Из
глежда, че там е бил поставен сре
ден, разделителен блок. Върху прага 
се намериха повалени два блока; 
единият има вие. 2*12 м., шир. 1*02

м. и деб. 0*33 м., а другият блок е отчупен. Сега той има вие. '1*12 м., шир. 0'95 м.
и деб. 0-Зб м.

Помещение А е било преградено на две части чрез една тясна тухлена стена, 
така че в северната му част се е образувало друго по-малко помещение, което ние 
ще означим условно като помещение Аа. Това разделение е проведено само над 
пода, докато в приземната част двете помещения представляват едно общо, неде
лимо помещение с една и съща отоплителна инсталация (хипокауст). Стената има 
посока от изток към запад. Тя започва непосредствено от северната ниша. Част 
от нейното начало се намери на място при нишата (обр. 204). Нейното прокар
ване се е отразило и върху устройството на колонките на хипокауста под нея,
които я поддържат. Стената в сравнение с другите стени на помещение А е лека,
направена в дебелина само от една тухла, с формат 0-34Х 0-34Х0'05 м. Северното 
помещение Ааима дълж. 8'20м.(изток-запад) и шир. 2'30 м. (север-юг). Останалата южна
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част на помещение А, а именно помещение АЬ е квадратно — дълж. 8-20 м. и 
шир. 8'20 м. Двете ниши остават в него.

От двете страни на разделителната стена се забелязват остатъци от тухлена
зидария, която напомня седалища, шир. 0’30 м. Още стоят на южната страна на
стената, т. е. откъм помещение АЬ, 
облицовъчни мраморни плочки, 
които също така подсказват съще
ствуването на седалища. Ние ще 
разгледаме този въпрос при опита 
да изтълкуваме предназначението 
на сградата. Като се вземе пред
вид общата ширина на двете се
далища и стената между тях, тя 
напълно съотзетствува на дъл
жината на колонките на хипокауста 
под тях (1*16 м.).

Х и п о к а у с т  в п о м е щ е н и е  А

В помещение А намерихме 
остатъци от отоплителна система, 
т. н. х и п о к а у с т . 1 Той заема 
долната част на помещението. За 
да се изолира от влагата на пръстта, 
хипокаустът е построен върху ни
вото на околния терен, а не е из
дълбан в земята. Подът на хипо
кауста е настилка от неодялани ка
мъни, свързани помежду си и из
мазани отгоре с хоросан. По та
къв начин се е подсигурявало помещението от влага. Стените на хипокаустното 
помещение са измазани с розова мазилка, направена от вар и ситно стрити червени 
тухли. Мазилката е дебела 2—2-5 см. Тя се състои от два пласта. Долният пласт 
е по-груба мазилка с драскотини по нея, направени нарочно, за да задържат горния 
гладък пласт — фина мазилка. На обр. 205 се виждат остатъци от мазилката на 
западната стена, която е сравнително най-добре запазена. Мазилката в югозападния 
ъгъл на западната стена ни дава възможност да проникнем в техниката на строежа 
на хипокауста. За пръв път у нас се намира чертеж на хипокаустна конструкция, 
издраскан върху мазилката. Той показва, как зидарите са постъпвали при строежа 
на хипокауст. Въз основа дори само на чертежа ние можем да реконструираме пър
воначалния вид на хипокауста. Но за щастие ние имаме, макар и незначителни, останки 
от колонките, които напълно са в съгласие със схемата върху мазилката. Ето на
кратко в какво се състои схемата (обр. 206). На 0'67 м. над пода на хипокауста по 
дължината на западната стена върви хоризонтална врязана права линия. Над нея, на

Обр. 204. Северната ниша в помещение АЬ с остатъци от 
разделителната стена.

Fig. 204. La niche septentrionale de la piece Ab avec restes 
du mur de refend.

1 За устройството на римския хипокауст вж. F а Ь г i с i u s, RE IX, 333 сл.; J. D u r m ,  Bau- 
kunst der Etrusker und Romer. Stuttgart 1905, 357 сл., обр. 395—398 ;~H. T h  6 den-at,  DA III, 345; 
Enciclopedia italiana di scienze, lettere ed arti. Roma 1933—1941, 484 — под думата Ipocausto и 
цитираната там литература.
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вие. 1 *06 м. пак от пода, следва втора линия успоредна на първата. Двете линии 
са пресечени от други отвесни линии, успоредни помежду си, които следват на 
ритмично повтарящи се разстояния — 0'3о м. и 0-44 м. От съпоставянето на- чертежа 
със запазените на място колонки и от полепената мазилка от колонките непосредствено 
до стената се установи, че първото разстояние отговаря на ширината на колонките

(0-35 м.), а второто разстояние — 
на празното пространство между 
редиците от колонки (044 м.). 
Същото начертание открихме и 
върху мазилката на срещуполож
ната източна стена. Оставаше не
разрешен въпросът за двете хо
ризонтални успоредни линии, дол
ната на 0'67 м. и горната на ГОбм. 
Оказа се, че колонките до първата 
линия вървят отвесно (до 0'67 м.), 
а след това образуват свод, който 
заема част от ивицата между двете 
хоризонтални линии. С център ле
жащ върху първата линия, в сре
дата на междуколонното разстоя
ние, е описана полуокръжност с 
радиус 0’22 м. Над нея е описана 
втора полуокръжност с радиус 0-39 
м., която се допира до горната хо
ризонтална линия (вие. 1*06 м.). Д е
белината на свода, очертан от две
те концентрични полуокръжности, 
е 0* 17 м., т. е. толкова, колкото е 
половинката на употребените тух
ли за колонки с формат 0'34Х 
0’34Х0'05 м. Ние намерихме на 
място върху колонките първия ред 
с формат 0'17Х0'34Х0'05 м., как
то ще видим след малко, когато 
разглеждаме веществените оста
тъци от хипокауста.

Хипокаустът на помещение 
А се с състоял от 14 реда ко
лонки с посока от изток към за
пад, като всеки ред е бил от по 
10 колонки. Между колонките се 
образуват празни пространства —
подобни на канали, през които е 
прониквал топлия*г въздух. Колон
ките са зидани с квадратни добре 
изпечени тухли с формат 0‘34 
Х0'34 Х 0 ‘05 м. Хоросанената фуга

Обр. 205. Мазилка върху западната стена на хипокауста 
в помещение АЬ с надраскан чертеж на хипокаустната 

конструкция.
Fig. 205. Crepi sur le mur occidental de l'hypocauste dans 

la piece Abavec schema grave de la construction de 
l’hypocauste.
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Обр. 206. Чертеж на хипокауста надраскан върху 
мазилката на западната стена.

Fig. 206. Schema de la construction de l’hypocauste 
grave sur le cr6pi du mur occidental.
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между тухлите е бяла и дебела 4—5 см. Отвън колонките са измазани с розова 
хоросанена мазилка, дебела СИ5— 1 см. Днес колонките са почти разрушени. Запа
зени са само по една, две или няколко тухли една върху друга. Единствено под 
северната ниша е запазена цяла колонка, която дава представа за първоначалния 
профил на колонките в посока от север към юг (вж. обр. 204). Също така имаме 
още една колонка, от която е запазена долната част включително първия ред малки 
тухли от началото на свода (в*, обр. 207 — колонката на преден план, означена 
със знака X). За местата на вече 
несъществуващи колонки свидетел- 
ствува хоросанената подложка вър
ху пода, над която се е поставяла 
първата тухла на колонката.

Колонките от първия ред не
посредствено до северната стена 
се отличават по размерите си от 
обикновения тип колонки в поме
щението. Те имат правоъгълна ос
нова с размери: 0‘56 Х 0'37 м .5
0-53 Х 0'34 м .; 0’57 Х 0 ‘34 м. и др- 
Шестата, седмата, осмата и деве
тата колонка, броени от изток към 
запад, са съединени, а последната 
колонка (десетата) има размери 
0’35 Х0*35 м. Разстоянието между 
колонките от този ред в посока 
изток—запад е средно 0-30 м.

Четвъртият ред колонки, като 
се брои о*г северната стена на 
юг, се състои от дълги колонки с обр' 207' Тухлени колонки от хипокауста в помешение А-
размери 1-16Х0-35 м., върху които Fig' 207' Piliers de briques de 1,hyP°causte de la Pi6ce A-
лежи споменатата по-горе разде
лителна стена в помещение А. С изключение на колонката под северната ниша 
всички останали дълги колонки днес липсват. Само белите полета по пода, образу
вани от хоросанената подложка на колонките, свидетелствуват за тяхното предишно 
съществуване (обр. 208).1

Разстоянието между колонките от редовете с посока север-юг е 0'44 м., я  
между колонките с посока изток—запад е 0-50 м.

Чрез свод са се свързвали само колонките от редовете с посока север-юг- 
Колонките до стените се намират на разстояние 7 — 8 см. от тях, като фугата е 
запълнена с хоросан. Засводяването на колонките е ставало от 0-67 м. височина над 
пода на хипокауста, както видяхме от издрасканата схема върху мазилката на запад
ната стена, така също и от запазената колонка (обр. 207 — X). Височината на за- 
сводените колонки е била 1-06 м.

Върху така устроените със сводове колонки са били поставени големи тухли с 
размери 0-74 Х 0'62 Х ° ‘08 м. В процеса на разкопаването ние намерихме голямо

1 Тънката колонка, която се вижда на обр. 204 и 208 пред дългата колонка под северната ниша, 
е модерна. Арх. С.|Бобчев я направи, за да подпре запазената част от разделителната стена, която 
заплашваше да падне.
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количество фрагменти от подобни тухли. Върху големите тухли е бил излян 
дебел хоросанен пласт, който заедно с тях образува висящ под, наречен suspen- 
sura. Хоросанът се състои от вар и счукани червени тухли. Дебелината му е 
около 020 м. Той е бил излян на три пъти, за което свидетелствуват трите после
дователни напластявания. Най-горният пласт се състои от много ситно стрити тухли, 
докато в останалите два пласта има по-едри парчета от тухли. Пред западния вход 
на помещение АЬ се намира на място част от хоросанения под. Остатъци от пода

има също и пред източния вход 
на помещение АЬ между двете 
ниши, както и пред северната ниша.

Общата височина на хипо- 
каустното помещение, измерена от 
пода на хипокауста до пода на по
мещението над хипокауста, е 1 *34 м. 
Върху хоросанената подложка на 
пода са били поставени облицо
въчни мраморни плочи, каквито на
мерихме на място пред западната 
врата, а върху пасажа между 
двете ниши личат много добре 
леглата на липсващите сега мра
морни плочи. По време на разко
паването на това помещение на
мерихме голямо количество мра
морни плочки и профилирани мра
морни корнизи, които са били по
ставени непосредствено върху пода 
и под тавана (обр. 223—224). Там, 
гдето стените образуват ръбове> 
са били употребени плочки с за
облени краища. Плочките имат бял 
или сив цвят. Върху белите плочи 

понякога се срещат черни жилки. Дебелината на мраморните плочки е различна: 
1‘5 см., 1-6 см., 1-7 см., 1-8 см., 2 см., 2‘1 см., 2'3 см-, 2'5 см., 2'о см., 2*7 см., 3 см. 
3'2 см., 3-8 см. и 4-2 см. Най-тънките плочки с дебелина до 2 см. са били упо
требени за облицовка на нишите, а дебелите за постилане на пода и облицо
ване на стените. Хаотичното им намиране не ни позволява да ги отнесем конкретно 
към дадена стена на помещението.

Хипокауст със засводени колонки ни е известен от църквата Св. Георги в 
София.1

Пещта (praefurnium), от която е идвал топлият въздух за хипокаустното поме
щение, трябва да се търси навън от помещение А. Единственото възможно място 
е на север, понеже останалите стени на хипокаустното помещение са напълно за
творени, без никакви следи от отвори за топлия въздух. Обаче върху северната

1 Софийската църква св. Георги. София 1933, 12 сл., обр. 15— 17; ИАД V, 1915, 208 с л .; ГНМ 
1921, 186 сл., обр. 195; вж. А. Р а ш е н о в ,  сп. Родина, год. II, 2, 62 сл. и П. К а р а с и м е о н о в, 
Църквата св. Георги в София. ГНМ VII, 1942, 188 сл.
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стена се намира един сводест ка
нал на 1 '30 м. източно от вътреш
ната западна стена. Сводът се из
дига до пода на надхипокаустното 
помещение А а. Днес той е запъл
нен с тухли. Изглежда, че това е 
станало в по-късна епоха, когато 
сградата не е била вече отопля
вана с хипокауст (обр. 209). То
плият въздух от помещение А не 
е преминавал в друго съседно по
мещение. Днес се забелязва малък 
кръгъл отвор на северната стена, 
близо до северозападния ъгъл, на 
1*46 м. източно от ъгъла. Той има 
диаметър 0*20 м. Отвътре е из
мазан с тънък пласт хоросанена 
мазилка. При разкопаването ние 
намерихме отвора запълнен с два 
камъка, които изглежда са били 
поставени по същото време, ко
гато е бил зазидан и сводестият 
канал. Трудно е да се изтълкува 
неговото предназначение като от
вор за излизане на дима, понеже е 
много малък и освен това се на
мира в същата стена, през която 
е минавал топлият въздух от пещта 
или от друго помещение. Обикно
вено двата отвора са срещупо
ложни.

По пода на хипокауста се 
виждат много ясно леглата на ко
лонки от хипокауст, които са раз
положени между запазените днес 
колонки. Това показва, че сега съ
ществуващите колонки са били из
градени по-късно, при някой ре
монт на сградата и по-специално 
на помещение А. Така ние се на
тъкваме на данни за различни стро
ителни периоди. На обр. 210 се 
виждат местата на първоначалните 
колонки на хипокауста, а именно 
светлите квадратни полета между 
тухлените колонки.

При разкопаването на поме
щение А намерихме сравнително

Обр. 209. Част от северната стена на помещение А  
сводест канал на хипокауста.

Fig. 209. Partie du mur septentrional de la piece A 
conduite votitee de l'hypocauste.

Обр. 210. Следи от първоначалния хипокауст на поме
щение А — светлите полета между колонките.

F ig. 210, Traces de l’hypocauste primitif de la piece A — 
les places clairs entre les piljers.

Иа». А рх. И н ст . XVIII 15
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голямо количество глинени тръбички разхвърлени в пръстта. Прави впечатление,
че те са попадали главно покрай северната и южна стена. Размерите им варират,
но най-често срещаният тип има следните размери: вие. OiO м., диаметър на раз

ширените краища 006 м., диаметър на от
вора по средата на тръбичката 0*02 м. и 
деб. на стените 0*01 м. До южната стена 
на помещение А Ь, на 0*20 м. над пода на 
хипокауста, намерихме една цяла тръбичка 
е железен гвоздей в средата с форма на
буквата Т. Той е дълъг ОТЗ м. Този екзем
пляр показва, че тръбъчките са били при
крепвани към стените посредством желез
ните гвоздеи. Събрахме голям брой гвоз
деи от същия тип и размер. Глинените 
тръбички са били закрепвани между тух
лената зидария и облицовката на стената, 
като по такъв начи са се образували ку
хини, по които е циркулирал топлият въз
дух от хипокаустното помещение за отоп
ляване стените на помещение А.

Подобни глинени тръбички с Т-по- 
добни гвоздеи в средата са намерени у нас в църквата св. Георги в София ^ в Хи- 
сарските бани,2 в Кюстендил,3 в Плиска4 (обр. 211) и другаде.

П о м е щ е н и е  В

Помещение В се намира на запад непосредствено до помещение А. Двете по
мещения се свързват помежду си посредством един вход, който ние описахме по- 
горе (западният вход на помещение А). Помещение В е по-голямо от помещение 
А. То има правоъгълна форма с дълж. 18-75 м. (изток—запад) и шир. 12*25 м. 
(север—юг). (Вж. плана на помещението на обр. 225). Дебелината на стените е 
1*08 м. Стените са зидани със същия формат тухли и по същия начин, както по
мещение А (0*34Х0-34X0*05 м.). Помещение В е стигнало до нас в доста разру
шено състояние. Запазени са зидовете на хипокауста, а от стените на надхипокауст- 
ното помещение не е останало нищо. Повърхността на сектора над това помещение 
преди разкопаването беше по-висока от околното пространство. Тук е натрупано 
много голямо количество пръст. Днес ние можем да говорим само за плана на по
мещението и отчасти за хипокауста, понеже разкопките се проведоха в ограни
чени рамки.

гОбр. 211. Глинени тръбички и железни гвоздеи 
| с  форма на Т от хипокауста на двореца в Плиска. 

Fig. 211. Tampons en terre cuite et crampons en

■ fer en forme de T de l’hypocauste du palais 
a Pliska.

Х и п о к а у с т  в п о м е щ е н и е  B

Помещение В е имало отоплителна инсталация, която не е била свързана с 
отоплението на помещение А. Западната стена на помещение А представлява ма-

1 П. К а р а с и м е о  н о в, ц. с., 192, обр. 129.
2 Д. Ц о н ч е в ,  Хисарските бани (с. Хисаря, Карловско). ГПНБМ 1935— 1936, 141, обр. 

40 и 44. k
3 Непубликувани.
4 P. K a r a s i m e o n o f f ,  Neue Ausgrabungen in der Residenz von Pliska. ИАИ XIV, 1940— 1942, 

145, обр, 204 и 205,
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сивна, двойна стена и изключва каквото и да е свързване на двете хипокаустни 
помещения. Това обстоятелство показва, че източници на топлина, т. е. пещите 
(praefurnia) са били различни за двете помещения. Че действително разглежданото 
помещение В е имало хипокауст, се вижда от това, че под нивото на помещението 
има друго’ низко кухо помещение, в стените на което се намират сводести ка
нали за преминаване на топъл въздух. Каналите са опушени и основите им са отру
пани с дебел пласт от пепел. Ние 
последователно ще разгледаме от
делните стени на хипокауста, като 
ще започнем от северната стена.

С е в е р н а  с т е н а .  На ни
вото на пода на помещение В се 
намира на място воровиков право
ъгълен праг, дълъг 2'29 м., широк 
1*26 м. и дебел 0-30 м. По по
върхността му се виждат два улея, 
единият широк 0’23 м. и дълбок 
0*10 м. и вторият широк 0*14 м. и 
дълбок 0*10 м. Тяхното предназ
начение е същото както това на 
улеите върху източната врата на 
помещение А, а именно по тях се 
е изтичала водата, която се е раз
ливала по пода на помещението.
Досега не сме намерили странич
ните блокове на вратата, нито по- 
хлупния блок. Прагът лежи върху 
друг правоъгълен каменен блок, 
дълъг 3*03 м. и широк 1*40 м.
Под последния минава през сте
ната един сводест канал, иззидан с 
тухли. Той има вие. 0*85 м., шир. 0*43 
м. и дълж. 1*06 м. На запад от него следват още три такива канали: първият и вто
рият са широки 0’36 м., а третият — 0*43 м. (обр. 212). Следователно под нивото на 
прага в северната стена се намират четири сводести канали, през които преминава 
топъл въздух от едно помещение на север от помещение В, сега неразкопано. Че дей
ствително на север се намира друго помещение, показва още и входът на се
верната стена на помещение В, чрез който са се свързвали двете помещения. Не
посредствено до северната стена не сме още намерили тухлени колонки на хипока
уста. Може би такива ще се открият, когато се разкопае цялото помещение.

Ю ж н а  с т е н а .  Върху южната стена са запазени праговете и странич
ните каменни блокове на два входа (обр. 213). Първата врата се намира на 2*30 м. 
западно от източната стена на помещение В, а втората—на 3'20 м. източно от за
падната стена. Прагът на първата врата се състои от две каменни плочи: а. дълж- 
1*65 м. и шир. 0-90 м.; б. дълж. 1-95 м. и шир. 0'60 м. или общо целият праг е дълъг 
1*65 м. (север—юг) и широк 1*50 м. (изток—запад). Покрай западния страничен блок 
на вратата върху прага е издълбан улей за вода, шир. 0*15 м. и дълб. 0' 10 м. Стра
ничните блокове не са монолитни. Те се състоят от два блока, единият значително

Обр. 212. Сводести канали от хипокауст под северния 
вход на помещение В.

Fig. 212. Condultes vofitees au-dessous de l’entree sep- 
tentrionale de la p iece B.
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по-широк от другия: а. 1*03 м. и б. 050 м.; деб. 0‘30 м. на двата блока. Днешната 
им височина е по-малка от първоначалната. Сега те са високи около 2 м. От за

падните странични блокове е за
пазен само един, вие. 1*80 м., шир. 
0*60 м. и деб. 0*30 м. Като се има 
предвид мястото, което заемат два
та странични блока върху прага, 
то свободно място за минаване 
остава с шир. 1*05 м. (обр. 214). 
Непосредствено на юг от прага, на 
същото ниво, лежеше каменен блок 
е правоъгълна форма, дълж. 1*45 м. 
и шир. 1 м. Сега той се намира в 
помещението зад вратата. Изглежда, 
че той е похлупният, горен блок 
на входа.

Твърде интересно е да се от
бележи, че на югоизточния ъгъл 
на помещение В се намират доле
пени един до друг два правоъгълни 
блока в хоризонтално положение 
(обр. 225). Те лежат на нивото на 
пода на помещение В. Повърх
ността им е изтрита от стъпване 
върху тях. Те лежат върху бяла 
хоросанена подложка. Те имат по
сока югоизток—северозапад и из
лизат навън от помещение В. Еди
ният блок е дълъг 1-80 м. и ши
рок 1-06 м., а другият е дълъг 1*75 
м. и широк 1'20 м. Дебели са 0*20 м.

Вторият вход днес има само 
каменен (варовиков) праг и запа
ден страничен блок. Прагът е с 
правоъгълна форма, дълж. 245  м. 
и шир. 1-36 м. Страничният блок е 
висок днес около 1*50 м., широк 
1 *27 м. и дебел 0*32 м. На запад от 
вратата е повален голям правоъ
гълен каменен блок с профили
ран край, вероятно похлупният 
блок на вратата (обр. 213 — пър
вият блок). Посредством двете 
врати на южната стена помеще
ние В се е свързвало с друго поме
щение на юг, сега* неразкопано.

В южната стена на хипока
уста се намират два сводести ка

Обр. 213. Общ изглед на южната стена на помещение В. 

Fig. 213. Vue generate du mur meridional de la piece B.

Обр. 214. Първият южен вход на помещение В. 

Fig. 214. Premiere entree m^ridjonale de la piece B,

\
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нала: единият под първата врата, вие. 083 м. и шир. 055  м., а вторият канал на 
2-90 м. западно от първата врата и на 2‘55 м. източно от втората врата, шир. 0-55 м., 
т. е. колкото първия канал. Височината му днес не може да се измери, понеже е 
разрушен, но няма никакво съмнение, че тя е била 083 м. В основата и на двата 
канала намерихме пепел и следи от опушвания върху стените. Каналите са иззидани 
с тухли с формат 0’34Х 0'34Х 0'05 м. На разстояние една тухла и половина западно от 
първия канал в основата на южната стена се вижда начало на каменна зидария с 
изгладена лицева страна. Тя лежи на нивото на пода на хипокауста и се издига 
само до втория ред тухли отдолу нагоре. Чрез тези два канала топлият въздух от 
помещение В е преминавал в южното помещение. Хипокаустът изглежда че е доста 
разрушен, понеже и покрай южната стена не намерихме следи от колонките на хи
покауста. Действително тази стена е доста пострадала от местното население и на
миращите се до стената тухлени колонки са били разрушени и тухлите взети.

От вътрешната страна на помещение В, в четирите ъгли, има по един масивен 
пилон, направен от тухли. Югоизточният пилон е дълъг 2-30 м. (изток—запад) и широк 
1’25 м. (север—юг). Основата му е по-голяма — 2’64 X  м- Сега той е запа
зен на височина над нивото на прага на първата врата на южната стена. Североиз
точният пилон има същите размери както предходният, но той не е напълно разко
пан. В западната част той е разрушен. Там следва груб каменен зид, напра
вен от неделяни камъни свързани с кал, шир. 066  м. Същият е на линията
на вътрешната страна на пилона. Проследихме го на дължина 4-20 м. Днес 
зидът е наклонен и има опасност да се събори. Ето защо не го разкопах
ме от южната му страна, за да можем да го запазим, докато се вземат необхо
димите мерки. Начинът на строеж показва, че зидът е от следримската епоха. Три 
подобни по строеж и време зидове разделят помещение В. Те имат посока от север 
към юг. Южният им край се допира до южната стена на помещение В. Височи
ната на запазената им днес част стига до 060—0*70 м. Първият зид се намира на
5-50 м. западно от източната стена на помещение В. Той е широк 0'60 м. От него 
са запазени малки остатъци. На 3-40 м. западно от първия зид се вижда втори зид. 
Зидарията му е доста разхлабена поради каловия разтвор, който свързва отделните 
камъни. Третият зид отстои на 2’30 м. западно от втория зид.

Късните каменни зидове с кална свръзка не лежат непосредствено върху пода 
на хипокауста, а по-високо от него, върху един насип, дебел O’oO м. Това е сигурно 
доказателство, че помещението е било разрушено и засипано. След това то е било 
отново използувано, като новите нужди наложили голямата дължина на помеще
нието да се съкрати чрез споменатите напречни каменни зидове. В профила на 
южния и западен изкоп покрай съответните стени на помещение В, на 1’50 м. дъл
бочина от горната повърхност на терена, се оказа по цялото протежение на поме
щението черен горял пласт, деб. 0Ю5—0Ю8 м. Той върви над късните каменни зи
дове и на 0*50—0-60 м. над прага на първата южна врата. Няма никакво съмнение 
че помещение В, а изглежда и останалите неразкопани още части на сградата, са 
били опожарени. Пожарът е засегнал и най-късните поправки на сградата и е сложил 
край на използуването на сградата. Над пласта от пожара няма никакви нови зи
дове и останки, освен фрагментите от тухли и съдове, появили се тук поради раз
местването на пластовете, причинено от иманярските изкопи. При пожара е било 
разтопено едно парче олово, тежко 4 кгр., което се намери пред първата южна 
врата.
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П о м е щ е н и е  С

С цел да си изясним, как продължава сградата на запад, дали тя не излиза 
на улица, каквато трябваше да се очаква въз основа на характера на терена и об
щото разположение на сектора в цялостния план на „Градището“, направихме ня
колко малки сондажни изкопи на запад от помещение В. Оказа се, че помещение 
В не е краят на сградата, а до него следва още едно помещение, което ще означим 
условно с буквата С (вж. обр. 225). Чрез сондаж разкрихме масивен тухлен пилон, 
намиращ се на североизточния ъгъл на помещението. Той е дълъг 4*20 м. (изток— 
запад) и широк 2*80 м. (север—юг). Височината му не е измерена, понеже не е уста
новено още нивото на пода. Непосредствено на запад до пилона, долепен до него 
върви груб каменен зид, широк 1*05 м., който несъмнено не принадлежи към първо
началния план на помещението, а е по-късна добавка, както разгледаните по-горе 
каменни зидове в помещение В. Северният му край завършва с лицева зидария. Тя 
отстои на 0-60 м. от северния край на пилона. Перпендикулярно на този каменен 
зид ние намерихме друг зид, направен от тухли (цели и парчета) и недялани ка
мъни свързани с бял хоросан. Зидарията е много небрежна. Няма правилни редове 
от тухли или камъни, а строителният материал е безредно поставен. От зида е за
пазена дължина 3*60 м. (изток—запад). Основата му лежи на 1 м. височина над ни
вото на улицата, която открихме на запад. Зидът дори минава върху платното на ули
цата. Това показва, че той е бил направен в такова време, когато улицата е била за
сипана с пръст и не е била използувана. На запад от пилона намерихме част от 
глинен тръбопровод, състоящ се от тръби с диам. 0*11 м. и дълж. 0-46—0*48 м. и 
деб. на стените 1 см. Помежду си са свързани с бяла материя подобна на гипс. 
Сега са запазени седем цели тръби. Тръбопроводът идва откъм втория груб зид, 
минава на около 0’50 м. под основата му, продължава покрай първия каменен 
зид и свива на изток с посока към североизточния пилон. Тук той се задънва, 
но може би е отивал нагоре. Трудно е сега, преди да се разкопае напълно сгра
дата, да се каже от кое време е и за какво е служел тръбопроводът, дали за водо
провод или отточен канал. Неговото задънване и вероятно продължаване в от
весна посока нагоре говори в полза на предположението, че е канал. В южната 
траншея покрай североизточния пилон намерихме кръгъл отвор надолу, с диам. 
0*32 м. За какво е служел, засега не може да се каже.

Чрез друг изкоп попаднахме на масивен тухлен пилон в югоизточния ъгъл на 
помещение С. Него не можахме да разкопаем напълно, за да му установим разме
рите. Изглежда, че той не се отличава от първия пилон.

Н о в о о т к р и т а  у л и ц а  с п о с о к а  с е в е р  — юг

Западно от помещение С се очертаваше една широка правилна ивица земя 
без ями върху нея, която води от северната градска стена към центъра на града. 
От двете й страни личаха канавки, сега позатрупани, които бяха образувани от из
копите на селяните за вадене на камък и тухли, Явно бе, те са разкопавали 
сградите от двете страни на една улица, която е останала незасегната, понеже 
върху нея е легнал дебел насип, висок 2—2*5 м., който не е съдържал търсения от 
тях строителен материал. Тези наблюдения ние сверихме с другц места на града, 
гдето вече бяха разкопани части от улици и установихме, че неразкопаните площи 
от улиците имат същия характер, както и ивицата покрай нашата сграда. За про
верка направихме един изкоп с посока изток—запад, шир. 1 м. и дълж. 4 м.,
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който трябваше да пресече очакваната улица. Така ние попаднахме на улична на
стилка от големи каменни блокове от вида и размерите на камъните на разкопа
ните вече улици в Nicopolis ad Istrum. Намерихме и блока от средата на улицата, 
който похлупва зидания под него канал за нечистотии. Той е направен от свър
зани с бял хоросан недялани камъни със заравнена лицева страна. Широк е 
0'70 м. Дълбочината му е около 1'40 м. Каналът се е изтичал в северния около- 
градски ров, който е на около 15 м. Каналът е на 4'65 м. западно от североиз
точния пилон.

Новооткритата улица е една от главните улични артерии на Nicopolis ad 
Istrum с посока север—юг (т. н. eardo). Тя започва от главната улица с посока 
изток—запад, която минава през 
форума и покрай „Одеона“. Оттам 
тя върви към покрайнината на 
града, свършвайки при градската 
стена.

На 14 м. северно от северо
източния пилон в помещение С, на 
източната страна на новооткритата 
улица стърчат сега над земята 
страничните блокове на вход. Пред
ната и задна страна на блоковете 
са профилирани. Блоковете са ши
роки 1*11 м. и дебели 0'32 м. Напра
вихме сондаж пред вратата с цел 
да намерим прага и да открием 
уличната настилка. В изкопа пред 
вратата намерихме голяма мрамор- 
на плоча с канелюри, дълж. 050  м., 
шир. 0‘40 м. и деб. 0*03 м., както и 
фрагменти от глинени тръби с 
външен диам. 0"23 м. и деб. на 
стените ОЮЗ М. На 0’97 М. западно Обр. 215. Вход на помещение до северната градска стена,
от вратата попаднахме на широк На пРеден план широк глинен водопровод,

глинен водопровод С посока север 215- Entree d’une piece pres du mur septentrional de
г,, la ville. Au premier plan une large conduite d’eau—юг. Твърде интересно е да се к агсг.1е

отбележи, че той лежи на нивото
на прага на вратата. Следователно
той не може да бъде съвременен на помещението, което се намира зад вратата, а 
е по-късен, когато нивото на терена е било по-високо. Ние разкрихме само три ска
чени помежду си тръби, всяка дълга 0-50 м., с външен диам. 0-23 м. Пред входа
намерихме фрагмент от подобна тръба. На обр. 215 се вижда разкопаната част от
водопровода и неговото ниво, а зад него — страничните блокове и прагът на 
входа.

Водопроводът продължава към северната градска стена. Изглежда, че той 
идва от север, отвън града. Димитър Цончев1 в своя труд върху водопроводите на 
Nicopolis ad Istrum пише за три северозападни водопровода освен главния водо

1 Д. Ц о н ч е  в, Водопроводите на N ixonohs лдо: "Jazoov. ГПНБМ 1931— 1933, 146 сл.
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провод, който идва от Мусина. Два от тези водопроводи са зидани, а третият е от 
„типа на глинените римски водопроводи“. Последният е открит при оране в нивите 
на 2 клм. южно от Никюп, по десния бряг на Никюпската рекичка. Според Цончев 
тръбите му са проследени на протежение 1*5 клм., без да се установи, на кое място 
водопроводът влиза в града. Възможно е намереният от нас глинен водопровод да 
е същият, за който пише Цончев, но не е възможно да се направи сравнение, по
неже не са запазени тръби от водопровода прйз нивите. Цончев предполага, че опи
саният от него водопровод е от Юстинианово време, като се възползува от сведе
нията на Прокопий,1 че Юстиниан е възстановил града. Ако се касае действително за 
новооткрития водопровод, такова предположение е възможно, понеже той се намери 
на нивото на прага на вратата. Но независимо от това, дали е един и същ водо
провод, явно е, че градът е продължил да съществува и след римската епоха. Този 
водопровод изглежда че е от ранновизантийско време (V—VI в.).2

Накрая нека кажем няколко думи и за някои други помещения на същата 
сграда, които не бяха разкопани, но за които има данни, че съществуват. Те по
казват, че тая сграда е била сложен архитектурен комплекс. Така например от из
точната врата на помещение А се е влизало в друго помещение на изток. От него 
днес са запазени страничните блокове на южния вход на помещението. Западният 
страничен блок се намира на 4*60 м. източно от източната стена на помещение А. 
Страничните блокове са дебели 030 м.,-широки 1*35 см. и високи около 1*50 м. 
(сегашно състояние). Вратата е широка 0 71 м. Тази врата свързва помещението с 
друго помещение на юг от него, сега неразкопано.

На юг от помещение А се намира също така друго помещение, свързано с 
вход, за което споменахме по-горе. В югоизточния ъгъл на това помещение се на
мериха основите на масивен пилон, който преминава и в съседното източно поме
щение. От пилона сега се виждат тухли, свързани с бял хоросан, под които лежат 
два каменни правоъгълни блока, съединени помежду си с железни скоби. Размерите 
на западния блок са 2*30 X  2*10 м. Другият блок не е още разкопан изцяло. Под 
тях лежи грамаден каменен блок, широк 3 м. От дължината му сега е открита 4*20 м. 
Почти в средата на пилона се намира отвесен глинен канал, образуван от дебели 
тръби, втикани една в друга. Подобен пилон означен като „пиластър“, е намерен в 
една римска баня в Пловдив. Димитър Цончев, който публикува банята, смята, че 
глинените канали в средата на „пиластрите“ трябва да се свържат с отоплителната 
инсталация (хипокауста), а не с вентилацията.3 Засега ние оставаме този въпрос от
крит, понеже не е разкопано помещението. Това помещение е имало врата на за
падната страна, от която на място са паднали два правоъгълни варовикови блока, 
единият дълъг 2*15 м. и широк 1*30 м., а вторият дълъг 1*95 м. и широк 1*13 м. Чрез 
тази врата помещението се е свързвало с помещението на юг от помещение В. Един
ствено на северната страна помещение А е нямало врата, ако се съди по сегашното 
състояние, което не отразява първоначалния вид на помешение А.

Н а х о д к и  о т  п о м е щ е н и е  А

През време на разкопките в помещение А се намериха разнообразни археоло
гически материали, повечето от които във фрагментарно състояние. Те представ

1 P r o c o p i u s ,  De aedificiis IV, 1. i
3 В подкрепа на това се  явяват и монетите от1'разкопките в N icopolis ad Istrum през 1907 г. 

Вж. Т. Г е р а с и м о в ,  ИАИ XIII, 340 сл.
3 Д. Ц  о н ч е в. Новооткрита римска баня в Пловдив. ГПНБМ 1937— 1939, 134, обр. 5,

\
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ляват предмети от всекидневния бит на населението, което е използувало сградата. 
Така например са застъпени домашни глинени съдове, тоалетни принадлежности, 
монети и др. Прави впечатление, че по-голямата част от находките се намериха в 
малкото северно подделение на помещение А, а именно в помещение А а. Това по
казва, че в него е била извършвана някаква дейност, която определя и предназначе- 
чението му. Особено показателни в това отношение са тоалетните принадлежности 
и фрагментите от малки тънкостенни стъклени съдчета за благовония.

а. К е р а м и к а

1. Горна част на кана, направена от грубо пресята глина, която след изпи
чането е получила сивочер цвят (обр. 216). Диам. на устието 0Т05 м., шир. при 
рамената 0* 15 м. и шир. на шията 008 м. Устието е прищипнато напред и образува 
струйниче за изливане на течността. Намери се в помещение А Ь.

2. Горна част на амфора от жълтеникава глина. Стените са масивни. Ръбът 
на устието е заоблен и широк. Напречното сечение на запазената дясна дръжка

Обр. 216. Горна част на ойнохое. 

Fig. 216. Partie superieure d’oenochoe.

Обр. 217. Съд от сивочерна глина. 

Fig. 217. Vase en argile gris-noire.

е почти кръг. Върху шийката има няколко релефни широки пояси. Диам. на устието 
0'09 м., вие. 0-20 м. Намери се в помещение А а, на 1 *60 м. източно от запад
ната стена, на 2’70 м. южно от северната стена и на 0'20 м. над пода на хи
покауста.

3. Малка стомничка със сивочер цвят от грубо пресята глина (обр. 217). Под 
шийката и по средата на тялото вървят хоризонтални тънки врязани линии (всичко 
три линии). Най-издутата част на съда е почти в средата. Нагоре тялото се силно 
стеснява и образува тясна шийка, а надолу завършва с равно дъно. Устието, дръж
ката и част от шийката сега липсват. Над двете врязани линии по средата на тя
лото има малка дупка. Вие. 0-115 м., шир. на тялото 0’10 м., диам. на шийката 
0028 м., диам. на дъното 0052 м. и деб. на стените 0004 м. Намери се в поме
щение А а.

4. Фрагментиран глинен съд с кълбовидна, сплесната отгоре и отдолу форма, 
издутд средна част на тялото и къса шийка (обр. 218). Устието е широко и за-
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вършва с заоблен ръб. Подобен релефен ръб отделя шийката от рамената на тя
лото. Отдолу съдът стъпва върху малко пръстеновидно дъно. Съдът е направен 
от фино пресята и добре изпечена глина със светъл червенокафяв цвят. Стените
му са тънки. Отвън той е покрит с кафяв фирнис (terra sigillata). Вие. 0082 м.,

диам. на устието 0064 м., шир. на най-издутата част 
на тялото 010  м. и диам. на дъното 0044 м. Липсва 
част от устието и шийката. Намери се в помещение А а.

5. Горна част на глинена стомничка с червен 
цвят (обр. 219, 1). Запазени са само устието от ший
ката и дръжката. Диам. на устието 4 см. Намери 
се в помещение А а, на 0‘80 м. южно от северната 
стена, на 3-40 м. източно от западната стена и на 
0'20 м. над пода на хипокауста.

6. Горна част на малка стомна с кафяв цвят 
(обр. 219, 2). Устието има форма на пресечен конус. 
Шийката има вдлъбнати стени. Вие. 0 05 м., диам. на 
отвора на устието 0‘02 м., диам. на долната част на 
устието 004 м. Намери се в помещение А а, на 1-60 м.

източно от западната стена, на 2‘80 м. южно от северната стена и на 0*20 м. над 
пода на хипокауста.

7. Горна част на стомничка с червенокафяв, цвят'(обр. 219, 3). Под ръба на устието
върви жлеб. Диам. на устието 0*06 м. Намери се в помещение А Ь.

8. Дъно от дълбока паница, изработена от груба глина с червен цвят. Диам.
на дъното 0-06 м. Стените са гладки. Намери се в помещение А Ь.

10. Фрагмент от па
ница (terra sigillata;, напра
вена от фина глина'с чер
венокафяв цвят (обр. 220).
Повърхността й е покрита 
с кафяв фирнис. По сре
дата на тялото върви ре
лефен растителен орна
мент. Намери се в поме
щение А а, на 1 м. южно 
от северната стена, на 2-50 
м. източно от западната 
стена и на 0-40 м. над 
пода на хипокауста.

11. Еднофитилна глинена лампа с червенокафяв цвят. Дръжката е отвесна с 
хоризонтална дупка. Отгоре повърхността на резервоара е украсена релефно по 
следния начин: кръгът около отвора за наливане на дървеното масло е разделен 
на пет части посредством ивици от по шест успоредни линии. Във всеки сектор 
има по две концентрични колелца. Кръгът е заобиколен с тесен пръстен, изпълнен 
с две непрекъснати лъкатушни линии. По рамената на лампата1 откъм страната на 
фитилника има по един грозд. Диам. на резервоара 006  м.. дълж. с фитилника 
009  м. и вие. 003  м. Намери се в помещение А а, на 0‘40 м. южно от северната

Обр. 219. Устия на глинени стомнички. 

Fig. 219. Embouchures des vases en argile.

съд.

Fig. 218. Vase fragments.

\
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стена, до западната стена и на дълбочина — нивото на пода на помещението (1-20 
м. над пода на хипокауста).

12. Подобна лампичка от бледокафява глина. Кръгът около отвора на резер
воара е разделен на Четири части, във всяка една по една релефна розета. Кръгът 
е опасан от четири концентрични 
пръстена. Върху рамената има два 
грозда. Диам. на резервоара 0065 
м., дълж. с фитилника 0095 м. и 
вие. 0’03 м. Намери се в помеще
ние А а, на същото място, гдето и 
предходната лампичка.

13. Глинена еднофитилна 
лампа от кафява глина без украса.
Намери се в помещение А а, на 
0'90 м. източно от западната стена, 
на 045  м. южно от северната 
стена и на 0‘20 м. над пода на Обр. 220. Фрагмент от паница (terra sigillata).

хипокауста. Fig. 220. Fragment de plat (terra sigillata).

14. Глинена еднофитилна
лампа c кафяв цвят. Диам. на резервоара 0045 м., дълж. с фитилника 0075 м. и 
вие. 0027 м. Повърхността й е украсена е шест гроздове, разположени по краищата 
на тялото. Около отвора на резервоара има шестоъгълник с вдлъбнати страни, а 
вътре в него —два концентрични пръстена с вписана между тях лъкатушна линия. 
Намери се в помещение А Ь, на пода на хипокауста, на 0-50 м. северно от южната 
стена и на 2 м. западно от източната стена.

б. Т о а л е т н и  п р и н а д л е ж н о с т и

1. Костен гребен с бледожълта патина, дълж. 0071 м., шир. 0044 м. и деб 
0003 м. От едната страна има едри зъбци, а от другата страна — дребни зъбци. 
Средната част е изрязана по краищата. Повърхността й е украсена с врязани кръг
чета. В средата има пет кръгчета наредени във форма на кръст, а по краищата има 
по две кръгчета. Намери се в пасажа между двете ниши, на пода на помещение 
АЬ (обр. 221, 1). Подобен гребен е намерен при разкопките в Мадара.1

2. Фрагмент от костен гребен, по-малък от гореописания. Отстрани е изрязан, 
но по различен начин от първия гребен. Намери се в помещение АЬ (обр. 221, 2).

3. Фрагменти от костени предмети, използувани при женския тоалет. Намериха
се в помещение А а (обр. 221, 3).

4. Фрагмент от пръстен, направен от черна стъклена паста. Отгоре в средата 
е украсен със зелено топченце върху жълт фон, изработен от стъклена материя. 
Намери се в помещение А а (обр. 221, 4).

5. Елипсовидна гема от стъклена паста с керамиден цвят, дълж. 0014 м., шир 
0012 м. и деб. 0002 м. (обр. 222, 1). Изобразена е сложна композиция: отгоре се 
вижда двукрако същество с птичи крака — съчетание от две глави, едната обър
ната наляво, а другата нагоре (глава на силен). То е стъпило върху блюдо. В дол
ната част на изображението се вижда делфин. Отстрани се издига житен клас. На
мери се в помещение А а, североизточен ъгъл. Инв. №  7104 (Народен археологи
чески музей в София).

1 Сб. Мадара II, 1937, 81, обр. 125, 2.
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6. Елипсовидна гема от прозрачна стъклена паста с жълточервеникав цвят, 
дълж. 0-016 м., шир. 0011 м. и деб. 0-002 м. (обр. 222, 2). Издълбано е изображение 
на Ерос, яздещ върху делфин. Намери се в помещение А а, североизточен ъгъл. 
Инв. № 7099.

7. Част от железен, силно ръждясал, пръстен с гема от червена стъклена паста, 
дълж. 0-01 м., шир. 0-008 м. и деб. 0-002 м. (обр. 222, 3). Изображението представлява

Обр. 221. Тоалетни принадлежности. Обр. 222. Геми.

F ig. 221. U stensiles de toilette. Fig. 222. Gemmes.

лена паста, дълж. 1-3 см., шир. 1 см. и деб. 3 мм. (обр. 222, 4). В средата има 
синьо елипсовидно поле с вдълбнат надпис MIST. Помещение А а, североизточен 
ъгъл. Инв. № 7100.

8. Елипсовидна гема от черна стъклена паста, дълж. O' l l  м., шир. 0-09 м. и 
деб. 0-002 м. (обр. 222, 5). Върху синьо елипсовидно поле в средата на гемата е 
представен Марс, прав, обърнат наляво, на главата с шлем, в лявата ръка държи 
копие, а в другата ръка — щит. Помещение А а, североизточен ъгъл. Инв. № 7102.

9. Гема подобна на предходната със същото изображение, само че обърнато 
надясно (обр. 222, 6). Марс има същите атрибути, както при гема № 5. Дълж. 0-013 м., 
шир. 0Ю1 м. и деб. ОЮОЗ м. Помещение А а, североизточен ъгъл. Инв. № 7101.

10. Обеца направена от златна правоъгълна пластинка, шир. 1-3 см., вие. 1-4 см. 
и деб. 0*5 мм.1 В средата се намира червено камъче е елипсовидна форма (0-7 Х 0 '5  см.).
 —----------    V

1 Тя се намери през пролетта на 1950 г. в помещение А Ь. Там тя е попаднала заедно със  
свлечената от дъждовете пръст от склона край южната стена на помещение А Ь. Била е предадена от 
пазача на старините Йордан Чолаков в Търновския музей, гдето сега се пази. Сведения за обецата 
получихме от Янка Николова, асистентка в Търновския музей, на която изказваме благодарност.

ч
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Около камъчето се намира ажурен орнамент, състоящ се от осем продълговати ли- 
стенца, в основата на които има по-малки листенца. В долната си част златната 
пластинка се разширява и към нея са запоени три златни кукички, деб. 1 мм., за 
които са закачени три висулки. Сега средната висулка липсва. Висулките са напра
вени от златна тел, дълж. 2 см. и деб. 1 мм. В горния си край всяка висулка е завита 
и образува колелце с диам. 2 мм. за закачване на кукичката. Краят на висулката 
се разширява като малко бяло топченце и след това се извива нагоре. Телта за 
промушване през долната месеста част на ухото е също златна, дълж. 4 см., при
крепена за гръба на пластинката на обецата, точно в средата. Телта се извива на
долу и след това върви нагоре и слабо се закривява. Обецата тежи 3'5 гр.

в. Р а з н и  п р е д м е т и

1. Многобройни фрагменти от окислени тънкостенни стъкълца за благовонни 
масла. Те бяха толкова чупливи, че се запазиха само отделни късчета, дъна и малки 
части от стените. Намериха се в помещение А а.

2. Зарче за игра от бяла кост със страна 0*01 м. Сборът на бройките от две 
срещуположни страни е равен на седем. Бройките са означени с вдлъбнати колелца

3. Малка каменна топка със сплесната сферична форма. Диам. 0’032 и 0-021 м. 
Намери се в помещение АЬ, на 2-50 м. източно от западната стена, на 4*35 м. се
верно от южната стена и на 0‘20 м. над пода на хипокауста.

4. Връх на железен, силно ръждясал, нож, дълж. 6 см. Намери се в поме
щение А Ь.

5. Две малки медни елипсовидни халки с диам. 0-04 и 0’03 м. Намериха се в 
помещение А Ь.

г. М о н е т и

В помещение А се намериха само три медни монети, две от които бяха силно 
пострадали и не можа да се разпознае нито изображението, нито надписа. Върху 
третата беше представена глава на император Аврелиан (270—275).1

Н а х о д к и  от  п о м е щ е н и е  В

Понеже работата в това помещение се ограничи само в сондажни изкопи, то 
разполагаме само с находки, които намерихме в тях. Те са главно фрагменти от 
амфори, дебелостенни паници, два хромела, мраморни плочки и профилирани кор
низи от облицовката на пода и стените (обр. 223—224) и няколко римски медни мо
нети: една монета от Галерий (293—305), една от Константин II (317—340) и една 
от Валенс (364—378).

Д а т и р а н е  и п р е д н а з н а ч е н и е  на  с г р а д а т а

Разкопаната част от сградата е толкова незначителна, че тя не ни позво
лява да определим със сигурност нито времето, когато тя е била построена, нито 
нейнзто предназначение. Засега ние ще се ограничим само с някои наблюдения- 
На първо място прави впечатление начинът на строеж. Употребени са за хипока-

1 Монетата бешг определена от Т, Герасимов, ст. научен сътрудник на АМ при БАН.
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уста недялани камъни свързани с хоросан, а стените над пода са зидани с тухли 
с формат 0,34Х 0'34Х 0'05 м. Хоросанената фуга между редовете тухли е дебела 
4—:5 см., т. е. толкова, колкото е дебелината на самата тухла. Тази особеност го
вори за късноримски период (III в.).1 Също така форматът на тухлите по време 
съвпада с този период. От друга страна липсата на ситно счукани червени тухли в 
хоросана свидетелствува за време преди края на III в., когато започва да се упо-

•  '  2. 3

Обр. 223. Мраморни профилирани корнизи от облицовката 
на помещение А.

Fig. 223. Profils de corniches de marbre du revetem ent de 
la piece A.

требява този вид хоросан. Находките, които описахме по-горе, спадат към III и 
IV в. Малкият брой на монети показва, че сградата е била използувана през вто
рата половина на III и IV в. Засега не може да се каже дали сградата е 
била построена още през първата половина на III в. Обаче явно е, че още в римско 
време тя е претърпяла поправки, както това най-добре се вижда от хипокауста и 
северната стена на помещение А. Грубите каменни зидове, свързани с кал, които 
намерихме в помещение В, свидетелствуват за използуване на сградата и в след- 
римската епоха. Пластът от пожар в помещение В също така k показва неспокой

1 C a g n a t  e t  C h a p o t ,  Manuel d’archgologle I, 1916, 25.
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ните години, които е преживял Nicopolis ad Istrum. Няма никакво съмнение че 
пожарът е станал късно, понеже горелият пласт лежи и върху най-късните каменни 
зидове с кал. Следователно той е засегнал и последния строителен период на сгра
дата и е сложил край на нейното ползуване. Засега не може да се каже, кога е 
било това събитие, но може би бъдещите раз
копки ще дадат по-обилни и по-сигурни данни за 
това.

Предназначението на сградата ще може да 
се установи точно само след като тя бъде про
учена цялостно. От незавършените разкопки през 
1945 г. могат да се извлекат само някои данни в 
това отношение. Така например използуването на 
отоплителна инсталация (хипокауст) е характерно 
за обществените сгради, баните и някои големи 
вили. Прави впечатление също, че помещение А е 
било облицовано с мраморни плочки, а това от
части подсказва, че в него се е разливало вода- 
В подкрепа на това съображение се явяват и двете 
облицовани с мраморни плочки ниши, чието пред
назначение може да се свърже с дейност, при 
която е ставало разливане на вода. Към това се 
прибавят още облицованите седалища до северната 
ниша, върху които се е сядало при ползува- 
нето на нишата. От друга страна прагът на из
точната врата на помещение А, както и праго
вете на северната и двете южни врати на поме
щение В имат улеи, по които е изтичала разли
ваната вода по пода. Всичко това ни кара да пред
полагаме, че сме попаднали на римска баня, осо
бено като се има предвид и предназначението 
на намерените предмети тук: малки глинени съд
чета и лампи, стъклени тънкостенни съдчета за благовонни масла, тоалетни принад
лежности, между последните гребени, и др. Повечето от тях се намериха в поме
щение А а, гдето, ако допуснем, че действително сградата е била баня, е ставало на
мазването на тялото с благовонни масла, което представлява една от процедурите 
при къпането през римската епоха. Ето защо това малко помещение е било от
делено от останалата по-голяма част на помещение А, а именно от помещение А Ь, 
както е обикновено случаят при големите бански сгради, които имат специално 
помещение за мазане — т. н. елеотезиум.

Обр. 224. Мраморни профили от обли
цовката на помещение А.

Fig. 224. Profils de marbre du revete
ment de la piece A.



Les fouilles a Nicopolis ad Istrum en 1945

L’auteur fait un rapport preliminaire sur les fouilles d ’un grand ensemble archi
tectural qui se trouve a 16 m. au Sud du mur septentrional de la ville romaine Nico
polis ad Istrum. La piece A en a ete entierment decouverte, le plan de la piece B a 
ete etabli, tandis que des sondages ont £t£ effectues dans la piece C (fig. 225).

La piece A est rectangulaire (fig. 201, 202 et 225 longueur 13,20 m.
(Nord—Sud), largeur 12,80 m. (Est—Ouest). Ses murs, sonserv£s a une hauteur de
l -50 m. au-dessus de la piece, sont construits avec des briques (0*34XO‘34X 005  m.) et 
du mortier blanc (£paisseur 5 cm.). Le mur septentrional seulement est construit avec 
des pierres brutes et de grands blocs (fig. 209). Ce mur est incontestablement pJus tardif 
que la construction primitive de l’edifice. Du cot£ interieur des murs oriental et occi
dental il exsiste encore un mur adjacent pour chaque mur pr£cite, large de 1*30 m. 
(fig. 225). Le mur oriental est bati a la hauteur du plancher de la piece avec des pierres 
brutes et au-dessus du plancher rien qu’ avec des briques. Dans le mur oriental se trou- 
vent deux niches en demi-cercle de 100m .de diametre (fig. 203, 204 et 225). Elies sont 
conserves aujourd’hui a une hateur de L50 m. Les niches ont £te recouvertes de 
dalles de marbre au moyen d ’£perons en cuivre et une couche de cr£pi de 7 cm. d ’ 
epaisseur. Entre les deux niches il y a une entree dont ne sont sonserv£s aujourd’ 
hui que le seuil 'avec des cheneaux, deux blocs lat£raux et le bloc sup£rieur de 
l’entr£e (fig. 202 et 225). Des deux cotes de l’entr£e des trous sont creus£s pour Г 
ajustement de la porte. La piece A fut divis£e en deux parties distinctes par un mur
etroit en briques: la piece Aa et la piece : Ab (fig. 225). Les restes du mur se sont
conserves a cote de la niche septentrionale (fig. 224). II y a devant le mur un siege 
large de 0-35 m. recouvert de dalles de marbre (piece Ab — fig. 204).

Le mur occidental est construit £galement avec des pierres brutes tout comme
le mur oriental, tandis que sa partie superieur, sur laquelle est place le plancher, est 
construite de quelques rangees de briques. Ce mur ne s ’eleve pas au-dessus du 
plancher. Au dessus de la piece A se trouve un hypocauste. Dans Tangle sud-ouest
de 1’hypocauste, sur le crepi du mur occidental, on a trouv£, grav£ a la pointe, un
schema de la construction de l’hypocauste (fig. 205 et 203). Ce schema nous montre le 
procede de la construction. D’apr&s lui on peu aussi faire une reconstruction de 1’hy- 
pocauste de la piece A, qui se confirme par les parties conservees des piliers en 
briques (0’34X0'34X 0O5 m.) — fig. 204, 207 et 208. Les piliers des rangees nord—fud 
portaientune voiite (fig. 204 et 206). Ils atteignaient a une hauteur de 106 m. etleurs voutes 
ont соттапсб a la hauteur de 007  m. Les piliers ont supports la susppensura (conserve 
aujourd’hui pr£s du mur occidental de l’hypocauste), qui se compose de larges bri
ques (0-74X 002X 008 m.), une couche de mortier (0'20 m.) et des dalles de marbre 
blanc (003—0042 m.). On a trouve dans la pi£ce A des tampons ep terre cuite et des 
crampons en fer en forme de T (fig. 211). Des traces de plus anciens piliers, qui se 
trouvent entre les piliers conserves aujourd’hui, prouvent que l’hypocauste de la pi£ce 
A avait subi des reparations encore a l’£poque romaine tardive (fig. 210).
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LES FOUILLES A NICOPOLIS AD ISTRUM EN 1945
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La piece A est reliee a l’Est et au Sud a des pieces, qui ne sont pas encore 
d£blayees, et a 1’Ouest a la piece B (fig. 225). Cette derniere, plus vaste que la piece 
A, est longue 18'75 m. (Nord-Sud) et large 12’25 m. (Est-Ouest). Les murs sont d£- 
truits a la hauteur du plancher de la piece (fig. 225—en bas). Sur le mur nord est 
conserve le seuil d’entree en pierre, sous lequel se trouvent trois conduites voutees 
(fig. 212). Le mur du Sud a deux entrees dont les seuils et les blocs lateraux sont 
aujord’hui en place (fig. 213,214 et 225). Sous l’un des seuils et prfes delui se trouvent 
deux conduites voutees (fig. 225). Sans doute ces conduites voutees appartiennent a 1, 
hypocauste de la piece B.

On a fait des sondages a l’Ouest de la piece B et on a d£couvert une piece C 
et une rue de direction nord-sud (cardo), qui limite l’edifice a l’Ouest (fig. 225). La rue 
commence du centre de la ville, de cette partie qui est appellee „Odeion“1 et aboutit 
au mur septentirional de la ville. La rue est recouverte de blocs de pierres rectan- 
gulaires. Au milieu de la rue passe une conduite construite avec des pierres brutes et 
du mortier blanc (fig. 225), large de 0-70 m.

Dans un' sondage effectue a quelques metres de distance du mur septentional 
de la ville, du cote est de la rue decouverte, on a deterre un seuil et des blocs la
teraux d ’une entree. A la hauteur du seuil, on a trouve une partie d ’une large con
duite d ’eau en argile, posterieure a 1’epoque romaine (longueur des tuyaux 0*50 m., 
diametre exterieur 025 m. — fig. 215).

Dans le remblai de la piece A on a trouve divers objets, surtout des potteries 
(cruches, plats, lampes etc.—fig. 216—220), des ustensiles de toilette (peignes en os— 
fig. 221), gemmes (fig. 222), fragments de vases en verre (dans la pi&ce Aa), des 
monnaies de cuivre romaines de l’empereur Aurelien (270—275) et des dalles et des 
corniches de marbre du revetement de la piece A (fig. 223 et 224). Les trouvailles 
sont principalement du IH-e et du IV-e siecle. Dans la piece B on a a trouve aussi 
des fragments de ceramique romaine, deux moulins a bras, des dalles et des cor
niches en marbre du revetement du plancher et des murs et des monnaies de cuivre des 
empereurs Galere (293—305), Constantin II (317—340) et Valens (364—378).

Le batiment fut selon toute vraisemblance un edifice public, probablement des 
thermes (IH-e — IV-e s.). Dans une epoque tardive la piece B fut reconstruite et 
de grossieres magonneries de pierres brutes et de boussillage y ont et£ ajout£s. L’ 
Edifice a ete definitivement d£truite par un incendie dont les traces ont £te trouv£es 
pendant les fouilles en 1945.

T e o f i l  I v a n o v

i S a v a  B o b t c h e v ,  N ouvelles donnees sur I’Qdeion j  Nicopolis ad Istrum. Fouilles et re- 
cherches 1, Sofia 1948, 116— 125,
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